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ACTA DE LA VIGESIMA PRIMERA SESION ORDINARIA DEL PLENO DEL
INSTITUTO DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE
DATOS PERSONALES DEL DISTRITO FEDERAL, CELEBRADA EL 08 DE JUNIO
DE 2016.

A las trece horas con veinte minutos del 08 de junio de 2016, en el domicilio ubicado en
La Morena 865, Colonia Narvarte Poniente, Delegacion Benito Juarez, Distrito Federal,
dio inicio la Vigésima Primera Sesion Ordinaria del Pleno del Instituto de Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal (INFODF).

Los Comisionados presentes: Mucio Israel Hernandez Guerrero, David Mondragén
Centeno, Luis Fernando Sanchez Nava y Alejandro Torres Rogelio.

Il. Orden del Dia propuesto.

|. Lista de asistencia y verificacién del quorum legal. --

Il. Lectura, discusién y, en su caso, aprobacion del Orden del Dia.--—

ll. Presentacion, analisis y en su caso, aprobacién del Proyecto de Acta de la Vigesima
Sesion Ordinaria del Pleno del Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion
de Datos Personales del Distrito Federal, celebrada el 01 de junio de 2016, - --

IV. Presentacién, discusion y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Acuerdo
mediante el cual se aprueba el Programa "Juventudes en Linea” y sus Reglas de
Operacion 2016 ShSeE e

V. Presentacién, discusién y, en su caso, aprobacion del siguiente Proyecto de
Resolucion de Recurso de Revision interpuesto ante el INFODF, en materia de
solicitudes de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion a datos personales:

V.1. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra del Instituto de Formacion
Profesional, con expediente nimerc RR.SDP.025/2016. m———

VI. Presentacion, discusién y, en su caso, aprobacion de los siguientes Proyectos de
Resolucién de Recursos de Revision interpuestos ante el INFODF, en materia de
solicitudes de acceso a la informacion:

VI.1. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Seguridad Publica, con expediente niumero RR.SIP.0776/2016.
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VI1.2. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra g avia de
Seguridad Publica, con expediente nimeroc RR.SIP.1417/2016. ==

VI.3. Resclucion al Recurso de Revision interpuesto en contra del Fideicomiso Publico
Complejo Ambiental Xochimilco, con expediente nimero RR.SIP.0823/2016. —————--

VI.4. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, con expediente numero RR.SIP.1098/2016. ---------mmeemne-

VI.5. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, con expediente numero RR.SIP.1309/2016 vy
RR.SIP.1348/2016 Acumulados. ----

VI.6. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, con expediente numero RR.SIP.1316/2016,
RR.SIP.1317/2016, RR.SIP.1318/2016 RR.SIP.1354/2016, RR.SIP.1355/2016,
RR.SIP.1356/2016, RR.SIP.1357/2016, RR.SIP.1358/2016, RR.SIP.1358/2016,
RR.SIP.1360/2016, RR.SIP.1362/2016, RR.SIP.1363/2016, RR.SIP.1364/2016,
RR.SIP,1365/20186, R.SIP.1366/2016, RR.SIP.1367/2018, RR.SIP.1368/20186,
RR.SIP.1369/2016, RR.SIP.1370/2016, RR.SIP.1371/2016 y RR.SIP.1372/2016
Acumulados.

VI.7. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Jefatura de
Gobierno del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1257/2016 vy
RR.SIP.1258/2016 Acumulados. -=---smsmmmem e

VI1.8. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra del Fondo Ambiental
Publico del Distrito Federal, con expediente namero RR.SIP.1270/2016.

VI.9. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra del Instituto de
Verificacion  Administrativa del Distritc Federal, con expediente numero
RR.SIP 1278/2016, -——-——-—-—

VI.10. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra del Instituto de
Verificacién  Administrativa del Distrito Federal, con expediente numero
RR.SIP.1449/2016.

VI.11. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Xochimilco, con expediente nimero RR.SIP.1287/2016.

V1.12. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Xochimilco, con expediente numerc RR.SIP.1413/2016.
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VI.13. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en cum}&% la De@bn
Tlalpan, con expediente nimero RR.SIP.1297/2016. AR 2

V1.14. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion Miguel
Hidalgo, con expediente numero RR.SIP.1296/2016.

VI1.15. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion Miguel
Hidalgo, con expediente nimero RR.SIP.1301/2016.-

VI1.16. Resolucion al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Delegacion Miguel
Hidalgo, con expediente nimero RR.SIP.1406/2016.

V1.17. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion Benito
Juarez, con expediente nimero RR.SIP.1345/2016.

VI.18. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion Benito
Juarez, con expediente nimero RR.SIP.1383/2016.

V.19, Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Autoridad de la
Zona Patrimonio Mundial Natural y Cultural de la Humanidad en Xochimilco, Tlahuac y
Milpa Alta con expediente nimero RR.SIP.1377/20186.

V1.20. Resoluciéon al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Agencia de
Gestién Urbana de la Ciudad de México, con expediente nimero RR.SIP.1378/2016. -

V1.21. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra del Sistema de Aguas
de la Ciudad de México, con expediente ntimero RR.SIP.1381/2016.

VI1.22. Resolucién al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Contraloria
General del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.1382/2016.

V1.23. Resolucién al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Secretaria de
Obras y Servicios, con expediente nimero RR.SIP.1395/2016. -

VI1.24. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Universidad
Auténoma de la Ciudad de México, con expediente nimero RR.SIP.1396/2016. —--—-—-—-

V1.25. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Cuajimalpa de Morelos, con expediente nimero RR.SIP.1397/2016. —

V1.26. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Oficialia Mayor del
Gobierno del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1419/2016. -----————---
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VI.27. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la.Poiicia Auxiliardel
Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIF.1438/2016. e

——

VII. Presentacion, discusién y, en su caso, aprobacion del siguiente Proyecto de
Resolucién respecto de un Probable Incumplimiento a las obligaciones contenidas en la
Ley de Proteccidon de Datos Personales para el Distrito Federal:

VIl.1. Expediente PDP.002/2016, en contra de la Universidad Auténoma de la Ciudad
de Mexico.

VIIl. Asuntos generales. -

POR UNANIMIDAD, SE APROBO EL ORDEN DEL DIA DE LA VIGESIMA PRIMERA
SESION ORDINARIA DEL FPLENO DEL INSTITUTO DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL DISTRITO
FEDERAL. -

lll. Presentacién, analisis y en su caso, aprobacién del Proyecto de Acta de la Vigesima
Sesién Ordinaria del Pleno del Instituto de Acceso a la Informacién Plblica y Proteccion
de Datos Personales del Distrito Federal, celebrada el 01 de junio de 2016, --———-—--

POR UNANIMIDAD, SE APROBO EL ACTA DE LA VIGESIMA SESION ORDINARIA
DEL PLENO DEL INSTITUTO DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL DISTRITO FEDERAL, CELEBRADA
EL 01 DE JUNIO DE 20186,

IV. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion del Proyecto de Acuerdo
mediante el cual se aprueba el Programa “Juventudes en Linea” y sus Reglas de
Operacion 2016 --=----

La Maestra Ana Lia de Fatima Garcia Garcia, Secretaria Ejecutiva de este Instituto
expuso lo siguiente: "A continuacidn, expongo ef acuerdo mediante el cual se aprueba ef
programa de “Juventudes en Linea” y las Reglas de Operacitn 2016 del Institufo de Acceso a fa
informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Distritc Federal. Consideraciones
generales. Que de conformidad con lo establecido en el Articulo 37 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y el Articufo
23 de la Ley de Proteccién de Dafos Personales para el Distrito Federal, respectivamente, ef
infoDF es un drgano auténomo de la Ciudad de México con perscnalidad juridica y patrimonio
propios, con plena aufonomia técnica, de gestion y financiera, responsable de garantizar, dirigir
y vigilar el gjercicio de los derechos de acceso a la informacién y a la profeccion de datos
personales, responsable de garantizar el cumplimiento, dirigir y vigilar el efercicio de dichos
derechos rigiéndose en su organizacidn, funcionamiente y control por los principios de certeza,
legalidad, independencia, imparcialidad, eficacia y objetividad. Que el Programa de "Juventudes
en Linea" tiene como ohjetivo general difundir entre los jovenes de la Ciudad de México las
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funciones y actividades que realiza el Instituto, asi como de los derechos\gdg 5)
adecuado de sus datos personales en espacios publicos y virtuales, -='-+‘-- _._,_
protegerios adecuadamente ante el uso de fas nuevas tecrologias de Informacion y
comunicacion. Que el Programa de “Juventudes en Linea” en ef marco de la cullura de la
transparencia, acceso a la informacion, rendicion de cuentas y apertura gubernamental
establecida en la Ley de Transparencia y de acuerdo al derecho de proteccion de datos
personales proyecta fortalecer dicho programa a través de las estrategias dirigidas a nifios y
jovenes inscritos en escuelas publicas y privadas de educacion basica y media superior. Que
las reglas de operacién 2016 del Programa “Juventudes en Linea” se establece la realizacion
de talleres y précticas con el tema de proteccion de datos personales y acceso a la informacion
publica, elaboracién de decalogos en materia del uso adecuado de los datos personales en la
comunidad digital, firma de carta compromiso, asi como las convocatorias de Coldplay y
videobloggers. Que en &l ejercicio de sus afribuciones el Comisionado Presidente del Instituto
somete al Pleno para su aprobacién el proyecto de acuerdo mediante el cual se aprueba del
Programa "Juventudes en Linea" y sus Reglas de Operacidn 2016. Acuerdos. Primero.- Se
aprueba el Programa "Juventudes en Linea” conforme al documento gue como anexo forma
parte de este acuerdo. Segundo.- Se aprueban las Reglas de Operacion 2016 del Programa
« Juventudes en Linea” conforme al documento que como anexo forma parle de este acuerdo.
Tercero.- Se instruye a la Secretaria Ejecutiva para que en el ambito de sus afribuciones lleve a
cabo el Programa “Juventudes en Linea” y las acciones necesarias para instrumentar las
Reglas de Operacion del mismo, aprobadas mediante el presente acuerdo. Cuarto.- El presente
acuerdo entraré en vigor al momento de su aprobacion. Quinto.- Se Instruye al encargado del
despacho de la Secretaria Tecnica para que realice las gestiones necesarias para fa
publicacion del presente acuerdo en el portal de internet del InfoDF.”

Los comentarios completos se podran ver en la version estonografica..

Se sometio a votacion el proyecto de acuerdo y, por unanimidad, los Comisionades
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0849/S0/08-06/2016: MEDIANTE EL CUAL SE APRUEBA EL PROGRAMA
* JUVENTUDES EN LINEA" Y SUS REGLAS DE OPERACION 20186,

V. Presentacién, discusién y, en su caso, aprobacion del siguiente Proyecto de
Resolucion de Recurso de Revision interpuesto ante el INFODF, en materia de
solicitudes de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion a datos personales:

V.1. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra del Instituto de Formacion
Profesional, con expediente numero RR.SDP.025/2016.

Alejandra Mendoza Castafieda, Encargada de Despacho de la Direccion Juridica y
Desarrollec Normative de este Instituto expuso lo siguiente: “El ente obligado es el
siguiente: Instituto de Formacion Profesional. Expediente RR. SDP.025/2016. Soficitud: copia
certificada del oficio SDIDGCCC/07734/2015, asi como de los anexos gue le acompanen, que
fueron enviados por el Centro de Control y Confianza, dependiente de la Secretaria de
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recurrente. Respuesta: el ente pablico informé al particular que el documento-Sofie ntiene
datos perscnales que deben ser protegidos, sometiendo el documento al Comité de
Transparencia y clasificando la informacion requerida como de acceso restringido en su
modalidad de confidencial. Recurso de revision: el particular se inconforma debido a que el ente
publico fe negd el acceso a los datos personales de que es fitular. Consideraciones del
proyecto: del anélisis y estudio realizado al expediente y las diligencias para mejor provesr,
requeridas por este Instituto, consistentes en el oficio requerido por ef particular se advierte que
en el mismo Unicamente obran datos personales del ahora recurrente, a los cuales se les debe
permitir el acceso, por lo que debio oforgar ia copia certificada requerida. Adicionalmente en
solicitudes de Acceso, Rectificacién, Cancelacién y Oposicion de datos personales, no es
posible convocar a Comité de Transparencia ni clasificar la informacion por ser éstas figuras
exclusivas de las solicitudes de acceso a la informacion publica. Sentido del proyecto: revocar la
respuesta impugnada.”

Los comentarios completos se podran ver en la version estonografica. —

ACUERDO 0850/S0/08-06/2016: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION DEL
RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SDP.025/2016, MEDIANTE LA
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VI. Presentacion, discusién y, en su caso, aprobacién de los siguientes Proyectos de
Resolucion de Recursos de Revision interpuestos ante el INFODF, en materia de
solicitudes de acceso a la informacion: -

V1.4. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, con expediente nimero RR.SIP.1098/2016. ~-————-

Alejandra Mendoza Castafieda, Encargada de Despacho de la Direccion Juridica y
Desarrollo Normativo de este Instituto expuso lo siguiente: "Ente obligado: Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda. Expediente RR.SIP.1098/2016. Solicitud. copia simple def
acuerdo de fecha 6 de junio del afio 2015 y que se encuentra referido en el numeral 51 del
Padrén Oficial de Anuncios Sujetos al Reordenamiento de Publicidad Exterior de esta Ciudad
de México, publicado el 18 de diciembre del afio 2015, correspondiente a una determinada
persona moral que es del interés del particular. Respuesta. el ente obligado a lraves de su
respuesta le indico al particular que fas mesas de frabajo, minutas, autorizaciones, acuerdos y
demas constancias que forman parte de los expedientes conformados por diversas personas
morales, dentro de las cuales se encuentra aquella de la cual el recurrente solicita la
informacion. fueron clasificadas como informacion de acceso restringido en su modalidad de
reservada, de conformidad con lo establecido en la fraccion X del Articulo 37 de la ley de la
materia. Recurso de revision: el particular se inconformé con la respuesta emitida basando
dicha inconformidad ante Ia restriccion de acceso a la informacion en calidad de reservada, ya
que considera que la publicacion del padron referido es un acto consumado. Consideraciones
del proyecto: del estudio realizado a fas presentes actuaciones a la normatividad que requia al
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tema de la publicidad exterior en esta Ciudad y a la respuesta emitida cor=ol-afén-te_ dar
atencién a la presente solicitud, se advierte que fa hipétesis normativa fajo fa cual. ef ente
obligado pretende sustentar su prueba de dafio y con elfo restringir el acceso a la informacion
que es del interés def recurrente, en la sesion extraordinaria del Comite de Transparencia no se
actualiza en el caso en concreto, ya que a criterio de este drgano garante la publicacion del
aludido padrén de anuncios a través de la Gaceta Oficial resulta ser un acto consumado. Por lo
anterior, se concluye que la respuesta emitida faltd a lo previsto en las fracciones VIl y X del
Articulo 6° de la Ley de Procedimiento Adminisirativo del Distrito Federal, ordenamiento de
aplicacion supletoria a la ley de la materia, resultando asi fundados los agravios esgrimidos por
el recurrente. Sentido del proyecto. revocar la respuesta impugnada.”

La discusion del presente recurso se podra ver en la version estenografica, -————

Se sometié a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0854/S0/08-06/2016: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION DEL
RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE NUMERO RR.SIP.1098/2016,
MEDIANTE LA CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO. -----—--- —

VI.8. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra del Fondo Ambiental
Pablico del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1270/20186.

Alejandra Mendoza Castafieda, Encargada de Despacho de la Direccion Juridica v
Desarrollo Normativo de este Instituto expuso lo siguiente: "Ente obligado: Fondo
Ambiental Publico. Expediente RR.SIP.1270/2016. Solicitud: 1 5 requerimientos en matena de
contaminacion, rios y cuerpos de agua contaminados, disposicion de residuos, basura, plantas
de agua y su tratamiento, rastros, fabricas o empresas con aclividad industrial, drenaje, minas y
tala no conltrolada, Respuesta: el ente obligado canalizé la solicitud de informacion a la
Secretaria de Desarroflo Econémico, Secretaria de Obras y Servicios, Secretaria del Medio
Ambiente y Sistemas de Aguas de fa Ciudad de México, por no ser competente en fa atencion
de la misma. Recurso de revision: la informacion solicitada se encuentra relacionada con medio
ambiente y contaminacion; sin embargo, no fue proporcionada la misma, ya que se canalizaron
los requerimientos a las que considerd competentes, sin haber hecho la busqueda exhausliva
que contempla la ley de ia materia, bajo el principio de méaxima publicidad de la informacién, por
lo que se viola su derecho de acceso a la inforrnacion pablica. Consideraciones del proyeclo:
del estudio dado a la normatividad comrespondiente se desprendio que, efectivamente, el ente
obligado cuenta con afribuciones para manifestarse sobre lo requerido por el particular, por fo
que debit pronunciarse y orientar a las unidades administrativas competentes, de conformidad
con lo sefialado por el Articulo 47, dltimo parrafo de la ley de la materia. Asimismo, las
autoridades a las que canalizd la soficitud de nuestra atencion son competentes para satisfacer
los requerimientos del recurrente, por lo que resultaria ocioso se ordene la orientacion que
establece el precepto antes citado, por lo que ente debera pronunciarse de conformidad con
sus atribuciones y orientar al particular a la presentacién de su referida salicitud en todas y cada
una de las delegaciones, al contar con competencia concurrente. Por lo que por ende también
se deben pronunciar al respecto. Sentido del proyecto: revocar la respuesta impugnada.”
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Se sometio a votacion el proyecto de resolucién y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0858/S0/08-06/2016: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION DEL
RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE NUMERO RR.SIP.1270/2018,
MEDIANTE LA CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.-———

VI1.9. Resolucién al Recurso de Revisién interpuesto en contra del Instituto de
Verificacion  Administrativa del Distrito Federal, con expediente numero
RR.SIP.1278/2016.

Alejandra Mendoza Castafieda, Encargada de Despacho de la Direccién Juridica y
Desarrollo Normativo de este Instituto expuso lo siguiente: “Ente obligado: Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal. Expediente RR.SIP.1278/2016. Solicitud: reporte
de actividades en fisico v electronico respecto de las actividades realizadas por una servidora
publica correspondiente al mes de diciembre de 2015 y enero 20186, asi como los domicilios en
los cuales realizé la verificacion y diligencias con fechas y hora, asi también solicita se
mencione en ese reporfe el estado actual de dicha actividad y el personal que apayoé o
acompafio en dichas labores. Respuesta: el ente obligado hizo del conocimiento que fa
servidora publica en el mes de diciembre de 2015 participd en una visita de verificacion y en
cinco diligencias durante el mes de enero de 2016, participé en 14 visitas de verificacion y 23
difigencias. no produciendo respuesta respecto de los domicilios, fechas, horarios, el estado
actual de las actividades gue llevd a cabo en ese lapso y personal que apoyo o acompafio en
las diligencias, manifestando que en el informe de actividades no se reflefan esos datos.
Asimismo, manifesté no contar con reporte de actividades en electronico, argumentando que
unicamente cuenta con el fisico, poniendo a disposicion de la requirente para consulta directa
los reportes de actividades correspondientes a los periodos solicitados. Recurso de revision. fa
particular manifesté inconformidad con la respuesta del ente obligado manifestando que se
transgredié su garantia constitucional debido a que la informacién entregada es incompleta, ya
que de conformidad con la fraccién Il del Articulo 29 de la Ley del Institulo de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, la funcionaria se encuentra obligada a rendir mensualmente
un informe detallado de las diligencias que haya practicado y el Instituto le respondit gue no se
cuenta con la informacion requerida en los reportes solicitados, motivo por el que no fue posible
entregérsela. Consideraciones del proyecto: del estudio realizado a la respuesta que por esta
via se impugna, se advirlié que el ente obligada cumplié parcialmente af haber hecho
manifestaciones al recurrente en el sentido de informarle el numero de visitas y diligencias que
llevé a cabo la servidora publica en diciembre de 2015 y enero de 2016, no dandole acceso a
los deméas puntos que conforman fa solicitud de informacion como actividades, domicilios.
fechas y horas de las verificaciones y diligencias que desarrolld la misma, estado actual de las
actividades y personal de apoyo o acompanantes, aduciendo que los informes de aclividades
no reflejan esos datos, siendo que del estudio de la normatividad aplicable se observa que debe
contar con esa informacion, no habiendo o siendo exhaustivo el ente recurrido al negarsela.
Asimismo, manifesté no contar con la informacion en medios electrénicos sin justificar ni motivar

8/20




SSweo-. Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEY, DISTRITO FE

L i '
-. ! I n nﬁ
e

R e
la falta de documentacion en medios electronicos, ofreciendo acceso a la. Ei{qrmgpgﬁﬂrggs/ ve
manifiesta contar a través de consulta directa, debiendo haberla entregado fisicamente a través
de copias simples de los dichos informes. Sentido del proyecto: modificar la respuesta
impugnada.”

La discusién del presente recurso se podra ver en la version estenografica. --—---

Se sometid a votacion el proyecto de resolucién y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0859/S0/08-06/2016: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION DEL
RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1278/2016, MEDIANTE LA
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO. ———-

VI.15. Resolucion al Recurso de Revisidn interpuesto en contra de la Delegacion Miguel
Hidalgo, con expediente numero RR.SIP.1301/2016.

Alejandra Mendoza Castafieda, Encargada de Despacho de la Direccién Juridica y
Desarrollo Normativo de este Instituto expuso lo siguiente: “Ente obligado: Delegacion
Migue! Hidalgo. Expediente RR.SIP.1301/2016. Soficitud: copia certificada de los soportes
documentales con lo que este organo politico-administrativo en Miguel Hidalgo realizo el cambio
de adscripcion de fa plaza de base con un numero en especifico, con el drgano politico-
administrativo en la Magdalena Contreras, Respuesta: la informacion solicitada conforma parte
del expediente del procedimiento administrativo seguido en forma de juicio en materia laboral
radicado ante el Tribunal Federal de Conciliacion y Arbitraje bajo un numero de expediente en
especifico. ello derivado de la promocion de una demanda laboral instaurada en contra de esta
delegacién y otras autoridades, el cual hasta el momento continua sustanciandose. En razon de
lo anterior, Ia informacion solicitada es de carécler restringido en su modalidad de reservada,
con fundamento en la fraccién VIll, Articulo 37 de la ley de la materia. Por lo que el dia 1° de
marzo de 2016 se celebrd la primera sesion ordinaria del Comité de Transparencia en la cual se
aprobo por unanimidad el acuerdo 07/SO-01/CT/DMHI/2016 en el que se confirmé la propuesla
de clasificacion. Recurso de revision. la particular se agravio con la reserva de la informacian al
ser parte actora en los juicios laborales acumulados con lo que acredita el interés juridico y en
donde se demanda el cambio de adscripcion, por lo que con fundamento en el Articulo 40
fraccidn Il de la ley de Ja materia se debe ordenar al ente obligado la entrega de la informacion.
Consideraciones del proyecto: del andlisis a la respuesta del ente obligado se advierte que fa
clasificacion de la informacion soficitada carece de legalidad, pues fas documentales del interes
de la particular al no constar como pruebas dentro de los juicios laborales no forman parte de
un expediente judicial y por otro lado tampoco se advirtio que las mismas formaran parte de un
procedimiento administrativo seguido en forma de juicio. En consecuencia, la reserva no se
ajusta el precepto legal en el que se fundé la misma. Por otra parte, de las diligencias
solicitadas al ente obligado consistentes en las documentales del interés de la particular se
advirtié que éstas contienen datos confidenciales, por lo que lo procedente es que el ente
obligado oriente a la particular a requerir la informacion a través de una solicitud de acceso a
datos personales. Sentido del proyecto: revocar la respuesta emifida por el ente obligado.”—
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La discusion del presente recurso se podra ver en la version es

Se sometié a votacion el proyecto de resolucién y, por unanimidad, I-:::s Cr.:rmmmnados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0865/S0/08-06/2016: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION DEL
RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1301/2016, MEDIANTE LA
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VL5 Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, con expediente ndmero RR.SIP.1308/2016 vy
RR.SIP.1348/2016 Acumulados.

Alejandra Mendoza Castafieda, Encargada de Despacho de la Direccion Juridica y
Desarrollo Normativo de este Instituto expuso lo siguiente: “Ente obligado.: Secretaria de
Desarrofio Urbano y Vivienda. Expediente RR.S/P.1309/2016 y sus acumulados. Solficitud. /a
particular requirid en las diversas solfcitudes de informacion publica se le informara de dénde
derivan o provienen las asignaciones que aparecen en el Padron Oficial de Anuncios Sujetos af
Reordenamiento de la Publicidad Exterior en ef Dislrito Federal, publicado en fa Gaceta del
Distrito Federal el dia 18 de diciembre del afio 2015, en cuye numero de expediente se lee
“actualizacion” y que corresponden a anuncios de la persona moral a la que hace referencia de
manera respectiva en sus solicitudes, ademds de requerir que dicha informacion le fuera
proporcionada omitiendo fos datos personales o informacion confidencial que pudiera contener.
Respuesta: el ente obligado le indicd a la particular que sus requerimientos no eran atendibles a
través del derecho de acceso a la transparencia, pues dicho derecho no puede ampliarse al
grado de constrefiir a fos entes obligados a emitir pronunciamientos que les impliquen realizar
consultas, determinaciones y pronunciamientos respecto de informacion que detenten aplicadas
a casos concretos, propuestos por los particulares. De igual forma le indico a fa particular que
después de realizar una bdsqueda exhaustiva en los archivos que obran en la Direccion
General de Asunfos Juridicos del ente obligado, se advierte que las constancias identificadas
comeo mesa de frabajo, minutas v acuerdos, forman parfe de los respecitivos expedientes
conformados para las diversas personas fisicas y morales a que se refieren en sus solicitudes,
es considerada como de acceso restringido en su modalidad de reservada, de conformidad con
los estableciclo en la fraccion X del Artfculo 37 de la ley de la materia. Recurso de revision. la
particular manifesté su inconformidad con las respuestas, esencialmente bajo tres puntos, los
cuales a saber son: 1. ;Por qué los cuestionamientos planteados son totalmente atendibles a
través del derecho que tutela el acceso a la informacién piblica? 2 Porque la informacion
detenta ef cardcter de restringida en su modalidad de reservada. 3. Porque dichas respuestas
vulneran los principios gue rigen fa ley de la materia. Consideraciones del proyecto: de fa
revisién practicada, tanto a las constancias que integran los presentes medios de impugnacion,
asi como a la normatividad gue regufa el tema de publicidad exterior en la Ciudad de México, se
advierte que al ser el ente obligado la dependencia encargada de /a implementacion y ejecucion
del Programa de Reordenamiento de Anuncios y Recuperacién de la Imagen Urbana del Distrito
Federal, desde ef momento de su creacion, por lo amterior, toda vez que los plamteamientos
hechos por la particular se encuentran vinculados directamente con el confenido del programa
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de referencia. Se concluye que éste se encuentra facultado normalivardg afBncion a
los requerimientos de fa particular, Por otra parte, del contenido de la sesIR B30T
Comité de Transparencia del ente, se advierte que éste no realizo de manera correcta ef
procedimiento que establece el Articulo 50 de la Ley de Transparencia vy Acceso a la
Informacion Publica del Distrito Federal, para restringir el acceso a la informacion requerida,
puesto que en la misma no se encuentran inmersos los folios correspondientes a cada una de
las solicitudes de informacion que nos ocupa; ante tales circunstancias, se denota que las
respuestas resultan ser violatorias del derecho que tutela la ley de la materia y por ende de los
principios generales que rigen la ley de la materia, resultando asi fundados los agravios de la
parte recurrente. Sentido de la resolucion: revocar las respuestas.”

EL COMISIONADO CIUDADANO LUIS FERNANDO SANCHEZ NAVA SENALO QUE
LAS OBSERVACIONES A ESTE RECURSO DE REVISION TAMBIEN APLICARIAN AL
RECURSO DE REVISION RR SIP.1316/2016.

La discusién de los presentes recursos se podra ver en la version estenografica.-

Se sometieron a votacién los proyectos de resolucion y, por unanimidad, los
Comisionados Ciudadanos llegaron a los siguientes: - --

ACUERDO 0855/S0/08-06/2016: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESCLUCION DEL
RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1309/2016 Y RR.SIP.1348/2016
ACUMULADOS, MEDIANTE LA CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL ENTE
OBLIGADO. -

ACUERDO 0856/S0/08-06/2016: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION DEL
RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1316/2016, RR.SIP.131 712016,
RR SIP.1318/2016 RR.SIP.1354/2016, RR.SIP.1355/2016, RR.SIP.1356/2016,
RR.SIP,1357/2018, RR.SIP.1358/2016, RR.SIP.1359/2016, RR.SIP.1360/2016,
RR SIP.1362/2016, RR.SIP.1363/2016, RR.SIP.1364/2016, RR.SIP.1365/2016,
R.SIP.1366/2016, RR.SIP.1367/2016, RR.SIP.1368/2016, RR.SIP.1369/2016,
RR SIP 1370/2016, RR.SIP.1371/2016 Y RR.SIP.1372/2016 ACUMULADOS,
MEDIANTE LA CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADQ . -+====er=m=m-

VI.17. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de Ia Delegacién Benito
Juarez, con expediente numero RR.SIP.1345/2016. -

Alejandra Mendoza Castafieda, Encargada de Despacho de la Direccion Juridica y
Desarrollo Normativo de este Instituto expuso lo siguiente. "Ente obligado: Delegacion
Benito Judrez, Expediente RR.SIP.1345/2016. Solicitud: se praporcione en medio electronico
gratuito en version publica la manifestacion de construccion en version publica de la obra del
predio ubicado en un domicilio en especifico en la Delegacién Benito Juarez en la Ciudad de
Meéxico. Respuesta: la Direccién de Desarrolio Urbano comunica que al realizar una busqueda
en los archivos de esta drea se informa al promovente la existencia de los expedientes
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solicitacos. Por tal motivo se hace cambio de modalidad a consultay Fé.'-rw?eqaﬁ_/os
principios de simplicidad, maxima publicidad y gratuidad del pmcedf?h : revis j&en el
Articulo 45, fracciones Il v Iil de la ley de la materia, se sefialan las 12 horas ermes 22

de abril del 2016, cuyos expedientes estardn a su disposicion en un horario de 12 a 14 horas en
la Direccion de Desarrolio Urbano de esta delegacion, apercibiendo que en caso de no acudir y
respelar el dia y horario sefialado seré objeto de la presentacion de una nueva solicitud. Lo
anterior debido a la carga de trabajo del drea. No obstante lo anterior, hagase del conocimiento
del interesado que esta autoridad se encuentra imposibilitada para poner a la vista la totalidad
de las documentales que conforman las documentales requerida por el promovente, en virtud
de contener datos personales, mismos que de conformidad con los articulos 4 fracciones i, i,
V. VI, Vill, IX y 8. 11, 12 fraccion V y IX, 38 fracciones |, i, IV y Gitimo péarrafo, 42. 44 de la ley
de la materia, 2 de la Ley de Proteccion de Datos Personales para la Ciudad de México, 25 y 31
del Reglamento de la ley de la materia, es informacion de acceso restringido en su modalidad
de confidencial. No pudiéndose proporcionar la misma y la cual se tildara, hecho por el cual no
es procedente la reproduccion total de referidas documentales. Recurso de revision: ef
particular se inconformé con la consulta directa otorgada por el ente obligado, indicando que no
se respetd el medio elegido para la entrega de fa informacion. Consideraciones del proyecto:
del estudio realizado a las constancias que integran el expediente del recurso de revision en
trato, se advierte que la autoridad recurrida fue omisa en indicar los molivos, razones o
circunstancias especiales que justifiquen el cambio de modalidad en la entrega de la
informacion que detenta, por lo que la respuesta impugnada no se encuenira debidamente
fundada y motivada, faltando asi a fo previsto en el Articulo 6° fraccion Vil de la Ley de
Procedimiento Administrative del Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la ley
de la materia. Sentido del proyecto: revocar la respuesta impugnada.”

EL COMISIONADO CIUDADANO LUIS FERNANDO SANCHEZ NAVA SENALO QUE
LAS OBSERVACIONES A ESTE RECURSO DE REVISION TAMBIEN APLICARIAN AL
RECURSO DE REVISION RR.SIP.1383/2016. —--—-—-

La discusién de los presentes recursos se podra ver en la version estenografica.-

Se sometieron a votacion los proyectos de resolucidn y, por unanimidad, los
Comisionados Ciudadanos llegaron a los siguientes: - —eme

ACUERDO 0867/S0/08-06/2016: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION DEL
RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1345/2016, MEDIANTE LA
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

ACUERDO 0868/S0/08-06/2016: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION DEL
RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1383/2016, MEDIANTE LA
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VI1.22. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Contraloria
General del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1382/2016. —————
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Alejandra Mendoza Castafieda, Encargada de Despacho de la Di&at
Desarrollo Normative de este Instituto expuso lo siguiente: “Enfe obligade -

General del Distrito Federal. Expediente RR.SIP.1382/2016. Solicilud: copia simple de las listas
de asistencia que firmd el recurrente en la Coniraloria Interna en la Secretaria de Movilidad en
el afio 2015. 2. Copia simple de todas y cada una de las cédulas de fas notificaciones
levantadas por la Contraloria Interna en la Secretaria de Movilidad con motivo de fa notificacion
de los oficios generados por el ente obligado en las que el recurrente fungio como testigo
durante el periodo comprendido del 1° de enero al 31 de diciembre de 2015 Respuesta: se
pone a su disposicién del interesado en copia simple las listas de asistencia mencionadas,
constantes de 211 fojas dtiles, asi como a las 18 cédulas de notificacion constantes de 18 fojas
atiles en versién publica, previo page de los derechos correspondientes conforme al Articulo
249 del Codigo Fiscal def Distrito Federal y los articulos 4 8 y 51 de la ley de la materia. Recurso
de revisidn: la respuesta del ente obligado le causa agravio porque no le proporciona todos los
documentos solicitados, pues del tiempo que fungié como trabajador de esta Contraloria Interna
durante ef afio 2015, fungié como testigo por lo menos en 100 notificaciones de oficios girados
por la Contraloria Interna en la Secretaria de Transportes y Vialidad. por fo que se violentd su
derecho de acceso a la informacién publica. Consideraciones del proyecto: del estudio realizado
se llega a la conclusién de que la respuesta del ente obligado no es congruente con la solicitud
de informacién, por lo que es procedente revocar el acto impugnado y ordenarle que emita ofro
en la gue previa a la desclasificacion de la informacion reservada como confidencial emita otra
en la que de manera congruente expida a favor de la parte recurrente los documentos
solicitados en copia simple y en version ptblica, previo pago de derechos por su reproduccion
en términos del Articulo 249 del Cédigo Fiscal del Distrito Federal, 48 y 51 de la ley de Ja
materia. Sentido del proyecto: se revoca la respuesta impugnada y se ordena al ente obligado
emita ofra atendiendo la solicitud de informacion del recurrente.”

La discusion del presente recurso se podra ver en la version estenografica. --—--

Se sometio a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0872/S0/08-06/2016: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION DEL
RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1382/2016, MEDIANTE LA
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VI.1. Resolucion al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Secretaria de
Seguridad Publica, con expediente nimero RR.SIP.0776/2016.

Alejandra Mendoza Castafieda, Encargada de Despacho de la Direccién Juridica y
Desarrollo Normativa de este Instituto expuso lo siguiente: “Ente obligado. Secretaria de
Seguridad Publica. Expediente RR.SIP.0776/2016. Solicitud: 1. Contrato administrativo
multianual celebrado entre la Secretaria de Seguridad Publica y una empresa para el servicio
de subrogacion de servicios para imponer multas a través del Sistema Integral de Fotomultas,
asi como su anexo Unico. 2. Propuesta técnica presentada por la empresa a la Secrelaria de
Seguridad Publica con motivo de la celebracion de dicho contrato. 3. Todas fas facturas
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solicitud de informacion. Respuesta: el ente obligado proporciont versién publica del contrato
requerido v clasificé como informacién de acceso restringido en su modalidad de reservada la
informacion consistente en el anexo técnico del contrato y las especificaciones lécnicas de la
licitacién publica nacional 30001066-008-15, lo anterior derivado de la segunda sesion
extraordinana del Comité de Transparencia celebrada el 2 de febrero de 2016. Recurso de
revision: la Secretaria opté por clasificar el anexo técnico del contrato como informacién
reservada, negdndome el acceso a dicho documento. En el silio web del ente obligado se
encuentra publicado el anexo técnico, no obstante, lama la atencién que en tanto en el contrato
se denomine en multiples ocasiones al anexo de ese instrumento como anexo unico, el
documento publicado en ese sitio web se denomina anexo técnico. Por lo que se crea duda
razonable de que el documento publicado corresponda precisamente al solicitado. La
Secretaria opté por clasificar como informacion restringida en fa modalidad de reservada la
propuesta técnica presentada por la empresa. 4. La Secretaria fue omisa en dar respuesta al
dgitimo de los puntos a que se refiere esta solicitud. Consideraciones del proyecto. del estudio af
contenido de la respuesta impugnada se determing que el primer agravio es fundado, foda vez
que el anexo técnico del contrato referido no contiene informacién de acceso restringido, por lo
que ente obligado deberd proporcionarlo, previa desclasificacion de la informacién, conforme al
Articulo 26 del Reglamento de la ley de la materia. £/ segundo agravio se estimé infundado, ya
que no se tienen indicios que prueban evidencia de gue el documento referido por ef ente
obligado no sea el solicitado, por fo que se debe determinar que la actuacion de éste se rigio
por el principio de buena fe. Respecto al tercer agravio, éste resulté parcialmente fundado, ya
que la propuesta técnica y econdmica presentada por la empresa no guarda el caracter de
reservada, como lo manifestd el ente obligado; sin embargo, contiene informacion confidencial
que encuadra en la hipdtesis de la fraccion Il del Articulo 38 de la ley de la materia. Y en tal
virtud, la autoridad deberd reclasificar dicho documento con ef objeto de proporcionar una
version publica del mismo. Con fundamento en el Articulo 26 del Reglamento de la ley de la
materia Finalmente, el cuarto agravio expuesto se considerd fundado, loda vez que,
efectivamente, el ente obligado fue omiso en atender el requerimiento 3 de la solicitud, aun
cuando si estd en posibilidad de proporcionar las facturas solficitadas. Sentido del proyeclo:
modificar la respuesta impugnada.”

La discusion del presente recurso se podra ver en la version estenografica.

Se sometid a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0851/S0/08-06/2016: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION DEL
RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0776/2016, MEDIANTE LA
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.
A continuacion, se procedio a la votacion en conjunto de los recursos de revision en
materia de acceso a la informacién publica que no fueron reservados por algun
Comisionado Ciudadano, los cuales fueron aprobados, conforme a lo siguiente: -=--—----
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VI1.11. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contre
Xochimilco, con expediente nimero RR.SIP.1287/2016.

Se sometié a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0861/S0/08-06/2016: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOQOLUCION DEL
RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1287/2016, MEDIANTE LA
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO. --

V1.19. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Autoridad de la
Zona Patrimonio Mundial Natural y Cultural de la Humanidad en Xochimilco, Tlahuac y
Milpa Alta con expediente nimero RR.SIP.1377/2016.

Se sometio a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente: --—

ACUERDO 0869/50/08-06/2016: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION DEL
RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1377/2016, MEDIANTE LA
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

V1.27. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Policia Auxiliar del
Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1439/2016.

Se sometié a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente: --

ACUERDO 0877/S0/08-06/2016: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION DEL
RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1439/2016, MEDIANTE LA
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.-— -

VI.13. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Tlalpan, con expediente niumero RR SIP.1297/2016. —-

Se sometid a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados |
Ciudadanos llegaron al siguiente: -

ACUERDO 0863/S0/08-06/2016: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION DEL
RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1297/2016, MEDIANTE LA
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VI.20. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Agencia de
Gestién Urbana de la Ciudad de México, con expediente nimero RR.SIP.1378/2016. ---
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Se sometio a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad,
Ciudadanos llegaron al siguiente: --

ACUERDO 0870/S0/08-06/2016: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION DEL
RECURSC DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1378/2016, MEDIANTE LA
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VI1.21. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra del Sistema de Aguas
de la Ciudad de México, con expediente niumero RR.SIP.1381/2016.

Se sometié a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0871/S0/08-06/2016: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION DEL
RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1381/2016, MEDIANTE LA
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

V1.23. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Obras y Servicios, con expediente nimero RR.SIP.1395/20186.

Se sometid a votacién el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:--- S

ACUERDO 0873/S0/08-06/2016: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION DEL
RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1395/2016, MEDIANTE LA
CUAL SE MODIFICO LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO. “ee--

V1.24. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Universidad
Auténoma de la Ciudad de México, con expediente nimero RR.SIP.1386/2016. ———---

Se sometio a votacién el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0874/S0/08-06/2016: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION DEL
RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1396/2016, MEDIANTE LA
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

V1.2. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Seguridad Publica, con expediente numero RR.SIP 1417/2016. ———--

Se sometio a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:
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RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1417/2016,
CUAL SE MODIFICA LA RESFUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VI1.26. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de |a Oficialla Mayor del
Gobierno del Distrito Federal, con expediente numero RR.5IP.1419/2016. —F————---

Se sometid a votacion el proyecto de resolucidn y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0876/50/08-06/2016: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION DEL
RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1418/2016, MEDIANTE LA
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VI.7. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Jefatura de
Gobierno del Distritc Federal, con expediente nimero RR.SIP.1257/2016 vy
RR.SIP.1258/2016 Acumulados.-

ACUERDO 0857/S0/08-06/2016: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION DEL
RECURSO DE REVISION MEDIANTE EL CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL
ENTE OBLIGADC EN EL EXPEDIENTE RR.SIP.1257/2016 Y SE MODIFICA LA
RESPUESTA DEL RECURSO RR.SIP.1258/2016.

V1.14. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion Miguel
Hidalgo, con expediente nimero RR.SIP.1288/2016.

Se sometic a votacién el proyecto de resolucién y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0864/S0/08-06/2016: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION DEL
RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1298/2016, MEDIANTE LA
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.

VI1.10. Resolucién al Recurso de Revision interpuestc en contra del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con expediente numero
RR.SIP.1449/2016.

Se sometit a votacién el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente: -—

ACUERDO 0860/S0/08-06/2016: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION DEL
RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1449/2016, MEDIANTE LA
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL ENTE OBLIGADO.
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Se sometid a votacion el proyecto de resolucidn y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0866/S0/08-06/2016: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION DEL
RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1406/2016, MEDIANTE LA
CUAL SE SOBRESEE EL MEDIO DE IMPUGNACION.

VI.12. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Xochimilco, con expediente nimero RR.SIP.1413/2016.

Se sometié a votacion el proyecto de resolucién y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0862/S0/08-06/2016; POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION DEL
RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1413/2016, MEDIANTE LA
CUAL SE SOBRESEE EL MEDIO DE IMPUGNACION.

VI.25. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegaciéon
Cuajimalpa de Morelos, con expediente nimero RR.SIP.1387/2016.

Se sometid a votacion el proyecto de resolucidn y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0875/50/08-06/2016: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION DEL
RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1397/2016, MEDIANTE LA
CUAL SE SOBRESEE EL MEDIO DE IMPUGNACION.

V1.3, Resolucion al Recurso de Revisidn interpuesto en contra del Fideicomiso Publico
Complejo Ambiental Xochimilco, con expediente nimero RR.SIP.0823/2016. -—————-

Se sometio a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0853/S0/08-06/2016: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION DEL
RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.0823/2016, MEDIANTE LA
CUAL SE ORDENA QUE ATIENDA LA SOLICITUD DE INFORMACION Y SE DA
VISTA POR CONFIGURARSE LA OMISION DE RESPUESTA.
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Resolucion respecto de un Probable Incumplimiento a las obligacjo
Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal:

VIl.1, Expediente PDP.002/2018, en contra de la Universidad Auténoma de la Ciudad
de México.

Alejandra Mendoza Castafieda, Encargada de Despacho de la Direccion Juridica y
Desarrollo Normativo de este Instituto expusc lo siguiente. “Ente puabfico: Universidad
Autonoma de la Ciudad de México. Expediente FDF.002/2018. Hecho denunciado; probable
incumplirmiento a los principios de licitud, consentimiento, calidad de los datos, confidencialidad,
seguridad y disponibilidad por presuntamente haber dado acceso a sus dafos personales a
diversas personas de la universidad no autorizadas para ello, difundiendo la totalidad de su
expediente académico, desaparecerlo y en especifico desapareciendo su certificado de
bachilferato y su historial académico, proporcionados por esta, Consideraciones del proyecto;
de las constancias al expediente ef estudio de la normatividad en materia de datos personales y
con base en el dictamen emitido por fa Direccidn de Datos Personales, se concluye que el ente
publico trato los datos personales de fa denunciante de acuerdo con los principios contenidos
en el Articulo 5§ de la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal, toda vez
que existen en el expediente elementos probaforios que acreditan que la denunciante 1o
entregé los documentos originales a la universidad a que hace alusion y que los datos
personales de su expediente se encuentran resguardados en un sistema de datos personales
con ef documento de seguridad respectivo, sin que se haya acreditado el acceso a fos mismos
a terceros no autorizados para effo. Asimismo, ef ente acredito que anteriormente puso a
disposicion de la denunciante su expediente, en atencion a una solicitud de acceso a datos
personales realizada por ésta. Por jo que si se cuenta con el expediente, Es por eflo que no se
acreditd transgresion a los principios de licitud, consentimiento, calidad de fos datos,
confidencialidad y seguridad. Sentido del proyecto: se determina infundado el incumplimiento.”

La discusion de la resoluciéon al presente procedimiento para determinar el
probable incumplimiento a la Ley de Proteccion de Datos Personales para el
Distrito Federal se podra ver en la version estenografica,

Se sometié a votacion el proyecto de resolucidn y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 0878/S0/08-06/2016: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION AL
PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR EL PRCBABLE INCUMPLIMIENTO A LA LEY
DE PROTECCION DE DATOS PERSONALES PARA EL DISTRITO FEDERAL CON
EXPEDIENTE PDP.002/2016, MEDIANTE EL CUAL SE DECLARA INFUNDADO EL

MISMO.

VIIl. Asuntos generales.
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Al no haber mas asuntos que tratar, el Comisionado Presidente R par findezada la
Vigésima Primera Sesion Ordinaria del Pleno del Instituto de Acceso 2 '

Plblica y Proteccidén de Datos Personales del Distrito Federal a las quince horas con
treinta minutos del 08 de junio de 2016.

Como anexo de la presente Acta se incluye la version estenografica de la Sesion
Ordinaria para su consulta.

--- CONSTE

MUCIO ISRAEL HERNANDEZ GUERREROQ DA MDNDRAGON CENTENO
COMISIONADO PRESIDENTE COMISIONADO CIUDADANO

A

= jT/
~ALEJANDRO TORRES ROGELIO
COMISIONADO CIUDADANO
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