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ACTA DE LA VIGESIMA SEPTIMA SESION ORDINARIA DEL.PLENO DELS/
INSTITUTO DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE
DATOS PERSONALES DEL DISTRITO FEDERAL, CELEBRADA EL 02 DE AGOSTO
DE 2017.

A las 12 horas con 20 minutos del 02 de agosto de 2017, en el domicilio ubicado en La
Morena 865, Colonia Narvarte Poniente, Delegaciéon Benito Juarez, Distrito Federal, dio
inicio la Vigésima Séptima Sesion Ordinaria del Pleno del Instituto de Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal (INFODF).---

Los Comisionados presentes: Mucio Israel Hernandez Guerrero, David Mondragén
Centeno, Elsa Bibiana Peralta Hernandez, Luis Fernando Sanchez Nava y Alejandro

Torres Rogelio.

Il. Orden del Dia propuesto.

l. Lista de asistencia y verificacion del quérum legal.

II. Lectura, discusion y, en su caso, aprobacién del Orden del Dia. -

Il. Presentacion, analisis y en su caso, aprobacion del Proyecto de Acta de la Vigésima
Sexta Sesion Ordinaria del Pleno del Instituto de Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, celebrada el 12 de julio de 2017 .---

IV. Presentacion, discusion y, en su caso, aprobacion del siguiente Proyecto de
Resolucién de Recurso de Revision interpuesto ante el INFODF, en materia de
solicitudes de acceso, rectificacién, cancelacién y oposicion a datos personales:----------

IV.1. Resolucién al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Delegacion Benito
Juarez, con expediente numero RR.SDP.045/2017.

V. Presentacion, discusién y, en su caso, aprobacion de los siguientes Proyectos de
Resolucién de Recursos de Revisién interpuestos ante el INFODF, en materia de
solicitudes de acceso a la informacion:

V.1. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Cuajimalpa de Morelos, con expediente niumero RR.SIP.1087/2017.

V.2. Resoluciéon al Recurso de Revisiéon interpuesto en contra de la Secretaria de
Finanzas, con expediente niumero RR.SIP.1132/2017.
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V.3. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra\ i Siw de ‘,
Transporte Colectivo, con expediente nimero RR.SIP.1140/2017. \"‘ sarnoo u,', 2z :

V.4. Resolucién al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Secretar{a’da Obras/
y Servicios, con expediente numero RR.SIP.1143/2017. --

V.5. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de Obras
y Servicios, con expediente numero RR.SIP.1169/2017.

V.6. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Oficialia Mayor del
Gobierno del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1144/2017.

V.7. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Oficialia Mayor del
Gobierno del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1181/2017 . ~==-mmmmeemmmnne-

V.8. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1146/2017 .-----

V.9. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1147/2017 .-----

V.10. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1212/2017 .-----

V.11. Resolucién al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Delegacion Benito
Juarez, con expediente numero RR.SIP.1148/2017.

V.12. Resolucién al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, con expediente nimero RR.SIP.1149/2017 .------------------

V.13. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, con expediente nimero RR.SIP.1155/2017 . ~~--==s-enmmmeennn

V.14. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, con expediente numero RR.SIP.1161/2017 .--------v-memmenm-

V.15. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra del Instituto de
Verificacion  Administrativa del Distrito Federal, con expediente numero
RR.SIP.1153/2017.

V.16. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Consejeria
Juridica y de Servicios legales, con expediente nimero RR.SIP.1154/2017 .----m-=smnmee-

V.17. Resolucion al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Delegacion Miguel
Hidalgo, con expediente nimero RR.SIP.1156/2017.
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V.18. Resoluciéon al Recurso de Revision interpuesto en contra de \I&.
Gustavo A. Madero, con expediente numero RR.SIP.1157/2017. o

Gustavo A. Madero, con expediente niumero RR.SIP.1163/2017.

V.20. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion Alvaro
Obregdn, con expediente numero RR.SIP.1158/2017.

V.21. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Seguridad Publica, con expediente nimero RR.SIP.1159/2017.

V.22. Resoluciéon al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Seguridad Publica con expediente nimero RR.SIP.1180/2017.

V.23. Resoluciéon al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Seguridad Publica, con expediente nimero RR.SIP.1184/2017.

V.24. Resolucién al Recurso de Revisidon interpuesto en contra de la Contraloria
General del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.1160/2017.

V.25. Resolucién al Recurso de Revisién interpuesto en contra del Instituto del Deporte
del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1162/2017.

V.26. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Tlalpan, con expediente nimero RR.SIP.1171/2017.

V.27. Resolucién al Recurso de Revisidon interpuesto en contra de la Delegacion
Coyoacan, con expediente nimero RR.SIP.1173/2017.

V.28. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Coyoacan, con expediente numero RR.SIP.1487/2017.

V.29. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra del Instituto de
Educacién Media Superior del Distrito Federal, con expediente numero
RR.SIP.1176/2017.

V.30. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Movilidad, con expediente numero RR.SIP.1177/2017.

V.31. Resolucién al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Secretaria de
Movilidad, con expediente nimero RR.SIP.1338/2017.

V.32. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Movilidad, con expediente numero RR.SIP.1481/2017.
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V.33. Resolucién al Recurso de Revisidon interpuesto en contra de H@ep__ ria_de "

Movilidad, con expediente nimero RR.SIP.1482/2017. AN

V.34. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Universidad
Auténoma de la Ciudad de México, con expediente nimero RR.SIP.1178/2017 .-----------

V.35. Resolucion al Recurso de Revisidn interpuesto en contra del Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México, con expediente ntiimero RR.SIP.1187/2017 .---------=-----

V.36. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra del Instituto de Acceso a
la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal, con
expediente nimero RR.SIP.1211/2017.

V.37. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Cuauhtémoc, con expediente nimero RR.SIP.1263/2017.

V.38. Resolucion al Recurso de Revisiéon interpuesto en contra de la Delegacion
|ztapalapa, con expediente nimero RR.SIP.1483/2017.

VI. Presentacion, discusidn y, en su caso, aprobacion del siguiente Proyecto de
Resolucién de Denuncia:

VI.1. Resolucién a la Denuncia interpuesta en contra de la Delegacion Coyoacan, con
expediente nimero D.009/2017.

VII. Asuntos generales.

POR UNANIMIDAD, SE APROBO EL ORDEN DEL DIA DE LA VIGESIMA SEPTIMA
SESION ORDINARIA DEL PLENO DEL INSTITUTO DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL
DISTRITO FEDERAL.

Ill. Presentacién, analisis y en su caso, aprobacion del Proyecto de Acta de la Vigésima
Sexta Sesion Ordinaria del Pleno del Instituto de Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, celebrada el 12 de julio de 2017.—

POR UNANIMIDAD, SE APROBO EL ACTA DE LA VIGESIMA SEXTA SESION
ORDINARIA DEL PLENO DEL INSTITUTO DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL DISTRITO FEDERAL,
CELEBRADA EL 12 DE JULIO DE 2017.

IV. Presentacién, discusién y, en su caso, aprobacion de los siguientes Proyectos de
Resolucién de Recursos de Revisién interpuestos ante el INFODF, en materia de
solicitudes de acceso, rectificacidn, cancelacion y oposicién a datos personales:----------
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IV.1. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la
Juarez, con expediente nimero RR.SDP.045/2017.

Alejandra Mendoza Castafieda, Encargada de Despacho de la Direccion de-Asuntos
Juridicos de este Instituto, expuso lo siguiente: “Ente publico: Delegacion Benito
Judrez. Expediente: RR.SDP.045/2017. Solicitud: copia certificada de los recibos de
pago del afio 2011 de la particular, asi como del dltimo contrato celebrado por ésta, con
la delegacion como personal eventual. Respuesta: respecto a los recibos de pago
requeridos por la particular el ente publico informé a la particular que dicha
documentacion sirvié para la comprobacion de gasto, por lo que a la fecha sus valores
primarios prescribieron, aunado a que los mismos son de caracter contable, por lo que
de conformidad a lo dispuesto en la Ley de Archivos de la Ciudad de México y sus
lineamientos, el tiempo para su guarda y custodia es de dos a cinco afios, por lo que no
se le pueden proporcionar los recibos de pago, por su parte, se le hizo entrega de la
copia del contrato requerido. Recurso de revision: la particular manifesté su
inconformidad con la respuesta emitida indicando que la misma no fue debidamente
fundada y motivada, negéndosele asi el acceso a los recibos de pago requeridos y sin
inconformarse respecto del contrato entregado. Consideraciones del proyecto: del
estudio realizado al Catéalogo de Disposicion Documental aplicable al ente publico, se
advierte que los recibos requeridos por la particular cuentan con un tiempo de
conservacion total de 15 afios y no asi de dos a cinco afios, como lo sefialo la
delegacion, por lo que se debié realizar la busqueda exhaustiva de los recibos en
cuestion y de localizarlos, realizar la entrega de éstos. En caso contrario, debié emitir el
acta circunstanciada que establece el Articulo 32 de la Ley de Proteccion de Datos
para el Distrito Federal y hacerla del conocimiento del particular. Sentido del proyecto:
modificar la respuesta impugnada.”

La discusion del presente recurso de revision se podra ver en la version
estenografica.

Se sometid a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente; --

ACUERDO 1082/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SDP.045/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL ENTE PUBLICO.

V. Presentacioén, discusidn y, en su caso, aprobacién de los siguientes Proyectos de
Resolucién de Recursos de Revisién interpuestos ante el INFODF, en materia de
solicitudes de acceso a la informacion.

V.2. Resoluciéon al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Finanzas, con expediente numero RR.SIP.1132/2017.
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través de nueve cuestionamientos relacionados con la manera en que s
actualizacién del nombre de las calles de la Ciudad de México, asi como diversos
cuestionamientos relacionados con la estructura y presupuesto de la Subtesoreria de
Catastro y Padrén Territorial. Respuesta: el sujeto obligado a través de diversos oficios
dio respuesta a los cuestionamientos del particular. Recurso de revision: El particular se
inconformé al considerar que la respuesta del sujeto obligado no satisfizo sus
requerimientos. Consideraciones del proyecto: del estudio al contenido de las
documentales que conforman la respuesta impugnada, asi como de la normatividad de
la materia, se concluyé que el agravio del particular es infundado, en virtud de que la
informacién de interés del particular fue debidamente entregada a través de cada uno
de los oficios que remitié el sujeto obligado como respuesta primigenia, dando atencion
a cada uno de los cuestionamientos implicitos en la solicitud de informacion del
particular de manera fundada y motivada, en consecuencia el sujeto obligado fue
congruente y exhaustivo, tal y como lo ordena el Articulo 6° fraccion X de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, legislacién de aplicacion supletoria a
la ley en cita. Sentido del proyecto. confirmar la respuesta impugnada.” -

La discusiéon del presente recurso de revisiéon se podra ver en la versiéon
estenografica.

Se sometid a votacién el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1084/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1132/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE SOBRESEE POR IMPROCEDENTE EL MEDIO DE IMPUGNACION .-----------

V.3. Resolucion al Recurso de Revisién interpuesto en contra del Sistema de
Transporte Colectivo, con expediente nimero RR.SIP.1140/2017.

Alejandra Mendoza Castafieda, Encargada de Despacho de la Direccién de Asuntos
Juridicos de este Instituto, expuso lo siguiente: “Sujeto obligado: Sistema de Transporte
Colectivo. Expediente: RR.SIP.1140/2017. Solicitud: el particular requirié la totalidad de
los anexos del permiso administrativo temporal revocable a titulo oneroso, para usar,
aprovechar y explotar bienes de dominio publico del Sistema de Transporte Colectivo a
favor de una empresa determinada. Respuesta: el sujeto obligado manifesto que
derivado de un acuerdo del Comité de Transparencia se confirmd la clasificacion de la
informacién del interés del particular como de acceso restringido en su modalidad de
reservada, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 183, fraccion | de la ley de la
materia. Recurso de revisién: el particular se inconformé con la reserva a la
impugnacion de su interés. Consideraciones del proyecto: del estudio al contenido de
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las documentales que conforman la respuesta impugnada, asi co

de la materia, se concluyé que el agravio del particular es infundad
realizado se determiné que la reserva llevada a cabo por el Comit
del sujeto obligado a la informacion de interés del particular estuvo ajus
puesto que la divulgacion de dicha informacién pondria en riesgo 05 puntos
estratégicos de la Red del Sistema de Transporte Colectivo. En consecuencia, el sujeto
obligado fue congruente y exhaustivo tal y como lo ordena el Articulo 6° fraccion X de
la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, legislacion de ap//cac,von
supletoria a la ley en cita. Sentido del proyecto: confirmar la respuesta impugnada.------

La discusion del presente recurso se podra ver en la versién estenografica.---------

Se sometié a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1085/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1140/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO.

V.6. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Oficialia Mayor del
Gobierno del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1144/2017 .---------=--------

Alejandra Mendoza Castafieda, Encargada de Despacho de la Direccion de Asuntos

Juridicos de este Instituto, expuso lo siguiente:"Sujeto obligado: Oficialia Mayor.
Expediente: RR.SIP.1144/2017. Solicitud: el particular solicité el salario integrado que
aparece en los tabuladores regionales respecto de la plaza de Jefe de Unidad
Departamental del Gobierno del Distrito Federal, del afio 2014 a la fecha,
correspondiente a un coédigo, nivel y universo en especifico. Respuesta: el sujeto
obligado manifesté no ser competente para dar respuesta, sefialando que corresponde
a la Secretaria de Finanzas emitir una respuesta a la solicitud, de conformidad con lo
dispuesto en la fraccion Il del Articulo 92, octavos del Reglamento Interior de la
Administracién Publica del Distrito Federal. Por lo que con fundamento en el Articulo
200 de la ley de la materia, remitié la solicitud ante la Secretaria de Finanzas, ello a
través del Sistema Electrénico INFOMEX. Recurso de revisién: el hoy recurrente
manifesté como Unico agravio que el sujeto obligado negé ser la autoridad competente
para conocer de la informacién, sin embargo, la Oficialia Mayor informé a la Cuarta
Sala del Tribunal Federal de Conciliacién y Arbitraje los datos solicitados del afio 1996
al 2014, por lo que por este medio solicité del 2014 al 2017 informacion con la que
cuenta la Oficialia Mayor. Consideraciones del proyecto: del estudio a la respuesta que
por esta via se impugna, asi como del anélisis a la normatividad que rige tanto al sujeto
obligado como a la Secretaria de Finanzas se concluyé que en efecto, la Oficialia
Mayor no es competente para dar atencion a la solicitud, siendo la autoridad
competente la Secretaria de Finanzas, ya que a través de la Subsecretaria de
Administracion y capital humano y de la Direccién General de Administracion y
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Optimizacién de Capital Humano, se encarga de implementar la po'!_ltica salarigkgle los ¢/
servidores plblicos de las dependencias, unidades administrativas, ,6_’__r'g§jposo‘"~'
desconcentrados, érganos politico-administrativos y entidades, asi como de proponey
para su autorizacion los niveles del sueldo tabular. En tal virtud, el sujetorobligado
cumplié con lo previsto en el Articulo 200 de la ley de la materia, toda vez que dentro
del plazo de tres dias héabiles hizo del conocimiento del particular su incompetencia
para dar atencién a su requerimiento, remitiendo la solicitud a través del Sistema
Electrénico INFOMEX ante la Secretaria de Finanzas y generando una nueva solicitud,
bajo tales consideraciones el tnico agravio hecho valer resulté infundado. Sentido del
proyecto: confirmar la respuesta impugnada.”

La discusion del presente recurso se podra ver en la version estenografica.--------

Se sometié a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1084/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1144/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO.

V.12. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, con expediente nimero RR.SIP.1149/2017 .------------------

Alejandra Mendoza Castafieda, Encargada de Despacho de la Direccién de Asuntos
Juridicos de este Instituto, expuso lo siguiente: “Sujeto obligado: Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda. Expediente: RR.SIP.1149/2017. Solicitud: cuatro
requerimientos de informacion relativos al permiso para poner pantallas gigantes en la
Torre Latinoamericana. Respuesta: el sujeto obligado informé que después de haber
realizado una busqueda minuciosa en los archivos y registros con los que cuenta la
Direcciéon General de Asuntos Juridicos, no se localizé alguno, por lo que no es posible
atender favorablemente la solicitud. Recurso de revisién: el particular manifiesta que la
respuesta proporcionada por el sujeto obligado no es fundada ni motivada, ya que el
sujeto obligado se limité a informar que de la busqueda dada a sus archivos no localizé
antecedente o documento alguno concerniente a su solicitud, por lo que no dio
respuesta a ninguna de sus cuatro preguntas, todas relacionadas con las facultades y
atribuciones de dicha autoridad, por lo que se violenté su garantia de acceso a la
informacién. Consideraciones del proyecto. del estudio realizado a la respuesta
complementaria emitida por el sujeto obligado, asi como a los agravios aducidos por el
particular, es dable sefialar que el sujeto obligado se pronuncié respecto de cada uno
de los requerimientos planteados por el particular, por lo que es claro que atendio el
agravio planteado por este ultimo y con ello se actualizé la hipotesis establecida por la
ley natural en sus preceptos 244, fraccion Il relacionado con el diverso 249, fraccion i,

4

al haber quedado sin materia. Sentido del proyecto: sobreseer el recurso de revision."---
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Se sometié a votacion el proyecto de resolucién y, por unanimidad,
Ciudadanos llegaron al siguiente: : ARIAZE

ACUERDO 1094/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1149/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO.

V.13. Resolucion al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, con expediente nimero RR.SIP.1155/2017.

Alejandra Mendoza Castafieda, Encargada de Despacho de la Direccién de Asuntos
Juridicos de este Instituto, expuso lo siguiente: “Sujeto obligado: Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda. Expediente: RR.SIP.1155/2017. Solicitud: listado de los
inmuebles que ordené demoler el Gobiemo de la Ciudad de México. Respuesta: el
sujeto obligado a través de la Direccién de Operacién Urbano y Licencias indico que
después de realizar una busqueda en sus archivos no localizé su informacién. Recurso
de revision: el particular manifiesta que el sujeto obligado no proporciond el listado de
los inmuebles que se ordenaron demoler. Consideraciones del proyecto: del estudio
realizado a las constancias que conforman el expediente, se advierte que el sujeto
obligado notificé a la parte recurrente una respuesta complementaria, respondiendo de
manera puntual y congruente los cuestionamientos planteados en la solicitud de
informacién, sobreseyéndose por improcedente el segundo agravio por tener nuevos
contenidos y en cuanto al primer agravio invocado por la parte recurrente, se configura
en el presente asunto la causal de sobreseimiento prevista en la fraccion Il del Articulo
249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, al quedarse satisfechos los requerimientos del
particular. Sentido del proyecto: sobreseer el recurso de revision.”

La discusion del presente recurso se podra ver en la versién estenografica.--------

Se sometié a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1095/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1155/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO.

V.14. Resolucion al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, con expediente nimero RR.SIP.1161/2017 ~-------semmemoeen

Alejandra Mendoza Castafieda, Encargada de Despacho de la Direccion de Asuntos
Juridicos de este Instituto, expuso lo siguiente: “Sujeto obligado: Secretaria de
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sujeto obligado a través del pronunciamiento emitido por el Director de Instrumentos
para el Desarrollo Urbano y el Director de Registro de los Planes y Programas,
informaron que de la busqueda realizada en sus archivos se tiene que a la fecha no fue
localizado algin tramite de cambio y de uso de suelo del predio de interés del
particular. Recurso de revisién: el recurrente se agravié en contra del contenido de la
respuesta, argumentando que ésta violenta su derecho de acceso a la informacion
publica al negarle la informacion solicitada, derivado del pronunciamiento por parte del
sujeto obligado en el que manifiesta la inexistencia de la informacion requerida,
asimismo, que la misma no fue debidamente fundada y motivada. Consideraciones del
proyecto: del andlisis realizado al agravio invocado por el particular, se determin6
infundado, ya que el sujeto obligado a través de las unidades administrativas
competentes, atendié de forma categdrica el requerimiento planteado en la solicitud de
acceso a la informacion publica de mérito. Sentido del proyecto: confirmar la respuesta
impugnada.”

La discusion del presente recurso se podra ver en la version estenografica.--------

Se sometié a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1096/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1161/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO.

V.16. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Consejeria
Juridica y de Servicios Legales, con expediente nimero RR.SIP.1154/2017 .----=----------

Alejandra Mendoza Castarieda, Encargada de Despacho de la Direccion de Asuntos
Juridicos de este Instituto, expuso lo siguiente: Sujeto obligado: Consejeria Juridica y
de Servicios Legales. Expediente: RR.SIP.1154/2017. Solicitud: se informe si el Archivo
General de Notarias de esta Ciudad tiene en su resguardo una determinada escritura
publica a nombre de una persona en particular. Respuesta: el sujeto obligado le indico
a la parte recurrente que su solicitud consta de un trdmite previamente establecido,
para lo cual era indispensable cubrir los requisitos que establece un determinado
formato, proporcionandole al efecto Unicamente una liga electrénica en la cual puede
encontrar toda la informacion relacionada. Recurso de revisién: el particular se
inconformé con la respuesta en estudio, ya que considera que no se encuentra
debidamente fundada y motivada, puesto que se le niega el acceso a la informacion de
su interés, aunado al hecho de que se le condiciona la entrega de la misma.
Consideraciones del proyecto: si bien el sujeto obligado emitié un pronunciamiento en
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el que refirié al particular que su solicitud consta de un tramite prewam‘ente establemdo

del estudio realizado a las constancias que integran el presente recurso de revision, se |
advierte que mediante la respuesta de estudio Unicamente le proporgiono 1a Tga‘__:. /

electrénica del tramite por medio del cual podia obtener la informacion de su'interés, 1o
cual no genera certeza juridica al hoy recurrente respecto a los documentos, requisitos
y procedimientos que el peticionario debe complementar, a efecto de obtener la
informacion requerida. Por lo anterior, se advierte que la respuesta no se encuentra
ajustada al derecho que tutela el acceso a la informacion publica y rendicion de cuentas
en esta Ciudad, ya que es criterio del Pleno de este 6rgano garante que para garantizar
el derecho a los particulares se debe de entregar los formatos que se detenten, asi
como la informacién que se encuentra directamente relacionada con el tramite de que
se trata, resultando en consecuencia parcialmente fundados los agravios esgrimidos
por el particular. Sentido del proyecto: modificar la respuesta impugnada.

La discusion del presente recurso se podra ver en la versioén estenografica.--------

Se sometid a votacién el proyecto de resolucién y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1098/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1154/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO.

V.21. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Seguridad Publica, con expediente nimero RR.SIP.1159/2017.

Alejandra Mendoza Castafieda, Encargada de Despacho de la Direccion de Asuntos
Juridicos de este Instituto, expuso lo siguiente: “Sujefo obligado: Secretaria de
Seguridad Publica. Expediente: RR.SIP.1159/2017. Solicitud: copia del contrato para la
adquisicion de Alfalfa Achicalada para el afio 2017. En el afio 2016 se realizé el
determinado contrato administrativo, por lo que el particular requirié copia del contrato
2017. Respuesta: el sujeto obligado inform¢ a través de su Direccion de Adquisiciones,
Almacenes y Aseguramiento que después de realizar una busqueda exhaustiva en sus
archivos y bases de datos no se localizé ningtin contrato para la adquisicion de Alfalfa
Achicalada para el afio 2017. Recurso de revisién: el particular manifiesta que la
respuesta no es congruente, ya que por oficio diverso dejé al anexo copia, se le informé
en este punto en el que por un error de comunicacién en esta Direccion General se le
mencioné que se habia realizado un convenio modificatorio al contrato celebrado en el
afio 2016, cuando lo correcto fue que se elaboré un nuevo contrato para adquirir Alfalfa
Achicalada por dicho periodo. Por lo que la respuesta crea confusion en el proceso de
contratacién aludido y del cual se tiene interés de participar. Consideraciones del
proyecto: del estudio realizado a la respuesta emitida por el sujeto obligado y a su
respuesta complementaria, se advirtié que es a través de ésta dltima que emitio version
publica del contrato de interés del particular, sin que sefialara la informacion que se
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la emisién de dicha versién publica, actuar que carecié de \mda __H._ w//
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para tales efectos. Sentido del proyecto: revocar la respuesta impugnada. "--========---
La discusion del presente recurso se podra ver en la version estenografica.--------

Se sometié a votacion el proyecto de resolucién y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1103/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1159/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO.

V.24. Resolucion al Recurso de Revisidon interpuesto en contra de la Contraloria
General del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1160/2017.

La Comisionada Ciudadana Elsa Bibiana Peralta Hernandez solicité se omitiera la
exposicion del citado recurso de revision.

La discusion del presente recurso se podra ver en la versién estenografica.--------

Se sometié a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1106/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1160/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO.

V.30. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Movilidad, con expediente nimero RR.SIP.1177/2017.

Alejandra Mendoza Castafieda, Encargada de Despacho de la Direccion de Asuntos
Juridicos de este Instituto, expuso lo siguiente: “Sujefo obligado: Secretaria de
Movilidad. Expediente: RR.SIP.1177/2017. Solicitud: copia simple del expediente
completo en versién publica del proyecto Metrobus Linea 7 Reforma con planos de
aprobaciones en donde obren los estudios de movilidad, viabilidad, MIA, dictamen de
autorizacion del INBA y del INAH. Respuesta: el sujeto obligado informé a la particular
que no era competente para atender su solicitud, remitiendo la misma ante al Metrobus,
al ser la autoridad competente para pronunciarse al respecto, generando un nuevo
folio. Recurso de revisién: la particular manifesté su inconformidad con la remision
hecha por el sujeto obligado para que sus requerimientos fueran atendidos por el
Metrobus, al considerar que es la dependencia competente para pronunciarse al
respecto, negandosele la informaciéon requerida. Consideraciones del proyecto: del
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estudio realizado a las constancias que integran el recurso de %l/isidfipﬁ#raro, se’
advierte que tal y como lo informé el sujeto obligado, el Metro s es. la -autoridad
competente para atender la solicitud de acceso a la informacion publica de mé_rf_tﬂ,'
resultando procedente la remisién realizada, por lo que la respuesta emitida"eumplio
con el procedimiento establecido en el Articulo 200, pérrafo primero de la ley de la
materia y con lo dispuesto en las fracciones novena y décima del Articulo 6° de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion
supletoria a la ley de la materia. Sentido del proyecto: confirmar la respuesta

impugnada.”

La discusion del presente recurso se podra ver en la versién estenografica.--------

Se sometié a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente: ---

ACUERDO 1112/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1177/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO.

V.34. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Universidad
Auténoma de la Ciudad de México, con expediente numero RR.SIP.1178/2017 .-----------

Alejandra Mendoza Castafieda, Encargada de Despacho de la Direccion de Asuntos
Juridicos de este Instituto, expuso lo siguiente: “Sujeto obligado: Universidad Autonoma
de la Ciudad de México. Expediente: RR.SIP.1178/2017. Solicitud: el particular solicito
la lista de profesores que han gozado de afio sabatico desde el semestre 2007 hasta el
2017, indicando la fecha de inicio y término del afio sabético, el tema de trabajo e
investigacion, si entregé completo el trabajo y si solicitd prérroga para su entrega, de
ser el caso, en qué fecha se entregd, quiénes no entregaron ningun producto, la
justificacion del por qué, asi como si haya alguna sancion ejercida para quienes hayan
incumplido. Respuesta: el responsable de la Unidad de Transparencia le notificd al
particular la lista de profesores que han gozado de afio sabético, proporcionada por el
Subdirector de Recursos Humanos, asi como la de la Coordinacion del Colegio de
Ciencia y Tecnologia y el Coordinador Interino del Colegio de Ciencias y Humanidades,
de acuerdo a como obran en sus archivos, aclarando que los archivos que se tienen
respecto a los profesores que han hecho uso de su afio sabético, es a partir del afio
2008, toda vez que la universidad y el colegio no contaban con un procedimiento y/o
Reglamento para poder llevar a cabo la convocatoria correspondiente para que los
primeros profesores que hubieran cumplido seis afios como profesores investigadores
de tiempo completo, pudieran hacer uso de esta prestacion con anterioridad, por lo que
no hay ningun registro antes del afio 2008. Recurso de revision: el particular manifiesta
lo siguiente. El sujeto obligado entregd una informacién incompleta, ya que el
Coordinador del Colegio de Humanidades y Ciencias Sociales sefiala que el Comité
actual de arfio sabético se encuentra en proceso de revisién de los ejercicios 2014 y
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subsecuentes y dado que ain no se cuenta con el total del‘%ocewiﬁfo de #
informacién correspondiente a los ejercicios 2011, 2012, 2013\, 201: ___l__\____'jg_sté
posibilidades de dar respuesta cabal a dicha peticion, asi como de Gque omitio Tipe
si los profesores cumplieron o no con la entrega del proyecto realizado "duran 5
sabético. El encargado del despacho de la Coordinacién del Colegio de
Tecnologia entregé una lista de profesores que han gozado del afio sabatico sin
precisar si entregé el trabajo de investigacion realizado durante el periodo del afio
sabdtico, por lo que solicita se entregue en sus términos la informacion solicitada
debido a que se le entregé tabla que contiene el producto académico referente al afio
sabético, asi como las observaciones de si entregé el producto de investigacion, si
solicité prérroga para la entrega del producto o si entregé o quedé pendiente el mismo.
Consideraciones del proyecto: del estudio realizado se llegé a la conclusion de que el
sujeto obligado no atendié todos y cada uno de los requerimientos formulados por la
parte recurrente, por lo que resulta ser parcialmente fundado el agravio esgrimido por la
parte recurrente y en consecuencia, lo procedente es modificar la respuesta impugnada
y ordenarle que emita otra en la que de manera congruente atienda todos y cada uno
de los requerimientos formulados por la parte recurrente, en términos del Articulo 6°,
fraccion X de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion
supletoria a la ley de la materia. Sentido del proyecto: modificar la respuesta
impugnada.”

La discusion del presente recurso se podra ver en la versién estenografica.--------

Se sometio a votacién el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1116/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1178/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO.

V.7. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Oficialia Mayor del
Gobierno del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1181/2017 .--rm-mmrmmmmmemee

Alejandra Mendoza Castafieda, Encargada de Despacho de la Direccion de Asuntos

Juridicos de este Instituto, expuso lo siguiente: “Sujeto obligado: Oficialia Mayor.
Expediente: RR.SIP.1181/2017. Solicitud: el particular solicité saber si un trabajador de
la Ciudad de México tiene un control de asistencia electrénico de entrada y salida, si
dentro de la jomada de trabajo dos o tres supervisores fisicos del drea de Recursos
Humanos y teniendo el control de su jefe inmediato, puede considerarse un acoso
laboral o una privacién de derechos laborales. Asimismo, requirié informacién en el
sentido de saber si el descuento del salario de un trabajador de la Ciudad de México
sin causas justificadas y por error de un sistema controlado por el jefe inmediato, se
puede considerar un acoso laboral o privacién de sus derechos laborales, pidiendo que,
si son positivos los dos puntos anteriores, qué es lo que procede, como, dénde y en
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qué forma. Respuesta: el sujeto obligado informé su incompeten%% parqmuﬁrciar
respecto del requerimiento de informacion, orientando al particulalspara-yte-pres

su solicitud de informacion ante la Secretaria de Finanzas de la Cru dad m% egr'
que conforme a las atribuciones establecidas en el Reglamento erioF—de la
Administracién Publica del Distrito Federal, la Secretaria de Finanzas cuenta con las
atribuciones especificas a través de la Subsecretaria de Administracion y Capital
Humano, ofreciéndole sustento legal correspondiente. Recurso de revision: el particular
se inconformé con la respuesta emitida por el sujeto obligado indicando que la
informacion fue incompleta y no clara, ya que el sujeto obligado tiene a su cargo la
DGAOP, que es la encargada del personal, del pago y de los controles de todo el
gobierno. Consideraciones del proyecto: del estudio realizado a la respuesta
impugnada y a la normatividad aplicable, se advirtié que el actuar del sujeto obligado
fue el correcto, al orientar al particular ante la Secretaria de Finanzas de la Ciudad de
México. Ello, debido a que las nuevas reformas realizadas al Reglamento Interior de la
Administracién Publica del Distrito Federal se advierte que la Secretaria de Finanzas
ahora es la responsable de la Subsecretaria de Administracién y Capital Humano, por
lo que la Oficialia Mayor ya no es la competente de conocer temas del capital humano
del personal que labora en las diversas dependencias del Gobierno de la Ciudad de
México. Asimismo, al advertir que la solicitud primeramente fue remitida por la
Consejeria Juridica y Servicios Legales hacia la Oficialia Mayor, lo procedente es
orientar a la Secretaria de Finanzas, hecho que acontecié en el presente asunto. Por
tal motivo, se determiné como infundado el unico agravio invocado por el particular.
Sentido del proyecto: confirmar la respuesta impugnada”.

La discusion del presente recurso se podra ver en la versién estenografica.--------

Se sometid a votacién el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente: S

ACUERDO 1089/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1181/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE SOBRESEE POR IMPROCEDENTE EL MEDIO DE IMPUGNACION .-----------

A continuacién, se procedid a la votacién en conjunto de los recursos de revision en
materia de acceso a la informacién publica que no fueron reservados por algun
Comisionado Ciudadano, los cuales fueron aprobados, conforme a lo siguiente: ----------

V.23. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Seguridad Publica, con expediente nimero RR.SIP.1184/2017.

Se sometié a votacién el proyecto de resolucién y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:
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ACUERDO 1105/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEB&“&A K
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1184/2 TE
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO. - foﬂgig.;}‘//

—

V.10. Resoluciéon al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, con expediente niumero RR.SIP.1212/2017 .-----

Se sometié a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1092/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1212/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO.

V.29. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra del Instituto de
Educaciéon Media Superior del Distrito Federal, con expediente numero
RR.SIP.1176/2017.

Se sometié a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1111/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1176/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE REVOCA LA RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO Y SE DA VISTA POR
INCUMPLIR CON LAS OBLIGACIONES Y LOS PLAZOS DE ATENCION PREVISTOS
EN LA LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO.----

V.1. Resolucion al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Delegacion
Cuajumalpa de Morelos, con expediente numero RR.SIP.1087/2017.

Se sometié a votacion el proyecto de resolucién y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1083/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1083/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO.

V.11. Resolucién al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Delegacion Benito
Juarez, con expediente nimero RR.SIP.1148/2017.

Se sometid a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:
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V.15. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra delInstituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, con expediente numero
RR.SIP.1153/2017.

Se sometid a votacidn el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1097/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1153/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO.

V.20. Resolucion al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Delegacion Alvaro
Obregdn, con expediente numero RR.SIP.1158/2017.

Se sometid a votacion el proyecto de resolucién y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1102/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1158/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO.

V.5. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de Obras
y Servicios, con expediente nimero RR.SIP.1169/2017.

Se sometid a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1087/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1169/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO. -

V.26. Resolucion al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Delegacion
Tlalpan, con expediente nimero RR.SIP.1171/2017.

Se sometid a votacién el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1108/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1171/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO.
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V.4. Resolucién al Recurso de Revisién interpuesto en contra de
y Servicios, con expediente nimero RR.SIP.1143/2017 .----------——- g0 s

Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1086/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1143/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO.

V.8. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1146/2017 .-----

Se sometié a votacién el proyecto de resolucidn y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente: -

ACUERDO 1090/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1146/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO.

V.9. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, con expediente numero RR.SIP.1147/2017 .-----

Se sometié a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1091/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1147/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO.

V.25. Resolucién al Recurso de Revisidn interpuesto en contra del Instituto del Deporte
del Distrito Federal, con expediente nimero RR.SIP.1162/2017.

Se sometid a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1107/S0O/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1162/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO.

V.19. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Gustavo A. Madero, con expediente nimero RR.SIP.1163/2017.

Se sometié a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente: -
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ACUERDO 1101/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA RESSULELL
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1163/2047, MEDTANT
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADOQ.----===s==4-r A A

V.37. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacién
Cuauhtémoc, con expediente nimero RR.SIP.1263/2017.

Se sometié a votacién el proyecto de resolucién y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1119/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1263/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE CONFIRMA LA RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO.

V.17. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion Miguel
Hidalgo, con expediente nimero RR.SIP.1156/2017.

Se sometié a votacién el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1099/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1156/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE SOBRESEE POR |[MPROCEDENTE LO RELATIVO A LOS
PLANTEAMIENTOS NOVEDOSOS Y SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL SUJETO
OBLIGADO.

V.27. Resolucién al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Delegacion
Coyoacan, con expediente nimero RR.SIP.1173/2017.

Se someti6 a votacion el proyecto de resolucién y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1109/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1173/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE SOBRESEE POR IMPROCEDENTE LO RELATIVO A LOS
PLANTEAMIENTOS NOVEDOSOS Y SE MODIFICA LA RESPUESTA DEL SUJETO
OBLIGADO.

V.36. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra del Instituto de Acceso a
la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, con
expediente nimero RR.SIP.1211/2017.

Se sometio a votacion el proyecto de resolucién y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:
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ACUERDO 1118/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUE%{ Lam;m:u[um |
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1211/2@47, MEDIANTS
CUAL SE SOBRESEE POR IMPROCEDENTE, ASi COMO P ’”QUEI; R
MATERIA EL MEDIO DE IMPUGNACION. —

V.18. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Gustavo A. Madero, con expediente numero RR.SIP.1157/2017.

Se sometio a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1100/S0O/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1157/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE SOBRESEE POR QUEDAR SIN MATERIA EL MEDIO DE IMPUGNACION.--

V.22. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Seguridad Publica, con expediente numero RR.SIP.1180/2017.

Se sometié a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1104/SO/12-07/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1180/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE SOBRESEE POR QUEDAR SIN MATERIA EL MEDIO DE IMPUGNACION.--

V.35. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra del Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México, con expediente nimero RR.SIP.1187/2017 .----------

Se sometié a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos liegaron al siguiente:

ACUERDO 1117/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1187/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE SOBRESEE POR QUEDAR SIN MATERIA EL MEDIO DE IMPUGNACION.--

V.31. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Movilidad, con expediente numero RR.SIP.1338/2017.

Se sometié a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1113/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1338/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE ORDENA QUE ATIENDA LA SOLICITUD DE INFORMACION Y SE DA
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OBLIGADO.

V.32. Resolucion al Recurso de Revisidn interpuesto en contra de la Secretaria de
Movilidad, con expediente nUmero RR.SIP.1481/2017. e

Se sometid a votacion el proyecto de resolucién y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1114/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1481/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE ORDENA QUE ATIENDA LA SOLICITUD DE INFORMACION Y SE DA
VISTA POR CONFIGURARSE LA OMISION DE RESPUESTA DEL SUJETO

OBLIGADO.

V.33. Resolucion al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Movilidad, con expediente nimero RR.SIP.1482/2017.

Se sometid a votacién el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1115/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1482/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE ORDENA QUE ATIENDA LA SOLICITUD DE INFORMACION Y SE DA
VISTA POR CONFIGURARSE LA OMISION DE RESPUESTA DEL SUJETO
OBLIGADO.

V.38. Resolucion al Recurso de Revisién interpuesto en contra de la Delegacion
Iztapalapa, con expediente nimero RR.SIP.1483/2017. e

Se sometié a votacion el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1120/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1483/2017, MEDIANTE LA
CUAL SE ORDENA QUE ATIENDA LA SOLICITUD DE INFORMACION Y SE DA
VISTA POR CONFIGURARSE LA OMISION DE RESPUESTA DEL SUJETO
OBLIGADO.

V.28. Resolucion al Recurso de Revisidon interpuesto en contra de la Delegacion
Coyoacan, con expediente numero RR.SIP.1487/2017. -

Se sometié a votacién el proyecto de resolucién y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:
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ACUERDO 1110/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEB%A F'mmHJCI
DEL RECURSO DE REVISION CON EXPEDIENTE RR.SIP.1487/2 TZ, MEBWNiEQ
CUAL SE ORDENA QUE ATIENDA LA SOLICITUD DE INFORMACIQ

VISTA POR CONFIGURARSE LA OMISION DE RESPUESTA DEI'_

OBLIGADO.

ETO

VI. Presentacion, discusién y, en su caso, aprobacién del siguiente Proyecto de
Resolucién de Denuncia:

VI.1. Resolucién al Recurso de Revision interpuesto en contra de la Delegacion
Coyoacén, con expediente numero D.009/2017.

Alejandra Mendoza Castafieda, Encargada de Despacho de la Direccion de Asuntos
Juridicos de este Instituto, expuso lo siguiente: “Ente denunciado: Delegacion
Coyoacan. Expediente: D.009/2017. Denuncia: el particular manifiesta que el sujeto
obligado no tiene la informacion considerada como publica por la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, actualizada a la fecha de la interposicion de la presente denuncia. Informe
del sujeto obligado: se solicité a la Subdireccién de Informatica adscrita a la Direccion
General de Administracién de su érgano politico en Coyoacan, se realizaran los ajustes
necesarios a la seccion de transparencia del portal delegacional, a fin de dar
cumplimiento con lo establecido en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México. Consideraciones del proyecto:
de conformidad con las directrices del Pleno del Consejo Nacional del Sistema
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos
Personales en materia de verificacion diagnéstica de las obligaciones de transparencia
y atencion a la denuncia por incumplimiento a las obligaciones de transparencia, este
Instituto realizaré la primera evaluacion diagnéstica durante el primer semestre de
2017, en la que actualmente se estd trabajando, por lo que es dable concluir que
contintia vigente al periodo otorgado a los sujetos obligados para homologar la
informacién publica de oficio que debe obrar en sus portales de transparencia. Sentido
del proyecto: la denuncia realizada por el particular es fundada, pero inoperante."--------

Se sometié a votacién el proyecto de resolucion y, por unanimidad, los Comisionados
Ciudadanos llegaron al siguiente:

ACUERDO 1121/S0/02-08/2017: POR EL CUAL SE APRUEBA LA RESOLUCION DE
DENUNCIA CON EXPEDIENTE D.009/2017, MEDIANTE LA CUAL SE DECLARA
FUNDADA PERO INOPERANTE LA MISMA.
VII. Asuntos generales.

Al no haber mas asuntos que tratar, el Comisionado Presidente dio por finalizada la
Vigésima Séptima Sesion Ordinaria del Pleno del Instituto de Acceso a la Informacion
Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal, a las 15 horas con 17
minutos del 02 de agosto de 2017.
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Como anexo de la presente Acta se incluye la version estenogrj\{ca de.l s
Ordinaria para su consulta. ¢
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