RECURSO DE REVISION

RECURRENTE: ,
MICHAEL RODRIGUEZ SUAREZ

=
%@ Inio[ﬂﬁ SUJETO OBLIGADO: '
SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA

Vanguardia en Transparencia
EXPEDIENTE: RR.SIP.3465/2016

En México, Ciudad de México, a nueve de febrero de dos mil diecisiete.

VISTO el estado que guarda el expediente identificado con el numero
RR.SIP.3465/2016, relativo al recurso de revision interpuesto por Michael Rodriguez
Suarez, en contra de la respuesta emitida por la Secretaria de Seguridad Publica, se

formula resolucion en atencion a los siguientes:

RESULTANDOS

|. El diez de noviembre de dos mil dieciséis, mediante la solicitud de informacién con

folio 0109000414416, el particular requirié en medio electrénico gratuito:

“@

Michael Rodriguez Suarez, por mi propio derecho, habitante de la Ciudad de México,
mayor de edad, por medio de la presente, con fundamento en el articulo 8° de la
Constitucién Politica de los Estado Unidos Mexicanos, solicitd a usted la videograbacion
realizada en un horario de 8:30am a 9:30am por la camara CAEPCCM, con ID 1595, la
cual se encuentra ubicada en la esquina de eje 3 sur Morelos y A.Lara en la colonia
Magdalena Mixhuca en la Delegacion Venustiano Carranza, con cédigo postal 15850, lo
anterior, pues me es Util para deslindar responsabilidad en los hechos que posiblemente
sean constitutivos de delito.

Por lo anterior, a usted, pacifica y respetuosamente, solicito:

Con fundamento en el articulo 8° de la CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS, me sea entregada la videograbacion que solicito.
... (sic)

Il. El veinticuatro de noviembre de dos mil dieciséis, el Sujeto Obligado notificO una
respuesta a traves del oficio SSP/OM/DET/UT/7548/2016 del veintitrés de noviembre de

dos mil dieciséis, donde indico lo siguiente:
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OFICIO SSP/OM/DET/UT/7548/2016:

“

... en estricto cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 93 fracciones I, IV y VIl de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México; se realizaron las gestiones necesarias al interior de ésta Secretaria de
Seguridad Publica considerando las atribuciones establecidas en su Reglamento Interior,
Manual Administrativo y deméas normatividad aplicable.

Como resultado de dicha gestion la Subsecretaria de Operacion Policial, emite
respuesta a su solicitud en los siguientes términos:

"Se le informa al estimado (a) peticionario (a) que en el actuar de buena fe por parte de
esta Subsecretaria de Operacion Policial el procedimiento para obtener las video
grabaciones tendra que realizar una denuncia ante algin Area Administrativa o Judicial
para que esta autoridad tome conocimiento del probable hecho delictivo o los hechos de
los cuales pretende obtener la informacién, con todos los datos especificos y exactos del
mismo; esto, con la finalidad de que esa autoridad en sus plazos establecidos haga los
tramites correspondientes ante esta Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal
ya que solo tiene siete dias habiles a partir de los hechos para realizar el resguardo de la
video grabacion, término en el cual se inicia una depuracion automéatica de los videos

Por todo lo antes expuesto, ésta Unidad de Transparencia, da por concluida la tutela del
tramite; ...
...7(sic)

lll. El veintinueve de noviembre de dos mil dieciséis, el particular present6 recurso de

revision a través, del cual formulé su inconformidad de la siguiente manera:

“a Secretaria de Seguridad publica da una respuesta escueta y sin fundamento y mucho
menos motivacion de lo contestado al limitarse a decir que necesita de una autoridad para
poder actuar.

Falta de motivacion y fundamentacion, que se traduce en una falta clara al articulo 14 y 16

Constitucionales, a mas del articulo 8° del mismo ordenamiento”(sic)

IV. El dos de diciembre de dos mil dieciséis, la Direccion Juridica y Desarrollo
Normativo de este Instituto, con fundamento en los articulos 51, fracciones 1y Il, 52, 53,

2

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.3465/2016

Info:s

Irsdituto do Accaso a la Informacibn Publica
¥ Proteccion de Dates Perscnales del Distrita Federal

fraccion II, 233, 234, 236, 237 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite

el recurso de revision interpuesto.

Por otra parte, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicaciéon supletoria a la ley de la
materia, se admitieron las constancias de la gestion realizada a la solicitud de

informacion.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccién Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actla para que
manifestaran lo que a su derecho conviniera, exhibieran las pruebas que consideraran

necesarias 0 expresaran sus alegatos.

Asimismo, se requirié al Sujeto Obligado para que sefalara un correo electrénico, en el
entendido de que de no hacerlo las notificaciones se realizarian por lista que se fijaria
en los estrados de este Instituto.

V. El tres de enero de dos mil diecisiete, el Sujeto Obligado envi6, via correo
electronico, los oficios SSP/OM/DET/UT/47/2017 y SSP/OM/DET/UT/46/2017 del tres
de enero de dos mil dieciséis y sus anexos, a través de los cuales manifest6 lo que a su
derecho convino, haciendo del conocimiento la emisibn de una respuesta

complementaria.
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En ese sentido, mediante el oficio SSP/OM/DET/UT/45/2017 del tres de enero de dos
mil diecisiete, suscrito por la Directora Ejecutiva de Transparencia y Responsable de la

Unidad de Transparencia, el Sujeto Obligado indico lo siguiente:
OFICIO SSP/OM/DET/UT/45/2017:

“

Al respecto, y toda vez que en el oficio de respuesta SSP/OM/DET/UT/7548/2016, se
menciona que se realizé la gestiébn necesaria ante la unidad administrativa competente,
como lo es la Subsecretaria de Operacion Policial, sin embargo se hace de su
conocimiento que esta Unidad de Transparencia recibié informacion adicional que puede
ser de su interés.

Por esta razdn, en este acto, se entrega la presente respuesta complementaria, rendida
por la Subsecretaria de Operacién Policial, respecto a su solicitud:

"... Al respecto, estimado peticionario y Direccion Ejecutiva se le informa que conforme a
las atribuciones previstas en el Manual Administrativo y el Reglamento Interior ambos de
la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal esta Subsecretaria de Operacion
Policial, de conformidad al articulo 10, fracciones Xl y Xl vigila y supervisa la coordinacion
de las Direcciones Generales de la Policia de Proximidad con los Centros de Control y
Comando C-2, en este caso y conforme a lo requerido por ser &mbito de su competencia
territorial es el C-2 "Norte" area que tiene la funciébn de la vigilancia de las
videograbaciones en la zona donde ocurrieron los presuntos hechos delictivos a los que
pretende obtener informacion.

Asi mismo, y en el acto de buena fe de este sujeto obligado realiz6 la gestion pertinente
para el resguardo al Centro de Control y Comando C-2 "Norte" de la videograbacién con
namero de ID 1595 ubicada en la calle "...esquina de eje 3 sur Morelos y A.Lara en la
colonia Magdalena Mixhuca en la Delegacion Venustiano Carranza, con cdédigo
postal 15850..." en esta Ciudad de México; por lo que, nos respondié que quedaba en
resguardo la videograbacion y en espera de la requisicion de la autoridad competente
como lo es el Ministerio publico, Autoridad Judicial, Autoridad Especializada o
Autoridad Administrativa que ventile procedimientos seguidos en forma de juicio.

Se le orienta al peticionario que para obtener las videograbaciones debera de realizar una
denuncia ante el Agente del Ministerio Publico del incidente para que esta autoridad
tome conocimiento de la imputacion del probable hecho delictivo a que hace referencia su
solicitud, con todos los datos especificos y exactos del mismo; esto, con la finalidad de
que esa autoridad en sus plazos establecidos haga las gestiones correspondientes ante
esta secretaria de Seguridad Publica del distrito Federal ya que solo tiene siete dias
habiles a partir de los hechos para realizar el resguardo de la videograbacion, término en
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el cual se inicia una depuracion automatica de los videos generados con anterioridad a
esa fecha en tiempo y forma.

Sin embargo, en este caso esta Subsecretaria ya realiz6 la gestion del resguardo de
buena fe para que se viera beneficiado el peticionario y no fuera eliminada la
videograbacién, acto que fue sefialado con anterioridad.

Por lo anteriormente expuesto, se le hace del conocimiento que la autoridad competente
en este caso el Agente del Ministerio Publico ante el cual levant6é su denuncia, debera
de solicitar la videograbacion después del resguardo permanece guardado por un plazo
de 60 dias naturales y area responsable de atender este tipo de requerimientos, es la
Direccidon General de Asuntos Juridicos, de esta institucion. Por lo cual, debera acudir
con el area juridica de esta institucién atienda el requerimiento, lo anterior con el fin de
que el procedimiento de adquisicion de la videograbacién, si la informacion no es
solicitada por autoridad competente, la informacion ya no estara disponible.

Asi mismo, en términos de lo previsto en el articulo 15 fraccion Il, 24, 25, 27 y 34 de la
Ley que Regula el Uso de Tecnologias para la Seguridad Publica del Distrito Federal, del
cual nos permitimos transcribir a continuacién, la videograbacién sera enviada ante el
ministerio Publico que tome conocimiento de la denuncia del probable hecho delictivo que
refiere en su solicitud en los términos y plazos ya referidos y en conjunto con el area
juridica responsable dependiente de esta Secretaria de Seguridad Publica:

Articulo 15.- La informacién materia de esta Ley, compuesta por imagenes o
sonidos captados, equipos o sistemas tecnolégicos, s6lo pueden ser utilizados en:

[I. Lainvestigacién y persecucion de los delitos, especialmente aquella informacion
que la Secretaria debe poner del conocimiento de la autoridad ministerial, va sea
para sustentar una puesta a disposicién o por requerimiento de esta, al constar en
ellala comision de un delito o circunstancias relativas a esos hechos;

Articulo 24.- Toda informacién recabada por la secretaria.con el uso de equipos o
sistemas tecnoldgicos, independientemente de su clasificacion, debera ser
remitida, con los documentos a gue hace referencia la presente ley, a cualquier
autoridad judicial o administrativa del Distrito Federal gue la requiera para el
cumplimiento de sus atribuciones.

La Secretaria sélo podra requerir que se le informe el numero de averiguacion
previa, asunto o expediente y autoridad ante la que se encuentra radicado el asunto
para remitir; a la brevedad, la informacidn solicitada.
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Articulo 25.- La Secretaria debe garantizar la inviolabilidad e inalterabilidad de la
informacidn recabada con equipos o sistemas tecnoldgicos, mediante la Cadena de
Custodia correspondiente.

Los servidores publicos que tengan bajo su custodia la informacion a que hace
referencia este articulo, seran responsables directamente de su guarda,
inviolabilidad e inalterabilidad, hasta en tanto no hagan entrega de la misma a otro
servidor publico, dando cuenta de dicho acto en el documento donde conste la
Cadena de Custodia de la misma.

Articulo 27.- La inobservancia a lo dispuesto en los dos articulos precedentes,
constituye responsabilidad administrativa grave, para los efectos de la Ley Federal
de Responsabilidades de los Servidores publicos, sin perjuicio de la sancién
correspondiente al delito de ejercicio ilegal de servicio publico, previsto en el
Cdédigo Penal para el Distrito Federal.

Articulo 34.- La informacién obtenida con equipos y sistemas tecnholégicos a que
hace referencia esta Ley hara prueba plena, salvo el caso en que, durante el
transcurso del procedimiento correspondiente, se acredite que fue obtenida en
contravencién de alguna de las disposiciones de la presente Ley. En todo caso el
juzgador apreciara el resultado de las pruebas de reusabilidad a que haya sido
sometida para determinar su alcance probatorio."(Sic)

.7 (sic)

Asimismo, el Sujeto Obligado anexdé la impresion del acuse de notificacion al recurrente

del tres de enero de dos mil diecisiete.

Por otra parte, el Sujeto Obligado manifesté lo que a su derecho convino a través de los
oficios SSP/OM/DET/UT/46/2016 y SSP/OM/DET/UT/47/2016 del tres de enero de dos
mil diecisiete, suscritos por la Directora Ejecutiva de Transparencia y Responsable de la
Unidad de Transparencia, donde indico lo siguiente:

e A través del oficio SSP/OM/DET/UT/7548/2016, atendié la solicitud de
informacion, salvaguardando el derecho de acceso a la informacion publica del
ahora recurrente.

e Realiz0 gestion oportuna ante la Unidad Administrativa que de acuerdo con sus
facultades conferidas resulté competente para dar contestacion a la solicitud de
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informacion, haciéndola del conocimiento al particular en tiempo y forma,
brinddndole de ese modo una respuesta clara, precisa y oportuna.

e La informacion adicional que otorgod la Subsecretaria de Operacion Policial, y que
se dio a conocer por la Unidad de Transparencia a través del oficio
SSP/OM/DET/UT/45/2017, notificada al ahora recurrente en el medio sefalado,
robustecio la respuesta, resultando los agravios inoperantes e improcedentes.

e La respuesta otorgada se encontraba debidamente fundada y motivada,
proporcionandose la misma atendiendo a los principios de certeza, eficacia,
imparcialidad, independencia, legalidad, maxima publicidad, objetividad,
profesionalismo y transparencia.

e En ningdn momento manifestdé que necesitaba de una autoridad para poder
actuar, y solo hizo hincapié en que el procedimiento para obtener las
videograbaciones tendria que ser a través de una denuncia ante algin Area,
administrativa o judicial, para que la misma tomara conocimiento del probable
hecho delictivo o los hechos de los cuales pretendia obtener la informacion, con
todos los datos especificos y exactos del mismo, con el fin de que la autoridad, en
sus plazos establecidos, hiciera los tramites correspondientes, en virtud de que
Gnicamente contaba con siete dias habiles a partir de los hechos para realizar el
resguardo de la videograbacion, ya que después de dicho plazo se iniciaba una
depuracion automatica de los videos generados con anterioridad.

e Conforme a lo manifestado en la respuesta complementaria contenida en el oficio
SSP/OM/DET/UT/45/2016, en un acto de buena fe, realizé la gestion pertinente
para el resguardo al Centro de Control y Comando C-2 “Norte” de la
videograbacion con numero de ID 1595, ubicada en la esquina de Eje 3 Sur
Morelos y A. Lara, en la Colonia Magdalena Mixhuca, en la Delegacion Venustiano
Carranza, Codigo Postal 15850, esperando la requisicion 'de la autoridad
competente de que se tratara.

e Resultaba claro que los agravios manifestados por el recurrente debian ser
desestimados por este Instituto por ser infundados e inoperantes, y que siempre
actud con estricto apego a la Ley, garantizando. en todo momento el derecho de
acceso a la informacion publica del ahora recurrente, solicitando el sobreseimiento
del recurso de revision atendiendo a ‘lo sefialado en las fracciones Il y lll, del
articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, ya que dio contestacion clara,
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precisa y apegada a derecho, y de conformidad con los plazos establecidos, con la
informacion proporcionada por la Unidad Administrativa que podria contar con la
misma, a traves de los oficios SSP/OM/DET/UT/7548/2016 vy
SSP/OM/DET/UT/45/2017.

¢ No debia perderse de vista que los agravios que refirid el recurrente resultaban
una apreciacion personal y una manifestacion subjetiva del mismo, toda vez que
carecian de fundamento y motivo.

Asimismo, el Sujeto Obligado ofrecié como pruebas de su parte las siguientes:

1. Las documentales publicas consistentes en todos y cada uno de los elementos
obtenidos del sistema electrénico INFOMEX”, a que se referia el acuerdo del dos
de diciembre de dos mil dieciséis, emitido por la Subdireccion de Procedimientos
“A” de la Direccién Juridica y Desarrollo Normativo de este Instituto.

2. Oficio SSP/OM/DET/UT/45/2016, correspondiente a la respuesta complementaria
emitida por el Sujeto Obligado.

3. Copia de la notificacion de la respuesta complementaria al recurrente, via correo
electrénico.

VI. El nueve de enero de dos mil diecisiete, la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo
de este Instituto tuvo por presentado al Sujeto Obligado manifestando lo que a su

derecho convino, asi como con una respuesta complementaria.

Del mismo modo, se hizo contar el transcurso del plazo concedido al recurrente para
que manifestara lo que a su derecho conviniera, exhibiera las pruebas que considerara
necesarias o formulara sus alegatos, sin que hiciera consideracion alguna al respecto,
por lo que se declar6 precluido su derecho para tal efecto, lo anterior, con fundamento
en el articulo 133 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de

aplicacion supletoria a la ley de la materia.
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Asimismo, con la respuesta complementaria emitida por el Sujeto Obligado, se ordeno
dar vista al recurrente para que manifestara lo que a su derecho conviniera, lo anterior,
con fundamento en el articulo 100 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito

Federal, de aplicacién supletoria a la ley de la materia.

VII. El treinta de enero de dos mil diecisiete, la Direccion Juridica y Desarrollo
Normativo de este Instituto hizo constar el trascurso del plazo concedido al recurrente
para que se manifestara respecto de la respuesta complementaria emitida Sujeto
Obligado, sin que hiciera consideracion alguna al respecto, por lo que se declaré
precluido su derecho para tal efecto, lo anterior, con fundamento en el articulo 133 del
Caodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la

ley de la materia.

Finalmente, se decretd el cierre del periodo de instruccion y se ordend elaborar el

proyecto de resolucién correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision, y
de que las pruebas agregadas al expediente consisten en documentales, las cuales se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en el articulo 243,
fraccion VIl de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, y

CONSIDERANDO
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PRIMERO. El Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos
Personales del Distrito Federal es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revision con fundamento en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,
2, 37, 51, 52, 53, fracciones XXI y XXIl, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246,
247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones | y IV, 12, fracciones | y XXIV, 13,
fraccion VII y 14, fraccidon 1l de su Reglamento Interior; numerales Quinto, Décimo
Quinto, fraccion V y Décimo Séptimo, fraccion VI y el articulo Transitorio Segundo del
Procedimiento para la Recepcidon, Substanciacion, Resolucién y Seguimiento de los
Recursos de Revision interpuestos en materia de acceso a la informacion puablica y

proteccion de datos personales de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revision, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente,
atento a lo establecido por la siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la

Federacion, la cual sefiala:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Analizadas las constancias que integran el presente recurso de revision, se observa que
el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia y este Organo Colegiado
tampoco advirtio la . actualizacion - de. alguna de  las previstas por la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México o su normatividad supletoria.
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Sin embargo, durante la substanciacion del presente recurso de revision, el Sujeto
Obligado dio a conocer la emision y notificacion de una respuesta complementaria, por lo
gue este Instituto considera oportuno analizar si en el presente asunto se actualiza alguna
de las hipotesis de sobreseimiento previstas en el articulo 249 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, el
cual dispone:

TITULO OCTAVO

DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACIO[\I EN MATEERIA DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA

CAPITULO |
DEL RECURSO DE REVISION

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
[l. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

[1l. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

Por lo anterior, este Instituto procedera al estudio de la causal de sobreseimiento
prevista en la fraccion I, del articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, al considerar
gue la misma guarda preferencia respecto de las demas previstas en dicho precepto
normativo. Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder
Judicial de la Federacién, la cual dispone:
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Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: 1X, Enero de 1999

Tesis: 1a./J. 3/99

Pagina: 13

IMPROCEDENCIA. ESTUDIO PREFERENCIAL DE LAS CAUSALES PREVISTAS EN
EL ARTICULO 73 DE LA LEY DE AMPARO. De conformidad con lo dispuesto en el
ultimo parrafo del articulo 73 de la Ley de Amparo las causales de improcedencia deben
ser examinadas de oficio y debe abordarse en cualquier instancia en que el juicio se
encuentre; de tal manera que si en larevision se advierte que existen otras causas de
estudio preferente a la invocada por el Juez para sobreseer, habran de analizarse,
sin atender razonamiento alguno expresado por el recurrente. Esto es asi porque si
bien el articulo 73 prevé diversas causas de improcedencia y todas ellas conducen
a decretar el sobreseimiento en el juicio, sin analizar el fondo del asunto, de entre
ellas existen algunas cuyo orden de importancia amerita que se estudien de forma
preferente. Una de estas causas es la inobservancia al principio de definitividad que rige
en el juicio de garantias, porque si, efectivamente, no se atendi6 a ese principio, la accion
en si misma es improcedente, pues se entiende que no es éste el momento de ejercitarla;
y la actualizacién de este motivo conduce al sobreseimiento total en el juicio. Asi, si el
Juez de Distrito para sobreseer atendié a la causal propuesta por las responsables en el
sentido de que se consintié la ley reclamada y, por su parte, consider6 de oficio que
respecto de los restantes actos habia dejado de existir su objeto o materia; pero en
revision se advierte que existe otra de estudio preferente (inobservancia al principio
de definitividad) que daria lugar al sobreseimiento total en el juicio y que, por ello,
resultarian inatendibles los agravios que se hubieren hecho valer, lo procedente es
invocar tal motivo de sobreseimiento y con base en él confirmar la sentencia, aun
cuando por diversos motivos, al sustentado por el referido Juez de Distrito. Amparo
en revision 355/98. Raul Salinas de Gortari. 10. de abril de 1998. Cinco votos. Ponente:
José de JesUs Gudifio Pelayo. Secretario: Mario Flores Garcia. Amparo en revision
807/98. Byron Jackson Co., S.A. de C.V. 24 de junio de 1998. Cinco votos. Ponente: José
de Jesus Gudifio Pelayo. Secretario: Miguel Angel Ramirez Gonzélez. Amparo en revision
2257/97. Servicios Hoteleros Presidente San José del Cabo, S.A. de C.V. 4 de noviembre
de 1998. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Juan N. Silva Meza. Ponente: Humberto
Roman Palacios. Secretario: Alvaro Tovilla Le6n. Amparo en revision 1753/98. Seguros
Comercial América, S.A. de C.V. 11 de noviembre de 1998. Unanimidad de cuatro votos.
Ausente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayo; en su
ausencia hizo suyo el asunto el Ministro Juan N. Silva Meza. Secretario: Mario Flores
Garcia.
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Amparo en revision 2447/98. José Virgilio Hernandez. 18 de noviembre de 1998.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: Humberto
Roman Palacios. Secretario: Urbano Martinez Hernandez.

Tesis de jurisprudencia 3/99. Aprobada por la Primera Sala de esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en sesion de trece de enero de mil novecientos noventa y nueve,
por unanimidad de cinco votos de los sefiores Ministros: presidente Humberto Roman
Palacios, Juventino V. Castro y Castro, José de Jesus Gudifio Pelayo, Juan N. Silva Meza
y Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.

Ahora bien, de la causal de sobreseimiento, se advierte que procede cuando quede sin
materia el recurso de revision, es decir, que se haya extinguido el acto impugnado con
motivo de la respuesta complementaria emitida al recurrente, debidamente fundada y
motivada y que le restituya su derecho de acceso a la informacion publica transgredido,
con el que cesen los efectos del acto impugnado, quedando subsanada y superada la

inconformidad.

Ahora bien, a efecto de determinar si con la documentacion que adjunté el Sujeto
Obligado como respuesta complementaria se satisfacen las pretensiones hechas valer
por el recurrente, y con el propdsito de establecer que la causal de sobreseimiento se
actualiza, es pertinente esquematizar la solicitud de informacion, los agravios

formulados y la respuesta complementaria, en los siguientes términos:

SOLICITUD DE AGRAVIO RESPUESTA COMPLEMENTARIA DEL
INFORMACION SUJETO OBLIGADO
9a Secretaria de OFICIO SSP/OMIDET/UT/45/2017:
Michael Rodriguez | Seguridad publica da

Suérez, por mi propio
derecho, habitante de
la Ciudad de México,
mayor de edad, por
medio de la presente,
con fundamento en el
articulo 8° de Ila

una respuesta escueta
y sin fundamento vy
mucho menos
motivacion de lo
contestado al limitarse
a decir que necesita de
una autoridad para

“

Al respecto, y toda vez que en el oficio

de respuesta
SSP/OM/DET/UT/7548/2016, se
menciona que 'se realiz6 la ‘gestion

necesaria ante la unidad administrativa
competente, como lo es la
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Constitucién Politica de
los Estado Unidos
Mexicanos, solicitd a
usted la
videograbacién

realizada en un horario
de 8:30am a 9:30am

por la camara
CAEPCCM, con ID
1595, la cual se

encuentra ubicada en
la esquina de eje 3 sur
Morelos y A.Lara en la
colonia Magdalena
Mixhuca en la
Delegacién Venustiano
Carranza, con coédigo
postal 15850, lo
anterior, pues me es
atii para  deslindar
responsabilidad en los
hechos que
posiblemente sean
constitutivos de delito.

Por lo anterior, a usted,
pacifica y
respetuosamente,
solicito:

Con fundamento en el
articulo 8° de la
CONSTITUCION

POLITICA DE LOS

ESTADOS  UNIDOS
MEXICANOS, me sea
entregada la
videograbacion que
solicito.
...7(sic)

poder actuar.

Falta de motivacion y
fundamentacion, que
se traduce en una falta
clara al articulo 14 y 16
Constitucionales, a
mas del articulo 8° del
mismo ordenamiento”
(sic)

Subsecretaria de Operacion Policial,
sin embargo se hace de su conocimiento
que esta Unidad de Transparencia
recibié informacion adicional que puede
ser de su interés.

Por esta razén, en este acto, se entrega
la presente respuesta complementaria,

rendida por la Subsecretaria de
Operacion Policial, respecto a su
solicitud:

"... Al respecto, estimado peticionario y
Direccion Ejecutiva se le informa que
conforme a las atribuciones previstas en
el Manual Administrativo y el Reglamento
Interior ambos de la Secretaria de
Seguridad Publica del Distrito Federal
esta Subsecretaria de Operacién Policial,
de conformidad al articulo 10, fracciones
X1y XllI vigila y supervisa la coordinacion
de las Direcciones Generales de la
Policia de Proximidad con los Centros de
Control y Comando C-2, en este caso y
conforme a lo requerido por ser ambito
de su competencia territorial es el C-2
"Norte" 4area que tiene la funcién de la
vigilancia de las videograbaciones en la
zona donde ocurrieron los presuntos
hechos delictivos a los que pretende
obtener informacion.

Asi mismo, y en el acto de buena fe de
este sujeto obligado realizd la gestion
pertinente para el resguardo al Centro de
Control y Comando C-2 "Norte" de la
videograbacion con ndamero de ID 1595
ubicada en la calle "...esquina de eje 3
sur '‘Morelos'y A.Lara en la colonia
Magdalena Mixhuca en la Delegacion
Venustiano Carranza, con cédigo
postal 15850..." en esta Ciudad de
México; por lo que, nos respondié que
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guedaba en resguardo la videograbacion
y en espera de la requisicion de la
autoridad competente como lo es el
Ministerio publico, Autoridad Judicial,
Autoridad Especializada o Autoridad
Administrativa que ventile
procedimientos sequidos en forma de

luicio.

Se le orienta al peticionario que para
obtener las videograbaciones debera de
realizar una denuncia ante el Agente del
Ministerio Publico del incidente para
que esta autoridad tome conocimiento de
la imputacion del probable hecho
delicivo a que hace referencia su
solicitud, con todos los datos especificos
y exactos del mismo; esto, con la
finalidad de que esa autoridad en sus
plazos establecidos haga las gestiones
correspondientes ante esta secretaria de
Seguridad Publica del distrito Federal ya
gue solo tiene siete dias habiles a partir
de los hechos para realizar el resguardo
de la videograbacién, término en el cual
se inicia una depuracién automatica de
los videos generados con anterioridad a
esa fecha en tiempo y forma.

Sin embargo, en este caso esta
Subsecretaria ya realizd la gestion del
resguardo de buena fe para que se viera
beneficiado el peticionario y no fuera
eliminada la videograbacion, acto que
fue sefialado con anterioridad.

Por lo anteriormente expuesto, se le
hace del conocimiento, que la autoridad
competente en este caso el Agente del
Ministerio. Publico . ante el cual levant6
su denuncia, deberd de solicitar la
videograbaciéon después del resguardo
permanece guardado por un plazo de 60
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dias naturales y area responsable de
atender este tipo de requerimientos, es la
Direccidon ___General _de  Asuntos
Juridicos, de esta institucion. Por lo
cual, deberd acudir con el &rea juridica
de esta institucion atienda el
requerimiento, lo anterior con el fin de
gue el procedimiento de adquisicion de la
videograbacién, si la informacion no es
solicitada por autoridad competente, la
informacion ya no estara disponible.

Asi mismo, en términos de lo previsto en
el articulo 15 fraccion Il, 24, 25, 27 y 34
de la Ley que Regula el Uso de
Tecnologias para la Seguridad Publica
del Distrito Federal, del cual nos
permitimos transcribir a continuacion, la
videograbacion sera enviada ante el
ministerio Publico que tome
conocimiento de la denuncia del
probable hecho delictivo que refiere en
su solicitud en los términos y plazos ya
referidos y en conjunto con el area
juridica responsable dependiente de esta
Secretaria de Seguridad Publica:

Articulo 15.- La informacion materia
de esta Ley, compuesta por imagenes
0 - sonidos captados, equipos o
sistemas tecnolégicos, so6lo pueden
ser utilizados en:

Il. La investigacidon y persecuciéon de
los delitos, especialmente aquella
informacion_que la_Secretaria debe
poner del conocimiento de la
autoridad ministerial,..va sea para
sustentar ‘una puesta a disposiciéon o
por_reqguerimiento de esta, ‘al_constar
en ella la comision de un delito o
circunstancias __ relativas _a _esos
hechos:
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Articulo  24.- Toda _informacién
recabada por la secretaria con el uso
de equipos o sistemas tecnoldqicos,
independientemente de su
clasificacion, debera ser remitida, con
los documentos a que hace referencia
la presente ley, a cualquier autoridad
judicial o administrativa del Distrito
Federal que la requiera para el
cumplimiento de sus atribuciones.

La Secretaria s6lo podra requerir gue
se le informe el numero de
averiguacion previa, asunto 0
expediente y autoridad ante la que se
encuentra radicado el asunto para
remitir, a la brevedad, la informacién
solicitada.

Articulo 25.- La Secretaria debe
garantizar la inviolabilidad e
inalterabilidad de la informacién
recabada con equipos o0 sistemas
tecnolégicos, mediante la Cadena de
Custodia correspondiente.

Los servidores publicos que tengan
bajo su custodia la informacién a que
hace referencia este articulo, seran
responsables directamente de su
guarda, inviolabilidad e
inalterabilidad, hasta en tanto no
hagan entrega de la misma a otro
servidor publico, dando cuenta de
dicho acto en el documento donde
conste la Cadena de Custodia de la
misma.

Articulo 27.- La inobservancia a lo
dispuesto en los dos articulos
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precedentes, constituye
responsabilidad administrativa grave,
para los efectos de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores
publicos, sin perjuicio de la sancion
correspondiente al delito de ejercicio
ilegal de servicio publico, previsto en
el Cddigo Penal para el Distrito
Federal.

Articulo 34.- La informacion obtenida
con equipos y sistemas tecnoldgicos
a que hace referencia esta Ley hara
prueba plena, salvo el caso en que,
durante el transcurso del
procedimiento correspondiente, se
acredite que fue obtenida en
contravencién de alguna de las
disposiciones de la presente Ley. En
todo caso el juzgador apreciara el
resultado de las pruebas de
reusabilidad a que haya sido sometida
para determinar su alcance
probatorio.” (sic)

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en los formatos
denominados “Acuse de recibo de la solicitud de acceso a la informacion publica” y
“Acuse de recibo de recurso de revision”, asi como de las generadas por el Sujeto
Obligado como respuesta complementaria, a las cuales se les concede valor probatorio
en términos de lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la materia, asi como
con apoyo en la siguiente Tesis de Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la
Federacion, la cual dispone:

Novena Epoca,
Instancia: Pleno
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
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Tomo: Ill, Abril de 1996
Tesis: P. XLVII/96
Pagina: 125

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA
EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL). El Cddigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, al hablar de la
valoracién de pruebas, sigue un sistema de libre apreciacion en materia de valoracion
probatoria estableciendo, de manera expresa, en su articulo 402, que los medios de
prueba aportados y admitidos seran valorados en su conjunto por el juzgador, atendiendo
a las reglas de la légica y de la experiencia; y si bien es cierto que la garantia de legalidad
prevista en el articulo 14 constitucional, preceptia que las sentencias deben dictarse
conforme a la letra de la ley 0 a su interpretacion juridica, y a falta de ésta se fundaran en
los principios generales del derecho, no se viola esta garantia porque el juzgador valore
las pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de la logica y de la
experiencia, pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos de la
valoracion juridica realizada y de su decision.

Amparo directo en revisibn 565/95. Javier Soto Gonzalez. 10 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria: Luz
Cueto Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprobd, con el numero XLVII/1996, la tesis que antecede; y determind que la votacion es
idonea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal, a diecinueve de
marzo de mil novecientos noventa y seis.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta complementaria emitida por el Sujeto Obligado, en relacion a
la solicitud de informacion, a fin de determinar si garantizé el derecho de acceso a la

informacion publica del ahora recurrente, en funcion del agravio expresado.

Ahora bien, derivado de la respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado a la solicitud
de informacién, el recurrente interpuso el presente recurso de revisibn manifestando
como agravio que el Sujeto Obligado dio una respuesta escueta, sin fundamento y

mucho menos motivacion, al limitarse a decir que necesitaba de una autoridad para
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poder actuar, lo que se traducia en una falta clara a los articulos 8, 14 y 16 de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

De ese modo, del contraste realizado entre la solicitud de informacion, el agravio hecho
valer por el recurrente y la respuesta complementaria emitida por el Sujeto Obligado, se
observa que el ahora recurrente se inconformd porque no se le entregé la informacion

solicitada, consistente en la documentacion filmografica correspondiente.

Por otra parte, el Sujeto Obligado, mediante la respuesta complementaria, le indico al
recurrente que para obtener las videograbaciones deberia de realizar una denuncia
ante el Agente del Ministerio Publico del incidente, para que dicha instancia, como
autoridad competente, en la que levantdé su denuncia, solicitara el material de
videograbacion correspondiente, conforme a los datos con que la propia autoridad ante
la que se denuncié contaban, y que no estaban a su alcance por contener informacion
confidencial, sefialando que era la Direccion General de Asuntos Juridicos ante quien
deberia dar seguimiento a su requerimiento.

Asimismo, el Sujeto Obligado le indic6 al recurrente que a efecto de que no feneciera el
plazo de siete dias dentro del cual se podia solicitar la informacion de que se tratara, sin
qgue pudiera ser destruida, la resguarddo de buena fe, finalmente manifestandole y
aclarandole que no se trataba del caso de que tenia que ser una autoridad la que
solicitara dichas videograbaciones, explicandole que el camino era un acto de denuncia
previo ante la autoridad de que se tratara para que ésta, en seguimiento a un
requerimiento de obtenciéon de algun material filmografico para un fin especifico de
caracter legal que comprometiera los intereses de un particular, como era el caso del
ahora recurrente, aportara los datos ante la instancia gque mantuviera en reserva ese

material y dentro del término que sefalaba la ley para su obtencion, pero siempre a
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través de esa autoridad de que se tratara.

En ese sentido, es necesario indicar que si bien el Sujeto Obligado le dio asesoria al
recurrente respecto del procedimiento que debia seguir para obtener la videograbacion
de su interés, lo cierto es que éste procedimiento no se trata de un tramite con el cual
pueda convalidarse la respuesta a través del ejercicio del derecho de acceso a la

informacion publica.

Esto es asi, ya que el Sujeto Obligado le hizo saber al recurrente que tenia que hacer
una denuncia ante la autoridad competente para que ésta, a su vez, hiciera los tramites

necesarios ante la Secretaria de Seguridad Publica y procediera al resguardo del video.

Por otra parte, resulta pertinente traer como hecho notorio el recurso de revision
identificado con el numero RR.SIP.3425/2016, resuelto en la Sesién Ordinaria
celebrada por el Pleno de este Instituto el uno de febrero de dos mil diecisiete, lo
anterior, con fundamento en el primer parrafo, del articulo 125 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y el diverso 286 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamientos de aplicacion supletoria

a la ley de la materia, que establecen lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL

Articulo 125. La resolucion del recurso se fundara en derecho y examinara todos y
cada uno de los agravios hechos valer por el recurrente, teniendo la autoridad
competente la facultad de invocar hechos notorios; pero cuando uno de los agravios
sea suficiente para desvirtuar la validez del acto impugnado, bastara con el examen de
dicho punto.

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL

21

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.3465/2016

Info:s

Irsdituto do Accaso a la Informacibn Publica
¥ Proteccion de Dates Perscnales del Distrita Federal

Articulo 286. Los hechos notorios no necesitan ser probados y el Juez puede
invocarlos, aunque no hayan sido alegados por las partes.

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de

la Federacion, la cual indica:

Registro No. 172215

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXV, Junio de 2007

Pagina: 285

Tesis: 2a./J. 103/2007

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

HECHO NOTORIO. PARA QUE SE INVOQUE COMO TAL LA EJECUTORIA
DICTADA CON ANTERIORIDAD POR EL PROPIO ORGANO JURISDICCIONAL, NO
ES NECESARIO QUE LAS CONSTANCIAS RELATIVAS DEBAN CERTIFICARSE.
Conforme al articulo 88 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria a la Ley de Amparo, los érganos jurisdiccionales pueden invocar hechos
notorios aun cuando no hayan sido alegados ni demostrados por las partes. Asi,
los titulares de los 6rganos jurisdiccionales pueden validamente invocar como
hechos notorios las resoluciones que hayan emitido, sin que resulte necesaria la
certificacion de las mismas, pues basta con que al momento de dictar la determinacion
correspondiente la tengan a la vista.

Contradiccion de tesis 4/2007-PL. Entre las sustentadas por el Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito y el Décimo Cuarto Tribunal Colegiado en
Materia Civil.

En ese sentido, del recurso de revision traido a colacion comohecho notorio, se
desprende que el Sujeto Obligado, ante una solicitud de informacion similar, clasifico la
informacion en términos de lo dispuesto por el articulo 183, fracciones |, Il y IX de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México.
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Lo anterior, ya que la videograbacion requerida era empleada en el disefio de
operativos de vigilancia, acciones preventivas, cobertura ordinaria de servicios y demas
estrategias policiales encaminadas a la atencibn de emergencias, denuncias
procedentes de la ciudadania y demas actividades relacionadas con la prevencién de
delitos, ademas de que la divulgacion de la informacion vulneraria la confidencialidad de
las operaciones policiales y facilitaria la deduccion de sus procedimientos utilizados, por
lo que se causaria un perjuicio significativo al interés publico protegido, derivado de que
se revelarian especificaciones de tecnologia de inteligencia para la seguridad publica,
pudiendo obstaculizar el buen funcionamiento de la prevencion de delitos sobre
personas transgresoras de la ley, los cuales estarian en condiciones de anticiparse y
quebrantar la paz, el orden y la seguridad publica de la Ciudad de México, por tal
motivo, el riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién supera el interés publico
general de que se difunda.

En ese sentido, y para que el presente recurso de revisién pudiera sobreseerse, era
necesario que el Sujeto Obligado, siguiendo el procedimiento previsto en el articulo 216
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, clasificara lo requerido como informaciéon de acceso restringido en

su modalidad de reservada, situacion que no acontecio.

Por lo anterior, este Instituto esta en la posibilidad de determinar que en el presente
asunto no se actualiza la causal de sobreseimiento prevista en el articulo 249, fraccién
Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas

de la Ciudad de México.
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Por lo expuesto, resulta conforme a derecho entrar al estudio de fondo y resolver el

presente medio de impugnacion.

TERCERO. Una vez realizado el andlisis de las constancias que integran el expediente
en que se actla, se desprende que la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por la Secretaria de Seguridad Publica transgredio el derecho de acceso a la
informacion publica del ahora recurrente y, en su caso, resolver si resulta procedente
ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

Por razon de método, el estudio y resolucién del cumplimiento de la obligacion del
Sujeto recurrido de proporcionar la informacién solicitada se realizard en un primer
apartado y, en su caso, las posibles infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México se trataran en un

capitulo independiente.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el
tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de
informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y el agravio formulado por el

recurrente, en los siguientes términos:

SOLICITUD DE RESPUESTA DEL SUJETO
INFORMACION OBLIGADO
‘la -Secretaria de Seguridad
Michael Rodriguez | ... en estricto cumplimiento a lo-| publica  .da. una  respuesta
Suérez, por- mi propio | dispuesto por los articulos 93 | escueta y sin fundamento y
derecho, habitante de la | fracciones I, IV y VIl de la Ley | mucho menos motivacion de
Ciudad de México, mayor | de Transparencia, Acceso a la | lo contestado al limitarse a
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EXPEDIENTE: RR.SIP.3465/2016

de edad, por medio de la
presente, con fundamento

Informacion Puablica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de

decir que necesita de una
autoridad para poder actuar.

en el articulo 8° de la| México; se realizaron las
Constitucién Politica de | gestiones necesarias al interior | Falta de motivacion vy
los Estado Unidos | de ésta Secretaria de Seguridad | fundamentacion, que se
Mexicanos, solicit6  a | Publica considerando las | traduce en una falta clara al
usted la videograbacion | atribuciones establecidas en su | articulo 14 y 16
realizada en un horario de | Reglamento Interior, Manual | Constitucionales, a mas del
8:30am a 9:30am por la | Administrativo y demas | articulo 8° del mismo
cadmara CAEPCCM, con | normatividad aplicable. ordenamiento” (sic)
ID 1595, la cual se
encuentra ubicada en la | Como resultado de dicha
esquina de eje 3 sur|gestion la Subsecretaria de
Morelos y A.Lara en la | Operacion  Policial, emite
colonia Magdalena | respuesta a su solicitud en los
Mixhuca en la Delegacion | siguientes términos:
Venustiano Carranza, con
codigo postal 15850, lo | "Se le informa al estimado (a)
anterior, pues me es Uutil | peticionario (a) que en el actuar
para deslindar | de buena fe por parte de esta
responsabilidad en los | Subsecretaria de Operacion
hechos que posiblemente | Policial el procedimiento para
sean constitutivos de | obtener las video grabaciones
delito. tendra que realizar una

denuncia ante algun Area
Por lo anterior, a usted, | Administrativa o Judicial para
pacifica y | que esta autoridad tome
respetuosamente, solicito: | conocimiento  del  probable

hecho delictivo o los hechos de
Con fundamento en el |los cuales pretende obtener la
articulo 8° de la | informacion, con todos los datos
CONSTITUCION especificos y exactos del
POLITICA DE LOS | mismo; esto, con la finalidad de
ESTADOS UNIDOS | que esa autoridad en sus plazos
MEXICANOS, me sea | establecidos haga los tramites
entregada la | correspondientes ante  esta
videograbacion gue | Secretaria de Seguridad Publica
solicito. del Distrito Federal ya que solo
.7 (sic) tiene siete dias habiles a partir

de los hechos para realizar el

resguardo de la video grabacion,

término en el cual se inicia una

depuracién automatica de los
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videos generados con
anterioridad a esa fecha en

tiempo y forma..."... (sic)

Por todo lo antes expuesto, ésta
Unidad de Transparencia, da
por concluida la tutela del
tramite;. ..

...7(sic)

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en los formatos
denominados “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacién publica”y “Acuse
de recibo de recurso de revision”, y de las generadas por el Sujeto Obligado como

respuesta.

A dichas documentales, se les concede valor probatorio en términos de lo dispuesto por
los articulos 374 y 402 del Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la ley de la materia, asi como con apoyo en la siguiente Tesis

aislada emitida por el Poder Judicial de la Federacion, la cual dispone:

Registro No. 163972

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXXII, Agosto de 2010

Pégina: 2332

Tesis: 1.50.C.134 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL. El articulo 402 del Codigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una controversia
judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica
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realizada y de su decision, lo que significa que |a valoracion de las probanzas debe
estar delimitada por la légica y la experiencia, asi_ como por la conjuncién de
ambas, con las gue se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de
gue la argumentacion y decisidon del juzgador sean una verdadera expresion de
[usticia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial
y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente
gue se deben aprovechar "las maximas de la experiencia”, que constituyen las reglas de
vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

Ahora bien, al manifestar lo que a su derecho convino, el Sujeto Obligado indicé lo

siguiente:

““

Al respecto, y toda vez que en el oficio de respuesta SSP/OM/DET/UT/7548/2016, se
menciona que se realizé la gestion necesaria ante la unidad administrativa competente,
como lo es la Subsecretaria de Operacién Policial, sin embargo se hace de su
conocimiento que esta Unidad de Transparencia recibié informacién adicional que puede
ser de su interés.

Por esta razon, en este acto, se entrega la presente respuesta complementaria, rendida
por la Subsecretaria de Operacién Policial, respecto a su solicitud:

"... Al respecto, estimado peticionario y Direccion Ejecutiva se le informa que conforme a
las atribuciones previstas en el Manual Administrativo y el Reglamento Interior ambos de
la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal esta Subsecretaria de Operacion
Policial, de conformidad al articulo 10, fracciones Xl y Xl vigila y supervisa la coordinacion
de las Direcciones Generales de la Policia de Proximidad con los Centros de Control y
Comando C-2, en este caso y conforme a lo requerido por ser ambito de su competencia
territorial es el C-2 "Norte" area que tiene la funcién de la vigilancia de las
videograbaciones en la zona donde ocurrieron los presuntos hechos delictivos a los que
pretende obtener informacion.

Asi mismo, y en el acto de buena fe de este sujeto obligado realizo la gestion pertinente
para el resguardo al Centro de Control y Comando C-2 "Norte" de la videograbacion con
namero de ID 1595 ubicada en la calle "...esquina de eje 3 sur Morelos y'A.Lara en la
colonia Magdalena Mixhuca en la Delegacién Venustiano Carranza, con cd6digo
postal 15850..." en esta Ciudad de México; por lo que, nos respondié que quedaba en
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resguardo la videograbacion y en espera de la requisicion de la autoridad competente
como lo es el Ministerio publico, Autoridad Judicial, Autoridad Especializada o
Autoridad Administrativa gue ventile procedimientos sequidos en forma de juicio.

Se le orienta al peticionario que para obtener las videograbaciones debera de realizar una
denuncia ante el Agente del Ministerio Publico del incidente para que esta autoridad
tome conocimiento de la imputacion del probable hecho delictivo a que hace referencia su
solicitud, con todos los datos especificos y exactos del mismo; esto, con la finalidad de
que esa autoridad en sus plazos establecidos haga las gestiones correspondientes ante
esta secretaria de Seguridad Puablica del distrito Federal ya que solo tiene siete dias
habiles a partir de los hechos para realizar el resguardo de la videograbacion, término en
el cual se inicia una depuracion automética de los videos generados con anterioridad a
esa fecha en tiempo y forma.

Sin embargo, en este caso esta Subsecretaria ya realiz6 la gestion del resguardo de
buena fe para que se viera beneficiado el peticionario y no fuera eliminada la
videograbacién, acto que fue sefialado con anterioridad.

Por lo anteriormente expuesto, se le hace del conocimiento que la autoridad competente
en este caso el Agente del Ministerio Publico ante el cual levanté su denuncia, debera
de solicitar la videograbacién después del resguardo permanece guardado por un plazo
de 60 dias naturales y area responsable de atender este tipo de requerimientos, es la
Direccidon General de Asuntos Juridicos, de esta institucion. Por lo cual, debera acudir
con el area juridica de esta institucion atienda el requerimiento, lo anterior con el fin de
gue el procedimiento de adquisicion de la videograbacién, si la informacién no es
solicitada por autoridad competente, la informacion ya no estara disponible.

Asi mismo, en términos de lo previsto en el articulo 15 fraccion Il, 24, 25, 27 y 34 de la
Ley que Regula el Uso de Tecnologias para la Seguridad Puablica del Distrito Federal, del
cual nos permitimos transcribir-a continuacion, la videograbacién sera enviada ante el
ministerio Publico que tome conocimiento de la denuncia del probable hecho delictivo que
refiere en su solicitud en los términos y plazos ya referidos y en conjunto con el area
juridica responsable dependiente de esta Secretaria de Seguridad Publica:

Articulo 15.- La informacién materia de esta Ley, compuesta por imagenes o
sonidos captados, equipos 0 sistemas tecnoldgicos, solo pueden ser utilizados en:
[I. Lainvestigacion y persecucion de los delitos, especialmente aquella informacion
que la Secretaria debe poner del conocimiento.de la autoridad ministerial, va sea
para sustentar una puesta a disposicién o por requerimiento de esta, al constar en
ellala comision de un delito o circunstancias relativas a esos hechos:
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Articulo 24.- Toda informacién recabada por la secretaria con el uso de equipos o
sistemas tecnoldgicos, independientemente de su clasificacién, debera ser
remitida, con los documentos a gue hace referencia la presente ley, a cualquier
autoridad judicial o administrativa del Distrito Federal que la requiera para el
cumplimiento de sus atribuciones.

La Secretaria sélo podra requerir que se le informe el nimero de averiguacion
previa, asunto o expediente y autoridad ante la que se encuentra radicado el asunto
para remitir, a la brevedad, la informacién solicitada.

Articulo 25.- La Secretaria debe garantizar la inviolabilidad e inalterabilidad de la
informacién recabada con equipos o sistemas tecnolégicos, mediante la Cadena de
Custodia correspondiente.

Los servidores publicos que tengan bajo su custodia la informacion a que hace
referencia este articulo, seran responsables directamente de su guarda,
inviolabilidad e inalterabilidad, hasta en tanto no hagan entrega de la misma a otro
servidor publico, dando cuenta de dicho acto en el documento donde conste la
Cadena de Custodia de la misma.

Articulo 27.- La inobservancia a lo dispuesto en los dos articulos precedentes,
constituye responsabilidad administrativa grave, para los efectos de la Ley Federal
de Responsabilidades de los Servidores publicos, sin perjuicio de la sancién
correspondiente al delito de ejercicio ilegal de servicio publico, previsto en el
Cdédigo Penal para el Distrito Federal.

Articulo 34.- La informacidén obtenida con equipos y sistemas tecnolégicos a que
hace referencia esta Ley hara prueba plena, salvo el caso en que, durante el
transcurso del procedimiento correspondiente, se acredite que fue obtenida en
contravencion de alguna de las disposiciones de la presente Ley. En todo caso el
juzgador apreciara el resultado de las pruebas de reusabilidad a que haya sido
sometida para determinar su alcance probataorio." (Sic)

...7(sic)

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida en relacién a la solicitud de informacién, a fin de
determinar si el Sujeto recurrido garantizo el derecho de acceso a la informacion publica

del ahora recurrente, en funcion del agravio expresado.
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En ese sentido, mediante su agravio, el recurrente se inconformé porque el Sujeto
Obligado dio una respuesta escueta, sin fundamento y mucho menos motivacién, al
limitarse a decir que necesitaba de una autoridad para poder actuar, lo que se traducia
en una falta clara a los articulos 8, 14 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados

Unidos Mexicanos.

En tal virtud, cabe recordar que mediante la solicitud de informacion, el particular
requirio la videograbacion realizada en un horario de ocho horas con treinta minutos a
nueve horas con treinta minutos por la caAmara CAEPCCM, con ID 1595, la cual se
encontraba ubicada en la esquina de Eje 3 Sur Morelos y A. Lara, en la Colonia

Magdalena Mixhuca, Delegacién Venustiano Carranza, con Cédigo Postal 15850.

Al respecto, el Sujeto Obligado le indicé al particular, mediante la Subsecretaria de
Operacién Policial, que el procedimiento para obtener las video grabaciones tendria que
realizar una denuncia ante algin Area Administrativa o Judicial para que ésta tomara
conocimiento del probable hecho delictivo o los hechos de los cuales intentaba obtener
la informacion, con todos los datos especificos y exactos del mismo, con la finalidad de
que esa autoridad, en sus plazos establecidos, hiciera los tramites correspondientes
ante la Secretaria de Seguridad Publica, ya que soélo tenia siete dias habiles a partir de
los hechos para realizar el resguardo de la videograbacién, término en el cual se
iniciaba una depuracion automatica de los videos generados con anterioridad a esa
fecha en tiempo y forma.

En ese sentido, y como quedé precisado en el Considerando Segundo de la presente
resolucion, si bien el Sujeto Obligado le dio asesoria al particular respecto del
procedimiento que debia seguir para obtener la videograbacion de su interés, lo cierto
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es gue éste procedimiento no se trata de un tramite con el cual pueda convalidarse la
respuesta a través del ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica, ya que
so6lo le hizo saber que tenia que hacer una denuncia ante la autoridad competente para
que ésta, a su vez, hiciera los tramites necesarios ante la Secretaria de Seguridad

Publica y procediera al resguardo del video.

Ahora bien, y a efecto de determinar si se debe conceder o no el acceso a la
informacion requerida, es necesario entrar al estudio del agravio hecho valer por la
recurrente y, para tal efecto, a fin de determinar si le asiste la razén y su requerimiento
es susceptible de ser satisfecho via el procedimiento de acceso a la informacién publica
o si, por el contrario, dicho procedimiento no garantiza brindarle respuesta, es
importante citar los articulos 1, 2, 3, segundo parrafo, 6, fracciones XllI, XXIV, XXV vy
XXXV, 7, 8, 13 y 14 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, los cuales prevén:

Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio
de la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacién, Gobierno
Abierto y Rendicion de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para
garantizar a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacién Publica en
posesion de cualquier autoridad, entidad, 6érgano y organismo del poder Ejecutivo,
Legislativo y Judicial, Organos Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o
Demarcaciones Territoriales, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos
Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona
fisica o moral que reciba y ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad o de
interés publico en la Ciudad de México.

Articulo 2. Toda la informacion generada, administrada o en posesion de los sujetos
obligados es publica, considerada un bien comun de dominio publico, accesible a
cualquier persona en los términos y condiciones que establece esta Ley y demas
normatividad aplicable.
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Articulo 3. ElI Derecho Humano de Acceso a la Informacion Publica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de
los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de
los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en
sus respectivas competencias; solo podra ser clasificada excepcionalmente como
reservada temporalmente por razones de interés publico, en los términos dispuestos por
esta Ley.

Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

XIll. Derecho de Acceso a la Informacién Publica: A la prerrogativa que tiene toda
persona para acceder a la informacion generada, administrada o en poder de los
sujetos obligados, en los términos de la presente Ley:

XXIV. Informacién de interés publico: A la informacion que resulta relevante o
beneficiosa para la sociedad y no simplemente de interés individual, cuya divulgacion
resulta util para que el publico comprenda las actividades que llevan a cabo los sujetos
obligados;

XXV. Informacién Publica: A la sefialada en el articulo 6° de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos;

XXXVIIl. Rendicién de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y el
acceso a la informacién, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder
publico informe y ponga a disposicién en medios adecuados, las acciones y
decisiones emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los
indicadores que permitan el conocimiento y la forma en que las llevé a cabo,
incluyendo los resultados obtenidos; asi como la obligacion de dicho poder publico de
cumplir con las obligaciones que se le establecen en la legislaciéon de la materia, y
garantizar mediante la implementacion de los medios que sean necesarios y dentro del
marco de la Ley, el disfrute del Derecho de Acceso a la Informacién Publica consagrado
en el articulo sexto de la Constitucion General de la Republica;

Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacion Publica no es necesario
acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento, ni
podra condicionarse el mismo. por motivos de discapacidad, salvo en el caso del Derecho
a la Proteccion de Datos Personales, donde debera estarse a lo establecido en la ley de
proteccion de datos personales vigente y demas disposiciones aplicables.

32

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.3465/2016

Info:s

Irsdituto do Accaso a la Informacibn Publica
¥ Proteccion de Dates Perscnales del Distrita Federal

La informacién de caracter personal es irrenunciable, intransferible e indelegable, por lo
que ninguna autoridad podrd proporcionarla o hacerla puablica, salvo que medie
consentimiento expreso del titular.

Quienes soliciten informacién publica tienen derecho, a su eleccion, a que ésta les
sea proporcionada de manera verbal, por escrito o en el estado en que se encuentre
y a obtener por cualquier medio la reproduccion de los documentos en que se
contenga, solo cuando se encuentre digitalizada. En caso de no estar disponible en el
medio solicitado, la informacién se proporcionard en el estado en que se encuentre en los
archivos de los sujetos obligados y cuando no implique una carga excesiva o cuando sea
informacion estadistica se procedera a su entrega.

Articulo 8. Los sujetos obligados garantizardn de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen, archiven o
conserven informacion publica seran responsables de la misma en los términos de esta
Ley.

La pérdida, destruccion, alteracion u ocultamiento de la informacion publica y de los
documentos en gque se contenga, seran sancionados en los términos de esta Ley.

Articulo 13. Toda la informacion publica generada, obtenida, adquirida, transformada o
en posesion de los sujetos obligados es publica y sera accesible a cualquier persona,
para lo que se deberan habilitar todos los medios, acciones y esfuerzos disponibles en los
términos y condiciones que establezca esta Ley, la Ley General, asi como demas normas
aplicables.

Articulo 14. En la generacién, publicacion y entrega de informacion se debera garantizar
gue ésta sea accesible, confiable, verificable, veraz, oportuna y atendera las necesidades
del Derecho de Acceso a la Informacién Publica de toda persona.

Los sujetos obligados buscaran, en todo momento, que la informaciéon generada tenga un
lenguaje sencillo para cualquier persona y se procurara, enla medida de lo posible, su
accesibilidad y traduccién a lenguas indigenas.

De los preceptos legales transcritos, se desprende lo siguiente:

o El objeto de la'Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México es garantizar a toda persona el derecho de
acceso a la informacion publica en posesion de los Organos Locales, sea que se
encuentre en un archivo, registro o dato contenido en cualquier medio, documento
0 registro impreso, optico, electronico, magnético o fisico.
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e El derecho de acceso a la informacion publica es el derecho de toda persona a
acceder a la informacién generada, administrada o en poder de los sujetos
obligados, que se ejerce sobre dicha informacion generada, administrada o
posesion de los mismos en ejercicio de sus atribuciones y que no haya sido
clasificada como de acceso restringido.

La informacion debe ser proporcionada en el estado en que se encuentre en los
archivos de los sujetos, pues no se obliga a su procesamiento para satisfacer las
solicitudes de informacién de los particulares.

e Los sujetos estan obligados a brindar la informacion que se les requiera sobre el
funcionamiento y actividades que desarrollan, excepto cuando sea de acceso
restringido.

Asimismo, resulta pertinente citar lo dispuesto por los articulos 183 y 186 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México, los cuales prevén:

Capitulo 1l
De la Informacién Reservada
Articulo 183. Como informacion reservada podré clasificarse aquella cuya publicacion:
I. Pueda poner en riesgo la vida, seguridad o salud de una persona fisica;

II. Obstruya las actividades de verificacion, inspeccion y auditoria relativas al
cumplimiento de las leyes o afecte la recaudacion de contribuciones;

[ll. Obstruya la prevencion o persecucion de los delitos;
IV. La que contenga las opiniones, recomendaciones o puntos de vista que formen
parte del proceso deliberativo de las personas servidoras publicas, hasta en tanto no sea

emitida la decision definitiva, la cual debera estar documentada;

V. Cuando se trata de procedimientos de responsabilidad de las personas servidoras
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publicas, quejas o denuncias tramitadas ante los érganos de control en tanto no se haya
dictado la resolucion administrativa definitiva;

VI. Afecte los derechos del debido proceso;

VII. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucion de fondo no haya causado
ejecutoria. Una vez que dicha resolucién cause estado los expedientes seran publicos,
salvo la informacién reservada o confidencial que pudiera contener;

VIIl.Contengan los expedientes de averiguaciones previas y las carpetas de
investigacion, sin embargo una vez que se determiné el ejercicio de la accién penal o el
no ejercicio de la misma, seran susceptibles de acceso, a través de versiones publicas,
en términos de las disposiciones aplicables, y

IX. Las que por disposicion expresa de una ley tengan tal caracter, siempre que sean
acordes con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y no la
contravengan; asi como las previstas en tratados internacionales.

Capitulo 1l
De la Informaciéon Confidencial

Articulo 186. Se considera informacién confidencial la que contiene datos personales
concernientes a una persona identificada o identificable.

La informacion confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y sélo podran tener
acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y las personas servidoras
publicas facultadas para ello.

Se considera como informacion confidencial: los secretos bancario, fiduciario, industrial,
comercial, fiscal, bursatil y postal, cuya titularidad corresponda a particulares, sujetos de
derecho internacional 0 a sujetos obligados cuando no involucren el ejercicio de recursos
publicos, la protegida por la legislacion en materia de derechos de autor o propiedad
intelectual.

Asimismo, serd informacion confidencial aquella que presenten los particulares a los

sujetos obligados, siempre que tengan el derecho a ello, de conformidad.con lo dispuesto
por las leyes o los tratados internacionales.

De los preceptos legales citados, se desprende lo siguiente:
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e Se considera informacion reservada, entre otra, a aquélla que puede poner en
riesgo la vida, seguridad o salud de una persona fisica, obstruya las actividades
de verificacion, inspeccion y auditoria relativas al cumplimiento de las leyes o
afecte la recaudacion de contribuciones, obstruya la prevenciéon o persecucion de
los delitos y la que por disposicion expresa de una Ley tengan tal caracter,
siempre que sean acordes con las bases, principios y disposiciones establecidos
en esta Ley y no la contravengan; asi como las previstas en tratados
internacionales.

e La informacion confidencial es la que contiene datos personales concernientes a
una persona identificada o identificable la cual no estara sujeta a temporalidad
alguna y solo podran tener acceso a ella los titulares de la misma, sus
representantes y las personas servidoras publicas facultadas para ello.

En ese sentido, este Instituto estad en la posibilidad de determinar que la informacion
requerida por el particular, consistente en la videograbacion realizada en un horario de
ocho horas con treinta minutos a nueve horas con treinta minutos por la camara
CAEPCCM, con ID 1595, la cual se encontraba ubicada en la esquina de Eje 3 Sur
Morelos y A. Lara, en la Colonia Magdalena Mixhuca, Delegacion Venustiano Carranza,
con Cddigo Postal 15850, es informacién de acceso restringido en su modalidad de
reservada, en términos de lo dispuesto por el articulo 183, fracciones I, lll y IX de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México.

Esto es asi, en primer término, porque la informacion solicitada por el particular es
empleada en el disefio de operativos de vigilancia, acciones preventivas, cobertura
ordinaria de servicios y demas estrategias policiales, encaminadas a la atencién de
emergencias, denuncias procedentes de la ciudadania y demas actividades

relacionadas con la prevencion de delitos.

Asimismo, la divulgacion de la informacion vulneraria la confidencialidad de las
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operaciones policiales y facilitaria la deduccién de los procedimientos utilizados por la
Secretaria de Seguridad Publica, por lo que se causaria un perjuicio significativo al
interés publico protegido, derivado de que se revelarian especificaciones de tecnologia
de inteligencia para la seguridad publica, pudiendo obstaculizar el buen funcionamiento
de la prevencion de delitos sobre personas transgresoras de la ley, los cuales estarian
en condiciones de anticiparse y quebrantar la paz, el orden y la seguridad publica de la
Ciudad de México, por tal motivo, el riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion

supera el interés publico general de que se difunda.

Lo anterior, encuentra mayor sustento en lo dispuesto por el articulo 23, fraccion | de la
Ley que Regula el Uso de la Tecnologia para la Seguridad Publica del Distrito Federal,

el cual establece:

CAPITULO V

DE LA RESERVA, CONTROL, ANALISIS Y UTILIZACIQN DE LA INFORMACION
OBTENIDA CON TECNOLOGIA

Articulo 23. Toda informacion recabada por la Secretaria, con arreglo a la presente Ley,
se considerara reservada en los siguientes casos:

I. Aquella cuya divulgacién implique la revelacion de normas, procedimientos, métodos,
fuentes, especificaciones técnicas, sistemas, tecnologia o equipos utiles a la generacion
de inteligencia para la prevencion o el combate a la delincuencia en el Distrito Federal;

Del precepto legal transcrito, se desprende la informacion recabada por la Secretaria de
Seguridad Publica se considerara reservada cuando su divulgacion implique la
revelacion de normas, procedimientos, métodos, fuentes, especificaciones técnicas,

sistemas, tecnologia o equipos Gtiles a la generacién de inteligencia para la prevencion
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o0 el combate a la delincuencia en el Distrito Federal, lo que en el presente asunto se

actualiza.

Esto es asi, ya que como quedo precisado, la divulgacion de la informacion vulneraria la
confidencialidad de las operaciones policiales y facilitaria la deduccién de los
procedimientos utilizados por la Secretaria de Seguridad Publica, por lo que se causaria
un perjuicio significativo al interés publico protegido, derivado de que se revelarian
especificaciones de tecnologia de inteligencia para la seguridad publica, pudiendo
obstaculizar el buen funcionamiento de la prevencion de delitos sobre personas
transgresoras de la ley, los cuales estarian en condiciones de anticiparse y quebrantar

la paz, el orden y la seguridad publica de la Ciudad de México.

Ahora bien, para robustecer lo anterior, resulta pertinente traer a colacion como hecho
notorio el recurso de revision identificado con el numero RR.SIP.3425/2016, resuelto en
la Sesion Ordinaria celebrada por el Pleno de este Instituto el uno de febrero de dos mil
diecisiete, lo anterior, con fundamento en el primer parrafo, del articulo 125 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y el diverso 286 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamientos de aplicacion supletoria

a la ley de la materia, que establecen lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL

Articulo 125. La resolucion del recurso se fundara en derecho y examinara todos y
cada uno de los agravios hechos valer por el recurrente, teniendo la autoridad
competente la facultad de invocar hechos notorios; pero cuando uno de los agravios
sea suficiente para desvirtuar la validez del acto impugnado, bastara con el examen de
dicho punto.

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL
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Articulo 286. Los hechos notorios no necesitan ser probados y el Juez puede
invocarlos, aunque no hayan sido alegados por las partes.

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de

la Federacion, la cual indica:

Registro No. 172215

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXV, Junio de 2007

Pagina: 285

Tesis: 2a./J. 103/2007

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

HECHO NOTORIO. PARA QUE SE INVOQUE COMO TAL LA EJECUTORIA
DICTADA CON ANTERIORIDAD POR EL PROPIO ORGANO JURISDICCIONAL, NO
ES NECESARIO QUE LAS CONSTANCIAS RELATIVAS DEBAN CERTIFICARSE.
Conforme al articulo 88 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria a la Ley de Amparo, los érganos jurisdiccionales pueden invocar hechos
notorios aun cuando no hayan sido alegados ni demostrados por las partes. Asi,
los titulares de los 6rganos jurisdiccionales pueden validamente invocar como
hechos notorios las resoluciones que hayan emitido, sin que resulte necesaria la
certificacion de las mismas, pues basta con que al momento de dictar la determinacion
correspondiente la tengan a la vista.

Contradiccion de tesis 4/2007-PL. Entre las sustentadas por el Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito y el Décimo Cuarto Tribunal Colegiado en
Materia Civil.

En ese sentido, del recurso de revision traido a colacion comohecho notorio, se
desprende que el Sujeto Obligado, ante una solicitud de informacion similar, clasifico la
informacion en términos de lo dispuesto por el articulo 183, fracciones |, Il y IX de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México.
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Al respecto, este Instituto determiné que la clasificacion de la informacion por parte del
Sujeto Obligado, como de acceso restringido en su modalidad de reservada, era

correcta.

Lo anterior, ya que la videograbacion requerida era empleada en el disefio de
operativos de vigilancia, acciones preventivas, cobertura ordinaria de servicios y demas
estrategias policiales encaminadas a la atencibn de emergencias, denuncias
procedentes de la ciudadania y demas actividades relacionadas con la prevencion de
delitos, ademas de que la divulgacion de la informacion vulneraria la confidencialidad de
las operaciones policiales y facilitaria la deduccion de sus procedimientos utilizados, por
lo que se causaria un perjuicio significativo al interés publico protegido, derivado de que
se revelarian especificaciones de tecnologia de inteligencia para la seguridad publica,
pudiendo obstaculizar el buen funcionamiento de la prevencién de delitos sobre
personas transgresoras de la ley, los cuales estarian en condiciones de anticiparse y
guebrantar la paz, el orden y la seguridad publica de la Ciudad de México, por tal
motivo, el riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico
general de que se difunda.

Por lo expuesto, y debido a que el Sujeto Obligado solo se limitd a asesorar al particular
sobre el procedimiento que deberia levar a cabo para obtener la videograbacion de su
interés, cuando debio clasificar lo requerido por encuadrar en hipotesis de informacion
de acceso restringido en su modalidad de reservada, se estd en la posibilidad de

concluir que la respuesta no fue apegada a derecho.
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En ese sentido, se esta en la posibilidad de concluir que la respuesta emitida por el
Sujeto Obligado transgredio lo dispuesto en el articulo 6, fracciones IX y X de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, el cual prevé:

TITULO SEGUNDO

DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que reldnan los siguientes
elementos:

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los
ordenamientos aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos
los puntos propuestos por los interesados 0 previstos por las normas.

Del precepto transcrito, se desprende que un acto administrativo es véalido cuando
relna, entre otros elementos, el expedirse de conformidad con el procedimiento

establecido en los ordenamientos aplicables, lo cual en el presente asunto no sucedio.

Asimismo, se desprende gue son considerados validos los actos administrativos que
rednan, entre otros elementos, los de congruencia y exhaustividad, entendiendo por
lo primero que las consideraciones expuestas en la respuesta sean armdénicas
entre si, no se contradigan y guarden concordancia entre lo requerido y la

respuestay, por lo segundo, que se pronuncie expresamente sobre cada punto.

En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la

siguiente Jurisprudencia, la cual dispone:

41

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.3465/2016

Info:s

Irsdituto do Accaso a la Informacibn Publica
¥ Proteccion de Dates Perscnales del Distrita Federal

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXI, Abril de 2005

Materia(s): Comun

Tesis: 1a./J. 33/2005

Pagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los principios de congruencia y
exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra leyes y que se desprenden de
los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estan referidos a que éstas no sélo sean
congruentes consigo mismas, sino también con la litis y con la demanda de amparo,
apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni afiadir cuestiones no
hechas valer, ni expresar consideraciones contrarias entre si o con los puntos resolutivos,
lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una de las pretensiones de
los gquejosos, analizando, en su caso, la constitucionalidad o inconstitucionalidad de los
preceptos legales reclamados.

Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe, S.A. de
C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Séanchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de JesuUs Gudifio Pelayo. Ponente:
Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios. Ponente: José Ramon
Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion, S.A. de
C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramon Cossio
Diaz. Secretario: Francisco Javier Solis Lopez.

Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario: Miguel
Enriqgue Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en
sesion de treinta de marzo de dos mil cinco.

De igual forma, la respuesta del Sujeto Obligado transgredi6 los principios de legalidad,

certeza y transparencia previstos en el articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a
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la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que dispone lo

siguiente:

Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento de
acuerdo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad,
méaxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.

En consecuencia, este Instituto adquiere el grado de conviccibn necesario para
determinar que resulta fundado el agravio formulado por la recurrente al interponer el
presente recurso de revision, donde se inconformdé porque el Sujeto Obligado dio una
respuesta escueta, sin fundamento y mucho menos motivacion, al limitarse a decir que
necesitaba de una autoridad para poder actuar, lo que se traducia en una falta clara a

los articulos 8, 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el articulo 244,
fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, resulta procedente revocar la respuesta de la

Secretaria de Seguridad Publica y se le ordena lo siguiente:

e Siguiendo en procedimiento establecido en el articulo 216 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pdblica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, clasifique la informacion requerida por el particular como de
acceso restringido en su modalidad de reservada.

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucion, debera notificarse al
recurrente, en el medio. sefialado para tal efecto, en un plazo de diez dias habiles
contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion

correspondiente, lo anterior, atendiendo a lo dispuesto por el articulo 244, dltimo parrafo
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de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México.

QUINTO. Este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores publicos de
la Secretaria de Seguridad Publica hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Contraloria General del Distrito

Federal.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Acceso a la Informacién

Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se REVOCA la
respuesta de la Secretaria de Seguridad Publica y se le ordena que emita una nueva,
en el plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente

referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento 'a lo ordenado en el punto Resolutivo. Primero, al dia siguiente de

concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando
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copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no
dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lll,

del diverso 259 de la ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa al recurrente de que en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion del recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electronico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccién Juridica y Desarrollo Normativo de este Instituto dara
seguimiento a la presente resoluciéon llevando a cabo las actuaciones necesarias para

asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefialado para tal

efecto y por oficio al Sujeto Obligado.

Asi lo resolvid, por mayoria de votos, el Pleno del Instituto de Acceso a la Informacién

Publica y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal.
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Se sometieron a votacion dos propuestas, la propuesta de que el sentido de la
resolucidn fuera revocar la respuesta del Sujeto Obligado obtuvo tres votos a favor,
correspondientes a los Comisionados Ciudadanos Mucio Israel Hernandez Guerrero,
Luis Fernando Sanchez Nava y Alejandro Torres Rogelio, y la propuesta de que el
sentido fuera modificar la respuesta de la Secretaria de Seguridad Publica obtuvo dos
votos a favor, correspondientes a los Comisionados Ciudadanos David Mondragon

Centeno y Elsa Bibiana Peralta Hernandez.

Lo anterior, en Sesién Ordinaria celebrada el nueve de febrero de dos mil diecisiete. Los
Comisionados Ciudadanos firman al calce para todos los efectos legales a que haya

lugar.

MUCIO ISRAEL HERNANDEZ GUERRERO
COMISIONADO PRESIDENTE

DAVID MONDRAGON CENTENO ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
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LUIS FERNANDO SANCHEZ NAVA ALEJANDRO TORRES ROGELIO
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
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