RECURSO DE REVISION

RECURRENTE: -
LUIS FERNANDO GARCIA MUNOS

SUJETO OBLIGADO:
CENTRO DE COMANDO, CONTROL,

COMPUTO, COMUNICACIONES Y
CONTACTO CIUDADANO DE LA CIUDAD DE
MEXICO

EXPEDIENTE: RR.SIP.1358/2017

En México, Ciudad de México, a veintitrés de agosto de dos mil diecisiete.

VISTO el estado que guarda el expediente identificado con el numero
RR.SIP.1358/2017, relativo al recurso de revision interpuesto por Luis Fernando Garcia
Mufos, en contra de la respuesta emitida por el Centro de Comando, Control, Cémputo,
Comunicaciones y Contacto Ciudadano de la Ciudad de México, se formula resolucién

en atencion a los siguientes:

RESULTANDOS

I. El veinticinco de abril de dos mil diecisiete, mediante la solicitud de informacién con
folio 0303100018417, el particular requirié6 en medio electrénico gratuito:

“Favor de consultar anexo. Gracias.

Archivo Adjunto Elaboracion Solicitud ElPreguntasCCTVCDMX.pdf” (sic)

Asimismo, el particular adjunté un archivo que contenia un escrito, a través del cual

complementé la solicitud de informacion, en los siguientes términos:

“Se solicita la siguiente informacion en version electrénica:

1. Base de datos geografica de la ubicacion y situacion de los Sistemas Tecnolégicos de
Videovigilancia (STV) en formato excel (.xIsx) que incluya, al menos la siguiente
informacion:

— Ubicacion georreferenciada, descrita en términos de coordenadas latitud-longitud, de
cada equipo o sistema tecnoldgico de videovigilancia (STV).
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— Fecha de: (a) instalacion y (b) activacion del equipo o sistema tecnoldgico de
videovigilancia (STV).

— En su caso, fecha de (a) desactivacion, (b) modificacion y/o (c) retiro de un equipo o
sistema tecnoldgico de videovigilancia (STV).

2. Versién publica de cualquier documento que contenga la informacion solicitada en la
pregunta anterior asi como la justificacion de su instalacion a la luz de lo que sefiala el
articulo 4 de la Ley que Regula el Uso de la Tecnologia para la Seguridad Publica del
Distrito Federal.

3. Version publica de toda solicitud para la instalacion de equipos y sistema tecnoldgicos
a las que se refieren los articulos 6 y 8 de la Ley que Regula el Uso de la Tecnologia
para la Seguridad Publica del Distrito Federal recibida por la Secretaria del 1 de Enero
de 2007 al 17 de Abril de 2017.

4. Version publica de todos los documentos en los que se haga la determinacién de
procedencia a la que se refiere el articulo 8 de la Ley que Regula el Uso de la
Tecnologia para la Seguridad Publica del Distrito Federal.

5. Versién Publica de cualquier documento en el que se calcule la inversion realizada
para la instalacion de cada uno de los equipos, sistema tecnol6gicos o cualquier
infraestructura que se encuentre dentro del marco de regulacién de la Ley que Regula
el Uso de la Tecnologia para la Seguridad Publica del Distrito Federal de conformidad
con lo que sefala el articulo 4 Ter de dicha Ley.

6. Version Publica de todos los informes enviados a la Contraloria General del Distrito
Federal en el que se justifique la modificacion o retiro de un equipo o sistema
tecnolégico o cualquier infraestructura que se encuentre dentro del marco de
regulaciéon de la Ley que Regula el Uso de la Tecnologia para la Seguridad Publica del
Distrito Federal de conformidad con lo que sefiala el articulo 4 Ter de dicha Ley” (sic)

Il. El veinticuatro de mayo de dos mil diecisiete, el Sujeto Obligado notificé al particular
el oficio C5/CG/UT/705/2017 de la misma fecha, donde informo lo siguiente:

“

En atencion a su solicitud de informacién publica ingresada a este Centro de Comando,
Control, Computo, Comunicaciones y Contacto Ciudadano de la Ciudad de Meéxico,
através de la Plataforma Nacional de Transparencia, con numero de folio
03031000018417, de la cual solicita lo siguiente:

[Téngase por transcrita la solicitud de acceso a la informacién]
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Por lo que hace a ‘Base de datos geografica de la ubicaciéon y situacion de los
Sistemas Tecnholégicos de Videovigilancia (STV) en formato excel (.xIsx) que
Incluya, al menos la siguiente Informacion: Ubicacidn georreferenciada, descrita en
términos de coordenadas latitud-longitud, de cada equipo o sistema tecnolégico de
videovigilancia(STV). (...)’ (sic), la Direccidén General de Andlisis Estratégico través de
su enlace, remiti6 a esta Unidad de Transparencia su prueba de dafio, a fin de que fuera
sometida a consideracion del Comité de Transparencia de este Centro, la reserva de la
ubicacién georreferenciada de las camaras de videovigilancia de la Ciudad de México, en
virtud de las consideraciones sefialadas en la misma, por lo que en la Sexta Sesi6n
Extraordinaria de fecha 18 de mayo de 2017, dicho 6rgano colegiado confirmé la
clasificacion propuesta por dicha unidad administrativa, al tenor de lo siguiente:

"Con respecto al requerimiento de los registros de las camaras con "..1. Base de datos
geogréfica de la ubicacién y situacion de los Sistemas Tecnolégicos de
Videovigilancia (STV) en formato excel (.xIsx) que incluya, al menos la siguiente
informacion:

Ubicaciéon georreferenciada, descrita en términos de coordenadas latitud-longitud,
de cada equipo o sistema tecnoldgico de videovigilancia (STV) (...)" (sic), mismo que
refiere a la ubicacidon exacta de instalacion de las camaras, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos, con fundamento en lo dispuesto en los articulos, 24 fraccion VI,
43 parrafo tercero, 44 fraccion 1l y 1V, 45 fraccion 1l 'y VI, 100, 103, 104, 106, 108 parrafo
tercero, 113 fraccién 1, 114 y 137 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica; articulos, 6 fracciones XXIII, XXVI, XXXIV y XLIII, 88, 90 fracciones
I, 1V, VI, IX 'Y XII, 93 fracciones lll, IV y X, 171 segundo parrafo, 173, 174, 176, 177, 179,
178, 183 fraccion Il y IX, 184 y 216 de la Ley de Transparencia Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; asi como los articulos 22 y 23,
fracciones 1y Il de la Ley que Regula el Uso de Tecnologia para la Seguridad Publica del
Distrito Federal y Capitulos 1, numeral segundo, fraccion XllI, Capitulo I, numeral Cuarto,
Quinto, Séptimo y Décimo Séptimo, Capitulo 1V, numeral Décimo Octavo y Trigésimo
Tercero de los Lineamientos Generales en materia de clasificacion y descicisificacion de
la informacién, asi como la elaboracion de las Versiones publicas; y por su amable
conducto se solicita se convoque a los integrantes del Comité de Transparencia de este
Centro, a fin de someter a consideracion de los mismos, la presente clasificacion de
informacion como reservada, a efecto de que se confirme la clasificacién propuesta, para
lo cual se manifiestan las siguientes:

PRUEBA DE DANO

I. La Fuente de la Informacion:

Base de datos de ubicacion geogréfica conteniendo direccion y coordenadas Latitud y
Longitud y Listado que contiene la Georeferencia de las camaras de Videovigilancia, la
latitud y longitud de todas las cdmaras que se encuentran ubicadas en las 16
delegaciones de la Ciudad de México, instaladas en el marco del Programa "Ciudad
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Segura" y su ampliacion al Sistema Integral de Videovigilancia para el Fortalecimiento del
citado Programa.

Il. Fundamento Legal para la Clasificacién de la Informacidn

En términos de lo dispuesto en el articulo 113 de la LEY GENERAL DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA, articulo 183 fraccién 1X
de la LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO, Articulos 22 y 23, fracciones | y
Il de la LEY QUE REGULA EL USO DE TECNOLOGIA PARA LA SEGURIDAD PUBLICA
DEL DISTRITO FEDERAL y Capitulo V, numeral Décimo Octavo de los LINEAMIENTOS
GENERALES EN MATERIA DE CLASIFICACION Y DESCLASIFICACION DE LA
INFORMACION, ASI. COMO LA ELABORACION DE LAS VERSIONES PUBLICAS, la
informacién que obra en poder de los entes publicos podra clasificarse como informacién
reservada cuando su publicacion comprometa la seguridad publica.

En tal virtud, el articulo 2 de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica,
en su parte conducente establece:

"Articulo 2.- La seguridad publica es una funcion a cargo de la Federacion, el Distrito
Federal, los Estados y los Municipios, que tiene como fines salvaguardar la integridad y
derechos de las personas, asi como preservar las libertades, el orden y la paz publicos
y comprende la prevencién especial y general de los delitos, la investigacion para
hacerla efectiva, la sancion de las infracciones administrativas, asi como la
investigacion y la persecucion de los delitos y la reinsercién social del individuo, en
términos de esta Ley, en las respectivas competencias establecidas en la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos

El Estado desarrollara politicas en materia de prevencion social del delito con caracter
integral, sobre las causas que generan la comision de delitos y conductas antisociales,
asi como programas y acciones para fomentar en la sociedad valores culturales y
civicos, que induzcan el respeto a la legalidad y a la proteccion de las victimas".

Del precepto legal sefalado, se desprende que la funcion de la seguridad publica se
encuentra a cargo de, entre otros, la Ciudad de México, la cual tiene como finalidad
salvaguardar lo integridad y derechos de las personas, asi como preservar las libertades,
el orden y la paz publicos; comprendiendo la prevencion y persecucion de los delitos y la
investigacion para hacerla efectiva.

De conformidad con el articulo 113, fraccion | de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la informacion Publica, articulo 183 fraccion IX de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de lo Ciudad de México y el
Capitulo V, numeral Décimo Séptimo fraccion IV de los Lineamientos Generales en
materia de Clasificacién y Desclasificacion de la Informacién, asi como la Elaboracién de
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las Versiones Publicas; podra considerarse como informacién reservada, aquella que de
difundirse actualice o potencialice un riesgo o amenaza a la seguridad publica.

En efecto la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, establece en lo conducente, lo siguiente:

Articulo 183.- Como informacién reservada podra reservarse aquella cuya publicacion:

[ll. Obstruya la prevencion o persecucion de los delitos.

IX, Las que por disposicién expresa de una ley tengan tal caracter, siempre que sean
acordes con los bases, principios y disposiciones establecidas en esta ley y no la
contravengan;

Ahora bien la Ley que Regula el Uso de Tecnhologia para la Seguridad Publica del Distrito
Federal, en sus articulos 22 y 23, establece lo siguiente:

Articulo 22.- Toda informacién obtenida por la Secretaria con el uso de equipos o
sistemas tecnoldgicos, conforme a los lineamientos de la presente Ley, debe
registrarse, clasificarse y tratarse de conformidad con lo establecido en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Distrito Federal.

Articulo 23.- Toda informacion recabada por la Secretaria, con arreglo a la presente
Ley, se considerara reservada en los siguientes casos:

I. Aquella cuya divulgacion implique la revelacion de normas, procedimientos, métodos,
fuentes, especificaciones técnicas, sistemas, tecnologia o equipos Utiles a la
generacion de inteligencia para la prevencion o el combate a la delincuencia en el
Distrito Federal;

Il. Aquella cuya revelacion pueda ser utilizada para actualizar o potenciar una amenaza
a la seguridad publica o las instituciones del Distrito Federal; y

Finalmente, el Capitulo V de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y
Desclasificacion de la Informacion, asi como la Elaboracion de las Versiones Publicas, en
su Décimo Octavo, dispone:

Décimo octavo. De conformidad con el articulo 113 de la Ley General, podra
considerarse como informacion reserverda, aquella que comprometa la seguridad
publica, al poner en peligro las funciones a cargo de la Federacién, la Ciudad de
México, los Estados y los Municipios, tendientes a Preservar y resguardar la vida, la
salud, la integridad y el ejercicio de los derechos de la personas, asi como para el
mantenimiento del orden publico.

Asi mismo podra considerarse como reservada aquella que revele datos que pudieran
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ser aprovechados para conocer la capacidad de reaccién de las instituciones
encargadas de la seguridad publica, sus planes estrategias, tecnologia, informacién,
sistemas de comunicaciones.

De tales disposiciones, se desprende que toda informacién que pueda ser utilizada para
actualizar opotenciar una amenaza a la seguridad de la Ciudad de México, debe
clasificarse como reservada de conformidad con la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica y la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, por lo que la divulgacion o
revelacion de la ubicacion precisa de las cdmaras asi como los puntos de vigilancia,
implicarian una amenaza a la operacion del Programa de videovigilancia "Ciudad Segura",
lo cual recae en los supuestos legales citados.

[1l.- Motivaciéon de la Reserva de la Informacion.

La reserva que se plantea en términos de lo establecido en el articulo 6 fracciones XXIII,
XXVI, XXXIV 'y XLIII, y 184 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, toda vez que proporcionar la informacion
de "Se solicita la siguiente informacion en version electronica:

1. Base de datos geogréafica de la ubicacién y situacion de los Sistemas
Tecnolégicos de Videovigilancla (57V) en formato excel (.xisx) que incluya, al
menos la siguiente informacién:

- Ubicacién georreferenciada, descrita en términos de coordenadas latitud-longitud,
de cada equipo o sistema tecnoldgico de videovigilancia (STV) (...)", implicaria
brindar su ubicacion exacta u dar a conocer los campos de monitoreo, lo cual podria
lesionar el interés juridicamente protegido por la Ley que Regula el uso de Tecnologia
para la Seguridad Publica del Distrito Federal, asi como la ley de la materia; por lo que el
dafio que puede producirse con su publicidad es mayor que el interés de conocerla.

En este orden de ideas, a fin de dar cumplimiento a dicho extremo, se exponen las
razones gque motivan la clasificacién solicitada:

* El Programa "Ciudad Segura" y su ampliacion para el Fortalecimiento del citado
Programa, persiguen una mayor capacidad de camaras de videovigilancia instaladas en lo
Ciudad de México, que permitan una mayor cobertura para una reaccion inmediata en
casos de comision de delitos, desastres naturales, urgencias médicas, vialidad, etc., por lo
gue hacer la entrega de la informacion solicitada, expone el éxito del Sistema Integral de
Videovigilancia, ya que proporcionar la ubicacion donde se encuentran instaladas las
camaras de videovigilancia en la Ciudad de México y los puntos de monitoreo, haria
facilmente identificables los puntos que quedan fuera del ambito de monitoreo de las
mismas, asi como los puntos en los cuales se pudieran cometer hechos ilicitos, sin que
exista uno reaccion de los cuerpos de seguridad' o bien perpetrar atentados en contra de
esas instalaciones, con el objeto de poder dejarlas totalmente inoperables.

* La divulgacion de la informacion solicitada pondria en riesgo las medidas implementadas
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en este programa, relacionadas con la prevencién y persecucion del delito, toda vez que
se estaria proporcionando una informacién que mal empleada en su momento, pudiera
ser utilizada para actualizar o potencializar una amenaza a la seguridad publica de la
Ciudad de México, en virtud de que se estaria brindando una informacion en su momento
podria hacer vulnerable el sistema mismo, asi como la capacidad de respuesta de los
6rganos encargados de la seguridad publica y atenciébn a emergencias ante un hecho
ilicito, pudiendo un delincuente sustraerse del radio de visualizacion de las camaras para
cometerlos, asi como nulificar y sabotear su operacion y en consecuencia, la prevencion y
persecucion del delito, lo que daria como consecuencia quebrantar un derecho inalienable
de los ciudadanos que habitan y transitan en la Ciudad de México, que es el de la
seguridad.

 El acceso a esta informacion generaria ventajas a quien actuando de mala fe, mediante
el uso de tecnologia y conociendo la ubicacién precisa donde se encuentran instaladas
las camaras de videovigilancia en la Ciudad de México y los puntos de visualizacion,
pudiera manipular los sistemas de control del Sistema de videovigilancia, nulificando su
funcionamiento, que traeria como consecuencia la alteracion del orden publico, la
proteccion de la integridad fisica de las personas, asi como de sus bienes, la prevencion
de delitos, siniestros o desastres en los que los ciudadanos requieran de la atencion
inmediata de las diversas instituciones que atienden las emergencias, mismo que podria
dar como consecuencia pérdidas humanas y/o materiales. Por lo que el dafio que puede
producirse con su publicacién, es mayor que el interés publico de conocerla.

» Derivado de que la instalacion de camaras de videovigilancia forma parte de la
seguridad publica de la Ciudad de México, en virtud de , que a través de ellas se
salvaguarda la integridad de las personas, el orden y la paz publica, asi como la
prevenciéon y persecuciéon de los delitos; mediante una vigilancia permanente y
exhaustiva, dar a conocer la informacion sobre donde se encuentran instaladas las
Ornaras de videovigilancia, pone en riesgo la efectividad del Sistema Integral de
Videovigilancia, asi como de las estrategias preventivas encaminadas a reducir las
oportunidades de que se cometan delitos dentro del radio de visualizacién de las mismas,
ya que los lugares determinados para las camaras de videovigilancia, tienen entre otros,
el objetivo de reducir y evitar la comisién de posibles delitos.

* Esta informacién al dejarse con acceso libre, se podria ver afectada la persecucion de
delito, la Seguridad Publico, las actividades de prevencién e investigacion, ya que la
implementacion de las estrategias de ubicacion de las camaras de videovigilancia, tienen
una doble finalidad en la lucha contra la prevencién de los delitos y las atenciones de
emergencias, ya que estan encaminadas a prevenir y a responder frente a la comisién de
delitos o situaciones de emergencia en la que requiera apoyo la ciudadania. Por tal
motivo, hacer publica la informacién solicitada, podria afectar la Seguridad Publica, las
actividades de prevencion y persecucion de los delitos, las posibles investigaciones
especiales de seguimiento y control, la aplicacion de los protocolos de proteccion civil en
caso de siniestro, lo que generaria ventajas que van en perjuicio de la Seguridad Publica;
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haria vulnerable la operacion de las cAmaras de videovigilancia del multicitado programa,
haciendo factible sabotearlos y nulificar su operacién, dado que esta estaria al escrutinio
de toda la ciudadania y posiblemente a grupos u organizaciones delictivas o de cualquier
otra indole, interesados en causar dafio al multicitado sistema, ya que los mismos
contarian con informacion precisa para vulnerar o contrarrestar los dispositivos
implementados, situacion que traeria como consecuencia la posibilidad dé un ataque que
pondria en riesgo la salud o la vida de la ciudadania, asi como la vulneracién del
desarrollo de las facultades y atribuciones con que cuenta este Centro.

» Es menester senalar que las camaras de videovigilancia del programa "Ciudad Segura",
fueron instaladas al amparo de un ordenamiento legal especial (Ley que Regula el uso de
Tecnologia para la Seguridad Publica del Distrito Federal), el cual regula tanto los criterios
para determinar la ubicacion de cada sistema tecnoldgico de videovigilancia (STV), su
operacion, la informacién del sistema de videovigilancia, de los equipos y sistemas
tecnolégicos (camaras), de aquella informacion que revele procedimientos técnicos y
operativos, el tratamiento de la informacion que se recaba mediante uso de los equipos y
sistemas tecnologicos, la transmision que de dicha informacién se realiza Unicamente a
autoridades del ambito judicial o administrativo que la requieran para el cumplimiento de
sus atribuciones, entre otras cuestiones. En efecto, el citado ordenamiento legal dispone:

Articulo 1.- Las disposiciones de esta Ley son de orden publico e interés social y de
observancia general en el Distrito Federal y tienen por objeto:

I. Regular la ubicacion, instalacion y operacion de equipos y sistemas tecnoldgicos...".

Articulo 23.- Toda informacién recabada por la Secretaria, con arreglo a la presente Ley,
se considerara reservada en los siguientes casos:

I. Aquella cuya divulgacion implique la revelacion de normas, procedimientos, métodos,
fuentes, especificaciones técnicas, sistemas, tecnologia o equipos Utiles a la generacion
de inteligencia para la prevencion o el combate a la delincuencia en el Distrito Federal;

II. Agquella cuya revelacion pueda ser utilizada para actualizar o potenciar una amenaza a
la seguridad publica o las instituciones del Distrito Federal; y "

Hipdtesis que se ubican en los supuestos que establece el articulo 183 fracciones Il y IX
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México que a la letra dispone:

Articulo 183.- Como informacién reservada podra reservarse aquella cuya publicacion:

[ll. Obstruya la prevencion o persecucién de los delitos.

IX. Las que por disposicion expresa de una ley tengan tal caracter, siempre que sean
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acordes con las bases, principios y disposiciones establecidas en esta ley y no la
contravengan;

En efecto, la informacion relativa a la ubicacion precisa de las camaras instaladas en la
Ciudad de México y por consiguiente los puntos de vigilancia o radios de monitoreo, tiene
el caracter de reservada, en virtud de que esta directamente relacionada con estrategias,
procesos y procedimientos regulados en la Ley que Regula el Uso de la Techologia para
la Seguridad Publica del Distrito Federal, ordenamiento que mandatada y establece
expresamente el caracter de reservado de dicho informacién. En tal virtud, difundir la
informacién solicitada, estaria contraviniendo disposiciones legales que dan a dicha
informacion el caracter de reservada, incurriendo en la infraccion al citado ordenamiento
legal.

La ubicacién de las camaras esta expresamente regulada en la ley especial y esta
directamente relacionada con estrategias y procedimientos para la prevencion del delito y
persecucion del mismo. Maxime que la informacioén relativa al sistema de video vigilancia
del programa "Ciudad Segura" tienen fines policiales, de investigacidén y persecucion del
delito, es decir, en materia de seguridad publica, constituyendo una herramienta que
contribuyen y apoya a los cuerpos de seguridad a garantizar paz y tranquilidad de las
personas que habitan y transitan en la Ciudad de México; cuya informacion por
disposicion expresa de la ley, es de naturaleza reservada.

En virtud de lo anteriormente expuesto y fundado, dar a conocer "(...) 1. Base de datos
geografica de la ubicacién y situaciobn de los Sistemas Tecnholdgicos de
Videovigilancia (51V) en formato excel (.xIsx) que Incluya, al menos la siguiente
informacion:

- Ubicacién georreferenciada, descrita en términos de coordenadas latitud-longitud,
de cada equipo o sistema tecnoldgico de yideoyigilancia (STV) (...)", (sic), interés del
solicitante, podria actualizar una potencial causa para que se corneta algun hecho
constitutivo de delito, y con ello dejar en estado de vulnerabilidad a la ciudadania.

Ademas se podria poner en riesgo la infraestructura o tecnologia con la que opera el
Sistema de Videovigilancia, asi como los componentes de la operacion de dicho sistema,
nulificando los trabajos encargados a este Centro de Comando, Control, Cémputo,
Comunicaciones y Contacto Ciudadano de la Ciudad de México, retrasando la reaccion
inmediata en casos de desastres naturales o siniestros, asi como una posible prevencion
de algun acto delictivo.

Cabe sefialar, que tal y como lo ha sostenido el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, en las resoluciones a los recursos de revision con ndmeros de
expediente RR. 0476/2011 y RR.SIP. 0592/2013, la informacién relacionada con la
ubicacién exacta de las camaras de videovigilancia instaladas en la Ciudad de México,
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podria representar una afectacion a la seguridad publica.

Por otro lado se le informa que el plazo de reserva para esta informacion es de 3 (tres
afos), de conformidad con lo dispuesto por el articulo 171 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Cuidad de México. Asimismo, se
informa que la autoridad responsable de la conservacién, guarda y custodia es el Titular
de la Direccion General de Analisis Estratégico de este Centro de Comando, Control,
Cbmputo, Comunicaciones y Contacto Ciudadano de la Ciudad de México.

No obstante lo anterior y atendiendo al principio de maxima publicidad, se proporciona se
el listado genérico de la informacion solicitada, en el cual se desglosa por delegacion el
namero de camaras instaladas en la Ciudad de México al 30 abril de 2017.

DELEGACION

ALVARO OBREGON 1,008
AZCAPOTZALCO 780
BENITO JUAREZ 918
COYOACAN 988
CUAJIMALPA 267
CUAUHTEMOC 1,639
GUSTAVO A MADERO 1,092
IZTACALCO 757
IZTAPALAPA 2,272
MAGDALENA CONTRERAS 338
MIGUEL HIDALGO 1,036
MILPA ALTA . 220
TLAHUAC 564
TLALPAN 819
VENUSTIANO CARRANZA 1,061
XOCHIMILCO 449
TOTAL 15,108

Con respecto a los numerales 2, 3y 4 de la presente solicitud, le informo que el conducto
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adecuado para tal solicitud es a través de la Secretaria de Seguridad Publica, ya que de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 1, fraccion 1, 4 y 7 de la Ley que Regula el
Uso de Tecnologia para la Seguridad Publica del Distrito Federal, es la dependencia
facultada para tal requerimiento."” (sic)

En tal virtud, de conformidad con el articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se le orienta a que
acuda o bien, presente su solicitud ante la Unidad de Transparencia de la Secretaria de
Seguridad Publica de la Ciudad de México, mismos que cuentan con los siguientes datos
de contacto:

Sujeto obligado: Secretaria de Seguridad Publica de la Ciudad de México
Responsable de la UT: Lic. Nayeli HernAndez Gomez

Domicilio: José Maria lzazaga 89, 10° Piso, Col. Centro, Del. Cuauhtémoc

Teléfono: 5716 7700 Ext.7801 y Tel.5242 5100, Ext.9303

Correo electrénico: informacionpublica@ssp.df.gob.mx y ofinfpub00@ssp.df.gob.mx

Referente a "Fecha de: (a) instalacién y (b) activacion del equipo o sistema
tecnolégico de videovlgliancia (STV). En su caso, fecha de (a) desactivacion, (b)
modificacion y/o (c) retiro de un equipo o sistema tecnoldgico de videovigilancla
(STV)..." mediante oficio C5/CG/DGT/DSS/63/2017, la Direccién de Sistemas y Servicios,
informé a esta Unidad de

Transparencia lo siguiente:

"En atencion a la solicitud se anexa archivo en formato EXCEL con la informacién
solicitada con fechas de instalacién y activacion de los Sistemas Tecnolégicos de
Video vigilancia (571/) al mes de abril del presente.” (sic)

Referente a "Fecha de: (a) instalacién y (b) activacion del equipo o sistema
tecnolégico de videovigilancla (STV). En su caso, fecha de (a) desactivacion, (b)
modificacion y/o (c) retiro de un equipo o sistema tecnol6gico de videovigilancla
(STV)..." mediante oficio C5/DGA/DRFMSG/0286/2017, la Direccion General de
Administracién a través de su enlace, informé a esta Unidad de Transparencia lo
siguiente:

"Pregunta 5:

Version Publica de cualquier documento en el que se calcule la inversion realizada
para la instalacion de cada uno de los equipos, sistema tecnoldgicos o cualquier
infraestructura que se encuentre dentro del marco de regulacion de la Ley que Regula
el Uso de la Tecnologia para la Seguridad Publica del Distrito Federal de conformidad
con lo que sefiala el articulo 4 Ter de dicha Ley.

Respuesta:
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Al respecto le informo, que derivado de la busqueda exhaustiva en los archivos de las
diversas areas de esta Direccion, no obra evidencia alguna respecto del documento en
el que se identifiqgue o evidencie el célculo de la inversion realizada para la instalaciéon
de cada uno de los equipos, sistema tecnoldgicos o cualquier infraestructura que se
encuentre dentro del marco de regulacion de la Ley que Regula el Uso de la
Tecnologia para la Seguridad Publica del Distrito Federal de conformidad con lo que
sefala el articulo 4 Ter de dicha Ley.

Referente a lo solicitado en los numerales 2, 3, 4 y 6, de conformidad con el articulos 1
fraccion |, 4BIS y 4TER de la Ley que Regula el Uso de la Tecnologia para la Seguridad
Publica del Distrito Federal, corresponde a la Secretaria de Seguridad Publica de la
Ciudad de México, regular la ubicacion, instalacion y operacion de equipos y sistemas
tecnolégicos. Por lo que, de conformidad con el articulo 200 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se le
orienta a que acuda o bien, presente su solicitud ante la Unidad de Transparencia de la
Secretaria de Seguridad Publica de la Ciudad de México, mismos que cuentan con los
siguientes datos de contacto:

Sujeto obligado: Secretaria de Seguridad Publica de la Ciudad de México
Responsable de la UT: Lic. Nayeli HernAndez G6mez

Domicilio: José Maria lzazaga 89, 10° Piso, Col. Centro, Del. Cuauhtémoc
Teléfono: 5716 7700 Ext.7801 y Tel.5242 5100, Ext.9303

Correo electrénico: informacionpublica@ssp.df.gob.mx y ofinfpub00@ssp.df.gob.mx

Finalmente, se le informa que esta respuesta queda debidamente fundada y motivada de
acuerdo a lo establecido por los articulos lo., 20., 30., 8, 93 fracciones | y IV, 212, 213y
demas relativos y aplicables de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en caso de cualquier inconformidad con
la presente respuesta, usted podrd interponer el recurso de revision ante el Instituto de
Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal,
dentro de los siguientes 15 dias contados a partir de la presente notificacion, esto
conformidad con los articulos 233, 236, y 237 de la Ley de la materia.

... (sic)

Asimismo, el Sujeto Obligado anexd un archivo en formato Excel el cual contenia la

siguiente informacion:

e Tabla desglosada bajo los rubros “ID”y “FECHA STV de instalacion y activacion”,
COoMmo se muestra a continuacion:
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FECHA STV de instalacion y

i activaciéon -
1 18-mar-10
2 13-ene-10
3 17-dic-09
4 24-oct-09
5 01-dic-09
6 16-oct-09
7 28-ene-10
8 11-jun-11
9 13-jul-09
10 13-jul-09
11 14-jul-09
12 23-nov-09
13 05-may-10
14 16-feb-11
15 06-abr-11
16 25-abr-10

e Tabla desglosada bajo los rubros “ID BCT”, “FECHA ACTIVACION” y “FECHA
INSTALACION”, como se muestra a continuacion:

10227 26/05/2014 05/05/2014
10237 26/05/2014 24/04/2014
10238 26/05/2014 18/04/2014
10560 26/05/2014 18/05/2014
10563 26/05/2014 27/04/2014
10106 26/05/2014 29/04/2014
10538 26/05/2014 01/05/2014
10264 26/05/2014 18/04/2014
10317 26/05/2014 18/04/2014
10447 26/05/2014 07/05/2014

[ll. El catorce de junio de dos mil diecisiete, el particular presento recurso de revision en
contra de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, expresando su inconformidad en

los siguientes términos:
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“El diecisiete de abril de dos mil diecisiete presenté mediante el sistema de acceso de
solicitudes de informacién publica (Infomex CDMX) una solicitud de acceso a la
informacién publica dirigida al Centro de Comando, Control, COmputo, Comunicaciones y
Contacto Ciudadano de la Ciudad de México:

|. Base de datos geogréfica de la ubicacion y situacion de los Sistemas Techologicos de
Video vigilancia (STV) en toda la Ciudad de México en formato excel (.xIsx) que incluya, al
menos la siguiente informacion:

1. Ubicacién georreferenciada, descrita en términos de coordenadas latitudlongitud de
cada equipo o sistema tecnoldgico de videovigilancia (STV).

2. Numero de identificacion de cada sistema tecnoldgico de videovigilancia (STV)

3. Fecha de: (a) instalacion y (b) activacion del equipo o sistema tecnoldgico de
videovigilancia (STV).

4. En su caso, fecha de (a) desactivacion, (b) modificacion y/o (c) retiro de un equipo o
sistema tecnolégico de videovigilancia (STV).

2. ¢Cuantos sistemas tecnolégicos de videovigilancia se han instalado en la Ciudad de
México hasta el 17 de abril de 20777

3. ¢Cuéando fueron colocadas los mismos? (desglosar por afio y mes de instalacion y de
ser posible por las 16 delegaciones de la ciudad)

4. ;Cuanto se ha tenido que invertir en la instalacion de los sistemas tecnolégicos de
videovigilancia? (desglosar por afios y de ser posible por las 16 delegaciones de la
ciudad).

5. Desde el dia que comenzé a operar el primer sistema tecnolédgico de videovigilancia en
la Delegacion y hasta el 77 de abril de 2017, ¢ Cuantos licitos han podido ser detectados
utiizando el material grafico que proporcionan dichos sistemas tecnoldgicos de
videovigilancia? (favor de desglosar por tipo de delito y por afios y meses y de ser posible
por las 16 delegaciones de la ciudad).

6. En el mismo lapso al que se refiere la pregunta anterior, ¢cuantas detenciones han
ocurrido derivado de la deteccion de ilicitos a través de los sistemas tecnolégicos de
videovigilancia? (favor de desglosar por tipo de delito y por afios y meses y de ser posible
por las 76 delegaciones de la ciudad).

Como respuesta al numeral 1 de la solicitud el Sujeto Obligado, aplicando una prueba de
dafo desproporcionada, forzada e insostenible, manifestd6 que no puede proporcionar el
acceso por tratarse de informacion reservada no obstante la misma conlleva un alto grado
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de interés publico y su divulgacion en sentido alguno implica un riesgo para la seguridad
publica, vulnerando por tanto mi derecho de acceso a la informacién publica.

Es muy importante subrayar en este sentido que el que suscribe no pretende entorpecer o
poner en peligro las funciones tendientes a preservar el ejercicio de los derechos de las
personas y mucho menos poner en riesgo la seguridad publica ya que la informacién
solicitada se refiere a datos que de ninguna manera comprometen las labores del sujeto
obligado, ni de los 6rganos encargados de la seguridad publica y la atencién de
emergencias, ni los inhibe de cumplir con sus obligaciones de prevencion y persecucion
de los delitos.

Lo anterior es asi en funcion de que la informacién solicitada se encuentra disponible al
publico considerando que los STV son susceptibles de ser ubicados fisicamente al
encontrarse en espacios publicos. Prueba de ello es que las propias autoridades del
gobierno de la Ciudad de México a través de una pagina de internet han invitado a la
sociedad en general a conocer el funcionamiento y la ubicacién de las cadmaras de
vigilancia, como se puede evidenciar accediendo al siguiente  sitio:
http:/prevenircdmx.com.mx/funcionamiento-las-camarasvideovigilancia-306.html. Resulta
contradictorio por tanto que el sujeto obligado por un lado invite a los ciudadanos a ubicar
los STV en pro de la seguridad publica y al mismo tiempo niegue proporcionar al que
suscribe tal informacién bajo el mismo argumento.

En este sentido, se reitera que de ninguna manera se ponen en riesgo las actuaciones de
prevencién y persecucion de delitos puesto que la simple ubicacion de los STV no revela
informacion susceptible de dar a conocer la capacidad de reaccion, planes, estrategias o
cualquier otra informacién que pudiera comprometer las actuaciones en materia de
seguridad ni conlleva un efecto demostrable de perjuicio en este sentido.

De manera adicional, es necesario resaltar el ya mencionado alto grado de interés publico
de la informacién que el sujeto obligado ha reservado, atendiendo a que la misma resulta
relevante y beneficiosa para la sociedad ya que sirve para que el publico comprenda las
actividades que lleva a cabo esta autoridad en materia de vigilancia ciudadana. Ademas,
esta informacion es necesaria para poder analizar la efectividad del programa "Ciudad
Segura" y en este sentido, el poder acceder a ella constituye una medida de transparencia
que permite conocer y evitar abusos por parte de las autoridades en torno a su uso de
herramientas de vigilancia asi como generar un control social sobre el ejercicio de dichas
herramientas, de forma tal que permita o contribuya a una adecuada e informada
deliberacién publica respecto de los riesgos y oportunidades que representan las medidas
de vigilancia. Por consiguiente, la informacion solicitada no puede clasificarse como
reservada ya que la misma claramente encuadra en la definicion que sefala el articulo 32
fraccion XlIl de la Ley General.

En lo que concierne a los numerales 2, 3, 4y 6, el C5 determiné que no esta facultado
para dar respuesta a lo solicitado remitiendo a la Secretaria de Seguridad Publica; quien a
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su vez remite al C5 para dar contestacion a las mismas a través de su respuesta
proporcionada el veintiuno de abril de dos mil diecisiete con numero de folio
SSP/OM/DET/UT/2696/2017. De lo anterior resulta evidente que mediante elusivas y el
deslinde de responsabilidades, el sujeto obligado, de manera injustificable, estd hegando
al que suscribe el acceso a la informacion en cuestién obviando que es su obligacion dar
respuesta a los numerales ya referidos conforme lo establecido en el Decreto publicado
en la Gaceta Oficial del Gobierno del Distrito Federal el veintidés de junio de dos mil
nueve.

.0 (sic)

IV. El diecinueve de junio de dos mil diecisiete, la Direcciéon de Asuntos Juridicos de
este Instituto, con fundamento en los articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion II,
233, 234, 236, 237 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitio a tramite el recurso de revision

interpuesto.

Por otra parte, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la
materia, se admitieron las constancias de la gestion realizada a la solicitud de

informacion.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccién Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se puso a disposicidon de las partes el expediente en que se actla para que
manifestaran lo que a su derecho conviniera, exhibieran las pruebas que consideraran

necesarias o expresaran sus alegatos.

Asimismo, se requirié al Sujeto Obligado que en via de diligencias para mejor proveer
remitiera copia simple sin testar dato alguno del acta de la Sexta Sesion Extraordinaria
del Comité de Transparencia, por medio de la cual se clasificé la informacién solicitada,

asi como una muestra representativa de la informacion reservada.
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V. El siete de julio de dos mil diecisiete, el Sujeto Obligado remiti6 a este Instituto el
oficio C5/CG/UT/885/2017 de la misma fecha, a través del cual atendié la diligencia

para mejor proveer.

VI. El once de julio de dos mil diecisiete, el Sujeto Obligado remiti6 el oficio
C5/CG/UT/889/2017 de la misma fecha, mediante el cual formulé manifestaciones y

ofrecié pruebas, en los siguientes términos:

“@

La respuesta impugnada se encuentra debidamente fundada y motivada, cumpliendo a
cabalidad con el requerimiento y el procedimiento de atencién correspondiente a la
solicitud de mérito es obligacion de todo ente Sujeto entregar la informacion que obre en
sus archivos salvo aquella que tenga el caracter de reservada, la cual es susceptible de
ser clasificada, derivado del impacto que su divulgacién puede tener en las funciones del
Estado, como es la de Seguridad Publica o la prevencion o persecucion de los delitos, ya
gue dicha funcién persigue proteger y garantizar un interés superior de la colectividad,
relacionado con su integridad fisica, su vida o su patrimonio, derechos también protegidos
por nuestra norma fundamental.

Asi las cosas, y por lo que respecta a lo requerido en su solicitud inicial, consistente en:
Base de datos geografica de la ubicacion y situacion de los Sistemas Tecnolbgicos de
Videovigilancia (STV) en formato excel (.xIsx) que incluya, al menos la siguiente
informacion: Ubicacién georreferenciada, descrita en términos de coordenadas latitud-
longitud, de cada equipo o sistema tecnolégico de videovigilancia (STV)" Le fue
comunicado de manera fundada y motivada a la hoy recurrente, que la informacion de su
interés referida a la ubicacién exacta de los equipos y sistemas tecnoldgicos de
videovigilancia que se encuentran instalados en las calle y avenidas de la Ciudad de
México, al amparo del proyecto Ciudad Segura", tiene el caracter de informacion
reservada. Informandole de manera puntual todos y cada uno de los argumentos légico
juridicos, a través de los cuales la Unidad Administrativa que detenta la informacion
planteé su clasificacion como de acceso restringido en su modalidad de reservada, asi
como la confirmacion de dicha clasificacion por parte del Comité de Transparencia de este
Centro, por haberse actualizado las hip6tesis normativas precisadas con antelacion.

Se reitera la respuesta por mantener la informacién que nos ocupa bajo la clasificacion dé
informacion reservada, por las razones y justificaciones que a continuacién se perciben:

El Programa "Ciudad Segura" y su ampliacion para el Fortalecimiento del citado
Programa, persiguen una mayor capacidad de caAmaras de videovigilancia instaladas en la
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Ciudad de México, asi como el incremento de acciones articuladas que permitan una
mayor cobertura para una reaccion inmediata en casos de comision de delitos, desastres
naturales, urgencias médicas, vialidad, etc., por lo que hacer la entrega de la informacién
solicitada, expone el éxito del Sistema Integral de Videovigilancia, ya que proporcionar los
datos de la ubicacién precisa donde se encuentran instaladas las cédmaras de
videovigilancia en la ciudad de México, lo que permitiria a los delincuentes identificar
facilmente los puntos que quedan fuera de ambito de monitoreo, asi como los puntos en
los cuales se pudieran cometer hechos ilicitos, sin que exista una reaccién de los cuerpos
de seguridad, o bien perpetrar atentados en contra de esa instalaciones, con el objeto de
poder dejarlas totalmente inoperables.

Al no contar con un programa permanente para ejercer recursos en instalaciéon de
camaras, es preciso sefialar que la ubicacion de las mismas, se ha determinado de
manera estratégica, en apego a los criterios de la Ley que Regula el Uso de la Tecnologia
para la Seguridad Publica, considerando los registros historicos de incidencia delictiva,
captacion de llamadas de emergencia al 911 (066), solicitudes hechas por autoridades y
peticiones ciudadanas, por lo que, con pleno conocimiento de la ubicacién de las
camaras, se puede identificar y vulnerar las zonas sin cobertura, facilitando las
condiciones para ejercer actos ilicitos, con la desventaja del Gobierno de la Ciudad de no
poder instalar nuevas camaras por falta de recursos en los sitios donde se haya
desplazado la incidencia, obstruyendo la capacidad de salvaguardar la integridad de las
personas y sus bienes.

El aperturar la ubicacion de las camaras de video vigilancia induciria a cometer hechos
ilicitos, sin que exista una reaccion de los cuerpos de seguridad asi mismo esta
informacién podria propiciar atentados a las infraestructura de las camaras dejandolas
inservibles y poniendo en riesgo los objetivos del Programa de Ciudad Segura.

El proporcionar esta informacion traeria consecuencias bastante graves que se reflejarian
en el control del orden publico principalmente en la integridad fisica de las personas y sus
bienes, por el hecho de que grupos delictivos tendrian acceso a la ubicacion de las
camaras de video vigilancia y podrian vulnerar o nulificar el sistema de video vigilancia.

Con respecto a los numerales 2, 3 y 4 de la presente solicitud, le informé que el conducto
adecuado para tal solicitud, es a través de la Secretaria de Seguridad Publica, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 1, fraccion |, 4y 7, de la Ley que Regula el
Uso de Tecnologia para la Seguridad Publica del Distrito Federal.

Ahora bien en cuanto a la manifestacion relativa a la informacion localizada en la pagina
de internet  http://prevenircdmx.com.mxlfuncionamiento-las-camaras-videovigilancia-
306.html, la misma no corresponde a la pagina oficial de estés Centro, no obstante y
derivado de la revision realizada al citado sitio de internet, esta Unicamente enuncia de
manera genérica acciones que puede realizar la ciudadania en caso de requerir auxilio
por parte de los cuerpos de emergencias, por lo que en ningun lado se logra advertir la
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descripcion de la ubicacion exacta de las cdmaras de videovigilancia de la Ciudad de
México; en tal virtud, los argumentos sefialados por el particular en el presente recurso de
revision deben de considerarse como infundados e inoperantes, toda vez que claramente
se advierte que las manifestaciones vertidas son de caracter subjetivo e interpretativo del
recurrente.

.7 (sic)

VII. El trece de julio de dos mil diecisiete, la Direccion de Asuntos Juridicos de este
Instituto tuvo por presentado al Sujeto Obligado manifestando lo que a su derecho

convino, ofreciendo pruebas y remitiendo diligencias para mejor proveer.

Del mismo modo, se hizo constar el transcurso del plazo concedido al recurrente para
gue manifestara lo que a su derecho conviniera, exhibiera las pruebas que considerara
necesarias o formulara sus alegatos, sin que hiciera consideracion alguna al respecto,
por lo que se declaré precluido su derecho para tal efecto, lo anterior, con fundamento
en el articulo 133 del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de

aplicacion supletoria a la ley de la materia.

VIII. El catorce de agosto de dos mil diecisiete, la Direccion de Asuntos Juridicos de
este Instituto decret6 la ampliacion del plazo para resolver el presente recurso de
revision por diez dias habiles mas, al considerar que existia causa justificada para ello,
lo anterior con fundamento en el articulo 243, pendltimo parrafo de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad

de México.

Finalmente, decreto el cierre del periodo de instruccion y ordeno elaborar el proyecto de

resolucion correspondiente.
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En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision, y
de que las pruebas agregadas al expediente consisten en documentales, las cuales se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VII de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos
Personales del Distrito Federal es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6,
parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214, péarrafo tercero, 233,
234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad
de México; 2, 3, 4, fracciones |y XIl, 12, fracciones | y XXVIII, 13, fraccion VIll, y 14,
fraccion VI, de su Reglamento Interior; numerales Décimo Quinto, Décimo Séptimo y
Vigésimo Quinto del Procedimiento para la recepcion, substanciacion, resolucion vy
seguimiento de los recursos de revision interpuestos en materia de acceso a la

informacion puablica y proteccion de datos personales de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revision, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente,
atento a lo establecido por la siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la

Federacion, la cual senala:
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Registro No. 168387

Localizacion: Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta XXVIII, diciembre de 2008
Pagina: 242

Tesis: 2a./J. 186/2008

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR
EN _ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO. De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se busca
un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad de los actos
administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los
gue no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es
cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el recurso de apelacion, cuyo
conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que
revoque, modifique o confirme la resolucion recurrida, con base en los agravios
formulados por el apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el
principio de que las causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden publico v,
por tanto, la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal esta facultada para analizarlas, independientemente de gue se aleguen 0 no
en los agravios formulados por el apelante, ya que el legislador no ha establecido
limite alguno para su apreciacion.

Contradiccion de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 12 de
noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente: Sergio Salvador
Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia. Tesis de jurisprudencia 186/2008.
Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada del diecinueve de
noviembre de dos mil ocho.

Analizadas las constancias que integran el presente recurso de revision, se observa que

el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia y este Organo Colegiado

tampoco advirtid6 la actualizacion de alguna de las previstas por la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México o su normatividad supletoria.
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Sin embargo, del recurso de revision se advirtio la actualizacion de la hipotesis de
sobreseimiento contenida en la fraccion VI, del articulo 248 en relacion con la fraccion
lll, del diverso 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y

Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, los cuales disponen:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto de los
nuevos contenidos.

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

[Il. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

En ese sentido, para determinar si la causal de sobreseimiento se actualiza, es
importante esquematizar la solicitud de informacion y los agravios formulados por el

recurrente, en los siguientes términos:

SOLICITUD DE INFORMACION

AGRAVIOS

“1. Base de datos geogréfica de la ubicacion
y situacion de los Sistemas Tecnoldgicos de
Videovigilancia (STV) en formato excel (.xIsx)
que incluya, al menos la siguiente
informacion:

1.1. Ubicacion georreferenciada, descrita en
términos de coordenadas latitud-longitud, de
cada equipo o sistema tecnologico de
videovigilancia (STV).

“. Como respuesta al numeral 1 de la solicitud
el Sujeto obligado, aplicando una prueba de

dafio desproporcionada, forzada e
insostenible, manifest6 que no puede
proporcionar el acceso por tratarse de

informacion reservada no obstante la misma
conlleva un alto grado de interés publico y su
divulgacion en sentido alguno implica un
riesgo para la seguridad publica, vulnerando
por tanto mi derecho de acceso a la
informacion publica.

Es muy importante subrayar en este sentido
gue el que suscribe no pretende entorpecer o
poner en peligro las funciones tendientes a
preservar el ejercicio de los derechos de las
personas y mucho menos poner en riesgo la
seguridad publica ya que la informacion
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solicitada se refiere a datos que de ninguna
manera comprometen las labores del sujeto
obligado, ni de los 6rganos encargados de la
seguridad publica y la atencibn de
emergencias, ni los inhibe de cumplir con sus
obligaciones de prevencion y persecucion de
los delitos.

Lo anterior es asi en funcion de que la
informacion solicitada se encuentra disponible
al publico considerando que los STV son
susceptibles de ser ubicados fisicamente al
encontrarse en espacios publicos. Prueba de
ello es que las propias autoridades del
gobierno de la Ciudad de México a través de
una pagina de internet han invitado a la
sociedad en general a conocer el
funcionamiento y la ubicacion de las camaras
de vigilancia, como se puede evidenciar
accediendo al siguiente sitio:
http:/prevenircdmx.com.mx/funcionamiento-
las-camarasvideovigilancia-306.html. Resulta
contradictorio por tanto que el sujeto obligado
por un lado invite a los ciudadanos a ubicar los
STV en pro de la seguridad publica y al mismo
tiempo niegue proporcionar al que suscribe tal
informacion bajo el mismo argumento.

En este sentido, se reitera que de ninguna
manera se ponen en riesgo las actuaciones de
prevencion y persecucion de delitos puesto
qgue la simple ubicacién de los STV no revela
informacion susceptible de dar a conocer la
capacidad de reaccion, planes, estrategias o
cualquier otra informacion que pudiera
comprometer las actuaciones en materia de
seguridad ni conlleva un efecto demostrable
de perjuicio en este sentido.

De manera adicional, es necesario resaltar el
ya mencionado alto grado de interés publico
de la informacion que el sujeto obligado ha
reservado, atendiendo a que la misma resulta
relevante y beneficiosa para la sociedad ya
gue sirve para que el publico comprenda las
actividades que lleva a cabo esta autoridad en
materia de vigilancia ciudadana. Ademas, esta
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informacion es necesaria para poder analizar
la efectividad del programa "Ciudad Segura" y
en este sentido, el poder acceder a ella
constituye una medida de transparencia que
permite conocer y evitar abusos por parte de
las autoridades en torno a su uso de
herramientas de vigilancia asi como generar
un control social sobre el ejercicio de dichas
herramientas, de forma tal que permita o
contribuya a una adecuada e informada
deliberacién publica respecto de los riesgos y
oportunidades que representan las medidas de
vigilancia. Por consiguiente, la informacion
solicitada no puede clasificarse como
reservada ya que la misma claramente
encuadra en la definicion que sefiala el articulo
32 fraccion Xll de la Ley General.

1.2. Fecha de: (a) instalacion y (b) activacion
del equipo o sistema tecnolégico de
videovigilancia (STV).

1.3. En su caso, fecha de (a) desactivacion,
(b) modificacion y/o (c) retiro de un equipo o
sistema tecnolégico de videovigilancia (STV).

2. Version publica de cualquier documento
que contenga la informacion solicitada en la
pregunta anterior asi como la justificacion de
su instalacion a la luz de lo que sefiala el
articulo 4 de la Ley que Regula el Uso de la
Tecnologia para la Seguridad Publica del
Distrito Federal.

3. Version publica de toda solicitud para la
instalacion de equipos y sistema tecnolégicos
a las que se refieren los articulos 6 y 8 de la
Ley que Regula el Uso de la Tecnologia para
la Seguridad Publica del Distrito Federal
recibida por la Secretaria del 1 de Enero de
2007 al 17 de Abril de 2017

4. Version publica de todos los documentos
en los que se haga la determinacion de
procedencia a la que se refiere el articulo 8
de la Ley que Regula el Uso de la Tecnologia
para la Seguridad Publica del Distrito
Federal.

ii. En lo que concierne a los numerales 2, 3, 4
y 6, el C5 determiné que no esta facultado
para dar respuesta a lo solicitado remitiendo a
la Secretaria de Seguridad Publica; quien a su
vez remite al C5 para dar contestacién a las
mismas a través de su respuesta
proporcionada el veintiuno de abril de dos mil
diecisiete con namero de folio
SSP/OM/DET/UT/2696/2017. De lo anterior
resulta evidente que mediante elusivas y el
deslinde de responsabilidades, el sujeto
obligado, de manera injustificable, est4
negando al que suscribe el acceso a la
informacion en cuestion obviando que es su
obligacion dar respuesta a los numerales ya
referidos conforme Ilo establecido en el
Decreto publicado en la Gaceta Oficial del
Gobierno del Distrito Federal el veintidos de
junio de dos mil nueve.

5. Version Publica de cualquier documento
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en el que se calcule la inversion realizada
para la instalacion de cada uno de los
equipos, sistema tecnolégicos o cualquier
infraestructura que se encuentre dentro del
marco de regulacion de la Ley que Regula el
Uso de la Tecnologia para la Seguridad
Puablica del Distrito Federal de conformidad
con lo que sefala el articulo 4 Ter de dicha
Ley.

6. Version Publica de todos los informes
enviados a la Contraloria General del Distrito
Federal en el que se justifique la modificacién
o retiro de un equipo o sistema tecnoldgico o
cualquier infraestructura que se encuentre
dentro del marco de regulacién de la Ley que
Regula el Uso de la Tecnologia para la
Seguridad Publica del Distrito Federal de
conformidad con lo que sefala el articulo 4
Ter de dicha Ley.” (sic)

ii. En lo que concierne a los numerales 2, 3, 4
y 6, el C5 determiné que no esta facultado
para dar respuesta a lo solicitado remitiendo a
la Secretaria de Seguridad Publica; quien a su
vez remite al C5 para dar contestacién a las
mismas a través de su respuesta
proporcionada el veintiuno de abril de dos mil
diecisiete con namero de folio
SSP/OM/DET/UT/2696/2017. De lo anterior
resulta evidente que mediante elusivas y el
deslinde de responsabilidades, el sujeto
obligado, de manera injustificable, esta
negando al que suscribe el acceso a la
informacion en cuestion obviando que es su
obligacién dar respuesta a los numerales ya
referidos conforme Ilo establecido en el
Decreto publicado en la Gaceta Oficial del
Gobierno del Distrito Federal el veintidos de
junio de dos mil nueve.

iii. El diecisiete de abril de dos mil diecisiete
presenté mediante el sistema de acceso de
solicitudes de informacion publica (Infomex
CDMX) wuna solicitud de acceso a la
informacion publica dirigida al Centro de
Comando, Control, Computo, Comunicaciones
y Contacto Ciudadano de la Ciudad de México:
|. Base de datos geogréfica de la ubicacion y
situacion de los Sistemas Tecnologicos de
Video vigilancia (STV) en toda la Ciudad de
México en formato excel (.xIsx) que incluya, al
menos la siguiente informacion:

1. Ubicacién georreferenciada, descrita en
términos de coordenadas latitudlongitud de
cada equipo o0 sistema tecnolégico de
videovigilancia (STV).
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2. Numero de identificacion de cada sistema
tecnologico de videovigilancia (STV)

3. Fecha de: (a) instalacién y (b) activacion del
equipo 0 sistema tecnoldgico de
videovigilancia (STV).

4. En su caso, fecha de (a) desactivacién, (b)
modificacion y/o (c) retiro de un equipo o
sistema tecnolégico de videovigilancia (STV).
2. ¢Cuéantos sistemas tecnolégicos de
videovigilancia se han instalado en la Ciudad
de México hasta el 17 de abril de 2077?

3. ¢Cuando fueron colocadas los mismos?
(desglosar por afio y mes de instalacion y de
ser posible por las 16 delegaciones de la
ciudad)

4. ¢Cuéanto se ha tenido que invertir en la
instalacion de los sistemas tecnolégicos de
videovigilancia? (desglosar por afios y de ser
posible por las 16 delegaciones de la ciudad).
5. Desde el dia que comenzé a operar el
primer sistema tecnol6gico de videovigilancia
en la Delegacion y hasta el 77 de abril de
2017, ¢Cuantos licitos han podido ser
detectados utilizando el material grafico que
proporcionan dichos sistemas tecnolégicos de
videovigilancia? (favor de desglosar por tipo de
delito y por afios y meses y de ser posible por
las 16 delegaciones de la ciudad).

6. En el mismo lapso al que se refiere la
pregunta anterior, ¢cuantas detenciones han
ocurrido derivado de la deteccion de ilicitos a
través de los sistemas tecnolégicos de
videovigilancia? (favor de desglosar por tipo de
delito y por aflos y meses y de ser posible por
las 76 delegaciones de la ciudad).” (sic)

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en los formatos
denominados “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion publica” y del

“Acuse de recibo de recurso de revision”.
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A dichas documentales, se les concede valor probatorio en términos de lo dispuesto por

los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de

aplicacion supletoria a la ley de la materia, asi como con apoyo en la siguiente Tesis

aislada emitida por el Poder Judicial de la Federacion, la cual dispone:

Registro No. 163972

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXXII, Agosto de 2010

Pagina: 2332

Tesis: 1.50.C.134 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL. El articulo 402 del Cddigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una controversia
judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracién juridica
realizada y de su decision, lo que significa que la valoracién de las probanzas debe
estar delimitada por la l6gica y la experiencia, asi como por la conjuncién de
ambas, con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de
gue la argumentacion y decision del juzgador sean una verdadera expresion de
justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacioén judicial
y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente
gue se deben aprovechar "las maximas de la experiencia”, que constituyen las reglas de
vida o verdades de sentido comun”.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

Por lo expuesto, es importante recordar que el particular requiri6 conocer la siguiente

informacion:
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1. Base de datos geografica de la ubicacién y situacibn de los Sistemas
Tecnolégicos de Videovigilancia (STV) en formato excel (.xIsx) que incluya, al menos la
siguiente informacion:

1.1. Ubicacion georreferenciada, descrita en términos de coordenadas latitud-longitud, de
cada equipo o sistema tecnolégico de videovigilancia (STV).

1.2. Fecha de: (a) instalacion y (b) activacion del equipo o sistema tecnologico de
videovigilancia (STV).

1.3. En su caso, fecha de (a) desactivacién, (b) modificacion y/o (c) retiro de un equipo o
sistema tecnolégico de videovigilancia (STV).

2. Version publica de cualquier documento que contenga la informacion solicitada
en la pregunta anterior asi como la justificacién de su instalacién a la luz de lo que sefiala
el articulo 4 de la Ley que Regula el Uso de la Tecnologia para la Seguridad Publica del
Distrito Federal.

3. Versién publica de toda solicitud para la instalacion de equipos y sistema
tecnolégicos a las que se refieren los articulos 6 y 8 de la Ley que Regula el Uso de la
Tecnologia para la Seguridad Publica del Distrito Federal recibida por la Secretaria del 1
de Enero de 2007 al 17 de Abril de 2017

4, Version publica de todos los documentos en los que se haga la determinacién de
procedencia a la que se refiere el articulo 8 de la Ley que Regula el Uso de la Tecnologia
para la Seguridad Publica del Distrito Federal.

5. Version Publica de cualquier documento en el que se calcule la inversion
realizada para la instalacion de cada uno de los equipos, sistema tecnolégicos o cualquier
infraestructura que se encuentre dentro del marco de regulacién de la Ley que Regula el
Uso de la Tecnologia para la Seguridad Publica del Distrito Federal de conformidad con lo
que sefala el articulo 4 Ter de dicha Ley.

6. Version Puablica de todos los informes enviados a la Contraloria General del
Distrito Federal en el que se justifique la modificacion o retiro de un equipo o sistema
tecnolégico o cualquier infraestructura que se encuentre dentro del marco de regulaciéon
de la Ley que Regula el Uso de la Tecnologia para la Seguridad Publica del Distrito
Federal de conformidad con lo que sefiala el articulo 4 Ter de dicha Ley.” (sic)

Sin embargo, el recurrente sefialo como agravio iii que el diecisiete de abril de dos mil
diecisiete presento una solicitud de informacién dirigida al Centro de Comando, Control,
Computo, Comunicaciones y Contacto Ciudadano de la Ciudad de México, en la que

solicito:

“l. Base de datos geografica de la ubicacién y situacion de los Sistemas Tecnoldgicos de
Video vigilancia (STV) en toda la Ciudad de México en formato excel (.xIsx) que incluya, al
menos la siguiente informacion:
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1. Ubicacion georreferenciada, descrita en términos de coordenadas latitudlongitud de
cada equipo o sistema tecnoldgico de videovigilancia (STV).

2. Niumero de identificacién de cada sistema tecnoldgico de videovigilancia (STV)

3. Fecha de: (a) instalaciébn y (b) activacién del equipo o sistema tecnolégico de
videovigilancia (STV).

4. En su caso, fecha de (a) desactivacion, (b) modificacion y/o (c) retiro de un equipo o
sistema tecnoldgico de videovigilancia (STV).

2. ¢Cuéantos sistemas tecnolégicos de videovigilancia se han instalado en la Ciudad
de México hasta el 17 de abril de 2017?

3. ¢, Cuando fueron colocadas los mismos? (desglosar por afio y mes de instalacién
y de ser posible por las 16 delegaciones de la ciudad)

4. ¢;Cuénto se ha tenido que invertir en la instalacion de los sistemas tecnolégicos
de videovigilancia? (desglosar por afios y de ser posible por las 16 delegaciones de
la ciudad).

5. Desde el dia que comenz6 a operar el primer sistema tecnolégico de
videovigilancia en la Delegacion y hasta el 17 de abril de 2017, ¢Cuantos licitos han
podido ser detectados utilizando el material grafico que proporcionan dichos
sistemas tecnoldgicos de videovigilancia? (favor de desglosar por tipo de delito y
por afios y meses y de ser posible por las 16 delegaciones de la ciudad).

6. En el mismo lapso al que se refiere la pregunta anterior, ¢cuantas detenciones
han ocurrido derivado de la deteccion de ilicitos a través de los sistemas
tecnoldgicos de videovigilancia? (favor de desglosar por tipo de delito y por afios y
meses y de ser posible por las 76 delegaciones de la ciudad).” (sic)

En tal virtud, del estudio realizado la solicitud de informacién y los agravios formulados
por el recurrente, se advierte que en el agravio iii, el recurrente modific6 y amplio la
solicitud de informacién inicial, afiadiendo requerimientos novedosos que no
formaron parte de la misma, pretendiendo que este Instituto ordenara al Sujeto

Obligado a proporcionar informacion distinta a la ya solicitada.

Lo anterior es asi, toda vez que del analisis a la solicitud de informaciébn no se
desprende que el ahora recurrente hubiera requerido conocer el numero de
identificacion de cada sistema tecnolédgico de video vigilancia (STV), ¢ Cuantos sistemas
tecnoldgicos de video vigilancia se han instalado en la Ciudad de México hasta el 17 de
abril de 20177, ¢Cuando fueron colocadas los mismos? (desglosar por afio y mes de

instalacion y de ser posible por las dieciséis delegaciones de la Ciudad de México),

29

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.1358/2017

‘%@inmmﬁ

Vanguardia en Transparencia

¢ Cuanto se ha tenido que invertir en la instalaciéon de los sistemas tecnolégicos de
videovigilancia? (desglosar por afios y de ser posible por las dieciséis delegaciones de
la Ciudad de México), desde el dia que comenzo a operar el primer sistema tecnoldgico
de videovigilancia en la Delegacion y hasta el diecisiete de abril de dos mil diecisiete,
¢Cuantos licitos han podido ser detectados utilizando el material grafico que
proporcionan dichos sistemas tecnolégicos de videovigilancia? (favor de desglosar por
tipo de delito y por afios y meses y de ser posible por las dieciséis delegaciones de la
Ciudad de México) ni ¢cuantas detenciones han ocurrido derivado de la deteccion de
ilicitos a través de los sistemas tecnoldgicos de videovigilancia? (favor de desglosar por
tipo de delito y por afios y meses y de ser posible por las dieciséis delegaciones de la
Ciudad de México).

Por lo tanto, este Organo Colegiado determina que se actualiza lo previsto en el articulo
249, fraccion Il en relacion con el diverso 248, fraccion VI de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y en
consecuencia, resulta conforme a derecho sobreseer el presente recurso de revision,

Unicamente por lo gue hace al huevo requerimiento de informacién contenido en

en el agravio iii.

Precisado lo anterior, y toda vez que los agravios i y ii subsisten, resulta conforme a

derecho entrar al estudio de fondo y resolver el presente recurso de revision.

TERCERO. Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente
en que se actla, se desprende gue la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por el Centro de Comando, Control, COmputo, Comunicaciones y Contacto
Ciudadano de la Ciudad de México, transgredio el derecho de acceso a la informacion

publica del ahora recurrente y, en su caso, resolver si resulta procedente ordenar la
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entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México.

Por raz6n de método, el estudio y resolucién del cumplimiento de la obligacién del

Sujeto recurrido de proporcionar la informacién solicitada se realizara en un primer

apartado y, en su caso, las posibles infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México se trataran en un

capitulo independiente.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el

tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de

informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y los agravios formulados por

el recurrente, en los siguientes términos:

Tecnologicos de
Videovigilancia (STV)
en formato excel
(-xIsx) que incluya, al
menos la siguiente
informacion:

1.1 Ubicacion
georreferenciada,

descrita en términos
de coordenadas
latitud-longitud, de
cada equipo o]
sistema  tecnoldgico

la informacién En términos de lo dispuesto
en el articulo 113 de la LEY GENERAL
DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA, articulo 183
fraccion IX de la LEY DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE
MEXICO, Articulos 22 y 23, fracciones | y
Il de la LEY QUE REGULA EL USO DE
TECNOLOGIA PARA LA SEGURIDAD
PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL y
Capitulo V, numeral Décimo Octavo de los
LINEAMIENTOS GENERALES EN

SOLICITUD DE RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO AGRAVIOS
INFORMACION
“l. Base de datos | “... 4. Como respuesta al
geografica de la|En la Sexta Sesion Extraordinaria de | numeral 1 de la solicitud
ubicacion y situacion | fecha 18 de mayo de 2017, el Comité de | el Sujeto  obligado,
de los Sistemas | Transparencia confirmé la clasificacion de | aplicando una prueba de

dafio desproporcionada,
forzada e insostenible,
manifestdé que no puede
proporcionar el acceso
por tratarse de
informacion reservada no
obstante la misma
conlleva un alto grado de
interés publico y su
divulgacion en sentido
alguno implica un riesgo
para la seguridad
publica, vulnerando por
tanto  mi derecho de

31

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,

Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20




EXPEDIENTE: RR.SIP.1358/2017

‘%@inmmﬁ

Vanguardia en Transparencia

de
(STV).

videovigilancia

MATERIA DE CLASIFICACION Y
DESCLASIFICACION DE LA
INFORMACION,  ASI. COMO LA

ELABORACION DE LAS VERSIONES
PUBLICAS, la informacion que obra en
poder de los entes pulblicos podra
clasificarse como informacion reservada
cuando su publicacibn comprometa la
seguridad publica.

La reserva que se plantea en términos de
lo establecido en el articulo 6 fracciones
XX, XXVI, XXXIV'y XLIll, y 184 de la Ley
de  Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicibn de
Cuentas de la Ciudad de México, toda vez
qgue proporcionar dicha informacion
implicaria brindar su ubicacién exacta u
dar a conocer los campos de monitoreo, lo
cual podria lesionar el interés
juridicamente protegido por la Ley que
Regula el uso de Tecnologia para la
Seguridad Publica del Distrito Federal, asi
como la ley de la materia; por lo que el
dafio que puede producirse con su
publicidad es mayor que el interés de
conocerla.

No obstante lo anterior y atendiendo al
principio de méaxima publicidad, se
proporciona se el listado genérico de la
informacion solicitada, en el cual se
desglosa por delegacion el numero de
camaras instaladas en la Ciudad de
México al 30 abril de 2017.

acceso a la informacion
publica.

Es muy importante
subrayar en este sentido
gue el que suscribe no
pretende entorpecer o
poner en peligro las
funciones tendientes a
preservar el ejercicio de
los derechos de las
personas 'y  mucho
menos poner en riesgo la
seguridad publica ya que
la informacién solicitada
se refiere a datos que de
ninguna manera
comprometen las labores
del sujeto obligado, ni de
los 6érganos encargados
de la seguridad publica y
la atencion de
emergencias, ni los
inhibe de cumplir con sus

obligaciones de
prevencion y
persecucion de  los
delitos.

Lo anterior es asi en
funcion de que Ia

informacion solicitada se
encuentra disponible al

publico considerando
gue los STV son
susceptibles de  ser

ubicados fisicamente al
encontrarse en espacios
publicos. Prueba de ello
es que las propias
autoridades del gobierno
de la Ciudad de México a
través de una pagina de
internet han invitado a la
sociedad en general a
conocer el
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funcionamiento y la

DELEGACION . ., ,

_ ubicacion de las camaras
ALVARO OBREGON 1,008 de vigilancia, como se
AZCAPOTZALCO 780 . .
BENITO JUAREZ 918 puede evidenciar
COYOACAN 988 accediendo al siguiente
CUAJIMAL PA, 267 sitio:
CUAUHTEMOC 1,639 http:/prevenircdmx.com.
GUSTAVO A MADERO 1,992 mx/funcionamiento-las-
:gﬁﬁf& 27::2 camarasvideovigilancia-
MAGDALENA CONTRERAS = 306.html. Resulta
MIGUEL HIDALGO 1,036 contradlctor_lo por tanto
MILPA ALTA . 220 gue el sujeto obligado
TLAHUAC 564 por un lado invite a los
TLALPAN 819 ciudadanos a ubicar los
VENUSTIANO CARRANZA 1,061 STV en pro de la
XOCHIMILCO 449 . P
TOTAL 15.108 seguridad publica y al

mismo tiempo nhiegue
proporcionar al que
suscribe tal informacion
bajo el mismo
argumento.

En este sentido, se
reitera que de ninguna
manera se ponen en
riesgo las actuaciones de
prevencion

persecucion de delitos
puesto que la simple
ubicacion de los STV no
revela informacion
susceptible de dar a
conocer la capacidad de
reaccion, planes,
estrategias o cualquier
otra informacion que
pudiera comprometer las
actuaciones en materia
de seguridad ni conlleva
un efecto demostrable de
perjuicio en este sentido.
De manera adicional, es
necesario resaltar el ya
mencionado alto grado
de interés publico de la
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informacion que el sujeto
obligado ha reservado,
atendiendo a que la
misma resulta relevante
y beneficiosa para la
sociedad ya que sirve
para que el publico
comprenda las
actividades que lleva a
cabo esta autoridad en
materia de vigilancia
ciudadana. Ademas, esta
informacion es necesaria
para poder analizar la
efectividad del programa
"Ciudad Segura" y en
este sentido, el poder
acceder a ella constituye
una medida de
transparencia que
permite conocer y evitar
abusos por parte de las
autoridades en torno a
su uso de herramientas
de vigilancia asi como
generar un control social
sobre el ejercicio de
dichas herramientas, de
forma tal que permita o
contribuya a una
adecuada e informada
deliberacion publica
respecto de los riesgos y
oportunidades que
representan las medidas
de vigilancia. Por
consiguiente, la
informacion solicitada no
puede clasificarse como
reservada ya que la
misma claramente
encuadra en la definicion
que sefala el articulo 32
fraccion Xll de la Ley
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General.

1.2. Fecha de: (a)
instalacion 'y (b)
activacion del
equipo o sistema
tecnoldgico de
videovigilancia
(STV).

1.3. En su caso,
fecha de (a)
desactivacion, (b)
modificacion  y/o
(c) retiro de un
equipo o sistema
tecnolégico de
videovigilancia
(STV).

En atencion a la solicitud se anexa archivo
en formato EXCEL con la informacion
solicitada con fechas de instalacion y
activacion de los Sistemas Tecnoldgicos
de Video vigilancia (STV) al mes de abril
del presente.

El Sujeto Obligado anexd un archivo en
formato Excel que contiene la siguiente
informacion:

e Tabla desglosada bajo los rubros “ID” y
‘FECHA STV de instalacion y
activacion”, como se muestra a
continuacién con el siguiente extracto:

FECHA STV de instalacion y

4 activacion -
1 18-mar-10
2 13-ene-10
3 17-dic-09
4 24-oct-09
5 01-dic-09
6 16-oct-09
7 28-ene-10
8 11-jun-11
9 13-jul-09
10 13-jul-09
11 14-jul-09
12 23-nov-09
13 05-may-10
14 16-feb-11
15 06-abr-11
16 25-abr-10

e Tabla desglosada bajo los rubros “ID
BCT”, “FECHA ACTIVACION”y “FECHA
INSTALACION”, como se muestra a
continuacién con el siguiente extracto:
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FECHA

ID BCT Cﬂ FECHA INSTALACIOjp

Ml ACTIVACI
10227 26/05/2014
10237 26/05/2014
10238 26/05/2014
10560 26/05/2014
10563 26/05/2014
10106 26/05/2014
10538 26/05/2014
10264 26/05/2014
10317 26/05/2014
10447 26/05/2014

05/05/2014
24/04/2014
18/04/2014
18/05/2014
27/04/2014
29/04/2014
01/05/2014
18/04/2014
18/04/2014
07/05/2014

2. Version publica de
cualquier documento
gque contenga la
informacion solicitada
en la pregunta
anterior asi como la
justificacibn de su
instalacion a la luz de
lo que sefala el
articulo 4 de la Ley
gue Regula el Uso de
la Tecnologia para la
Seguridad Publica del
Distrito Federal.

3. Version publica de
toda solicitud para la
instalacion de equipos
y sistema
tecnoldgicos a las que
se refieren los
articulos 6 y 8 de la
Ley que Regula el
Uso de la Tecnologia
para la Seguridad
Publica del Distrito
Federal recibida por la
Secretaria del 1 de
Enero de 2007 al 17
de Abril de 2017

4. Version publica de
todos los documentos

Con respecto a los numerales 2, 3, 4y 6
de la presente solicitud, le informo que el
conducto adecuado para tal solicitud es a
través de la Secretaria de Seguridad
Plblica, ya que de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 1, fraccion 1, 4y
7 de la Ley que Regula el Uso de
Tecnologia para la Seguridad Publica del
Distrito Federal, es la dependencia
facultada para tal requerimiento."” (sic)

En tal virtud, de conformidad con el
articulo 200 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Pdblica vy
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se le orienta a que acuda o bien,
presente su solicitud ante la Unidad de
Transparencia de la Secretaria de
Seguridad Pdblica de la Ciudad de
México, mismos que cuentan con los
siguientes datos de contacto:

Sujeto obligado: Secretaria de Seguridad
Publica de la Ciudad de México
Responsable de la UT: Lic.
Hernandez Gémez

Domicilio: José Maria lzazaga 89, 10°
Piso, Col. Centro, Del. Cuauhtémoc
Teléfono: 5716 7700 Ext.7801 y Tel.5242
5100, Ext.9303
Correo

Nayeli

electrénico:

ii. En lo que concierne a
los numerales 2, 3, 4y 6,
el C5 determind que no
estd facultado para dar
respuesta a lo solicitado
remitiendo a la
Secretaria de Seguridad
Puablica; quien a su vez
remite al C5 para dar
contestacion a las
mismas a través de su
respuesta proporcionada
el veintiuno de abril de
dos mil diecisiete con
namero de folio
SSP/OM/DET/UT/2696/2
017. De lo anterior
resulta evidente que
mediante elusivas y el

deslinde de
responsabilidades, el
sujeto  obligado, de
manera injustificable,
esta negando al que

suscribe el acceso a la
informacién en cuestién
obviando que es su
obligacion dar respuesta
a los numerales ya
referidos conforme lo
establecido en el Decreto
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en los que se haga la
determinacién de
procedencia a la que
se refiere el articulo 8
de la Ley que Regula
el Uso de la
Tecnologia para la
Seguridad Publica del
Distrito Federal.

informacionpublica@ssp.df.gob.mx y
ofinfpub00@ssp.df.gob.mx

publicado en la Gaceta
Oficial del Gobierno del
Distrito Federal el
veintidés de junio de dos
mil nueve.

5. Version Publica de
cualquier documento
en el que se calcule la
inversion realizada
para la instalacién de

cada uno de los
equipos, sistema
tecnoldgicos o]
cualquier

infraestructura que se
encuentre dentro del
marco de regulacién
de la Ley que Regula
el Uso de la
Tecnologia para la
Seguridad Publica del
Distrito Federal de
conformidad con lo
gue sefiala el articulo
4 Ter de dicha Ley.

Al respecto le informo, que derivado de la
busqueda exhaustiva en los archivos de
las diversas areas de esta Direccion, no
obra evidencia alguna respecto del
documento en el que se identifique o
evidencie el célculo de la inversion
realizada para la instalacion de cada uno
de los equipos, sistema techoldgicos o
cualquier infraestructura que se encuentre
dentro del marco de regulaciéon de la Ley
gue Regula el Uso de la Tecnologia para
la Seguridad Publica del Distrito Federal
de conformidad con lo que sefala el
articulo 4 Ter de dicha Ley.

6. Version Publica de

todos los informes
enviados a la
Contraloria  General

del Distrito Federal en
el que se justifique la
modificacion o retiro
de un equipo o
sistema tecnolégico o
cualquier

infraestructura que se
encuentre dentro del
marco de regulacién

Con respecto a los numerales 2, 3, 4y 6
de la presente solicitud, le informo que el
conducto adecuado para tal solicitud es a
través de la Secretaria de Seguridad
Publica, ya que de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 1, fraccion 1, 4y
7 de la Ley que Regula el Uso de
Tecnologia para la Seguridad Publica del
Distrito Federal, es la dependencia
facultada para tal requerimiento." (sic)

En tal virtud, de conformidad con el
articulo 200 de la Ley de Transparencia,

ii. En lo que concierne a
los numerales 2, 3, 4y 6,
el C5 determind que no
esta facultado para dar
respuesta a lo solicitado
remitiendo a la
Secretaria de Seguridad
Publica; quien a su vez
remite al C5 para dar
contestacion a las
mismas a través de su
respuesta proporcionada
el veintiuno de abril de

de la Ley que Regula | Acceso a la Informaciébn Publica y | dos mil diecisiete con
el Uso de la | Rendiciébn de Cuentas de la Ciudad de | nimero de folio
37

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,

Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20




EXPEDIENTE: RR.SIP.1358/2017

‘%@inmmﬁ

Vanguardia en Transparencia

Tecnologia para la
Seguridad Publica del
Distrito Federal de
conformidad con lo
gue sefiala el articulo
4 Ter de dicha Ley.”
(sic)

México, se le orienta a que acuda o bien,
presente su solicitud ante la Unidad de
Transparencia de la Secretaria de
Seguridad Publica de la Ciudad de
México, mismos que cuentan con los
siguientes datos de contacto:

Sujeto obligado: Secretaria de Seguridad
Publica de la Ciudad de México
Responsable de la UT: Lic.
Hernandez Gémez

Domicilio: José Maria lzazaga 89, 10°
Piso, Col. Centro, Del. Cuauhtémoc
Teléfono: 5716 7700 Ext.7801 vy
Tel.5242 5100, Ext.9303

Correo electrénico:
informacionpublica@ssp.df.gob.mx y
ofinfpub00@ssp.df.gob.mx

Nayeli

SSP/OM/DET/UT/2696/2
017. De lo anterior
resulta evidente que
mediante elusivas y el

deslinde de
responsabilidades, el
sujeto  obligado, de
manera injustificable,
esta negando al que

suscribe el acceso a la
informacién en cuestion
obviando que es su
obligacién dar respuesta
a los numerales ya
referidos conforme lo
establecido en el Decreto
publicado en la Gaceta
Oficial del Gobierno del

Distrito Federal el
veintidés de junio de dos
mil nueve.” (sic)

.0 (sic)

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en el formato denominado
“Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion publica”, de las generadas por
el Sujeto Obligado como respuesta a la solicitud de informacion y del “Acuse de recibo

de recurso de revision”.

A dichas documentales, se les concede valor probatorio en términos de lo dispuesto por
los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la ley de la materia, asi como con apoyo en la Tesis aislada
emitida por el Poder Judicial de la Federacién cuyo rubro es “PRUEBAS. SU
VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL?”,

Considerando Segundo de la presente resolucion.

transcrita en el
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Por lo expuesto, este Organo Colegiado advierte que la inconformidad del recurrente se
encuentra encaminada a controvertir la respuesta a los requerimientos marcados con
los numeros 1, 1.1, 2, 3, 4 y 6 de la solicitud de informacién, sin embargo, se
desprende que no expresé inconformidad respecto de la respuesta a los
requerimientos 1.2, 1.3 y 5, entendiéndose como consentidos tacitamente, por lo que

es posible determinar que estos quedaran fuera del presente estudio.

Sirven de apoyo a lo anterior, las siguientes Jurisprudencias emitidas por el Poder

Judicial de la Federacion, las cuales disponen:

No. Registro: 204,707

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
II, Agosto de 1995

Tesis: VI.20. J/21

Pagina: 291

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para los efectos del amparo,
los actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa via
dentro de los plazos que la ley sefiala”.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo en revision 104/88. Anselmo Romero Martinez. 19 de abril de 1988. Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzéalez Alvarez.
Amparo en revision 256/89. José Manuel Parra Gutiérrez. 15 de agosto de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Humberto Schettino
Reyna.

Amparo en revision 92/91. Ciasa de Puebla, S.A. de C.V. 12 de marzo de 1991.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto
Gonzalez Alvarez.

Amparo en revision 135/95. Alfredo Breton Gonzélez. 22 de marzo de 1995. Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.

Amparo en revision 321/95. Guillermo B&ez Vargas. 21 de junio de 1995. Unanimidad de
votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.
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No. Registro: 190,228

Jurisprudencia

Materia(s): Laboral, Comun

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XIll, Marzo de 2001

Tesis: 1.10.T. J/36

Péagina: 1617

ACTOS CONSENTIDOS. SON LAS CONSIDERACIONES QUE NO SE IMPUGNARON
AL PROMOVERSE ANTERIORES DEMANDAS DE AMPARO. Si en un anterior juicio de
amparo no se impugné alguna de las cuestiones resueltas por el tribunal laboral en el
laudo que fue materia de ese juicio constitucional, resulta improcedente el concepto de
violacion que en el nuevo amparo aborde la inconformidad anteriormente omitida.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 4521/99. Crescencio Payro Pereyra. 18 de marzo de 1999. Unanimidad
de votos. Ponente: Sergio Pallares y Lara. Secretario: Guillermo Becerra Castellanos.
Amparo directo 11481/99. Petroleos Mexicanos. 10 de junio de 1999. Unanimidad de
votos. Ponente: Ricardo Rivas Pérez. Secretario: Carlos Gregorio Ortiz Garcia. Amparo
directo 20381/99. Autotransportes La Puerta del Bajio, S.A. de C.V. 30 de septiembre de
1999. Unanimidad de votos. Ponente: Ricardo Rivas Pérez. Secretario: Carlos Gregorio
Ortiz Garcia. Amparo directo 25761/2000. Instituto Mexicano del Seguro Social. 23 de
noviembre de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Sergio Pallares y Lara. Secretario:
Sergio Dario Maldonado Soto. Amparo directo 22161/2000. Ferrocarriles Nacionales de
México. 18 de enero de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Sergio Pallares y Lara.
Secretario: Sergio Dario Maldonado Soto. Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-2000, Tomo V, Materia del Trabajo, pagina 628, tesis 753, de rubro:
"CONCEPTOS DE VIOLACION INATENDIBLES CUANDO LAS VIOLACIONES SE
PRODUJERON EN LAUDO ANTERIOR Y NO SE HICIERON VALER AL IMPUGNARLO.

Asimismo, el Sujeto Obligado manifestd lo que a su derecho convino en los siguientes

términos:

“La respuesta impugnada se encuentra debidamente fundada y motivada, cumpliendo a
cabalidad con el requerimiento y el procedimiento de atencién correspondiente a la
solicitud de mérito es obligacion de todo Sujeto entregar la informacion que obre en sus
archivos salvo aquella que tenga el caracter de reservada, la cual es susceptible de ser
clasificarla, derivado del impacto que su divulgacién puede tener en las funciones del
Estado, como es la de Seguridad Publica o la prevencion o persecucién de los delitos, ya
gue dicha funcidén persigue proteger y garantizar un interés superior de la colectividad,
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relacionado con su integridad fisica, su vida o su patrimonio, derechos también protegidos
por nuestra norma fundamental.

Asi las cosas, y por lo que respecta a lo requerido en su solicitud inicial, consistente en:
Base de datos geografica de la ubicacion y situacion de los Sistemas Tecnoldgicos de
Videovigilancia (STV) en formato excel (.xIsx) que incluya, al menos la siguiente
informacién: Ubicacién georreferenciada, descrita en términos de coordenadas latitud-
longitud, de cada equipo o sistema tecnolégico de videovigilancia (STV)" Le fue
comunicado de manera fundada y motivada a la hoy recurrente, que la informacién de su
interés referida a la ubicacién exacta de los equipos y sistemas tecnolégicos de
videovigilancia que se encuentran instalados en las calle y avenidas de la Ciudad de
México, al amparo del proyecto Ciudad Segura", tiene el caracter de informacion
reservada. Informandole de manera puntual todos y cada uno de los argumentos l6gico
juridicos, a través de los cuales la Unidad Administrativa que detenta la informacion
planted su clasificacion como de acceso restringido en su modalidad de reservada, asi
como la confirmacion de dicha clasificacion por parte del Comité de Transparencia de este
Centro, por haberse actualizado las hipétesis normativas precisadas con antelacion.

Se reitera la respuesta por mantener la informacién que nos ocupa bajo la clasificacion dé
informacién reservada, por las razones y justificaciones que a continuacién se perciben:

El Programa "Ciudad Segura" y su ampliacion para el Fortalecimiento del citado
Programa, persiguen una mayor capacidad de camaras de videovigilancia instaladas en la
Ciudad de México, asi como el incremento de acciones articuladas que permitan una
mayor cobertura para una reaccion inmediata en casos de comision de delitos, desastres
naturales, urgencias médicas, vialidad, etc., por lo que hacer la entrega de la informacion
solicitada, expone el éxito del Sistema Integral de Videovigilancia, ya que proporcionar los
datos de la ubicacién precisa donde se encuentran instaladas las camaras de
videovigilancia en la ciudad de México, lo que permitiria a los delincuentes identificar
facilmente los puntos que quedan fuera de ambito de monitoreo, asi como los puntos en
los cuales se pudieran cometer hechos ilicitos, sin que exista una reaccién de los cuerpos
de seguridad, o bien perpetrar atentados en contra de esa instalaciones, con el objeto de
poder dejarlas totalmente inoperables.

Al no contar con un programa permanente para ejercer recursos en instalaciéon de
camaras, es preciso sefialar que la ubicacion de las mismas, se ha determinado de
manera estratégica, en apego a los criterios de la Ley que Regula el Uso de la Tecnologia
para la Seguridad Publica, considerando los registros histéricos de incidencia delictiva,
captacion de llamadas de emergencia al 911 (066), solicitudes hechas por autoridades y
peticiones ciudadanas, por lo que, con pleno conocimiento de la ubicacion de las
camaras, se puede identificar y vulnerar las zonas sin cobertura, facilitando las
condiciones para ejercer actos ilicitos, con la desventaja del Gobierno de la Ciudad de no
poder instalar nuevas camaras por falta de recursos en los sitios donde se haya
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desplazado la incidencia, obstruyendo la capacidad de salvaguardar la integridad de las
personas y sus bienes.

El aperturar la ubicacion de las camaras de video vigilancia induciria a cometer hechos
ilicitos, sin que exista una reaccion de los cuerpos de seguridad asi mismo esta
informacién podria propiciar atentados a las infraestructura de las camaras dejandolas
inservibles y poniendo en riesgo los objetivos del Programa de Ciudad Segura.

El proporcionar esta informacion traeria consecuencias bastante graves que se reflejarian
en el control del orden publico principalmente en la integridad fisica de las personas y sus
bienes, por el hecho de que grupos delictivos tendrian acceso a la ubicacién de las
camaras de video vigilancia y podrian vulnerar o nulificar el sistema de video vigilancia.

Con respecto a los numerales 2, 3y 4 de la presente solicitud, le informé6 que el conducto
adecuado para tal solicitud, es a través de la Secretaria de Seguridad Publica, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 1, fraccién |, 4 y 7 de la Ley que Regula el
Uso de Tecnologia para la Seguridad Publica del Distrito Federal.

Ahora bien en cuanto a la manifestacion relativa a la informacion localizada en la pagina
de internet  http://prevenircdmx.com.mxlfuncionamiento-las-camaras-videovigilancia-
306.html, la misma no corresponde a la pagina oficial de estés Centro, no obstante y
derivado de la revision realizada al citado sitio de internet, esta Unicamente enuncia de
manera genérica acciones que puede realizar la ciudadania en caso de requerir auxilio
por parte de los cuerpos de emergencias, por lo que en ningin lado se logra advertir la
descripcion de la ubicacion exacta de las camaras de videovigilancia de la Ciudad de
México; en tal virtud, los argumentos sefialados por el particular en el presente recurso de
revision deben de considerarse como infundados e inoperantes, toda vez que claramente
se advierte que las manifestaciones vertidas son de caracter subjetivo e interpretativo del
recurrente.

.7 (sic)

Precisado lo anterior, este Organo Colegiado procede a analizar la respuesta

impugnada a la luz de los agravios formulados por el recurrente, con la finalidad de

determinar si la misma contravino disposiciones y principios normativos que hacen

operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica y, si en

consecuencia, se transgredié ese derecho del particular.

Ahora bien, cabe sefalar que el recurrente manifest6 como agravio i que como

respuesta al numeral uno de la solicitud de informacion, el Sujeto Obligado aplicé
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una prueba de dafio desproporcionada, forzada e insostenible, y que no pudo
proporcionar el acceso por tratarse de informacion reservada, la cual tenia un alto grado
de interés publico y su divulgacién en sentido alguno implicaria un riesgo para la
seguridad publica, vulnerando por lo tanto su derecho de acceso a la informacion

publica, asimismo, argumentd lo siguiente:

“Es muy importante subrayar en este sentido que el que suscribe no pretende entorpecer
o poner en peligro las funciones tendientes a preservar el ejercicio de los derechos de las
personas y mucho menos poner en riesgo la seguridad publica ya que la informacion
solicitada se refiere a datos que de ninguna manera comprometen las labores del Sujeto
Obligado, ni de los érganos encargados de la seguridad publica y la atencién de
emergencias, ni los inhibe de cumplir con sus obligaciones de prevencion y persecucion
de los delitos.

Lo anterior es asi en funcion de que la informacion solicitada se encuentra disponible al
publico considerando que los STV son susceptibles de ser ubicados fisicamente al
encontrarse en espacios publicos. Prueba de ello es que las propias autoridades del
gobierno de la Ciudad de México a través de una pagina de internet han invitado a la
sociedad en general a conocer el funcionamiento y la ubicacion de las camaras de
vigilancia, como se puede evidenciar accediendo al siguiente  sitio:
http:/prevenircdmx.com.mx/funcionamiento-las-camarasvideovigilancia-306.html. Resulta
contradictorio por tanto que el sujeto obligado por un lado invite a los ciudadanos a ubicar
los STV en pro de la seguridad publica y al mismo tiempo niegue proporcionar al que
suscribe tal informacién bajo el mismo argumento.

En este sentido, se reitera que de ninguna manera se ponen en riesgo las actuaciones de
prevencién y persecucion de delitos puesto que la simple ubicacién de los STV no revela
informacién susceptible de dar a conocer la capacidad de reaccién, planes, estrategias o
cualquier otra informacion que pudiera comprometer las actuaciones en materia de
seguridad ni conlleva un efecto demostrable de perjuicio en este sentido.

De manera adicional, es necesario resaltar el ya mencionado alto grado de interés publico
de la informacion que el sujeto obligado ha reservado, atendiendo a que la misma resulta
relevante y beneficiosa para la sociedad ya que sirve para que el publico comprenda las
actividades que lleva a cabo esta autoridad en materia de vigilancia ciudadana. Ademas,
esta informacién es necesaria para poder analizar la efectividad del programa "Ciudad
Segura" y en este sentido, el poder acceder a ella constituye una medida de transparencia
que permite conocer y evitar abusos por parte de las autoridades en torno a su uso de
herramientas de vigilancia asi como generar un control social sobre el ejercicio de dichas
herramientas, de forma tal que permita o contribuya a una adecuada e informada
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deliberacién publica respecto de los riesgos y oportunidades que representan las medidas
de vigilancia. Por consiguiente, la informacion solicitada no puede clasificarse como
reservada ya que la misma claramente encuadra en la definicion que sefiala el articulo 32
fraccion XlII de la Ley General.” (sic)

En ese sentido, de la revision a las documentales que integran el expediente en que se
actla, se advirti6 que el Sujeto Obligado en atencion a los requerimientos 1y 1.1.,
hizo del conocimiento al particular que en la Sexta Sesion Extraordinaria celebrada el
dieciocho de mayo de dos mil diecisiete, el Comité de Transparencia confirmé la
clasificacion de la informacion en términos de lo dispuesto por los articulos 113 de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, 183, fraccion IX de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, 22 y 23, fracciones | y Il de la Ley que Regula el Uso de Tecnologia
para la Seguridad Publica del Distrito Federal y Capitulo V, numeral Décimo Octavo de
los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la

Informacion, asi como la Elaboraciéon de las Versiones Publicas.

Asimismo, el Sujeto Obligado plante6 la reserva en términos de lo establecido en el
articulo 6, fracciones XXIII, XXVI, XXXIV y XLIll y 184 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
expuso la prueba de dafio, asi como los argumentos que fundaron y motivaron la

clasificacion de la informacion, en los siguientes términos:

13

o Fuente de la informacion:

Base de datos de ubicacion geografica conteniendo direccion y coordenadas
Latitud y Longitud y Listado que contiene la Georeferencia de las camaras de
Videovigilancia, la latitud y longitud de todas las camaras que se encuentran
ubicadas en las 16 delegaciones de la Ciudad de México, instaladas en el marco
del Programa "Ciudad Segura” y su ampliacion al Sistema Integral de
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Videovigilancia para el Fortalecimiento del citado Programa.
- Fundamento legal para la clasificacion de la informacion:

Articulo 2 de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica.

Articulo 113, fraccion | de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
informacion Publica.

Articulo 183 fracciones 1l y IX de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de lo Ciudad de México.

Capitulo V, numeral Décimo Séptimo fraccidn IV de los Lineamientos Generales
en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como la
Elaboracion de las Versiones Publicas.

Ley que Regula el Uso de Tecnologia para la Seguridad Publica del Distrito
Federal, en sus articulos 22 y 23.

Capitulo V, numeral Décimo Octavo de los Lineamientos Generales en materia de
Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como la Elaboracién de las
Versiones Publicas.

De tales disposiciones, se desprende que toda informacion que pueda ser utilizada
para actualizar o potenciar una amenaza a la seguridad de la Ciudad de México,
debe clasificarse como reservada de conformidad con la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
por lo que la divulgacion o revelacion de la ubicacién precisa de las camaras asi
como los puntos de vigilancia, implicarian una amenaza a la operacién del
Programa de video vigilancia "Ciudad Segura”, lo cual recae en los supuestos
legales citados.

o Motivacidon de lareserva de la informacion:

La reserva que se plantea en términos de lo establecido en el articulo 6, fracciones
XX, XXVI, XXXIV y XLII, y 184, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, toda vez que
proporcionar la informacién implicaria brindar su ubicacion exacta u dar a conocer
los campos de monitoreo, lo cual podria lesionar el interés juridicamente protegido
por la Ley que Regula el uso de Tecnologia para la Seguridad Publica del Distrito
Federal, asi como la ley de la materia; por lo que el dafio que puede producirse
con su publicidad es mayor que el interés de conocerla. En este orden de ideas, a
fin de dar cumplimiento a dicho extremo, se exponen las razones que motivan la
clasificacion solicitada:
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e El Programa "Ciudad Segura” y su ampliacion para el Fortalecimiento del citado
Programa, persiguen una mayor capacidad de camaras de videovigilancia
instaladas en lo Ciudad de México, que permitan una mayor cobertura para una
reaccion inmediata en casos de comision de delitos, desastres naturales,
urgencias médicas, vialidad, etc., por lo que hacer la entrega de la informacion
solicitada, expone el éxito del Sistema Integral de Videovigilancia, ya que
proporcionar la ubicacibn donde se encuentran instaladas las camaras de
videovigilancia en la Ciudad de México y los puntos de monitoreo, haria facilmente
identificables los puntos que quedan fuera del ambito de monitoreo de las mismas,
asi como los puntos en los cuales se pudieran cometer hechos ilicitos, sin que
exista uno reaccion de los cuerpos de seguridad' o bien perpetrar atentados en
contra de esas instalaciones, con el objeto de poder dejarlas totalmente
inoperables.

eLa divulgacion de la informacién solicitada pondria en riesgo las medidas
implementadas en este programa, relacionadas con la prevencion y persecucion
del delito, toda vez que se estaria proporcionando una informacion que mal
empleada en su momento, pudiera ser utilizada para actualizar o potencializar una
amenaza a la seguridad publica de la Ciudad de México, en virtud de que se
estaria brindando una informacion en su momento podria hacer vulnerable el
sistema mismo, asi como la capacidad de respuesta de los érganos encargados
de la seguridad publica y atencién a emergencias ante un hecho ilicito, pudiendo
un delincuente sustraerse del radio de visualizacion de las camaras para
cometerlos, asi como nulificar y sabotear su operacién y en consecuencia, la
prevencion y persecuciéon del delito, lo que daria como consecuencia quebrantar
un derecho inalienable de los ciudadanos que habitan y transitan en la Ciudad de
México, que es el de la seguridad.

eEl acceso a esta informacién generaria ventajas a quien actuando de mala fe,
mediante el uso de tecnologia y conociendo la ubicacién precisa donde se
encuentran instaladas las camaras de videovigilancia en la Ciudad de México y los
puntos de visualizacién, pudiera manipular los sistemas de control del Sistema de
videovigilancia, nulificando su funcionamiento, que traeria como consecuencia la
alteracion del orden publico, la proteccion de la integridad fisica de las personas,
asi como de sus bienes, la prevencion de delitos, siniestros o desastres en los que
los ciudadanos requieran de la atencion inmediata de las diversas instituciones
que atienden las emergencias, mismo que podria dar como consecuencia
pérdidas humanas y/o materiales. Por lo que el dafio que puede producirse con su
publicacion, es mayor que el interés publico de conocerla.
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eDerivado de que la instalacion de camaras de videovigilancia forma parte de la
seguridad publica de la Ciudad de México, en virtud de , que a través de ellas se
salvaguarda la integridad de las personas, el orden y la paz publica, asi como la
prevencion y persecucion de los delitos; mediante una vigilancia permanente y
exhaustiva, dar a conocer la informacion sobre donde se encuentran instaladas las
Ornaras de videovigilancia, pone en riesgo la efectividad del Sistema Integral de
Videovigilancia, asi como de las estrategias preventivas encaminadas a reducir las
oportunidades de que se cometan delitos dentro del radio de visualizacion de las
mismas, ya que los lugares determinados para las camaras de videovigilancia,
tienen entre otros, el objetivo de reducir y evitar la comisién de posibles delitos.

eEsta informacién al dejarse con acceso libre, se podria ver afectada la
persecucion de delito, la Seguridad Publico, las actividades de prevencion e
investigacion, ya que la implementacion de las estrategias de ubicacién de las
camaras de videovigilancia, tienen una doble finalidad en la lucha contra la
prevencion de los delitos y las atenciones de emergencias, ya que estan
encaminadas a prevenir y a responder frente a la comision de delitos o situaciones
de emergencia en la que requiera apoyo la ciudadania. Por tal motivo, hacer
publica la informacién solicitada, podria afectar la Seguridad Pdublica, las
actividades de prevencion y persecucion de los delitos, las posibles
investigaciones especiales de seguimiento y control, la aplicacion de los
protocolos de proteccion civil en caso de siniestro, lo que generaria ventajas que
van en perjuicio de la Seguridad Publica; haria vulnerable la operacion de las
camaras de videovigilancia del multicitado programa, haciendo factible sabotearlos
y nulificar su operacién, dado que esta estaria al escrutinio de toda la ciudadania y
posiblemente a grupos u organizaciones delictivas o de cualquier otra indole,
interesados en causar dafio al multicitado sistema, ya que los mismos contarian
con informaciobn precisa para vulnerar o contrarrestar los dispositivos
implementados, situaciébn que traeria como consecuencia la posibilidad de un
ataque que pondria en riesgo la salud o la vida de la ciudadania, asi como la
vulneracion del desarrollo de las facultades y atribuciones con que cuenta este
Centro.

e Es menester sefialar que las camaras de videovigilancia del programa "Ciudad
Segura", fueron instaladas al amparo de un ordenamiento legal especial (Ley que
Regula el uso de Tecnologia para la Seguridad Publica del Distrito Federal), el
cual regula tanto los criterios para determinar la ubicacion de cada sistema
tecnoldgico de videovigilancia (STV), su operacién, la informacién del sistema de
videovigilancia, de los equipos y sistemas tecnoldgicos (camaras), de aquella
informacion que revele procedimientos técnicos y operativos, el tratamiento de la
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informacion que se recaba mediante uso de los equipos y sistemas tecnolégicos,
la transmision que de dicha informacion se realiza Unicamente a autoridades del
ambito judicial o administrativo que la requieran para el cumplimiento de sus
atribuciones, entre otras cuestiones.

En efecto, la informacion relativa a la ubicacion precisa de las cAmaras instaladas
en la Ciudad de México y por consiguiente los puntos de vigilancia o radios de
monitoreo, tiene el caracter de reservada, en virtud de que estd directamente
relacionada con estrategias, procesos y procedimientos regulados en la Ley que
Regula el Uso de la Tecnologia para la Seguridad Publica del Distrito Federal;
ordenamiento que mandatada y establece expresamente el caracter de reservado
de dicho informacion. En tal virtud, difundir la informacién solicitada, estaria
contraviniendo disposiciones legales que dan a dicha informacién el caracter de
reservada, incurriendo en la infraccion al citado ordenamiento legal.

La ubicacion de las camaras estd expresamente regulada en la ley especial y esta
directamente relacionada con estrategias y procedimientos para la prevencion del
delito y persecucion del mismo. Maxime que la informacion relativa al sistema de
video vigilancia del programa "Ciudad Segura" tienen fines policiales, de
investigacion y persecucion del delito, es decir, en materia de seguridad publica,
constituyendo una herramienta que contribuyen y apoya a los cuerpos de
seguridad a garantizar paz y tranquilidad de las personas que habitan y transitan
en la Ciudad de México; cuya informacién por disposicion expresa de la ley, es de
naturaleza reservada.

Ademas se podria poner en riesgo la infraestructura o tecnologia con la que opera
el Sistema de Videovigilancia, asi como los componentes de la operacién de dicho
sistema, nulificando los trabajos encargados a este Centro de Comando, Control,
Computo, Comunicaciones y Contacto Ciudadano de la Ciudad de México,
retrasando la reaccion inmediata en casos de desastres naturales o siniestros, asi
como una posible prevencion de algun acto delictivo.

o Plazo de reserva:
3 (tres afios), de conformidad con lo dispuesto por el articulo 171 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Cuidad de
México.

o Autoridad responsable de la conservacion, guarday custodia:
Titular de la Direccion General de Analisis Estratégico de este Centro de
Comando, Control, Cémputo, Comunicaciones y Contacto Ciudadano de la Ciudad
de México.” (sic)
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Respecto de lo anterior, el Sujeto Obligado sefial6 que tal y como lo sostuvo el Instituto
de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito
Federal en las resoluciones a los recursos de revisibn con numeros de expediente
RR.0476/2011 y RR.SIP.0592/2013, la informacion relacionada con la ubicacion exacta
de las cémaras de video vigilancia instaladas en la Ciudad de Meéxico podria

representar una afectacion a la seguridad publica su divulgacion.

Sin embargo, atendiendo al principio de maxima publicidad, el Sujeto Obligado
proporciond el listado genérico de la informacion requerida, en el cual se desglosa por
Delegacion el numero de camaras instaladas en la Ciudad de México al treinta abril de

dos mil diecisiete.

Ahora bien, con el objeto de lograr claridad en el tratamiento del tema en estudio y
brindar certeza juridica al recurrente, toda vez que el Sujeto Obligado manifesté que la
informacion solicitada en los requerimientos 1 y 1.1 fue clasificada como de acceso
restringido en su modalidad de reservada en la Sexta Sesion Extraordinaria, celebrada
el dieciocho de mayo de dos mil diecisiete, resulta importante citar la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México, la cual prevé lo siguiente:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entenderé por:
XXIIl. Informacién de Acceso Restringido: A la informacion en posesion de sujetos

obligados, bajo las figuras de reservada o confidencial;

XXVI. Informacion Reservada: A la informacién publica que se encuentra temporalmente
sujeta a alguna de las excepciones previstas en esta Ley;
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XXXIV. Prueba de Dafio: A la demostracion que hacen los sujetos obligados en relacion
a que la divulgacion de informacion lesiona el interés juridicamente protegido por la Ley, y
que el dafio que pueda producirse con la publicidad de la informacion es mayor que el
interés de conocerla;

Articulo 169. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina
gue la informaciéon en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o
confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser acordes
con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningan caso,
podran contravenirla.

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de proponer la
clasificacion de la informacién al Comité de Transparencia de conformidad con lo
dispuesto en esta Ley.

Los sujetos obligados deberan orientar la clasificacion de la informacion de manera
restrictiva y limitada, y acreditaran su procedencia sin ampliar las excepciones o
supuestos de reserva o confidencialidad previstos en la Ley.

Articulo 170. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la
informacién, por actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos,
correspondera a los sujetos obligados.

Articulo 171. La informacion clasificada como reservada sera publica cuando:

|. Se extingan las causas que dieron origen a su clasificacion;

II. Expire el plazo de clasificacién; o

lll. Exista resolucion de la autoridad competente que determine que existe una causa de
interés publico que prevalece sobre la reserva de la informacion.

Cuando el Instituto revoque la clasificacion de la informacién, el Comité de Transparencia
atendera la resolucién para hacerla publica.

Al clasificar informacién con caracter de reservada es necesario, en todos los
casos, fijar un plazo de reserva.

La informacion clasificada como reservada, podrd permanecer con tal caracter hasta por
un periodo de tres afios. El periodo de reserva correra a partir de la fecha en que se
clasifica la informacion. Esta sera accesible al publico, aun cuando no se hubiese
cumplido el plazo anterior, si dejan de concurrir las circunstancias que motivaron su
clasificacion o previa determinacion del Instituto.
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Excepcionalmente, los sujetos obligados, con la aprobacion de su Comité de
Transparencia, podran ampliar el periodo de reserva hasta por un plazo de dos afios
adicionales, siempre y cuando justifiquen que subsisten las causas que dieron origen a su
clasificacion, mediante la aplicacion de una prueba de dafo.

Para los casos previstos por la fracciébn Il, cuando se trate de informacion cuya
publicacibn pueda ocasionar la destruccion o inhabilitacion de la infraestructura de
caracter estratégico para la provision de bienes o servicios publicos, y que a juicio del
sujeto obligado sea necesario ampliar nuevamente el periodo de reserva de la
informacién; el Comité de Transparencia respectivo debera hacer la solicitud
correspondiente al Instituto, debidamente fundada y motivada, aplicando la prueba de
dafo y sefialando el plazo de reserva, por lo menos con tres meses de anticipacion al
vencimiento del periodo.

Articulo 173. En los casos en que se niegue el acceso a la informacion, por actualizarse
alguno de los supuestos de clasificacion, el Comité de Transparencia debera confirmar,
modificar o revocar la decision.

Para motivar la clasificacion de la informacién y la ampliacién del plazo de reserva, se
deberan sefialar las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron al sujeto
obligado a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal
invocada como fundamento. Ademas, el sujeto obligado debera, en todo momento, aplicar
una prueba de dafio.

Tratdndose de aquella informaciéon que actualice los supuestos de clasificacion, debera
sefalarse el plazo al que estaréa sujeta la reserva.

Articulo 174. En la aplicacion de la prueba de dafio, el sujeto obligado debera
[ustificar que:

I. La divulgacion de la informacion representa un riesgo real, demostrable e identificable
de perijuicio significativo al interés publico;

Il. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico general de
que se difunda, y

[ll. La limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar el perjuicio.
Articulo 176. La clasificacion de la informacion se llevara a cabo en el momento en que:

|. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;
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Il. Se determine mediante resolucion de la autoridad competente, 0

lll. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de
transparencia previstas en esta Ley y demas ordenamientos aplicables.

Articulo 183. Como informacion reservada podra clasificarse aquella cuya publicacion:
|. Pueda poner en riesgo la vida, seguridad o salud de una persona fisica;

Il. Obstruya las actividades de verificacion, inspeccién y auditoria relativas al cumplimiento
de las leyes o afecte la recaudacion de contribuciones;

lll. Obstruya la prevencién o persecucién de los delitos;

IV. La que contenga las opiniones, recomendaciones o puntos de vista que formen parte
del proceso deliberativo de las personas servidoras publicas, hasta en tanto no sea
emitida la decision definitiva, la cual deberéa estar documentada;

V. Cuando se trata de procedimientos de responsabilidad de las personas servidoras
publicas, quejas o denuncias tramitadas ante los 6rganos de control en tanto no se haya
dictado la resolucion administrativa definitiva;

VI. Afecte los derechos del debido proceso;

VII. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucién de fondo no haya causado
ejecutoria. Una vez que dicha resolucion cause estado los expedientes seran publicos,
salvo la informacioén reservada o confidencial que pudiera contener;

VIIl. Contengan los expedientes de averiguaciones previas y las carpetas de
investigacion, sin embargo una vez que se determind el ejercicio de la accién penal o el
no ejercicio de la misma, seran susceptibles de acceso, a través de versiones publicas, en
términos de las disposiciones aplicables, y

IX. Las que por disposicion expresa de una ley tengan tal caracter, siempre que
sean acordes con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y
no la contravengan; asi como las previstas en tratados internacionales.

Articulo 184. Las causales de reserva previstas en el articulo anterior se deberan fundar
y motivar, a través de la aplicacion de la prueba de dafio a la que se hace referencia en
el presente Titulo.
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Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos o la
informacion debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:

El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive la
clasificacion al Comité de Transparencia, mismo que debera resolver para:

a) Confirmar la clasificacién;
b) Modificar la clasificacion y otorgar parcialmente el acceso a la informacién, y
c) Revocar la clasificacion y conceder el acceso a la informacion.

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacion que esté en poder del
Area correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.

La resolucién del Comité de Transparencia sera notificada al interesado en el plazo de
respuesta a la solicitud que establece la presente Ley.

De los preceptos legales transcritos, se desprende lo siguiente:

El objeto de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México es transparentar el ejercicio de la funcion
publica, garantizar el efectivo acceso de toda persona a la informacion publica en
posesion de los sujetos obligados Ejecutivo, Legislativo, Judicial y Autbnomos por
ley, asi como de cualquier entidad, organismo u organizacion que reciba recursos
publicos de la Ciudad de México.

Que una solicitud de informacioén es la via para acceder a todo archivo, registro o
dato contenido en cualquier medio, documento o registro impreso, Optico,
electrénico, magnético o fisico que se encuentre en poder de los sujetos obligados
y que en ejercicio de sus atribuciones, tengan la obligacion de generar en términos
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México y no haya sido clasificado como de acceso
restringido en sus modalidades de reservada o confidencial.

La informacion dnicamente podra ser clasificada como reservada mediante
resolucién fundada y motivada, lo anterior, de acuerdo a los supuestos previstos
en el articulo 183 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
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e Serd publica toda la informacion que se encuentre en los archivos de los
sujetos obligados, con excepcion de aquella que de manera expresa y
especifica sea informacion reservada o confidencial.

e La clasificacion de la informacion, es el proceso por medio del cual los sujetos
obligados determinan que se actualiza alguno de los supuestos de reserva o
confidencialidad de la informacion en su poder, establecidos en la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

e En aquellos casos en los que los sujetos obligados consideren que la informacion
deba ser clasificada, la Unidad Administrativa que la detenta debera remitir la
solicitud de clasificacion de la informacion por escrito, en donde de forma
debidamente fundada y motivada someta a consideracion de su Comité de
Transparencia dicha clasificacion, y éste resolvera si confirma y niega el acceso a
la informacidn, modifica y otorga parcialmente ésta o revoca y concede la misma.

En tal virtud, de la revision al acta de la Sexta Sesion Extraordinaria celebrada el
dieciocho de mayo de dos mil diecisiete, se desprende que, el Comité de Transparencia
del Centro de Comando, Control, Cémputo, Comunicaciones y Contacto Ciudadano de
la Ciudad de México confirmé la clasificacion de la informacion como de acceso

restringido en su modalidad de reservada mediante el acuerdo CTC5/SE/06/08/2017.

Asimismo, el Comité de Transparencia del Sujeto Obligado invoc6 los siguientes
preceptos legales aplicables a la causal de reserva:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

Articulo 183. Como informacion reservada podra reservarse aquella cuya publicacion:
[ll. Obstruya la prevencion o persecucion de los delitos.
IX. Las que por disposicion expresa de una ley tengan tal carécter, siempre que sean

acordes con los bases, principios y disposiciones establecidas en esta ley y no la
contravengan;
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LEY GENERAL DEL SISTEMA NACIONAL DE SEGURIDAD PUBLICA

Articulo 2. La seguridad publica es una funcion a cargo de la Federacion, el Distrito
Federal, los Estados y los Municipios, que tiene como fines salvaguardar la integridad y
derechos de las personas, asi como preservar las libertades, el orden y la paz publicos y
comprende la prevencion especial y general de los delitos, la investigacion para hacerla
efectiva, la sancioén de las infracciones administrativas, asi como la investigacion y la
persecucion de los delitos y la reinsercion social del individuo, en términos de esta Ley, en
las respectivas competencias establecidas en la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos

El Estado desarrollara politicas en materia de prevencion social del delito con caracter
integral, sobre las causas que generan la comision de delitos y conductas antisociales, asi
como programas y acciones para fomentar en la sociedad valores culturales y civicos, que
induzcan el respeto a la legalidad y a la proteccién de las victimas.

LEY QUE REGULA EL USO DE TECNOLOGIA PARA LA SEGURIDAD PUBLICA DEL
DISTRITO FEDERAL

Articulo 22. Toda informacion obtenida por la Secretaria con el uso de equipos o
sistemas tecnoldgicos, conforme a los lineamientos de la presente Ley, debe registrarse,
clasificarse y tratarse de conformidad con lo establecido en la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal.

Articulo 23. Toda informacion recabada por la Secretaria, con arreglo a la presente Ley,
se considerara reservada en los siguientes casos:

I. Aquella cuya divulgacion implique la revelacién de normas, procedimientos, métodos,
fuentes, especificaciones técnicas, sistemas, tecnologia o equipos Utiles a la generaciéon
de inteligencia para la prevencion o el combate a la delincuencia en el Distrito Federal;

II. Agquella cuya revelacion pueda ser utilizada para actualizar o potenciar una amenaza a
la seguridad publica o las instituciones del Distrito Federal; y

LINEAMIENTOS GENERALES EN MATERIA DE CLASIFICACION Y
DESCLASIFICACION DE LA INFORMACION, ASi COMO LA ELABORACION DE LAS
VERSIONES PUBLICAS

Décimo octavo. De conformidad con el articulo 113 de la Ley General, podra
considerarse como informacién reservada, aquella que comprometa la seguridad publica,
al poner en peligro las funciones a cargo de la Federacion, la Ciudad de México, los
Estados y los Municipios, tendientes a Preservar y resguardar la vida, la salud, la
integridad y el ejercicio de los derechos de la personas, asi como para el mantenimiento
del orden publico.
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Asi mismo podra considerarse como reservada aquella que revele datos que pudieran ser
aprovechados para conocer la capacidad de reaccion de las instituciones encargadas de
la seguridad publica, sus planes estrategias, tecnologia, informacion, sistemas de
comunicaciones.

Por otra parte, del contenido del acta de la Sexta Sesion Extraordinaria del Comité de
Transparencia del Sujeto Obligado, se desprenden los argumentos en relacion a la

prueba de dafio, los cuales son los siguientes:

o “El Programa "Ciudad Segura" y su ampliacion para el fortalecimiento del citado
Programa, persiguen una mayor capacidad de camaras de videovigilancia instaladas en lo
Ciudad de México, que permitan una mayor cobertura para una reaccion inmediata en
casos de comision de delitos, desastres naturales, urgencias médicas, vialidad, etc.,
por lo que hacer la entrega de la informacién solicitada, expone el éxito del Sistema
Integral de Videovigilancia, ya que proporcionar la ubicacion donde se encuentran
instaladas las camaras de videovigilancia en la Ciudad de México y los puntos de
monitoreo, haria facilmente identificables los puntos que quedan fuera del ambito de
monitoreo de las mismas, asi como los puntos en los cuales se pudieran cometer hechos
ilicitos, sin que exista uno reaccién de los cuerpos de seguridad’ o bien perpetrar
atentados en contra de esas instalaciones, con el objeto de poder dejarlas totalmente
inoperables.

- La divulgacién de la informacidn solicitada pondria en riesgo las medidas implementadas
en este programa, relacionadas con la prevenciéon y persecucion del delito, toda vez
gue se estaria proporcionando una informacion que mal empleada en su momento,
pudiera ser utilizada para actualizar o potencializar una amenaza a la seguridad publica
de la Ciudad de México, en virtud de que se estaria brindando una informacién en su
momento podria hacer vulnerable el sistema mismo, asi como la capacidad de respuesta
de los 6rganos encargados de la seguridad publica y atencién a emergencias ante un
hecho ilicito, pudiendo un delincuente sustraerse del radio de visualizacion de las
camaras para cometerlos, asi como nulificar y sabotear su operacién y en consecuencia,
la prevencién y persecucion del delito, lo que daria como consecuencia quebrantar un
derecho inalienable de los ciudadanos que habitan y transitan en la Ciudad de México,
que es el de la seguridad.

o= El acceso a esta informacién generaria ventajas a quien actuando de mala fe, mediante el
uso de tecnologia y conociendo la ubicacion precisa donde se encuentran instaladas las
camaras de videovigilancia en la Ciudad de México y los puntos de visualizacion, pudiera
manipular los sistemas de control del Sistema de videovigilancia, nulificando su
funcionamiento, que traeria como consecuencia la alteracion del orden publico, la
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proteccion de la integridad fisica de las personas, asi como de sus bienes, la
prevencion de delitos, siniestros o desastres en los que los ciudadanos requieran de la
atencion inmediata de las diversas instituciones que atienden las emergencias, mismo
que podria dar como consecuencia pérdidas humanas y/o materiales. Por lo que el dafio
que puede producirse con su publicacién, es mayor que el interés publico de conocerla.

o Derivado de que la _instalacién _de camaras de videovigilancia forma parte de la
sequridad publica de la Ciudad de México, en virtud de , que a través de ellas se
salvaguarda la integridad de las personas, el orden y la paz publica, asi como la
prevencion y persecucion de los delitos; mediante una vigilancia permanente y
exhaustiva, dar a conocer la informacion sobre donde se encuentran instaladas las
Ornaras de videovigilancia, pone en riesgo la efectividad del Sistema Integral de
Videovigilancia, asi como de las estrategias preventivas encaminadas a reducir las
oportunidades de que se cometan delitos dentro del radio de visualizacién de las mismas,
ya que los lugares determinados para las camaras de videovigilancia, tienen entre otros,
el objetivo de reducir y evitar la comision de posibles delitos.

o Esta informacion al dejarse con acceso libre, se podria ver afectada la persecucién de
delito, la Seguridad Publica, las actividades de prevencién e investigacion, ya que la
implementacion de las estrategias de ubicacion de las camaras de videovigilancia, tienen
una doble finalidad en la lucha contra la prevencién de los delitos y las atenciones de
emergencias, ya que estan encaminadas a prevenir y a responder frente a la comision de
delitos o situaciones de emergencia en la que requiera apoyo la ciudadania. Por tal
motivo, hacer puablica la informacion solicitada, podria afectar la Seguridad Publica,
las actividades de prevencion y persecuciéon de los delitos, las posibles
investigaciones especiales de seguimiento y control, la aplicacidon de los protocolos
de proteccién civil en caso de siniestro, lo que generaria ventajas que van en
perjuicio de la Seguridad Publica; haria vulnerable la operacion de las camaras de
videovigilancia del multicitado programa, haciendo factible sabotearlos y nulificar
su operacién, dado que esta estaria al escrutinio de toda la ciudadania y posiblemente a
grupos u organizaciones delictivas o de cualquier otra indole, interesados en causar dafio
al multicitado sistema, ya que los mismos contarian con informacién precisa para vulnerar
o contrarrestar los dispositivos implementados, situacién que traeria como consecuencia
la posibilidad dé un ataque que pondria en riesgo la salud o la vida de la ciudadania, asi
como la vulneracion del desarrollo de las facultades y atribuciones con que cuenta este
Centro.

o Es menester sefialar que las camaras de videovigilancia del programa "Ciudad
Segura", fueron instaladas al amparo de un ordenamiento legal especial (Ley que
Regula el uso de Tecnologia para la Sequridad Publica del Distrito Federal), el cual
regula tanto los criterios para determinar la ubicacion de cada sistema tecnolégico de
videovigilancia (STV), su operacion, la informacién del sistema de videovigilancia, de los
equipos y sistemas tecnolégicos (camaras), de aquella informacion que revele
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procedimientos técnicos y operativos, el tratamiento de la informacién que se recaba
mediante uso de los equipos y sistemas tecnoldgicos, la transmision que de dicha
informacién se realiza Gnicamente a autoridades del ambito judicial o administrativo que la
requieran para el cumplimiento de sus atribuciones, entre otras cuestiones.

.7 (sic)

De igual forma, del acta en estudio se desprende que el Sujeto Obligado precisé lo

siguiente:

e Plazo de reserva de la informacién: tres afios, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 171 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

e Autoridad responsable de la conservacién, guarda y custodia de la
informacion: Titular de la Direccion General de Andlisis Estratégico.

Por lo expuesto, se puede concluir que lo solicitado en los requerimientos 1 y 1.1
encuadra en las causales de reserva invocadas por el Sujeto Obligado, es decir, se
actualizan las fracciones Ill y IX de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, toda vez que el recurrente
quiso conocer la UBICACION EXACTA de las camaras de video vigilancia (STV)

descrita en términos de coordenadas latitud-longitud de cada equipo, por lo que

proporcionar esa informacion, sefalé el Sujeto Obligado, obstruiria la prevencion o
persecucion de delitos, ya que las camaras de video vigilancia fueron instaladas al
amparo del programa “Ciudad Segura”, el cual es un proyecto de video vigilancia
de alta tecnologia para la operacion de mas de ocho mil camaras que permitiran
mejorar la reaccidon de las autoridades ante emergencias, situaciones de crisis y
comisién de ilicitos, acortando el tiempo de respuesta a cinco minutos desde el
momento que la autoridad tome conocimiento del evento, de igual manera el Sujeto
recurrido sefial6 que esa informacién podia ser consultable en la pagina de internet

http://www.caepccm.df.gob.mx/antecedentes.
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En ese orden de ideas, en la pagina de internet

http://www.caepccm.df.gob.mx/doctos/transparencia2012/Programa Ciudad Sequra 2

009-2012.pdf, se pudo observar la siguiente informacion respecto del “Programa Ciudad

Segura” para el periodo dos mil nueve dos mil doce:

Pilares y Objetivos del Programa:

e Coadyuvar para reducir los indices delictivos.

e Mejorar los modelos de atencion de emergencias.

e Aumentar presencia de seguridad publica.

e Incrementar los vinculos de comunicacion entre las corporaciones policiales.
e Contribuir en la prevencién del delito.

e Transferencia de conocimiento en materia de seguridad.

Ahora bien, en virtud de que el Sujeto Obligado invoco la Ley que Regula el Uso de
Tecnologia para la Seguridad Publica del Distrito Federal, este Instituto considera

importante citarla:

LEY QUE REGULA EL USO DE TECNOLOGIA PARA LA SEGURIDAD
PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL

Articulo 1. Las disposiciones de esta Ley son de orden publico e interés social y de
observancia general en el Distrito Federal y tienen por objeto:

I. Regular la ubicacidn, instalacion y operacion de equipos y sistemas tecnolégicos a
cargo de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal;

[I. Contribuir al mantenimiento del orden, la tranquilidad y estabilidad en la convivencia asi
como prevenir situaciones de emergencia o desastre e incrementar la seguridad
ciudadana;

[ll. Regular la utilizacion de la informacion obtenida por el uso de equipos y sistemas
tecnolégicos en las materias de seguridad publica y procuracion de justicia; y

IV. Regular las acciones de analisis de la informacion captada con equipos o sistemas
tecnolégicos para generar inteligencia para la prevencion de la delincuencia e infracciones
administrativas.
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Articulo 2. Para los efectos de esta Ley, se entendera por:

lll. Equipos tecnoldgicos: al conjunto de aparatos y dispositivos, para el tratamiento de
vOz 0 imagen, que constituyen el material de un sistema o un medio;

IV. Instituciones de Seguridad Puablica: a la Secretaria de Seguridad Pdblica y
Procuraduria General de Justicia, que como dependencias del ambito local del Distrito
Federal, por sus funciones legales les compete la prevencion, investigacion y persecucion
de delitos e infracciones administrativas;

VIII. Procuraduria: a la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal;

XI. Secretaria: a la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal; Xll. Sistema
tecnolégico: al conjunto organizado de dispositivos electrénicos, programas de computo y
en general todo aquello basado en tecnologias de la informacion para apoyar tareas de
seguridad publica; y

XIll. Tecnologia: conjunto de técnicas de la informacion, utilizadas para apoyar tareas de
seguridad publica.

Articulo 4. Lainstalacion de equipos y sistemas tecnolédgicos, se hara en lugares en
los que contribuya a prevenir, inhibir y combatir conductas ilicitas y a garantizar el
orden y la tranquilidad de los habitantes del Distrito Federal. La ubicacion estara
basada en los criterios y prioridades establecidos en la presente Ley.

Articulo 5. Queda prohibida la colocacion, de equipos y sistemas tecnolégicos al interior
de los domicilios particulares, asi como aquella instalada en cualquier lugar, con el objeto
de obtener informacion personal o familiar, por parte de la Secretaria. S6lo podran ser
instalados, sin previa autorizacion, los equipos tecnolégicos fijos en bienes del dominio
publico o bienes del dominio privado del Distrito Federal.

Para la instalaciébn en cualquier otro lugar, se requerira autorizacion por escrito del
propietario o poseedor del lugar donde se pretenda ubicar los equipos y sistemas
tecnoldgicos.

Dicha autorizacién serd clasificada como confidencial y deberd resguardarse junto con la
informacion obtenida por esos sistemas tecnol6gicos, de conformidad con lo dispuesto en
la presente Ley y la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Distrito
Federal.

Articulo 6. Podran solicitar que la Secretaria, bajo su operacién, resguardo y
presupuesto, instale equipos y sistemas tecnoldgicos para la seguridad publica en los
bienes de uso comun del Distrito Federal:
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I. El Titular de la Procuraduria, a propuesta de los Subprocuradores, Fiscales
Desconcentrados y Centrales de Investigacion y de Procesos asi como del Director
General de Politica y Estadistica Criminal;

Il. La Consejeria Juridica y de Servicios Legales, con informacion a propuesta de los
Jueces Civicos;

[ll. Otras Dependencias de la Administracion Publica Local del Distrito Federal, que
justifiguen la necesidad de su instalacion, para prevenir situaciones de emergencia o
desastre, o incrementar la seguridad ciudadana; y

IV. Los Jefes Delegacionales, a la propuesta de los Comités de Seguridad Publica de sus
correspondientes demarcaciones.

Articulo 7. Para la instalacién de equipos y sistemas tecnolégicos en bienes del dominio
publico del Distrito Federal, la Secretaria tomara en cuenta los siguientes criterios:

I. Lugares registrados como zonas peligrosas;

Il. Areas publicas de zonas, colonias y demas lugares de concentracion o afluencia de
personas, o transito de las mismas, registradas en la estadistica criminal de la Secretaria
y de la Procuraduria, con mayor incidencia delictiva;

lll. Colonias, manzanas, avenidas y calles, que registran los delitos de mayor impacto
para la sociedad;

IV. Intersecciones mas conflictivas asi clasificadas por la Subsecretaria de Control de
Transito de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal, en las 16
Delegaciones del Distrito Federal;

V. Zonas registradas con mayor incidencia de infracciones a la Ley de Cultura Civica; y
VI. Zonas con mayor vulnerabilidad a fendmenos de origen natural o humano.

La definicion de los lugares de ubicacion de equipos tecnolégicos, se basara en la
inteligencia para la prevencion, las herramientas para la toma de decisiones,
comprendidas por Atlas Delincuencial, el Atlas de Riesgos, las intersecciones mas
conflictivas, los indices delictivos, destacando las conductas ilicitas de alto impacto y su
incidencia delictiva, las zonas peligrosas, los indices de percepcion de seguridad, los
registros de llamadas de denuncias asi como por cualquier otro instrumento de analisis,
diferente de la inteligencia para la prevencion, que permita la toma de decisiones en
materia de seguridad publica, y demas informacion que posibilite su adecuada colocacion,
para el cumplimiento de sus finalidades.
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Articulo 8.- La solicitud se hara por escrito dirigida a la Secretaria, la que determinard lo
procedente de conformidad con los criterios a que hace referencia el articulo anterior. Una
vez cumplidos los requisitos previstos en esta Ley, la Secretaria dard prioridad a la
instalacion en las zonas escolares, recreativas y lugares de mayor afluencia de publico.

Articulo 23. Toda informacién recabada por la Secretaria, con arreglo a la presente Ley,
se considerara reservada en los siguientes casos:

I. Aquella cuya divulgacion implique la revelacion de normas, procedimientos,
métodos, fuentes, especificaciones técnicas, sistemas, tecnologia o equipos utiles a la
generacion de inteligencia para la prevenciéon o el combate a la delincuencia en el
Distrito Federal;

II. Agquella cuya revelacién pueda ser utilizada para actualizar o potenciar una
amenaza a la seguridad publica o las instituciones del Distrito Federal; y

[ll. La informacion y los materiales de cualquier especie que sean producto de una
intervencion de comunicaciones privadas autorizadas conforme a la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos y las Leyes reglamentarias correspondientes.

De la normatividad transcrita, se desprende que regula la ubicacidn, instalacion y
operacion de equipos y sistemas tecnoldgicos, contribuyendo asi, al mantenimiento
del orden, la tranquilidad y estabilidad en la convivencia, prevenir situaciones de
emergencia o desastre e incrementar la seguridad ciudadana, entendiendo como
equipos tecnoldgicos al conjunto de aparatos y dispositivos, para el tratamiento de voz o

imagen, que constituyen el material de un sistema o un medio.
En ese sentido, se advierte que la instalacion de equipos y sistemas tecnoldgicos se
realizara en lugares en los que contribuya a prevenir, inhibir y combatir conductas

ilicitas y a garantizar el orden y la tranquilidad de los habitantes del Distrito Federal.

Aunado a lo anterior, se prevé que la definicion de los lugares de ubicacién de

equipos tecnoldgicos, se basara en la inteligencia para la prevencion, las
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herramientas para la toma de decisiones, comprendidas por Atlas Delincuencial,

el Atlas de Riesgos, las intersecciones mas conflictivas, los indices delictivos,

destacando las conductas ilicitas de alto impacto y su incidencia delictiva, las

zonas peligrosas, los indices de percepcion de sequridad, los reqistros de

lamadas de denuncias, asi como por cualquier otro instrumento de analisis,

diferente de la inteligencia para la prevencion, que permita la toma de decisiones en
materia de seguridad publica y demas informacion que posibilite su adecuada

colocacion para el cumplimiento de sus finalidades.

En consecuencia, se concluye que la clasificacion de la informaciéon requerida en
los puntos 1y 1.1 es procedente, toda vez que el proporcionar la ubicacién exacta de
las camaras de video vigilancia (STV) descrita en términos de coordenadas latitud-
longitud de cada equipo, representaria una afectacién a la seguridad publica del Distrito
Federal, lo anterior, de conformidad con lo previsto en el articulo Décimo octavo de
los Lineamientos generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la
informacion, asi como para la elaboracion de versiones publicas, aprobados mediante
Acuerdo del Consejo Nacional del Sistema Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales, publicado en la Gaceta Oficial

de la Federacion el quince de abril de dos mil dieciséis, los cuales prevén:

Décimo octavo. De conformidad con el articulo 113, fraccion | de la Ley General, podra
considerarse como informacién reservada, aquella que comprometa la seguridad
publica, al poner en peligro las funciones a cargo de la Federacién, la Ciudad de
México, los Estados y los Municipios, tendientes a preservar y resguardar la vida, la
salud, la integridad y el ejercicio de los derechos de las personas, asi como para el
mantenimiento del orden publico.

Se pone en peligro el orden publico cuando la difusién de la informacion pueda entorpecer
los sistemas de coordinacion interinstitucional en materia de seguridad publica,
menoscabar o dificultar las estrategias contra la evasion de reos; 0 menoscabar o limitar
la capacidad de las autoridades encaminadas a disuadir o prevenir disturbios sociales.
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Asimismo, podré considerarse como reservada aquella que revele datos que pudieran ser
aprovechados para conocer la capacidad de reaccion de las instituciones encargadas de
la seguridad publica, sus planes, estrategias, tecnologia, informacion, sistemas de
comunicaciones.

De igual manera, la divulgacion de esa informacion afectaria el funcionamiento de los
Sistemas Tecnologicos de Videovigilancia (STV’s), lo cuales se encuentran regulados
por la Ley que Regula el Uso de Tecnologia para la Seguridad Publica del Distrito
Federal, cuya aplicabilidad dispone que se considerara como informacién reservada
aguella cuya divulgacion implique la revelacion de tecnologia o equipos utiles a la
generacion de inteligencia para la prevencién o el combate a la delincuencia en el
Distrito Federal, y que pueda ser utilizada para actualizar o potenciar una amenaza a la
seguridad publica o las instituciones del Distrito Federal.

Lo anterior es asi, ya que en el recurso de revision identificado con el numero
RR.SIP.0592/2013 cuya resolucién fue aprobada por unanimidad por el Pleno de este
Instituto en sesion ordinaria celebrada el diecinueve de junio de dos mil trece, mismo
gue se sefiala como hecho notorio con fundamento en el primer parrafo, del articulo
125 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y el diverso 286 del
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicaciéon supletoria a la

ley de la materia, los cuales sefalan:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL

Articulo 125. La resolucion del recurso se fundara en derecho y examinara todos y cada
uno de los agravios hechos valer por el recurrente, teniendo la autoridad competente la
facultad de invocar hechos notorios; pero cuando uno de los agravios sea suficiente para
desvirtuar la validez del acto impugnado, bastara con el examen de dicho punto.

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL

Articulo 286. Los hechos notorios no necesitan ser probados y el Juez puede invocarlos,
aungue no hayan sido alegados por las partes.
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Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de

la Federacion, la cual dispone:

No. Registro: 199,531

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
V, Enero de 1997

Tesis: XXII. J/12

Pagina: 295

HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYE PARA UN JUEZ DE DISTRITO LOS DIVERSOS
ASUNTOS QUE ANTE EL SE TRAMITAN. La anterior Tercera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, en la jurisprudencia nimero 265, visible en las paginas 178y 179
del ultimo Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién, del rubro: "HECHO
NOTORIO. LO CONSTITUYE PARA UNA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION UNA EJECUTORIA EMITIDA POR EL TRIBUNAL PLENO.", sostuvo
criterio en el sentido de que la emisién de una ejecutoria pronunciada con anterioridad por
el Pleno o por la propia Sala, constituye para los Ministros que intervinieron en su votacion
y discusion un hecho notorio, el cual puede introducirse como elemento de prueba en otro
juicio, sin necesidad de que se ofrezca como tal o lo aleguen las partes. Partiendo de lo
anterior, es evidente que para un Juez de Distrito, un hecho notorio lo constituyen
los diversos asuntos que ante él se tramitan y, por lo tanto, cuando en un cuaderno
incidental exista copia fotostatica de un diverso documento cuyo original obra en el
principal, el Juez Federal, al resolver sobre la medida cautelar y a efecto de evitar que al
peticionario de amparo se le causen dafios y perjuicios de dificil reparacién, puede tener a
la vista aquel juicio y constatar la existencia del original de dicho documento.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo en revision 7/96. Ana Maria Rodriguez Cortez. 2 de mayo de 1996. Unanimidad
de votos. Ponente: Augusto Benito Herndndez Torres. Secretario: Ramiro Rodriguez
Pérez.

Amparo en revisiobn 10/96. Carlos Ignacio Terveen Rivera. 16 de mayo de 1996.
Unanimidad de votos. Ponente: Augusto Benito Hernandez Torres. Secretario: Samuel
Alvarado Echavarria.

Amparo en revision 16/96. Pedro Rodriguez Lépez. 20 de junio de 1996. Unanimidad de
votos. Ponente: Augusto Benito Hernandez Torres. Secretario: Ramiro Rodriguez Pérez.
Queja 37/96. Ma. Guadalupe Macin Luna de Becerra. 22 de agosto de 1996. Unanimidad
de votos. Ponente: Augusto Benito Herndndez Torres. Secretario: Ramiro Rodriguez
Pérez.
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En ese sentido, es procedente precisar que la solicitud de informacién materia del
recurso de revision RR.SIP.0592/2013 fue presentada ante el Centro de Atencion a

Emergencias y Proteccion Ciudadana, la cual tenia como propésito lo siguiente:

“1 / Copia de los estudios de mercado atrasados y recientes sobre la instalacion de las
camaras o las proximas a instalar 2 / De cada equipo., donde se localizan 3 / Con qué
cuenta y cuanto vale cada uno detallado. 4 / La marca, modelo y costo de la camara 5 /
Un ejemplo de fotos de dia y de noche, donde puedan recocer placas de vehiculo y
persona 6 / Resolucion de las camaras 7 / Cuantas hay funcionando y descompuestas 8 /
Cobertura que tienen en el DF 9 / En caso de temblor la red de cAmaras esta conectada a
la alarma sismica 10 / Costo detallado de los C2 de cada uno 11 / Con qué equipo cuenta
12 / Marca modelo del vehiculo y equipamiento 13 / Asi como del C4 i 14 / De todos los
que haya similares 15 / De la factura adjunta., solicito los precios detallados que llevan a
ese monto en Dolares y Pesos 16 / Copia del contrato y autorizacion del comité de
compras 17 /Lo mismo para las que pretenden comprar” (sic)

Ahora bien, del estudio realizado a la resolucion recaida al recurso de revision
RR.SIP.0592/2013, se concluy6 que el requerimiento citado se encuentra relacionado
con lo que se denomina Proyecto Bicentenario “Ciudad Segura”, un proyecto de alta
tecnologia instrumentado por el Gobierno del Distrito Federal a iniciativa del anterior
Jefe de Gobierno Marcelo Ebrard Causabén, al amparo del contrato administrativo
multianual SSP/A/621/2008 para el “Suministro, Instalacion, Puesta en Marcha y
Pruebas Operacionales del Sistema Multidisciplinario con Sensores para los Centros de
Control, Comando, Comunicacién y Computo, Inteligencia, Investigacion, Informacién e
Integracion SMS C4i4 Ciudad Segura”, el cual considerd la operaciéon de mas de
ocho mil cadmaras que permiten mejorar la reaccién de las autoridades ante
emergencias, situaciones de crisis y comisiéon de ilicitos, acortando el tiempo de
respuesta a cinco minutos desde el momento que la autoridad tome conocimiento del

evento.
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Asimismo, del contrato citado se advierte que esta integrado de los siguientes anexos:
Anexo “A", Anexo econdémico, Anexo Técnico (I, II, lll, IV, V, VI y VII), siendo el Anexo
V “Ubicaciéon de STVS” (ubicacion de video-vigilancia por fase) y refiere de manera
genérica las ubicaciones propuestas para la instalacion de ocho mil ochenta y

ocho camaras de video-vigilancia en tres fases.

En ese sentido, en la resolucion al recurso de revision RR.SIP.0592/2013 se concluyo
que de la revisidn a las cuatro tablas contenidas en el anexo V, se observaron entre
otros, los siguientes rubros “delegacion”, “sector”, “oficinas federales” (sin precisarse
sus nombres), “escuelas” (sin precisarse sus nombres), “incidencia delictiva”,
“‘instaladas”, “centro recreativo” (sin precisarse sus nombres), “proteccién civil’ y
“subtotal”, informacion de la que se determind que no era posible deducir el punto
y sitio exacto en el cual se colocarian las camaras de vigilancia, ya que si bien en
el apartado “sector’, de manera enunciativa se aprecian las secciones Tacubaya,
Cuautepec, Ticoman entre otras, por lo que se consideré que su divulgacién no
representaria una afectacion a la seguridad publica del Distrito Federal, ni obstaculizaria
el funcionamiento del referido sistema en detrimento de la misma, toda vez que las

listas no revelan la ubicaciéon exacta de las videocamaras, lo cual si podria incidir

de manera negativa en la efectividad del sistema de videocamaras, pues podria

obstruirse su adecuado funcionamiento en un determinado sitio.

De acuerdo con lo anterior, se consideré que las referencias genéricas contenidas en
los listados en estudio no podian ser objeto de clasificacién, y mas aun su publicaciéon
permitiria conocer si la ubicacion se encuentra orientada por los pardmetros sefialados
en la normatividad aplicable, por lo que el Sujeto Obligado debié proporcionar los

listados de la ubicacion genérica de las ocho mil ochenta y ocho camaras.
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Ahora bien, es importante sefialar que en la resolucién al recurso de revision
RR.SIP.0592/2017 se orden0 la entrega de la ubicacidén genérica de las camaras de

video vigilancia, y no asi la ubicacion exacta de las mismas.

No obstante, lo anterior no es motivo para determinar que en el presente asunto el
Sujeto Obligado deba proporcionar la ubicacion genérica de las camaras de video
vigilancia, en virtud de que el recurrente solicitdé la ubicacion exacta, es decir, la
ubicacién georreferenciada descrita en términos de coordenadas latitud-longitud de
cada equipo o sistema tecnologico de videovigilancia (STV), informacién que se

determind era de acceso restringido en su modalidad de reservada.

Por lo tanto, en el presente asunto se desprende que la clasificacién de la informacion
fue procedente, ya que se actualizaron las hipétesis de reserva previstas en las
fracciones Il y IX, del articulo 183 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, toda vez que el proporcionar la
ubicacién exacta de las camaras de video vigilancia obstruiria la prevencion o
persecucion de delitos, aunado a que por disposicion expresa en el articulo 23,
fracciones | y Il de la Ley que Regula el Uso de Tecnologia para la Seguridad Publica
del Distrito Federal, se considera como informacion reservada aquella cuya divulgacion
implique la revelacion de tecnologia o equipos Utiles a la generacion de inteligencia
para la prevencion o el combate a la delincuencia en el Distrito Federal, y que pueda ser
utilizada para actualizar o potenciar una amenaza a la seguridad publica o las

instituciones del Distrito Federal.

En ese orden de ideas, este Organo Colegiado advirtio que el Sujeto Obligado acredité
la prueba de dafio, la cual se encuentra definida en el articulo 6, fraccion XXXIV de la

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la
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Ciudad de México, como la “demostracion que hacen los sujetos obligados en relacion a
que la divulgacion de informacion lesiona el interés juridicamente protegido por la Ley, y
que el dafio que pueda producirse con la publicidad de la informacién es mayor que el

interés de conocerla”.

De igual manera, el Sujeto Obligado sigui6 el procedimiento establecido en los articulos
169 y 216 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicidon de
Cuentas de la Ciudad de México, asimismo, sefialo la informacion que se clasifico, el
plazo de reserva de la misma y la Unidad Administrativa que la generaba, administraba
0 poseia.

Lo anterior es asi, toda vez que el Centro de Comando, Control, Coémputo,
Comunicaciones y Contacto Ciudadano de la Ciudad de México expuso de forma
fundada y motivada los articulos aplicables al caso en concreto respecto de la reserva
de la informacién, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se tuvieron en consideracion para la emision del acto
administrativo, existiendo congruencia entre los motivos aducidos y las normas
aplicadas, tal como lo prevé el articulo 6, fraccion VIII de la Ley de Procedimiento

Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la materia,

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de

la Federacion, la cual dispone:

No. Registro: 203,143

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
1, Marzo de 1996

Tesis: VI.20. J/43

Péagina: 769
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FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. La debida fundamentacién y motivacion legal,
deben entenderse, por lo primero, la cita del precepto legal aplicable al caso, y por lo
segundo, las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron a la autoridad a
concluir que el caso particular encuadra en el supuesto previsto por la norma legal
invocada como fundamento.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Amparo directo 194/88.
Bufete Industrial Construcciones, S.A. de C.V. 28 de junio de 1988. Unanimidad de votos.
Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzalez Alvarez. Revision
fiscal 103/88. Instituto Mexicano del Seguro Social. 18 de octubre de 1988. Unanimidad
de votos. Ponente: Arnoldo Njera Virgen. Secretario: Alejandro Esponda Rincén. Amparo
en revision 333/88. Adilia Romero. 26 de octubre de 1988. Unanimidad de votos. Ponente:
Arnoldo Najera Virgen. Secretario: Enrique Crispin Campos Ramirez. Amparo en revision
597/95. Emilio Maurer Breton. 15 de noviembre de 1995. Unanimidad de votos. Ponente:
Clementina Ramirez Moguel Goyzueta. Secretario: Gonzalo Carrera Molina.

Amparo directo 7/96. Pedro Vicente Lopez Miro. 21 de febrero de 1996. Unanimidad de
votos. Ponente: Maria Eugenia Estela Martinez Cardiel. Secretario: Enrique Baigts Mufioz

En tal virtud, se concluye que el agravio i resulta infundado, toda vez que la
informacion requerida en los puntos marcados con los nimeros 1 y 1.1 guarda el
caracter de reservada, de conformidad con las hipétesis contenidas en las fracciones lll
y IX, del articulo 183 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y en relacién al articulo Décimo octavo,
parrafo primero de los Lineamientos generales en materia de clasificacion vy
desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracion de versiones publicas,
ya que el proporcionar la ubicacion georreferenciada, descrita en términos de
coordenadas latitud-longitud de cada equipo o sistema tecnolégico de video vigilancia
(STV), obstruiria la prevencion o persecucion de los delitos y por lo tanto una afectacion
a la seguridad publica de la Ciudad de México, asi como al funcionamiento de los
Sistemas Tecnoldgicos de Video vigilancia (STV’'s), cuya ubicacion se encuentra
protegida por la Ley que Regula el Uso de Tecnologia para la Seguridad Publica del
Distrito Federal, y en consecuencia, la clasificacion de la informacién como de acceso
restringido en su modalidad de reservada fue conforme a derecho, en virtud de que el

Sujeto Obligado hizo del conocimiento al ahora recurrente las circunstancias especiales,
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razones particulares y los articulos aplicables al caso en concreto respecto de la

reserva de la informacion.

Ahora bien, en cuanto al agravio ii el recurrente manifestd6 que en lo referente a los
numerales 2, 3, 4 y 6 de la solicitud de informacion, el Centro de Comando, Control,
Cdomputo, Comunicaciones y Contacto Ciudadano de la Ciudad de México “...determino
que no estaba facultado para dar respuesta, remitiendo a la Secretaria de Seguridad
Pulblica, quien a su vez remitié al Sujeto Obligado informacién para dar contestacion a
las mismas a través del oficio SSP/OM/DET/UT/2696/2017 del veintiuno de abril de dos
mil diecisiete. De lo anterior resulta evidente que mediante elusivas y el deslinde de
responsabilidades, el Sujeto Obligado, de manera injustificable, esta negando al que
suscribe el acceso a la informacion en cuestion, obviando que es su obligacién dar
respuesta a los numerales ya referidos conforme lo establecido en el Decreto publicado
en la Gaceta Oficial del Gobierno del Distrito Federal el veintidés de junio de dos mil

nueve.” (sic)

Al respecto, el Sujeto Obligado en atencion a los requerimientos 2, 3, 4 y 6 de la
solicitud de informacion sefialé que el conducto adecuado para éstos era a través de la
Secretaria de Seguridad Publica, toda vez que de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 1, fracciéon |, 4 y 7 de la Ley que Regula el Uso de Tecnologia para la
Seguridad Publica del Distrito Federal, era la Dependencia facultada atenderlos.

Por lo que, con fundamento en el articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, el Sujeto Obligado
orient6d al particular a efecto de acudir o bien, presentar una solicitud de informacion
ante la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Seguridad Publica, proporcionando

los siguientes datos de contacto:
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Sujeto Obligado: Secretaria de Seguridad Publica de la Ciudad de México
Responsable de la UT: Lic. Nayeli Hernandez Gémez

Domicilio: José Maria Izazaga 89, 10 Piso, Col. Centro, Del. Cuauhtémoc
Teléfono: 5716 7700 Ext. 7801y Tel. 5242 5100, Ext. 9303

Correo electronico: informacionpublica@ssp.df.gob.mx y
ofinfpubO0@ssp.df.gob.mx

Ahora bien, cabe recordar que el particular solicité la siguiente informacion en los

requerimientos 2, 3, 4 y 6 de la solicitud de informacion:

“

2. Version publica de cualquier documento que contenga la informacion solicitada en la
pregunta anterior asi como la justificacion de su instalacién a la luz de lo que sefala el
articulo 4, de la Ley que Regula el Uso de la Tecnologia para la Seguridad Publica del
Distrito Federal.

3. Version publica de toda solicitud para la instalacion de equipos y sistema tecnolégicos
a las que se refieren los articulos 6 y 8, de la Ley que Regula el Uso de la Tecnologia
para la Seguridad Publica del Distrito Federal, recibida por la Secretaria del 1 de Enero
de 2007 al 17 de Abril de 2017

4. Version publica de todos los documentos en los que se haga la determinacion de
procedencia a la que se refiere el articulo 8 de la Ley que Regula el Uso de la
Tecnologia para la Seguridad Publica del Distrito Federal.

6. Version Publica de todos los informes enviados a la Contraloria General del Distrito
Federal en el que se justifigue la modificacibn o retiro de un equipo o sistema
tecnolégico o cualquier infraestructura que se encuentre dentro del marco de regulacion
de la Ley que Regula el Uso de la Tecnologia para la Seguridad Publica del Distrito
Federal de conformidad con lo que sefiala el articulo 4 Ter de dicha Ley.

.7 (sic)

Precisado lo anterior, este Instituto considera importante citar lo previsto en la Ley que
Regula el Uso de la Tecnologia para la Seguridad Publica del Distrito Federal, la cual
preve:
Articulo 4. La instalacién de equipos y sistemas tecnol6gicos, se hara en lugares en los
gue contribuya a prevenir, inhibir y combatir conductas ilicitas y a garantizar el orden y la

tranquilidad de los habitantes del Distrito Federal. La ubicacién estara basada en los
criterios y prioridades establecidos en la presente Ley.
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Articulo 6. Podran solicitar que la Secretaria, bajo su operacion, resguardo y
presupuesto, instale equipos y sistemas tecnoldgicos para la seguridad publica en los
bienes de uso comun del Distrito Federal:

I. ElI Titular de la Procuraduria, a propuesta de los Subprocuradores, Fiscales
Desconcentrados y Centrales de Investigacion y de Procesos asi como del Director
General de Politica y Estadistica Criminal;

Il. La Consejeria Juridica y de Servicios Legales, con informacién a propuesta de los
Jueces Civicos;

[ll. Otras Dependencias de la Administracion Publica Local del Distrito Federal, que
justifiquen la necesidad de su instalacion, para prevenir situaciones de emergencia o
desastre, o incrementar la seguridad ciudadana; y

IV. Los Jefes Delegacionales, a la propuesta de los Comités de Seguridad Publica de
sus correspondientes demarcaciones.

Articulo 7. Para la instalacién de equipos y sistemas tecnolégicos en bienes del dominio
publico del Distrito Federal, la Secretaria tomara en cuenta los siguientes criterios:

I. Lugares registrados como zonas peligrosas;

Il. Areas publicas de zonas, colonias y demés lugares de concentracion o afluencia de
personas, o transito de las mismas, registradas en la estadistica criminal de la Secretaria
y de la Procuraduria, con mayor incidencia delictiva;

lll. Colonias, manzanas, avenidas y calles, que registran los delitos de mayor impacto
para la sociedad;

IV. Intersecciones mas conflictivas asi clasificadas por la Subsecretaria de Control de
Transito de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal, en las 16
Delegaciones del Distrito Federal;

V. Zonas registradas con mayor incidencia de infracciones a la Ley de Cultura Civica; y
VI. Zonas con mayor vulnerabilidad a fenébmenos de origen natural o humano.

La definicion de los lugares de ubicacion de equipos tecnolégicos, se basara en la
inteligencia para la prevencion, las herramientas para la toma de decisiones,
comprendidas por Atlas Delincuencial, el Atlas de Riesgos, las intersecciones mas
conflictivas, los indices delictivos, destacando las conductas ilicitas de alto impacto y su
incidencia delictiva, las zonas peligrosas, los indices de percepcion de seguridad, los
registros de llamadas de denuncias asi como por cualquier otro instrumento de analisis,
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diferente de la inteligencia para la prevencion, que permita la toma de decisiones en
materia de seguridad publica, y demas informacion que posibilite su adecuada colocacion,
para el cumplimiento de sus finalidades.

Articulo 8. La solicitud se hara por escrito dirigida a la Secretaria, la que determinara lo
procedente de conformidad con los criterios a que hace referencia el articulo
anterior. Una vez cumplidos los requisitos previstos en esta Ley, la Secretaria dara
prioridad a la instalacién en las zonas escolares, recreativas y lugares de mayor
afluencia de publico.
De los preceptos legales transcritos, se desprende que la instalacion de equipos y
sistemas tecnoldgicos se hard en lugares en los que contribuya a prevenir, inhibir y
combatir conductas ilicitas, a garantizar el orden y la tranquilidad de los habitantes del
Distrito Federal, asimismo, su ubicacion estard basada en los criterios y prioridades

establecidos en la citada ley.

En tal virtud, la Secretaria de Seguridad Publica para determinar la ubicacion debe

tomar en cuenta los siguientes criterios:

e Lugares registrados como zonas peligrosas;

e Areas publicas de zonas, colonias y demas lugares de concentracion o afluencia
de personas, o transito de las mismas, registradas en la estadistica criminal de la
Secretaria de Seguridad Publica y de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal, con mayor incidencia delictiva;

e Colonias, manzanas, avenidas y calles, que registran los delitos de mayor impacto
para la sociedad;

¢ Intersecciones mas conflictivas asi clasificadas por la Subsecretaria de Control de
Transito de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal, en las 16
Delegaciones del Distrito Federal;

e Zonas registradas con mayor incidencia de infracciones a la Ley de Cultura Civica;
y;

e Zonas con mayor vulnerabilidad a fendbmenos de origen natural o humano.
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En ese sentido, se desprende que el Titular de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal, la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, los Jefes Delegacionales,
asi como otras Dependencias de la Administracion Publica del Distrito Federal, podran

solicitar a la Secretaria de Seguridad Publica instale equipos y sistemas tecnoldgicos

para la seguridad publica en los bienes de uso comun del Distrito Federal, solicitud que
se hara por escrito dirigido a la Secretaria de Seguridad Publica, la que determinaré lo

procedente.

De conformidad con lo expuesto, se advierte que |la Secretaria de Sequridad Publica

es la autoridad encargada de determinar en qué lugar se deben instalar los

equipos vy sistemas tecnoldgicos, qué criterios debe tomar en cuenta para ello, de

igual manera es la autoridad a la cual se solicita mediante escrito la instalacién de

los equipos Vy sistemas tecnolégicos, v quien determina lo procedente, en

consecuencia, se entiende gue es el Sujeto facultado para informar de la

modificacion y/o retiro de un equipo o sistema tecnoléqgico.

Ahora bien, en relacién al Decreto publicado en la entonces Gaceta Oficial del Distrito
Federal el veintidés de junio de dos mil nueve, al cual refiri6 el recurrente, es
importante sefialar que el mismo corresponde al “Decreto por el que se crea el Centro

de Atencion a Emergencias y Proteccion Ciudadana de la Ciudad de México”.

Sin embargo, el veintitrés de diciembre de dos mil quince se publicé en la entonces
Gaceta Oficial del Distrito Federal el “Decreto por el que modifica el diverso por el que
se crea el Centro de Atencion a Emergencias y Proteccion Ciudadana de la Ciudad de
México”, a través del cual se modifica el nombre del Decreto por el que se crea el

Centro de Atencidn a Emergencias y Proteccion Ciudadana de la Ciudad de México,
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para quedar como Decreto por el que se crea el Centro de Comando, Control, Computo,

Comunicaciones y Contacto Ciudadano de la Ciudad de México.

Es decir, se crea el Organo Desconcentrado denominado Centro de Comando, Control,
Cbmputo, Comunicaciones y Contacto Ciudadano de la Ciudad de México, en adelante
“C5” adscrito a la Jefatura de Gobierno del Distrito Federal, cuyo objeto es la captacion
de informacién integral para la toma de decisiones en las materias de proteccion civil,
procuracion de justicia, seguridad publica, urgencias médicas, movilidad, medio
ambiente, servicios a la comunidad, emergencias y desastres, mediante la integracion y
analisis de informacién captada a través de su centro integral de video monitoreo, de la
utilizacién de herramientas tecnoldgicas, bases de datos o cualquier servicio, sistema o
equipo de telecomunicacion y de geolocalizacién de que disponga, asi como de la
vinculaciébn con los o6rganos de Gobierno Local, Federal, Estatal o Municipal e

Instituciones y Organismos privados.

Asimismo, el Decreto prevé las atribuciones del Centro de Comando, Control, Cémputo,
Comunicaciones y Contacto Ciudadano de la Ciudad de México, la cuales son:

SEGUNDO. EI “C5” tendra las atribuciones siguientes:

I. Proveer informacion al Jefe de Gobierno del Distrito Federal para la oportuna e
inmediata toma de decisiones;

Il. Coadyuvar con las instancias competentes de la Administracién Publica Local, Federal,
Estatal y Municipal, asi como con Instituciones y Organismos privados para la atencion de
las materias indicadas en el articulo Primero;

[ll. Establecer acciones y estrategias para la operacion del centro integral de
videomonitoreo;

IV. Recibir informacion del monitoreo que realicen instituciones de seguridad privada,
propietarios o poseedores de inmuebles establecidos en plazas o centros comerciales, de
unidades deportivas, centros de esparcimiento con acceso de publico en general, en los
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términos de los convenios que se suscriban para tal efecto, y que resulte util para el
cumplimiento de su objeto;

V. Establecer mecanismos de coordinaciéon para la integracion de un Banco de
Informacion mediante intercomunicacién de las bases de datos de las Dependencias,
Organos Desconcentrados, Organos Politico-Administrativos y Entidades de la
Administracién Puablica del Distrito Federal, que resulten Gtiles para el cumplimiento sus
atribuciones;

VI Establecer comunicacion directa y de coordinacién con autoridades del ambito Federal,
Estatal o Municipal, asi como con Instituciones y Organismos privados, para la integracion
de bases de datos que resulten Gtiles para el cumplimiento sus atribuciones;

VII. Administrar y operar su infraestructura, herramientas tecnolégicas, servicios, sistemas
0 equipos de comunicacién y geolocalizacion de que disponga,;

VIIl. Establecer mecanismos de coordinacion entre las Instancias de la Administracion
Publica del Distrito Federal que resulten competentes, para la distribucion de los datos,
estadisticas, diagnésticos, resultados y demas informacién que se genere y que sea
necesaria para dotarlas de los elementos en la toma de decisiones y correcta ejecucion
de acciones;

IX. Auxiliar al personal de la Secretaria de Seguridad Publica que realice actividades
relacionadas con procesos de obtencion, clasificacion, andlisis, custodia y remision de
informacién necesaria para la prevencion, investigacion y persecucion de los delitos;
prevenciéon y sancion de infracciones administrativas, procedimientos de reaccion
inmediata y aquellas sefialadas en las leyes respectivas;

X. Administrar y operar los servicios de Atencion de Llamadas a Emergencia 066 y
Denuncia Anénima 089, mediante la recepcion, registro y canalizacién de las solicitudes
de auxilio, apoyo o denuncia que realice la ciudadania, a las Dependencias, Organos
Desconcentrados, Organos Politico-Administrativos y Entidades de la Administracion
Publica del Distrito Federal, asi como a las instancias del ambito Federal, Estatal o
Municipal, competentes para su atencion;

XI. Administrar y operar la linea telefénica Unica de asistencia a la poblacién del Gobierno
del Distrito Federal, a través del Servicio Publico de Localizacién Telefénica, asi como
mediante el uso de nuevas tecnologias;

XIl. Planear y ejecutar acciones de difusion para el uso adecuado de los servicios de
Atencion de Llamadas a Emergencia 066, Denuncia Andnima 089 y de Localizacion
Telefénica, asi como de las herramientas tecnolégicas e infraestructura de que dispone,
con arreglo a la normatividad aplicable;
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XIll. Establecer equipos y sistemas tecnologicos que le permitan identificar y registrar
lineas telefonicas o cualquier otro medio a través del cual se realicen reportes, llamados
de auxilio falsos 0 que no constituyan una emergencia, a fin de elaborar estadisticas y
realizar acciones de disuasion;

XIV. Efectuar la primera blsqueda para la localizacién de personas reportadas mediante
lamada telefénica como extraviadas, accidentadas o detenidas, en las diversas
instituciones hospitalarias, asistenciales, administrativas y judiciales del Distrito Federal y
Zona Metropolitana, asi como de los vehiculos accidentados, averiados o abandonados o
que ingresen a los centros de depdsito de vehiculos del Distrito Federal;

XV. Proporcionar informacion sobre tramites y servicios que presta la Administracion
Publica del Distrito Federal y cualquier otra que sea de interés de la poblacion; brindar
ayuda y orientacion en materia legal, médica, nutricional, psicolégica y veterinaria, asi
como asesoria para la atencién de primera respuesta en casos de urgencia médica;

XVI. Coadyuvar en la realizacion de acciones con las instancias competentes de la
Administracion Publica del Distrito Federal en eventos masivos para la atencién de
cualquier acontecimiento que pueda implicar un riesgo a la poblacion, asi como para el
auxilio en la localizacién de personas reportadas como extraviadas;

XVII. Integrar y administrar registros con fines de servicio a la comunidad;

XVIII. Explotar la informacién captada a través del centro integral de video monitoreo, de
los Servicios de Atencion de Llamadas a Emergencia 066 y Denuncia Anénima 089, del
Servicio Publico de Localizacion Telefénica, de las bases de datos que integra, asi como
de los sistemas o equipos de comunicacion de que disponga, para el disefio de
estrategias, implementacion de mejoras, elaboracion de estadisticas, generacion de
inteligencia y demas acciones que sean necesarias para el cumplimiento de sus
atribuciones;

XIX. Utilizar informacién captada a través del centro integral de video monitoreo, asi como
de los servicios que opera, para difundir indices delictivos, zonas peligrosas,
intersecciones viales méas conflictivas, percances viales, alertamiento a la poblacion,
recomendaciones de seguridad y autoproteccion, servicios a la comunidad;

XX. Implementar y contratar los servicios, sistemas y equipos de comunicacion o
geolocalizacién, equipamiento e infraestructura tecnolégica que sean necesarios para el
cumplimiento de su objeto;

XXI. Constituirse como el Centro de Operaciones del Comité de Emergencias de
Proteccion Civil del Distrito Federal, en caso de emergencia o desastre; y

XXIl. Las demés que le otorguen las disposiciones juridicas y administrativas aplicables.
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Del precepto legal transcrito, no se desprende que el Sujeto Obligado tenga la facultad
de conocer respecto de la justificacion de la instalacion de las camaras de video
vigilancia, de las solicitudes para la instalacion de equipos y sistema tecnolégicos, ni
determinar la procedencia a la que se refiere el articulo 8 de la Ley que Regula el Uso
de la Tecnologia para la Seguridad Publica del Distrito Federal, tampoco que tenga la
obligacion de generar los informes enviados a la Contraloria General del Distrito Federal

en el que se justifique la modificacidn o retiro de un equipo o sistema tecnolégico.

Ahora bien, este Organo Colegiado concluye que la Secretaria de Seguridad Publica es
la autoridad competente para dar atencion a los requerimientos 2, 3, 4 y 6 de la solicitud

de informacion.

En tal virtud, resulta importante citar la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y el Aviso por el cual se dan a
conocer los lineamientos para la gestién de solicitudes de informacion publica y de

datos personales en la Ciudad de México, los cuales prevén:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACIQN PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia por
parte del sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacion, para atender la solicitud de
acceso a la informacién, debera de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias
posteriores a la recepcion de la solicitud y sefialara al solicitante el o los sujetos obligados
competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de
acceso a la informacion, deberd de dar respuesta respecto de dicha parte.
Respecto de la informacidn sobre la cual es incompetente se procedera conforme a
lo sefialado en el parrafo anterior.

AVISO POR EL CUAL SE DAN A CONOCER LOS LINEAMIENTOS PARA LA
GESTION DE SOLICITUDES DE INFORMACION PUBLICA' Y DE DATOS
PERSONALES EN LA CIUDAD DE MEXICO
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10. Los servidores publicos de la Unidad de Transparencia deberan utilizar el médulo
manual del sistema electrénico para registrar las solicitudes de acceso a la informacion
publica que se presenten por escrito material, correo electrénico, fax, correo postal,
telégrafo o verbalmente, conforme a lo siguiente:

VIl. Cuando la Unidad de Transparencia advierta notoria incompetencia para
entregar la informacién, dentro de los tres dias habiles siguientes a aquel en que se
tenga por presentada la solicitud, comunicaré esta situacion al solicitante en el domicilio o
medio sefialado para recibir notificaciones y remitira la solicitud a la unidad de
transparencia del sujeto obligado competente.

Si el Sujeto Obligado a quien fue presentada una solicitud, es parcialmente
competente para entregar parte de la informacién, este, debera dar respuesta
respecto de dicha informacion en el plazo establecido en la Ley de Transparenciay
procedera respecto de la que no es, conforme a lo sefialado en la Ley de
Transparencia.

De la normatividad transcrita, se concluye lo siguiente:

Si el Sujeto Obligado a quien fue presentada una solicitud de informacion, es
parcialmente competente para entregar parte de los requerimientos, éste debera
dar respuesta respecto de esa parte;

Respecto de la informacién sobre la cual es incompetente se procedera
remitiendo la solicitud de informacion ante la Unidad de Transparencia del
Sujeto Obligado competente.

En ese sentido, se advierte que lo procedente era que el Sujeto Obligado remitiera la

solicitud de informacion ante la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Seguridad

Pudblica, sin embargo, de la revision a las constancias obtenidas del sistema electrénico

‘INFOMEX”, especificamente de los “Avisos del sistema”, se desprende que la misma

fue remitida por la Secretaria de Seguridad Publica al Centro de Comando, Control,

Computo, Comunicaciones y Contacto Ciudadano de la Ciudad de México, como se

muestra a continuacion:
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Registro de la solicitud

Datos generales
Folio 0303100018417 Proceso Solicitud de Informacion

[] (Ocultar Detalle...)

I Detalle de la solicitud Detalle del solicitante Ddtalle estadisticas

Dependencia origen Secretaria de Seguridad Pablica

Tipo de Solicitud Informacion Publica

Tipo de derecho

Dependencia ge*.rp de Comando, Control, Cémputo, Comunicaciones y Contacto Ciudadano de la Ciudad
& Mexico

Inf. pablica: Solicitud/Datos personales a:

Acceder,cancelar,oponer,rectificar{incorrectos)
*

Favor de consultar anexo. Gracias.

Inf. piblica: Complemento/ Datos
personales:

Facilitar localizacion, razones para
cancelar,

Tazones para oponerse,
rectificar(correctos)

*%

Descripcion de documentos probatorios

*xFE

Archivo Adjunto Elaboracidn Solicitud @HF‘reguntaf-”C'l"FCE"-‘X pdf

Archivo de documentos probatorios {No hay archive adjunto) hd

Por lo que, es evidente que el Sujeto Obligado de forma fundada y motivada orienté al
particular a efecto de presentar los requerimientos marcados con los numeros 2, 3, 4y
6 ante la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Seguridad Publica,
proporcionando los datos de contacto respectivos, en virtud de que ésta es la

competente para dar atencion.
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En consecuencia, el agravio ii resulta infundado, toda vez que el Sujeto Obligado no
nego el acceso a la informacion solicitada en los requerimientos 2, 3, 4 y 6, sino que
hizo del conocimiento al ahora recurrente que la autoridad competente para la atencion
de los mismos era la Secretaria de Seguridad Publica. Lo anterior es asi, ya que del
estudio a la Ley que Regula el Uso de Tecnologia para la Seguridad Publica del Distrito
Federal, asi como de la revisién al Decreto por el que modifica el diverso por el que se
crea el Centro de Atencién a Emergencias y Proteccion Ciudadana de la Ciudad de
México y al Decreto por el que modifica el diverso por el que se crea el Centro de
Atencion a Emergencias y Proteccion Ciudadana de la Ciudad de México, se advirtio
gue la Secretaria de Seguridad Publica es el Sujeto competente para dar atencion a los

cuestionamientos en estudio.

Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el articulo 244,
fraccion 11l de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, resulta procedente confirmar la respuesta emitida por
el Centro de Comando, Control, Computo, Comunicaciones y Contacto Ciudadano de la
Ciudad de México.

QUINTO. Este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores publicos de
el Centro de Comando, Control, Computo, Comunicaciones y Contacto Ciudadano de
la Ciudad de México, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Contraloria General del Distrito

Federal.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Acceso a la Informacion

Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal:
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RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta resolucion,
y con fundamento en el articulo 249, fraccion lll, en relacion con el diverso 248, fraccion
VI de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, se SOBRESEE el presente recurso de revision, respecto a los
planteamientos novedosos, por los que el recurrente pretendié adicionar la solicitud

inicial.

SEGUNDO. Por las razones sefaladas en el Considerando Cuarto, y con fundamento
en el articulo 244, fraccion Ill de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se CONFIRMA la respuesta
emitida por el Centro de Comando, Control, Cémputo, Comunicaciones y Contacto

Ciudadano de la Ciudad de México.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa al recurrente de que en caso de estar inconforme con la
presente resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacién Puablica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder

Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultAaneamente ambas vias.

CUARTO. Notifiquese la presente resolucién al recurrente en el medio sefialado para

tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de
Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal:
Mucio Israel Hernandez Guerrero, David Mondragon Centeno, Elsa Bibiana Peralta
Herndndez, Luis Fernando Sé&nchez Nava y Alejandro Torres Rogelio, en Sesion
Ordinaria celebrada el veintitrés de agosto de dos mil diecisiete, quienes firman para
todos los efectos legales a que haya lugar.

MUCIO ISRAEL HERNANDEZ GUERRERO
COMISIONADO PRESIDENTE

DAVID MONDRAGON CENTENO ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
LUIS FERNANDO SANCHEZ NAVA ALEJANDRO TORRES ROGELIO
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
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