RECURSO DE REVISION
_ RECURRENTE:
T@ Inin[ﬂﬁ DILAN MARTINEZ OBEDO
HEEET | SUJETO OBLIGADO:
angrardia en fransparenca DELEGACION LA MAGDALENA
CONTRERAS

EXPEDIENTE: RR.SIP.2110/2017

En México, Ciudad de México, a trece de diciembre de dos mil diecisiete.

VISTO el estado que guarda el expediente identificado con el numero
RR.SIP.2110/2017, relativo al recurso de revision interpuesto por Dilan Martinez Obedo,
en contra de la respuesta emitida por la Delegacién La Magdalena Contreras, se

formula resolucién en atencion a los siguientes:
RESULTANDOS

I. El diecisiete de agosto de dos mil diecisiete, mediante la solicitud de informacion con

folio 0410000152717, el particular requirid, en medio electrénico:

“Quisiera saber la plantilla del personal que labor6 durante la ejecucion del contrato MC
DGODU-LP-20-16. Y la empresa encargada del mismo.

Cabe mencionar que del personal deberan mencionar puesto y actividades que realizaban
todos y cada uno”. (sic)

II. El treinta de agosto de dos mil diecisiete, a través del sistema electronico
‘INFOMEX”, el Responsable de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, le

notifico al particular la siguiente respuesta:

“@

Al respecto, me permito informarle que una vez analizada su solicitud se turn6 a la
Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano, quien respondié mediante oficio MACO
4-D1B/962/2017 dicho documento se adjunta en archivo electronico.

Lo anterior, se hace de su conocimiento con el objeto de favorecer el ejercicio pleno del
derecho humano de acceso a la informacién publica.

Le recordamos que Usted cuenta con el derecho de ingresar un recurso de revision de
acuerdo a lo establecido en los articulos 233 y 234 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
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Esta informacion se le comunica por el medio sefialado para recibir informacion y
notificaciones.
...7(sic)

Asimismo, el Sujeto Obligado adjunt6 el siguiente documento:

e Copia simple del oficio MACO-4-D1B/962/2017, del veintitrés de agosto de dos mil
diecisiete, signado por el Director de Obras del Sujeto Obligado, dirigido a la
Subdirectora de Transparencia, Integracion Normativa y Derechos Humanos, del
cual se desprende:

“@

Referente a lo anterior; respecto de la plantilla del personal que labord en ejecucién del
contrato MC-DGODULP-20-16, se le informa que no contamos con la informacién
solicitada ya que es Unica y exclusiva de la empresa contratista del Grupo Consultor,
Supervision y constructor Kalli, S.A. de C.V., encargada de dicho contrato.

Lo anterior tiene sustento en lo dispuesto por el articulo 6° de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, y 1, 2, 3, 6, fracciones Xlll y XXV, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, y en estricta relacibn con el diverso 52 del Reglamento de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de la Administracion Publica del Distrito
Federal.

.7 (sic)

lll. El doce de octubre de dos mil diecisiete, el particular presentd recurso de revision,

manifestando su inconformidad en los términos siguientes:

“PRIMERO.- La Subdireccién en cita, viola en mi perjuicio los articulos 6°, 14 y 16
constitucionales, en relacion con los articulos 4° fraccién |y Il, 8° parrafo primero, 11, 12y
14 fraccion |, 88 primer parrafo, 90 fracciones Il 'y 1X, 91, 217 fraccion Il y 218 de la Ley de
Transparencia , Acceso a la Informacién Puablica y Rendicion de cuentas de la Ciudad de
México, y el articulo 6° fracciones VIIl y X de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal supletoria a la Ley de Transparencia mencionada en correlacion ha el
articulo, toda vez que no cumplié con la Ley de Transparencia vigente al no dar seguridad
y certeza que se realiz6 una busqueda exhaustiva o en su defecto que certifique el comité
qgue no existe la informaciéon en comento, violando asi los principios de legalidad, certeza
juridica, imparcialidad, informacién, celeridad, veracidad, transparencia y maxima
publicidad que deben de observar los sujetos obligados en sus actos.
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Lo anterior en virtud de que tal y como se desprende de mi solicitud de acceso a la
informacion se encuadra en el articulo 121 fraccion XXX inciso a) de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de cuentas de la Ciudad de
México que establece como minimo de informacién en una licitacion publica lo siguiente:
XXX. La informacién de los resultados sobre procedimientos de adjudicacién directa,
invitacion restringida y licitacién de cualquier naturaleza, incluyendo la Version Publica del
documento respectivo y de los contratos celebrados, que debera contener, por lo menos,
lo siguiente:

a) De licitaciones publicas o procedimientos de invitacién restringida:

1. La convocatoria o invitacién emitida, asi como los fundamentos legales aplicados para
llevarla a cabo;

2. Los nombres de los participantes o invitados;

3. El nombre del ganador y las razones que lo justifican;
4. El Area solicitante y la responsable de su ejecucion;
5. Las convocatorias e invitaciones emitidas;

6. Los dictamenes y fallo de adjudicacion;

7. El contrato, la fecha, monto y el plazo de entrega o de ejecucién de los servicios u obra
licitada y, en su caso, sus "nexos;

8. Los mecanismos de vigilancia y supervision, incluyendo, en su caso, los estudios de
impacto urbano y ambiental, segln corresponda;

9. La partida presupuestal, de conformidad con el clasificador por objeto del gasto, en el
caso de ser aplicable;

10. Origen de los recursos especificando si son federales, o locales, asi como el tipo de
fondo de participacion o aportacién respectiva;

11. Los convenios modificatorios
12. s que, en su caso, sean firmados, precisando el objeto y la fecha de celebracion;
13. Los informes de avance fisico y financiero sobre las obras o servicios contratados;

14. El convenio de terminacion, y
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15. El finiquito;

De la transcripcion anterior, se puede denotar que todo expediente de obra publica debera
contener como minimo eso, ahora bien en el supuesto y sin conceder que no lo tuvieran,
dentro de la respuesta mencionan que no la pueden proporcionar porgue no cuentan con
ella trasladado a lenguaje de la ley es una inexistencia de informacion para la cual
debieron acreditar al menos el comité de transparencia del ente obligado, mismo que no
cumplié lo establecido por los articulos 88, primer péarrafo, 90 fracciones Il y IX, 91, 217
fraccion Il'y 218 de la Ley de Transparencia , Acceso a la Informacién Puablica y Rendicién
de cuentas de la Ciudad de México, ya que en estos establecen lo siguiente:

Articulo 88. En_cada sujeto obligado se integrard un Comité de Transparencia, de
manera colegiada y nimero impar con las personas servidoras publicas o personal
adscrito que el titular determine, ademas del titular del 6rgano de control interno. Este y
los titulares de las unidades administrativas gue propongan reserva, clasificacion o
declaren lainexistencia de informacion, siempre integraréan dicho Comité.

Articulo 90. Compete al Comité de Transparencia

[l. Confirmar, modificar o revocar la clasificacion de la informacion o declaracion de
inexistencia o incompetencia que realicen los titulares de las areas de los sujetos
obligados;

IX. Suscribir las declaraciones de inexistencia de la informacién o de acceso
restringido

Articulo 91. En caso de que la informacion solicitada no sea localizada, para que el
Comité realice la declaracidon _de inexistencia deberan participar_en la sesién los
titulares de las unidades administrativas competentes en el asunto.

De los articulos anteriores se desprende que la declaracion de la inexistencia de la
informacion compete al comité de transparencia del sujeto obligado, en el cual debera
participar los sujetos que mencionan o declaran la inexistencia de informacion, ahora bien
en el supuesto sin conceder que no existiera la informacién deberan ademés de
contemplar lo estipulado en los articulos anteriores, lo estipulado en los articulos 217
fraccion Il y 218 de la Ley de Transparencia multicitada que a la letra dicen:

Articulo 217. Cuando la informacion no se encuentre en los archivos del sujeto obligado,
el Comité de Transparencia:

II. Expedira una resolucion que confirme la inexistencia del documento;

Articulo 218. La resolucion del Comité de Transparencia que confirme la inexistencia
de la informacion solicitada contendrd los elementos minimos que permitan al
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solicitante tener la certeza de que se utiliz6 un criterio de busqueda exhaustivo,
ademas de sefialar las circunstancias de tiempo, modo y lugar que generaron la
inexistencia en cuestion y sefialard al servidor publico responsable de contar con la
misma.

De los articulos transcritos se denota que no se cumplioé lo que exige la ley, aunado que
se denota que para la declaracion de inexistencia de informacién correspondia al comité
de transparencia del sujeto obligado, mediante una resoluciéon que confirmara la misma,
por lo cual al no existir o enviar al suscrito dicha informacién me dejan sin, certeza juridica
de que efectivamente se realizé una blsqueda exhaustiva para localizar la informacion a
lo cual resulta evidente que no es asi ya que del oficio MAC0-4-D1B/962/2017 de fecha
23 de agosto de 2017 no se denota que se haya realizado una busqueda realmente
certera.

SEGUNDO.- La Subdireccion de Transparencia, Acceso a la Informacion y Archivos, viola
en perjuicio los articulos 6°, 14 y 16 constitucionales, en relacién con los articulos 4°
fracciones 1y Xll 'y XXII, 7°, 8° parrafo primero, 11, 12, 14 fraccién | , 176 fraccién | y 186,
de la Ley de Transparencia , Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de cuentas de
la Ciudad de México, toda vez que tuvo un plazo para declarar o clasificar que la
informacion no existia.

Es importante hacer hincapié a ese Organo Garante que de acuerdo a lo previsto por el
articulo 176, fraccion | de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Rendicién de cuentas de la Ciudad de México s6lo existe un momento procesal para
clasificar la informacién como reservada y ese momento es cuando se hace la solicitud de
la misma, por lo que la Subdireccién no cumplié ninguln articulo de la ley.

Se transcribe textualmente el primer articulo 176, fraccion 1 para mayor ilustracion del
sujeto obligado (Delegacion La Magdalena Contreras):

"Articulo 176. La clasificacion de la informacion se llevara a cabo en el momento en que:

|. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;

(..

En este sentido, en el supuesto sin conceder de que la informacion solicitada tuviera el
caracter de reservada, dicha clasificacion no puede de ninguna manera ser un argumento
para negarnos el acceso a la misma, toda vez que en ella obran datos vinculados hacia mi
persona y el cual son informacion sobre la cual tengo un interés juridico directo y un
derecho irrenunciable, intransferible e indelegable tal y como se desprende del articulo 7°
segundo parrafo en correlacién con él 186 segundo parrafo de la Ley de la materia, ya
gue la reserva de la informacion sélo debe ser para su publicidad a terceras personas y
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no para impedir su acceso a los que son parte y tienen un interés juridico acreditado
sobre dicha informacion.

Lo anterior, se corrobora si consideramos gue la informacién de acceso restringido cuenta
con varias excepciones que permiten acceder a ella y que se desprenden de los
siguientes preceptos:

Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacion Publica no es necesario
acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento, ni
podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en el caso del Derecho
a la Proteccion de Datos Personales, donde debera estarse a lo establecido en la ley de
proteccion de datos personales vigente y demas disposiciones aplicables.

La informacion de caracter personal es irrenunciable, intransferible e indelegable,
por lo que ninquna autoridad podra proporcionarla o hacerla publica, salvo gue
medie consentimiento expreso del titular.

Y

Articulo 186. Se considera informacion confidencial la que contiene datos personales
concernientes a una persona identificada o identificable.

La informacion _confidencial no estara sujeta a temporalidad alquna y s6lo podréan
tener _acceso _a ella los titulares de la misma, sus representantes y las personas
servidoras publicas facultadas para ello.

TERCERO.- Asimismo la Subdirecciéon multicitada, viola en mi perjuicio los articulos 6°, 14
y 16 constitucionales, en relacion con los articulos 4° fraccion | y Il, 8° parrafo primero, 11,
12 y 14 fraccion |, de la Ley de Transparencia , Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de cuentas de la Ciudad de México, y el articulo 6° fracciones VIl y X de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal supletoria a la Ley de Transparencia
mencionada, toda vez que la informacion que solicite me la niega la citada Direccion de
Obras al dar una respuesta que no guarda relacion alguna con la informacion publica
solicitada y peor aun que es informacion publica que deberian de tener al ser ellos
guienes integran los expedientes de obra publica, violando asi los principios de legalidad,
certeza juridica, imparcialidad, informacion, celeridad, veracidad, transparencia y maxima
publicidad que deben de observar los sujetos obligados en sus actos.

En este sentido, cabe sefialar que la Subdireccion de Transparencia, no instruy6 al
tercero interesado a dar una buena fundamentacion, esto que como autoridad que detenta
en su orden, parte de la informacién solicitada y como ente publico obligado, debi6
pronunciarse de manera especifica y congruente sobre la informaciéon que se le solicitd
fundando y motivando las razones por las cuales se hace una version ya que estaba
obligada como autoridad administrativa al emitir su acto de respuesta, a realizarlo de
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manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los puntos planteados
en nuestra solicitud y previstos por la ley de la materia, fundandolo y motivandolo
exhaustivamente, tal y como lo estable el articulo 6° fracciones VIIl y X en relacién con el
25 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal supletoria a la Ley de
Transparencia mencionada y que establece textualmente que:

"Articulo 60.- Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los siguientes
elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales"
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o0 causa
inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo
existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y
constar en el propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o0 previstos por las normas.

Articulo 25.- La omision o irregularidad de cualquiera de los elementos de validez exigidos
por el articulo 60. de esta Ley, producira la nulidad del acto administrativo.

.

Lo anterior, toda vez que los articulos que cita la Direccion de Obras en vez de ser una
fundamentacion de su actuar y de porque no tiene o pretende engafiar al decir que no
cuenta con esa informacién es de todo absurdo, toda vez que los articulos que pronuncia
no guarda relacion con una fundamentacion debida y mucho menos para el caso que nos
ocupa, es de mencionar que esos articulos que transcribe son los que los obliga a
entregar la informacién publica.

De lo anterior resulta incongruente que la autoridad que no la tienen (inexistencia), ahora
bien en el supuesto sin conceder que sea una referencia o realmente no la tengan viola
completamente lo estipulado en los articulos 88 primer péarrafo, 90 fracciones Il y IX, 91,
217 fraccion Il y 218 de la Ley de Transparencia , Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de cuentas de la Ciudad de México ya antes transcritos en mi argumento
PRIMERO del presente recurso, el cual obliga al comité de transparencia a realizar una
sesion y dar los motivos por los cuales se reserva dicha informacién o en su caso la
declaracién de inexistencia y emitir una resolucién, mas no fundamentar con articulos que
no corresponden a el caso en concreto, es por tal motivo que se encuadra en los
supuestos del articulo 234 de la Ley multicitada en sus fracciones 1,11 y XlI que a la letra
dicen:

Articulo 234. El recurso de revision procedera en contra de:
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|. La clasificacion de la informacion;

[l. La declaracién de inexistencia de informacion;

(..)

XIl. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacion y/o motivacion en la
respuesta, o

Por lo cual resulta evidente que el sujeto obligado, incumplié lo establecido en la
normatividad aplicable a la materia, ya que su respuesta es deficiente en todos aspectos
al no ser eficaces y eficientes en la blsqueda de la informacién, lo cual no hay certeza
juridica que del Unico acto que realiza el ente obligado resulte fundado y motivado su
actuar.

Sustentan los argumentos de cuenta, las siguientes tesis emitidas por nuestro Maximo
Tribunal y que son del tenor literal siguiente:

PRUEBAS.

1.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en el correo de solicitud de
informacién publica al ente obligado (ANEXO 1).

2.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la solicitud a la informacion publica que
realizo el ente obligado después de enviarle correo electrénico, a cual le correspondio el
folio INFOMEX 0410010152717. (ANEXO 2).

3.- DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en el oficio nimero MACO-4-D1B/962/2017
de fecha 23 de agosto de 2017, enviado por correo electrénico en fecha 30 de agosto de
2017. (ANEXO 3)

4.- LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO, LEGAL Y HUMANA.
También en todo lo que favorezca a los intereses de mi representada.
...". (sic)

IV. El diecisiete de octubre de dos mil diecisiete, la Direcciéon de Asuntos Juridicos de

este Instituto, con fundamento en los articulos, 51 fraccion | y I, 52, 53, fraccion I, 233,

234, 235, 237 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
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Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el recurso de revision

interpuesto.

Por otra parte, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la
materia, se admitieron las constancias de la gestion realizada a la solicitud de

informacion.

De igual forma, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actla, para que,
manifestaran lo que a su derecho conviniera, exhibieran las pruebas que consideraran

necesarias, 0 expresaran sus alegatos.

V. El treinta y uno de octubre de dos mil diecisiete, el recurrente manifesto lo que a su

derecho convino, en los siguientes términos:

El Sujeto Obligado, en el momento de atender la solicitud de informacién puablica, viola en
su perijuicio el articulo 1 y 8, de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
al tratar de ocultar la informacion publica de carécter general que debe detentar y
resguardar en sus archivos, asi como de que la informacion solicitada no son datos
vulnerables y en el supuesto que lo fuera debié de haberla sometido al subcomité de
transparencia en sesion ordinaria para su clasificacién, por lo que se denota la falta de
profesionalismo del Sujeto Obligado, asi como de que la Subdirectora de Transparencia,
no vel6 porque se realizara una busqueda exhaustiva en sus archivos, como lo establece
Ley de Transparencia.

Por lo que se solicita se subsane el actuar doloso que el Sujeto Obligado en el momento
de contestar la solicitud de informacion puablica, por no fundamentar su actuar. Lo anterior,
para que me proporcione copia certificada sin costo alguno de la documentacion que se
solicité en su momento.

... (sic)
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VI. El tres de noviembre de dos mil diecisiete, la Subdirectora de Transparencia,
Integracion Normatividad y Derechos Humanos y Responsable de la Unidad de
Transparencia, del Sujeto Obligado, mediante el oficio MACO-2-S1A/1205/2017, de la
misma fecha, formulé manifestaciones y alegatos, ofrecié pruebas e hizo del
conocimiento la notificacibn de una respuesta complementaria, en los siguientes

términos:

En atencion a los agravios esgrimidos por la parte recurrente, se informa a este Instituto
gue mediante oficio MACO-4-D1B/2337/2017, el Director de Obras, emiti6 una respuesta
complementaria, notificandosela el tres de noviembre del afio en curso, mediante correo
electrénico indicado para oir y recibir notificaciones, por lo que al entregarse la
informacion solicitada en respuesta complementaria al peticionario, el presente recurso de
revision ha quedado sin materia, por lo cual procede sobreseimiento, en términos de lo
dispuesto en el articulo 249, fraccion Il, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Para probar la legalidad de la respuesta impugnada, se ofrece como prueba en el
presente recurso de revision, copia simple del oficio MACO-4-D18/2337/2017, con el que
se emite respuesta complementaria e impresion de la notificacién emitida por esta Unidad
de Transparencia al peticionario via correo electrénico.

Al oficio de mérito el Sujeto Obligado adjunté los siguientes documentos:

Copia simple del acuse de notificacion de la respuesta complementaria, a la parte
recurrente, de fecha tres de noviembre de dos mil diecisiete, por la Unidad de
Transparencia del Sujeto Obligado, del cual se desprende:

“

Sirva el presente, para dar cumplimiento al ordenamiento del Pleno del Instituto de
Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales para el Distrito
Federal, en relacibon al Recurso de Revision con numero de expediente
RILSIP.2110/2017, en relacion a la Solicitud de Informacién Pablica con numero de folio
0410000152717.

Derivado de lo anterior, se informa que mediante oficio MACO-4-D1B/2337/2017, signado
por el Director de Obras, se emite respuesta complementaria.
...7(sic)

Copia simple del oficio numero MACO-4-D1B/2337/2017, de fecha treinta y uno de
octubre de dos mil diecisiete, signado por el Director de Obras del Sujeto Obligado,

10

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.2110/2017

‘Tb@inm@ﬁ

Vanguardia en Transparencia

dirigido a la Subdirectora de Transparencia, Integracion Normativa y Derechos Humanos,
del cual se desprende:

“

En atencion a la resolucion al Recurso de Revision con numero de expediente RR.SIP.
2110/2017, interpuesto por el C. Dilan Martinez Obedo. En relaciéon a la Solicitud de
Informacion Puablica con niamero de folio 0410000152717, de fecha 16 de agosto del afio
2017, por medio del cual, el pleno del Instituto de Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales de la Ciudad de México, requiere manifestar lo que a su
derecho convenga, exhibir las pruebas que considere necesarias, 0 expresar su alegatos,
al respecto se emite respuesta complementaria en los siguientes términos.

En alcance a la respuesta inicial por la que se dio atencién a la solicitud de informacion
publica con numero de folio 0410000152717, y derivado de la busqueda exhaustiva y
minuciosa a los archivos que obran en la Direcciébn General de Obras y Desarrollo
Urbano, me permito informar que esta Delegacion no cuenta con la plantilla del personal,
cargo o funciones que fueron desempefiadas por el personal de la empresa Grupo
Consultor, Supervision Y Constructor Kalli S.A de C.V. con la que se ejecut6 el contrato
MC-DGODU-LP-20-16, toda vez que dicho personal no ejerce cargo o funcién en la
Delegaciéon La Magdalena Contreras, derivado que esto corresponde inherentemente a la
empresa.

En ese orden de ideas y en cumplimiento a la normatividad en la materia, esta Delegacion
esta obligada a contar con el nombre del representante legal asi como Gerente de
supervision de la empresa, quien es la C. Arquitecta, Maria Soledad Galvan Duarte, el
cual, firma junto con los representantes de esta Delegacién, accién que da origen al acto
juridico por el que se establece la contratacién de los servicios de la empresa.

Derivado de lo anterior y conforme a lo estipulado en la clausula Decima segunda del
contrato MC-DGODU-LP-20-16, que a la letra dice:

"Decima segunda. Relaciones Laborales.

"El Contratista" se constituye como patron unico del personal cuyos servicios llegare
ocupar para dar cumplimiento al presente contrato y sera responsable de las obligaciones
derivadas de las disposiciones legales y demas ordenamientos en materia de trabajo y
seguridad social, de sus trabajadores. Por lo mismo, "El Contratista" exime a "La
Delegacion” de cualquier responsabilidad; asimismo "El contratista" se obliga a responder
de todas y cada una de las reclamaciones que sus trabajadores presenten en su contra o
en contra de "La Delegacion”, en relacion con los servicios derivados del contrato, por lo
cual no existe figura de patron sustituto y/o solidario.

Durante la vigencia del contrato, el contratista se obliga a cumplir con la inscripcion y pago
de las cuotas obrero patronales al Instituto Mexicano del Seguro Social, y para tales
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efectos "La Delegacion”, podré verificar en cualquier momento el cumplimiento de esta
obligacion, para lo cual, "El Contratista" debera entregar a peticién de "La Delegacion” las
constancias de cumplimiento de esta obligacion.

"El Contratista" se obliga a dejar a salvo y en paz a "La Delegacion" de cualquier
contingencia de orden laboral o sindical que en su caso, efectien a los trabajadores de
los servicios objeto del contrato.

El incumplimiento por parte del contratista de lo establecido en el parrafo que antecede,
sera causa de rescision del contrato. Sic".

Enfasis de origen

Y en cumplimiento a las obligaciones en materia de transparencia correspondientes al
articulo 121 en su fraccion XXX de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, por la que se establece que:
"XXX. La informacion de los resultados sobre procedimientos de adjudicacion directa,
invitacion restringida y licitacion de cualquier naturaleza, incluyendo la Version Publica del
documento respectivo y de los contratos celebrados, que debera contener, por lo menos,
lo siguiente:

a) De licitaciones publicas o procedimientos de invitacion restringida:

1. La convocatoria o invitacion emitida, asi como los fundamentos legales aplicados para
llevarla a cabo;

2. Los nombres de los participantes o invitados;

3. El nombre del ganador y las razones que lo justifican;
4. El Area solicitante y la responsable de su ejecucion;
5. Las convocatorias e invitaciones emitidas;

6. Los dictamenes y fallo de adjudicacion;

7. El contrato, la fecha, monto y el plazo de entrega o de ejecucién de los servicios u obra
licitada y, en su caso, Sus anexos;

8. Los mecanismos de vigilancia y supervision, incluyendo, en su caso, los estudios de
impacto urbano y ambiental, segun corresponda;
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9. La partida presupuestal, de conformidad con el clasificador por objeto del gasto, en el
caso de ser aplicable;

10. Origen de los recursos especificando si son federales, o locales, asi como el tipo de
fondo de participacion o aportacion respectiva;

11. Los convenios modificatorios que, en su caso, sean firmados, precisando el objeto y la
fecha de celebracion;

13. Los informes de avance fisico y financiero sobre las obras o servicios contratados;
14. El convenio de terminacion, y

15. El finiquito;

b) De las Adjudicaciones Directas:

1. La propuesta enviada por el participante;

2. Los motivos y fundamentos legales aplicados para llevarla a cabo;

3. La autorizacion del ejercicio de la opcion;

4. En su caso, las cotizaciones consideradas, especificando los nombres de los
proveedores y los montos;

5. El nombre de la persona fisica o moral adjudicada;
6. La unidad administrativa solicitante y la responsable de su ejecucion;

7. El nimero, fecha, el monto del contrato y el plazo de entrega o de ejecucion de los
servicios u obra;

8. Los mecanismos de vigilancia y supervision, incluyendo, en su caso, los estudios de
impacto urbano y ambiental, segun corresponda;

9. Los informes de avance sobre las obras o servicios contratados;
10. El convenio de terminacion, y
11. El finiquito" Sic

Asi mismo por lo establecido por su articulo 44 al 48 De los Contratos de Obras Publicas,
del articulo 49 al 60 De la Ejecucion de los Contratos de Obras Publicas, y del articulo 61
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al 64 Bis de La Ley de Obras Publicas del Distrito Federal, me permito informarle que,
este Sujeto obligado solo cuenta con la informacion antes referida, y tal como se expone
en el argumento inicial de la presente respuesta complementaria, la empresa con la que
se celebro el contrato MC-DGODU-LP-20-16, es la Unica encargada de poseer, la plantilla
del personal asi como de las actividades desempefiadas por su personal a cargo, sus
horarios y atribuciones, toda vez que su forma organizativa es independiente a esta
Delegacion.

De igual forma y con la finalidad de dar atencién a los agravios por las que manifiesta su
inconformidad ante la respuesta emitida por este Sujeto Obligado, le informo que, la
informacién a la que usted desea tener acceso no encuadra dentro de los supuestos de
Ley para solicitar la declaratoria de inexistencia de informacion, lo anterior con
fundamento en el articulo 18 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, toda vez que, como se ha expuesto este
Sujeto Obligado, no tiene ninguna obligacién, ni relacion obrero patronal con los
trabajadores que fueron contratadas por la empresa para la ejecuciéon del contrato en
comento.

Por dltimo, hago de su conocimiento que los servidores publicos de la Delegacion La
Magdalena Contreras, que estan encargados de dar seguimiento a la ejecucién del
contrato en referencia, es el C. Arquitecto José Sebastidan Gémez Zapata de la Jefatura
de Unidad Departamental de proyectos.

Lo anterior con sustento en lo dispuesto por el articulo 6° de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, y 1, 2, 3, 6, fracciones Xl y XXV, de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y en
estricta relacion con el diverso 52 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica de la Administracién Puablica del Distrito Federal.

... (sic)

VII. El siete de noviembre de dos mil diecisiete, la Direccion de Asuntos Juridicos de
este Instituto, tuvo por presentadas a las partes manifestando lo que a su derecho
convino y al Sujeto Obligado haciendo del conocimiento la emisién de una respuesta

complementaria.

Del mismo modo, con fundamento en el articulo 100 del Cdédigo de Procedimientos

Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la ley de la materia, se ordendé
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dar vista al recurrente con la respuesta complementaria para que manifestara lo que a

su derecho conviniera.

VIII. Mediante correo electronico del catorce de noviembre de dos mil diecisiete, el
recurrente manifestd lo que a su derecho convino, respecto de la respuesta

complementaria.

IX. El dieciséis de noviembre de dos mil diecisiete, la Direccidon de Asuntos Juridicos de
este Instituto, tuvo por presentado al recurrente desahogando la vista de la respuesta

complementaria.

De igual manera, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 11 y 243, ultimo
parrafo de la ley de la materia, en relaciéon con el numeral Quinto del Procedimiento
para la Recepcidon, Substanciacion, Resolucion y Seguimiento de los recursos de
revision interpuestos en materia de acceso a la informacion publica y proteccién de
datos personales de la Ciudad de México, se reservé el cierre del periodo de

instruccion.

X. El veintidés de noviembre de dos mil diecisiete, la Direccion de Asuntos Juridicos de
este Instituto, con el fin de contar con mayores elementos para resolver el presente
recurso de revision, requirid al Sujeto Obligado, en via de diligencias para mejor

proveer, remitiera lo siguiente:

e Copia sin testar dato alguno del Contrato MC-DGODU-LP-20-16 con sus anexos
que lo integran.

XI. El veintiocho de noviembre de dos mil diecisiete, la Subdirectora de Transparencia,
Integracion Normatividad y Derechos Humanos y Responsable de la Unidad de
15
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Transparencia, del Sujeto Obligado, mediante el oficio MACO-2-S1A/1324/2017, del
veintisiete de noviembre de dos mil diecisiete, desahogo el requerimiento de diligencias
para mejor proveer, exhibiendo copia simple sin testar dato alguno del contrato MC-
DGODU-LP-20-2016.

XII. El treinta de noviembre de dos mil diecisiete, la Direccion de Asuntos Juridicos de
este Instituto, tuvo al Sujeto Obligado desahogando el requerimineto de las diligencias

para mejor proveer.

Asimismo, acord6 la ampliacion del término para resolver el presente medio de
impugnacion, por diez dias habiles mas, al considerar que existia causa justificada para
ello y, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 239, primer parrafo de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México.

Finalmente, decret6 el cierre del periodo de instruccion y ordené elaborar el proyecto de

resolucion correspondiente.

Ahora bien, la Direccion de Asuntos Juridicos considera importante sefalar, que
derivado del sismo del diecinueve de septiembre de dos mil diecisiete, este Instituto
publicé en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el veintiséis de septiembre de dos
mil diecisiete, el AVISO URGENTE POR EL QUE EL PLENO DEL INSTITUTO DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL DISTRITO FEDERAL DETERMINO UN PERIODO DE DIAS
INHABILES que inici6 el diecinueve de septiembre y concluyé el cuatro de octubre de
dos mil diecisiete, mediante aviso publicado en la misma Gaceta Oficial, para los

efectos que se indican, de conformidad con lo establecido en el articulo 230 de la Ley
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de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos
Personales del Distrito Federal es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6,
parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 234,
233, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad
de México; 2, 3, 4, fracciones | y XIlI, 12, fracciones | y XXVIII, 13, fraccién VIII, y 14,
fraccion VIII, de su Reglamento Interior; numerales Décimo Quinto, Décimo Séptimo y
Vigésimo Quinto del Procedimiento para la recepcion, substanciacion, resolucion y
seguimiento de los recursos de revision interpuestos en materia de Acceso a la

Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de
impugnacion, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia,

por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
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establecido por la siguiente Tesis de Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la

Federacion, la cual senala:

Registro No. 168387

Localizacion: Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXVIII, diciembre de 2008
Pagina: 242

Tesis: 2a./J. 186/2008

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR
EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO. De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se busca
un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad de los actos
administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los
que no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es
cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el recurso de apelacion, cuyo
conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que
revoque, modifique o confirme la resolucion recurrida, con base en los agravios
formulados por el apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el
principio de que las causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden publico v,
por tanto, la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal esta facultada para analizarlas, independientemente de gue se aleguen 0 no
en los agravios formulados por el apelante, ya que el legislador no ha establecido
limite alguno para su apreciacion.

Contradiccion de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 12 de
noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente: Sergio Salvador
Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia. Tesis de jurisprudencia 186/2008.
Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada del diecinueve de
noviembre de dos mil ocho.

Analizadas las constancias que integran el presente recurso de revision, se advierte que

el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia y este Organo Colegiado

tampoco advierte la actualizacion de alguna de las previstas por la Ley de
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Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México o su normatividad supletoria.

Sin embargo, el tres de noviembre de dos mil diecisiete, el Sujeto Obligado por medio
de un correo electronico, hizo del conocimiento de este Instituto, la emision vy
notificacion de una respuesta complementaria, solicitando el sobreseimiento del
presente recurso de revision, en términos de la fraccion Il, del articulo 249 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México, mismo que sefiala:

Articulo 249. El recurso seré sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

Del precepto citado, se advierte que procede el sobreseimiento del recurso de revision
cuando éste se quede sin materia, es decir, cuando se haya extinguido el acto
impugnado con motivo de un segundo acto emitido por el Sujeto Obligado, el cual deja
sin efectos el primero y restituya al particular el derecho de acceso a la informacion
publica transgredido, cesando asi los efectos del acto impugnado y quedando

subsanada y superada la inconformidad del recurrente.

En ese sentido, resulta necesario analizar si, en el presente asunto, la documental
exhibida por el Sujeto Obligado, es idénea para demostrar que el recurso de revision ha
quedado sin materia 0 que se actualice alguna causal de improcedencia, por lo que
resulta conveniente sefialar que, para lograr claridad en el tratamiento del tema, se
considera necesario exponer la solicitud de informacién, los agravios formulados por el

recurrente, asi como la respuesta complementaria, en los siguientes términos:
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SOLICITUD DE
INFORMACION

AGRAVIOS

RESPUESTA
COMPLEMENTARIA

“Quisiera saber
la plantilla del

personal que
labor6 durante
la ejecucion del
contrato MC
DGODU-LP-20-
16. Y la
empresa

encargada del
mismo.

Cabe mencionar
gue del personal
deberan
mencionar
puesto y
actividades que
realizaban todos
y cada uno”.
(sic)

‘PRIMERO.- La Subdireccion en cita, viola
en mi perjuicio los articulos 6°, 14 y 16
constitucionales, en relacibn con los
articulos 4° fracciéon | y 1l, 8° péarrafo
primero, 11, 12 y 14 fraccion |, 88 primer
parrafo, 90 fracciones Il y IX, 91, 217
fraccion Il y 218 de la Ley de Transparencia
, Acceso a la Informacion Publica vy
Rendicion de cuentas de la Ciudad de
México, y el articulo 6° fracciones VIIl y X
de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal supletoria a la Ley de
Transparencia mencionada en correlacion
ha el articulo, toda vez que no cumplié con
la Ley de Transparencia vigente al no dar
seguridad y certeza que se realiz6 una
busqueda exhaustiva o en su defecto que
certifigue el comité que no existe la
informacion en comento, violando asi los
principios de legalidad, certeza juridica,
imparcialidad, informacion, celeridad,
veracidad, transparencia 'y maxima
publicidad que deben de observar los
sujetos obligados en sus actos.

Lo anterior en virtud de que tal y como se
desprende de mi solicitud de acceso a la
informacion se encuadra en el articulo 121
fraccibon XXX inciso a) de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de cuentas de la
Ciudad de México que establece como
minimo de informacion en una licitacién
publica lo siguiente: XXX. La informacion de
los resultados sobre procedimientos de
adjudicacion directa, invitacion restringida y

OFICIO NUMERO MACO-4-
D1B/2337/2017

“

En atencion a la resolucion al
Recurso de Revisibn con
namero de expediente
RR.SIP. 2110/2017,
interpuesto por el C. Dilan
Martinez Obedo. En relaciéon
a la Solicitud de Informacion
Publica con numero de folio
0410000152717, de fecha 16
de agosto del afio 2017, por
medio del cual, el pleno del
Instituto de Acceso a la
Informacion Puablica y
Proteccién de Datos
Personales de la Ciudad de
México, requiere manifestar

lo que a su derecho
convenga, exhibir las
pruebas que  considere
necesarias, 0 expresar su
alegatos, al respecto se
emite respuesta
complementaria  en los

siguientes términos.

En alcance a la respuesta

inicial por la que se dio
atencion a la solicitud de
informacion  publica  con
nimero de folio

0410000152717, y derivado
de la basqueda exhaustiva y

licitacion de cualquier naturaleza, | minuciosa a los archivos que
incluyendo la  Version Publica del |obran en la Direccion
documento respectivo y de los contratos | General de  Obras vy
celebrados, que deberd contener, por lo | Desarrollo Urbano, me
menos, lo siguiente: permito informar que esta
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a) De licitaciones publicas o procedimientos
de invitacion restringida:

1. La convocatoria o invitacion emitida, asi
como los fundamentos legales aplicados
para llevarla a cabo;

2. Los nombres de los participantes o
invitados;

3. El nombre del ganador y las razones que
lo justifican;

4. El Area solicitante y la responsable de su
ejecucion;
invitaciones

5. Las convocatorias e

emitidas;
6. Los dictamenes y fallo de adjudicacion;

7. El contrato, la fecha, monto y el plazo de
entrega 0 de ejecucién de los servicios u
obra licitada y, en su caso, sus "nexos;

8. Los mecanismos de Vvigilancia y
supervision, incluyendo, en su caso, los
estudios de impacto urbano y ambiental,
segun corresponda;

9. La partida presupuestal, de conformidad
con el clasificador por objeto del gasto, en
el caso de ser aplicable;

10. Origen de los recursos especificando si
son federales, o locales, asi como el tipo de
fondo de participacibn o aportacion
respectiva,

11. Los convenios modificatorio

12. s que, en su caso, sean firmados,
precisando el objeto y la fecha de
celebracion;

Delegacion no cuenta con la
plantilla del personal, cargo o

funciones que fueron
desempefiadas por el
personal de la empresa

Grupo Consultor, Supervision
Y Constructor Kalli S.A de
C.V. con la que se ejecuté el
contrato MC-DGODU-LP-20-
16, toda vez que dicho
personal no ejerce cargo o
funcién en la Delegacion La
Magdalena Contreras,
derivado que esto
corresponde inherentemente
a la empresa.

En ese orden de ideas y en
cumplimiento a la
normatividad en la materia,
esta Delegacién esta
obligada a contar con el
nombre del representante
legal asi como Gerente de
supervision de la empresa,
quien es la C. Arquitecta,
Maria Soledad Galvan
Duarte, el cual, firma junto
con los representantes de
esta Delegacién, accion que
da origen al acto juridico por
el que se establece Ia
contratacion de los servicios
de la empresa.

Derivado de lo anterior y
conforme a lo estipulado en
la clausula Decima segunda
del contrato MC-DGODU-LP-
20-16, que a la letra dice:

"Decima segunda.
Relaciones Laborales.

21

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,

Delegacion Benito Juarez, Ciudad de México.

Teléfono: 56 36 21 20




‘Tb@inm@ﬁ

Vanguardia en Transparencia

EXPEDIENTE: RR.SIP.2110/2017

13. Los informes de avance fisico y
financiero sobre las obras o servicios
contratados;

14. El convenio de terminacion, y
15. El finiquito;

De la transcripcién anterior, se puede
denotar que todo expediente de obra
publica debera contener como minimo eso,
ahora bien en el supuesto y sin conceder
gue no lo tuvieran, dentro de la respuesta
mencionan que no la pueden proporcionar
porque no cuentan con ella trasladado a
lenguaje de la ley es una inexistencia de
informacion para la cual debieron acreditar
al menos el comité de transparencia del
ente obligado, mismo que no cumplié lo
establecido por los articulos 88, primer
parrafo, 90 fracciones Il y IX, 91, 217
fraccion Il y 218 de la Ley de Transparencia
, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de cuentas de la Ciudad de
México, ya que en estos establecen lo
siguiente:

Articulo 88. En cada sujeto obligado se
integrara un_Comité de Transparencia,
de manera colegiada y numero impar con
las personas servidoras publicas o personal
adscrito que el titular determine, ademas
del titular del 6rgano de control interno.
Este y los titulares de las unidades
administrativas _gue _propongan reserva,
clasificacién o declaren la inexistencia de
informacién, siempre integraran dicho
Comité.

Articulo 90. Compete al Comité de

Transparencia

Il. Confirmar, modificar o revocar la
clasificacion de la informacién o

"El Contratista" se constituye
como patron Unico del
personal cuyos servicios
llegare ocupar para dar
cumplimiento al presente
contrato y sera responsable
de las obligaciones derivadas
de las disposiciones legales y
demas ordenamientos en
materia de trabajo vy
seguridad social, de sus
trabajadores. Por lo mismo,
"El Contratista" exime a "La
Delegacién" de cualquier
responsabilidad;  asimismo
"El contratista” se obliga a
responder de todas y cada
una de las reclamaciones
que sus trabajadores
presenten en su contra 0 en
contra de "La Delegacién”,
en relacion con los servicios
derivados del contrato, por lo
cual no existe figura de
patron sustituto y/o solidario.

Durante la vigencia del
contrato, el contratista se
obliga a cumplir con la
inscripcion 'y pago de las
cuotas obrero patronales al
Instituto Mexicano del Seguro
Social, y para tales efectos
"La  Delegaciéon”, podra
verificar en cualquier
momento el cumplimiento de
esta obligacion, para lo cual,
"El Contratista" debera
entregar a peticion de "La
Delegacion” las constancias
de cumplimiento de esta
obligacion.

"El Contratista” se obliga a
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declaracion de inexistencia o]
incompetencia que realicen los titulares de
las &reas de los sujetos obligados;

IX. Suscribir las declaraciones de
inexistencia de la informacién o de
acceso restringido

Articulo 91. En caso de que la
informacién solicitada no sea localizada,
para que el Comité realice la declaracion
de inexistencia deberan participar en la
sesion_los titulares de las unidades
administrativas __competentes _en_ el
asunto.

De los articulos anteriores se desprende
gue la declaracién de la inexistencia de la
informacion compete al comité de
transparencia del sujeto obligado, en el cual
debera participar los sujetos que mencionan
o declaran la inexistencia de informacion,
ahora bien en el supuesto sin conceder que
no existiera la informacion deberan ademas
de contemplar lo estipulado en los articulos
anteriores, lo estipulado en los articulos 217
fraccion Il y 218 de la Ley de Transparencia
multicitada que a la letra dicen:

Articulo 217. Cuando la informacion no se
encuentre en los archivos del sujeto
obligado, el Comité de Transparencia:

II. Expedird una resolucién que confirme la
inexistencia del documento;

Articulo 218. La resolucion del Comité de
Transparencia que confirme la
inexistencia de la informacion solicitada
contendra los elementos minimos que
permitan al solicitante tener la certeza de
gue se utiliz6 un criterio de bldsqueda
exhaustivo, ademas de sefalar las
circunstancias de tiempo, modo y lugar que

dejar a salvo y en paz a "La
Delegacion” de cualquier
contingencia de orden laboral
o sindical que en su caso,
efectlen a los trabajadores
de los servicios objeto del
contrato.

El incumplimiento por parte
del contratista de lo
establecido en el parrafo que
antecede, sera causa de
rescision del contrato. Sic".

Enfasis de origen

Y en cumplimiento a las
obligaciones en materia de
transparencia

correspondientes al articulo
121 en su fraccion XXX de la

Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion
Puablica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de
México, por la que se
establece que:

"XXX. La informacion de los

resultados sobre
procedimientos de
adjudicacion directa,
invitacion restringida y
licitacion de cualquier
naturaleza, incluyendo la
Version Publica del

documento respectivo y de
los contratos celebrados, que
deberd contener, por lo
menos, lo siguiente:

a)De licitaciones publicas o
procedimientos de invitacion
restringida:
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generaron la inexistencia en cuestion y
sefialard al servidor publico responsable de
contar con la misma.

De los articulos transcritos se denota que
no se cumplié lo que exige la ley, aunado
gue se denota que para la declaracion de
inexistencia de informacién correspondia al
comité de transparencia del sujeto obligado,
mediante una resolucién que confirmara la
misma, por lo cual al no existir o enviar al
suscrito dicha informacion me dejan sin,
certeza juridica de que efectivamente se
realizd6 una busqueda exhaustiva para
localizar la informacién a lo cual resulta
evidente que no es asi ya que del oficio
MACO0-4-D1B/962/2017 de fecha 23 de
agosto de 2017 no se denota que se haya
realizado una busqueda realmente certera.

SEGUNDO.- La Subdireccién de
Transparencia, Acceso a la Informacion y
Archivos, viola en perjuicio los articulos 6°,
14 y 16 constitucionales, en relacion con los
articulos 4° fracciones 1y Xl y XXIl, 7°, 8°
parrafo primero, 11, 12, 14 fraccion | , 176
fraccion | y 186, de la Ley de Transparencia
, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de cuentas de la Ciudad de
México, toda vez que tuvo un plazo para
declarar o clasificar que la informacion no
existia.

Es importante hacer hincapié a ese Organo
Garante que de acuerdo a lo previsto por el
articulo 176, fraccion | de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de cuentas de la
Ciudad de México s6lo existe un momento
procesal para clasificar la informacién como
reservada y ese momento es cuando se
hace la solicitud de la misma, por lo que la
Subdireccién no cumplié ningun articulo de
la ley.

1. La convocatoria o0
invitacion emitida, asi como
los fundamentos legales
aplicados para llevarla a
cabo;

2. Los nombres de los
participantes o invitados;

3. El nombre del ganador y
las razones que lo justifican;

4. El Area solicitante y la
responsable de su ejecucion;

5. Las convocatorias e
invitaciones emitidas;

6. Los dictdmenes y fallo de
adjudicacion;

7. El contrato, la fecha,
monto y el plazo de entrega o
de ejecucion de los servicios
u obra licitada y, en su caso,
SUS anexos;

8. Los mecanismos de
vigilancia 'y  supervision,
incluyendo, en su caso, los
estudios de impacto urbano y
ambiental, segun
corresponda;

9. La partida presupuestal,
de conformidad con el
clasificador por objeto del
gasto, en el caso de ser
aplicable;

10. Origen de los recursos
especificando Si son
federales, o locales, asi
como el tipo de fondo de
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Se transcribe textualmente el primer articulo
176, fraccion 1 para mayor ilustracion del
sujeto obligado (Delegacion La Magdalena
Contreras):

"Articulo 176. La clasificacion de la
informacion se llevarda a cabo en el
momento en que:

I. Se reciba una solicitud de acceso a la
informacion;

(..

En este sentido, en el supuesto sin
conceder de que la informacién solicitada
tuviera el caracter de reservada, dicha
clasificacion no puede de ninguna manera
ser un argumento para negarnos el acceso
a la misma, toda vez que en ella obran
datos vinculados hacia mi persona y el cual
son informaciéon sobre la cual tengo un
interés juridico directo y un derecho
irrenunciable, intransferible e indelegable tal
y como se desprende del articulo 7°
segundo parrafo en correlacién con él 186
segundo parrafo de la Ley de la materia, ya
que la reserva de la informacion so6lo debe
ser para su publicidad a terceras personas
y no para impedir su acceso a los que son
parte y tienen un interés juridico acreditado
sobre dicha informacion.

Lo anterior, se corrobora si consideramos
gue la informacion de acceso restringido
cuenta con varias excepciones que
permiten acceder a ella y que se
desprenden de los siguientes preceptos:

Articulo 7. Para ejercer el Derecho de
Acceso a la Informaciéon Publica no es
necesario acreditar derechos subijetivos,
interés legitimo o razones que motiven el
requerimiento, ni podra condicionarse el

participacibn o aportacion

respectiva,;

11. Los convenios
modificatorios que, en su
caso, sean firmados,

precisando el objeto y la
fecha de celebracion;

13. Los informes de avance
fisico y financiero sobre las

obras 0 servicios
contratados;
14. El convenio de

terminacion, y
15. El finiquito;

b) De las Adjudicaciones
Directas:

1. La propuesta enviada por
el participante;

2. Los
fundamentos
aplicados para
cabo;

motivos y
legales
llevarla a

3. La autorizacion  del
ejercicio de la opcién;

4, En su caso, las
cotizaciones  consideradas,
especificando los nombres
de los proveedores y los
montos;

5. El nombre de la persona
fisica o moral adjudicada;

6. La unidad administrativa
solicitante y la responsable
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mismo por motivos de discapacidad, salvo
en el caso del Derecho a la Proteccion de
Datos Personales, donde debera estarse a
lo establecido en la ley de proteccion de
datos personales vigente y demas
disposiciones aplicables.

La informacién de caracter personal es
irrenunciable, intransferible e
indelegable, por lo gue ninguna
autoridad podréa proporcionarla o hacerla
publica, salvo que medie consentimiento
expreso del titular.

Y

Articulo 186. Se considera informacion
confidencial la que contiene datos
personales concernientes a una persona
identificada o identificable.

La informacién confidencial no estara
sujeta a temporalidad alguna y sdélo
podran tener acceso a ella los titulares
de la _misma, sus representantes y las
personas servidoras publicas facultadas
para ello.

TERCERO.- Asimismo la Subdireccion
multicitada, viola en mi perjuicio los
articulos 6°, 14 y 16 constitucionales, en
relacion con los articulos 4° fraccion | y I,
8¢ parrafo primero, 11, 12 y 14 fraccion |, de
la Ley de Transparencia , Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de cuentas
de la Ciudad de México, y el articulo 6°
fracciones VII y X de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal supletoria a la Ley de
Transparencia mencionada, toda vez que la
informacion que solicite me la niega la
citada Direccion de Obras al dar una
respuesta que no guarda relacion alguna
con la informacion publica solicitada y peor

de su ejecucion;

7. El nimero, fecha, el monto
del contrato y el plazo de
entrega o de ejecucion de los
servicios u obra;

8. Los mecanismos de
vigilancia 'y  supervision,
incluyendo, en su caso, los
estudios de impacto urbano y
ambiental, segun
corresponda;

9. Los informes de avance
sobre las obras o servicios
contratados;

10. El convenio de
terminacion, y

11. El finiquito" Sic

Asi mismo por lo establecido
por su articulo 44 al 48 De
los Contratos de Obras
Publicas, del articulo 49 al 60
De la Ejecucibn de los
Contratos de Obras Publicas,
y del articulo 61 al 64 Bis de
La Ley de Obras Publicas del
Distrito Federal, me permito
informarle que, este Sujeto
obligado solo cuenta con la
informacion antes referida, y
tal como se expone en el
argumento inicial de la
presente respuesta
complementaria, la empresa
con la que se celebro el
contrato MC-DGODU-LP-20-
16, es la Unica encargada de
poseer, la plantila del
personal asi como de las
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aun que es informacién publica que
deberian de tener al ser ellos quienes
integran los expedientes de obra publica,
violando asi los principios de legalidad,
certeza juridica, imparcialidad, informacion,
celeridad, veracidad, transparencia y
maxima publicidad que deben de observar
los sujetos obligados en sus actos.

En este sentido, cabe sefalar que la
Subdireccién de Transparencia, no instruyo
al tercero interesado a dar una buena
fundamentacion, esto que como autoridad
gue detenta en su orden, parte de la
informacion solicitada y como ente publico
obligado, debié pronunciarse de manera
especifica 'y congruente sobre la
informacion que se le solicitdé fundando vy
motivando las razones por las cuales se
hace una version ya que estaba obligada
como autoridad administrativa al emitir su
acto de respuesta, a realizarlo de manera
congruente con lo solicitado y resolver
expresamente todos los puntos planteados
en nuestra solicitud y previstos por la ley de
la materia, fundandolo y motivandolo
exhaustivamente, tal y como lo estable el
articulo 6° fracciones VIII y X en relacion
con

el 25 de Ila Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal supletoria
a la Ley de Transparencia mencionada y
gue establece textualmente que:

"Articulo 60.- Se consideraran validos los
actos administrativos que reunan los
siguientes elementos:

VIII. Estar fundado y motivado, es decir,
citar con precision el o los preceptos
legales" aplicables, asi como las
circunstancias especiales, razones
particulares o causa inmediatas que se
hayan tenido en consideracion para la

actividades desempefiadas
por su personal a cargo, sus
horarios y atribuciones, toda
vez que su forma

organizativa es
independiente a esta
Delegacion.

De igual forma y con la
finalidad de dar atencién a
los agravios por las que
manifiesta su inconformidad
ante la respuesta emitida por
este Sujeto Obligado, le
informo que, la informacion a
la que usted desea tener
acceso no encuadra dentro
de los supuestos de Ley para
solicitar la declaratoria de
inexistencia de informacion,
lo anterior con fundamento
en el articulo 18 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica y
Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, toda vez
gue, como se ha expuesto
este Sujeto Obligado, no
tiene ninguna obligacion, ni
relacion obrero patronal con
los trabajadores que fueron
contratadas por la empresa
para la ejecucion del contrato
en comento.

Por dltimo, hago de su
conocimiento que los
servidores publicos de la
Delegacion La Magdalena
Contreras, que estan
encargados de dar
seguimiento a la ejecucién
del contrato en referencia, es
el C. Arquitecto José
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emision del acto, debiendo existir una
adecuacion entre los motivos aducidos y las
normas aplicadas al caso y constar en el
propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con
lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los
interesados o previstos por las normas.

Articulo 25.- La omision o irregularidad de
cualquiera de los elementos de validez
exigidos por el articulo 60. de esta Ley,
producira la nulidad del acto administrativo.

()"

Lo anterior, toda vez que los articulos que
cita la Direccién de Obras en vez de ser
una fundamentacién de su actuar y de
porque no tiene o pretende engafar al decir
gue no cuenta con esa informacion es de
todo absurdo, toda vez que los articulos
gue pronuncia no guarda relacién con una
fundamentacion debida y mucho menos
para el caso que nos ocupa, es de
mencionar que esos articulos que
transcribe son los que los obliga a entregar
la informacion publica.

De lo anterior resulta incongruente que la
autoridad que no la tienen (inexistencia),
ahora bien en el supuesto sin conceder que
sea una referencia o realmente no la tengan
viola completamente lo estipulado en los
articulos 88 primer parrafo, 90 fracciones Il
y IX, 91, 217 fraccion Il y 218 de la Ley de
Transparencia , Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de cuentas de la
Ciudad de México ya antes transcritos en
mi argumento PRIMERO del presente
recurso, el cual obliga al comité de
transparencia a realizar una sesion y dar los
motivos por los cuales se reserva dicha

Sebastian Gomez Zapata de
la Jefatura de Unidad
Departamental de proyectos.

Lo anterior con sustento en lo
dispuesto por el articulo 6°
de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos
Mexicanos, y 1, 2, 3, 6,
fracciones Xlll y XXV, de la
Ley de Transparencia vy

Acceso a la Informacion
Pablica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de
México, y en estricta relacion
con el diverso 52 del

Reglamento de la Ley de
Transparencia y Acceso a la
Informaciéon Pdublica de la
Administracion Publica del
Distrito Federal.

...” (sic)
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informacion o en su caso la declaracion de
inexistencia y emitir una resolucion, mas no
fundamentar con articulos que no
corresponden a el caso en concreto, es por
tal motivo que se encuadra en los
supuestos del articulo 234 de la Ley
multicitada en sus fracciones 1,11 y Xl que
a la letra dicen:

Articulo 234. El recurso de revision
procedera en contra de:

(...)
I. La clasificacion de la informacion;

II. La declaracibn de inexistencia de
informacion;;

(--)

Xll. La falta, deficiencia o insuficiencia de la
fundamentacion y/o motivacibn en la
respuesta, o

Por lo cual resulta evidente que el sujeto
obligado, incumplié lo establecido en la
normatividad aplicable a la materia, ya que
su respuesta es deficiente en todos
aspectos al no ser eficaces y eficientes en
la busqueda de la informacion, lo cual no
hay certeza juridica que del Unico acto que
realiza el ente obligado resulte fundado y
motivado su actuar.

Sustentan los argumentos de cuenta, las
siguientes tesis emitidas por nuestro
Maximo Tribunal y que son del tenor literal
siguiente:

PRUEBAS.

1.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.-
Consistente en el correo de solicitud de

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20




EXPEDIENTE: RR.SIP.2110/2017

‘%@ima@ﬁ

Vanguardia en Transparencia

informacién publica al ente obligado
(ANEXO 1).

2- LA DOCUMENTAL PUBLICA.-
Consistente en la solicitud a la informacion
publica que realiz6 el ente obligado
después de enviarle correo electrénico, a
cual le correspondié el folio INFOMEX
0410010152717. (ANEXO 2).

3.- DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente
en el oficio numero MACO-4-D1B/962/2017
de fecha 23 de agosto de 2017, enviado por
correo electrénico en fecha 30 de agosto de
2017. (ANEXO 3)

4.- LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE
ASPECTO, LEGAL Y HUMANA. También
en todo lo que favorezca a los intereses de
mi representada....”. (Sic)

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en los formatos
denominados “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacién publica”y “Acuse
de recibo de recurso de revisién”, asi como la respuesta complementaria emitida por el

Sujeto Obligado.

A dichas documentales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacién supletoria a la ley de la materia, asi como, con apoyo en la

siguiente Tesis aislada:

Registro No. 163972

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
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XXXII, Agosto de 2010
Péagina: 2332

Tesis: 1.50.C.134 C
Tesis Aislada
Materia(s): Civil

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL. El articulo 402 del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una controversia
judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica
realizada y de su decision, lo que significa que |a_valoracion de las probanzas debe
estar delimitada por la |6gica y la experiencia, asi_ como _por la conjuncién de
ambas, con las gue se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de
gue la argumentacion y decision del juzgador sean una verdadera expresion de
justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial
y asi rechazar la duda y el margen de subijetividad del juzgador, con lo cual es evidente
gue se deben aprovechar "las maximas de la experiencia”, que constituyen las reglas de
vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

Con el objeto de transparentar el ejercicio de la funcion publica y garantizar el efectivo
acceso de toda persona a la informacion publica, en relacién al presente recurso de
revision, este Organo Colegiado se avoca al estudio de los agravios formulados por el
recurrente, en los que sefialé que el Sujeto Obligado transgredié en su perjuicio los
articulos 6, 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4
fracciones | y II, 8, parrafo primero, 11, 12 y 14, fraccion |, 88, primer parrafo, 90,
fracciones Il y IX, 91, 217, fraccion Il, y 218 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de cuentas de la Ciudad de México; 6, fracciones VIl y
X de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion
supletoria de la ley de la materia, asi como los principios de legalidad, certeza juridica,
imparcialidad, informacién, celeridad, veracidad, transparencia y maxima publicidad que
deben de observar los Sujetos Obligados en sus actos, debido a que la informacién
requerida se encuadra en el articulo 121, fraccion XXX, inciso a) de la Ley de
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Transparencia , Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de cuentas de la Ciudad

de México.

Ahora bien, de la solicitud de informacion se desprende que el particular requirié del
Sujeto Obligado, la plantilla del personal que laboré durante la ejecucion del contrato
MC DGODU-LP-20-16, sefialando el puesto y actividad que realizaron todos y cada uno
de ellos, asi como la empresa encargada del mismo, y en atencion a dicho
requerimiento el Responsable de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, le
notifico el oficio MACO-4-D1B/2337/2017, signado por el Director de Obras del Sujeto
Obligado, quien con fundamento en los articulos 6 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, y 1, 2, 3, 6, fracciones Xlll y XXV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad
de México, 52 del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Plblica de la Administracion Publica del Distrito Federal, indico que derivado de una
busqueda exhaustiva en sus archivos que obran en la Direccion General de Obras y
Desarrollo Urbano, se le informa que esa Delegacién no cuenta con la plantilla del
personal, cargo o funciones que fueron desempefiadas por el personal de la empresa
Grupo Consultor, Supervision y Constructor Kalli S.A de C.V., con la que se ejecuto el
contrato MC-DGODU-LP-20-16, toda vez que dicho personal no ejerce cargo o funcién
en la Delegacion La Magdalena Contreras, derivado que esto corresponde
inherentemente a la empresa, conforme a lo estipulado en la clausula décima segunda

del mencionado contrato, misma que sefiala:

Decima segunda. Relaciones Laborales.

"El Contratista" se constituye como patron Unico del personal cuyos servicios llegare
ocupar para dar cumplimiento al presente contrato y sera responsable de las obligaciones
derivadas de las disposiciones legales y demas ordenamientos en materia de trabajo y
seguridad social, de sus trabajadores. Por lo mismo, "El Contratista" exime a "La
Delegacion” de cualquier responsabilidad; asimismo "El contratista” se obliga a responder
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de todas y cada una de las reclamaciones que sus trabajadores presenten en su contra o
en contra de "La Delegacion”, en relacion con los servicios derivados del contrato, por lo
cual no existe figura de patrén sustituto y/o solidario.

Durante la vigencia del contrato, el contratista se obliga a cumplir con la inscripcion y pago
de las cuotas obrero patronales al Instituto Mexicano del Seguro Social, y para tales
efectos "La Delegacion”, podra verificar en cualquier momento el cumplimiento de esta
obligacion, para lo cual, "El Contratista" debera entregar a peticion de "La Delegacién" las
constancias de cumplimiento de esta obligacion.

"El Contratista" se obliga a dejar a salvo y en paz a "La Delegacién" de cualquier
contingencia de orden laboral o sindical que en su caso, efectien a los trabajadores de
los servicios objeto del contrato.

El incumplimiento por parte del contratista de lo establecido en el parrafo que antecede,
sera causa de rescision del contrato.
... (sic)

En estos términos, este Organo Colegiado considera que la respuesta complementaria,
cumple con los requisitos establecidos en la fraccion |y VIII, del articulo 6 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la
materia, la cual establece:

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que reldnan los siguientes
elementos”:

I. Que sean emitidos por autoridades competentes, a través del servidor publico
facultado para tal efecto; tratandose de Organos colegiados, deberan ser emitidos
reuniendo el quérum, habiendo cumplido el requisito de convocatoria, salvo que
estuvieren presentes todos sus miembros, en los términos de las disposiciones juridicas
aplicables;

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emisién del acto, debiendo
existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y
constar en el propio acto administrativo;
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Toda vez que, para que un acto sea considerado valido debe ser emitido por autoridad
competente y estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del mismo,
debiendo existir congruencia entre los motivos referidos y la norma aplicadas al caso

concreto.

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de

la Federacion, la cual establece:

No. Registro: 203,143

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
[1l, marzo de 1996

Tesis: VI.20. J/43

Pagina: 769

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. La debida fundamentacién y motivacion legal,
deben entenderse, por lo primero, la cita del precepto legal aplicable al caso, y por lo
segundo, las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron a la autoridad a
concluir que el caso particular encuadra en el supuesto previsto por la norma legal
invocada como fundamento.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Amparo directo 194/88.
Bufete Industrial Construcciones, S.A. de C.V. 28 de junio de 1988. Unanimidad de votos.
Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzalez Alvarez. Revision
fiscal 103/88. Instituto Mexicano del Seguro Social. 18 de octubre de 1988. Unanimidad
de votos. Ponente: Arnoldo N§jera Virgen. Secretario: Alejandro Esponda Rincon.
Amparo en revision 333/88. Adilia Romero. 26 de octubre de 1988. Unanimidad de votos.
Ponente: Arnoldo Najera Virgen. Secretario: Enrique Crispin Campos Ramirez.

Amparo en revision 597/95. Emilio Maurer Bretdn. 15 de noviembre de 1995. Unanimidad
de votos. Ponente: Clementina Ramirez Moguel Goyzueta. Secretario: Gonzalo Carrera
Molina. Amparo directo 7/96. Pedro Vicente Lépez Miro. 21 de febrero de 1996.
Unanimidad de votos. Ponente: Maria Eugenia Estela Martinez Cardiel. Secretario:
Enrique Baigts Mufioz.
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Estos es asi, porque del Contrato de Servicios Relacionados de la Obra Publica a base
de Precios Unitarios por unidad de concepto de servicio realizado, celebrado por el
Sujeto Obligado, representado por el Director General de Obras y Desarrollo Urbano,
asistido juridicamente por el Director General Juridico y de Gobierno, y técnicamente
por el Director de Obras, y por la otra parte, la empresa Grupo Consultor Supervision y
Constructor Kalli, S.A. de C.V., con fecha veintidés de julio de dos mil dieciséis, el cual
obra en resguardo de este Instituto, por haber sido solicitado como diligencias para
mejor proveer, en cumplimiento al acuerdo de fecha veintidés de noviembre de dos mil
diecisiete, se desprende el nombre de la empresa encargada de ejecutar la obra del
contrato MC DGODU-LP-20-16, asi como de la Clausula Décima Segunda de dicho
instrumento, denominada Relaciones Laborales, las parte celebrantes convinieron que
el contratista, Grupo Consultor Supervision y Constructor Kalli, S.A. de C.V., se
constituye como patrén Unico del personal cuyos servicios llegare a ocupar para dar
cumplimiento del contrato y serd responsable de las obligaciones derivadas de las
disposiciones legales y demas ordenamientos en materia de trabajo y seguridad social
de sus trabajadores, eximiendo al Sujeto Obligado de cualquier responsabilidad;
asimismo, la empresa se obliga a responder de todas y cada una de las reclamaciones
gue sus trabajadores presenten en su contra o en contra del Sujeto Obligado, en
relacion con los servicios derivados del contrato, por o que no existe figura de patrén

sustituto y/o solidario.

Por lo que en estos términos, el Sujeto Obligado se encuentra imposibilitado de
proporcionar al ahora recurrente, la plantilla del personal que laboré durante la
ejecucion del contrato MC DGODU-LP-20-16, asi como el puesto y actividades que
realizaron todos y cada uno de ellos, debido a que la empresa ejecutora fue el patrén

anico del personal cuyos servicios ocup0 para el cumplimiento o ejecucién del contrato,
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siendo responsable de todas y cada una de las obligaciones derivadas de las

disposiciones legales y ordenamientos en materia de trabajo y seguridad social.

En estos términos, este Organo Colegiado considera que el Sujeto obligado cumpli6
con la solicitud de informacién, debido a que en términos del articulo 2 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, solo es accesible la informacién generada, administrada o en posesion de

los Sujeto Obligados, como a continuacion se cita:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACIO,N PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

Articulo 2. Toda la informacién generada, administrada o en posesion de los sujetos
obligados es publica, considerada un bien comuin de dominio publico, accesible a
cualquier persona en los términos y condiciones gque establece esta Ley y demas
normatividad aplicable.

Debido a que el Sujeto Obligado, no cuenta con la plantilla del personal que laboro
durante la ejecucion del contrato MC DGODU-LP-20-16, asi como el puesto y actividad
que realizaron todos y cada uno de ellos, Unicamente el nombre de la empresa con la
que se celebré el mencionado contrato, por lo que este Organo Colegiado considera

gue la respuesta complementaria se encuentra revestida de legalidad.

En estos términos, este Organo Colegiado, llega a la conclusion que el presente recurso
de revision ha quedado sin materia, al ser subsanada y superada la inconformidad de la
parte recurrente, en términos de la fraccién I, del articulo 249 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad

de México.

36

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.2110/2017

‘Tb@inm@ﬁ

Vanguardia en Transparencia

Sirve de apoyo al razonamiento anterior, la siguiente Tesis de Jurisprudencia emitida

por el Poder Judicial de la Federacion, la cual indica:

Novena Epoca

No. Registro: 200448

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
[l, Octubre de 1995

Materia(s): Comun

Tesis: 1a./J. 13/95

Pagina: 195

INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE
CUANDO LOS ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS
RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTO. Cuando los actos denunciados
como repeticion de los reclamados en un juicio de garantias en que se concedio el
amparo al quejoso, hayan quedado sin efecto en virtud de una resolucién
posterior de la autoridad responsable a la que se le atribuye la repeticion de
dichos actos, el incidente de inejecucion de sentencia queda sin materia, al
no poderse hacer un pronunciamiento sobre actos insubsistentes.

Incidente de inejecucién por repeticion del acto reclamado 11/38. Servicios Funebres "La
Estrella" y otro. 2 de octubre de 1989. Cinco votos. Ponente: Mariano Azuela Guitron.
Secretaria: Maria Estela Ferrer Mac Gregor Poisot. Incidente de inejecucién por repeticion
del acto reclamado 101/93. Enrique Leal Hernandez. 19 de mayo de 1995. Unanimidad
de cuatro votos. Ausente: Juan N. Silva Meza, previo aviso a la Presidencia. Ponente:
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Norma Lucia Pifla Hernandez.
Incidente de inejecucion por repeticion del acto reclamado 39/93. Alicia Ferrer Rodriguez
de Rueda. 4 de agosto de 1995. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretaria: Rosa Elena Gonzélez Tirado. Incidente de inejecucion por repeticion
del acto reclamado 37/93. Guillermo Ramirez Ramirez, 22 de septiembre de 1995. Cinco
votos. Ponente: José de Jesls Gudifio Pelayo. Secretario: Humberto Manuel Roman
Franco. Incidente de inejecucion por repeticion del acto reclamado 129/93. Luis Manuel
Laguna Pandula. 22 de septiembre de 1995. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José
de Jesus Gudifio Pelayo, previo aviso a la Presidencia. Ponente: Juventino V. Castro y
Castro. Secretario: Indalfer Infante Gonzales. Tesis de Jurisprudencia 13/95. Aprobada
por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion de seis de octubre de mil novecientos
noventa y cinco, por unanimidad de cuatro votos de los Ministros: presidente Juventino V.
Castro y Castro, José de Jesus Gudifio Pelayo, Juan N. Silva Meza y Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas. Ausente el Ministro Humberto Roméan Palacios, previo aviso a
la Presidencia.
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Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en los articulos
244, fraccion Il en relacion con el diverso 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,

resulta conforme a derecho sobreseer el presente recurso de revision.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Acceso a la Informacion

Pulblica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Segundo de esta resolucion,
y con fundamento en los articulos 244, fraccion Il y 249, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad

de México, resulta conforme a derecho SOBRESEER el presente recurso de revision.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa al recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiguese la presente resolucion al recurrente en el medio sefialado para

tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de
Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal:
Mucio Israel Hernandez Guerrero, David Mondragon Centeno, Elsa Bibiana Peralta
Hernadndez, Luis Fernando Séanchez Nava y Alejandro Torres Rogelio, en Sesién
Ordinaria celebrada el trece de diciembre de dos mil diecisiete, quienes firman para

todos los efectos legales a que haya lugar.

MUCIO ISRAEL HERNANDEZ GUERRERO
COMISIONADO PRESIDENTE

DAVID MONDRAGON CENTENO ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
LUIS FERNANDO SANCHEZ NAVA ALEJANDRO TORRES ROGELIO
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
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