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En la Ciudad de México, a veintiuno de marzo de dos mil dieciocho.- Se da cuenta con
el formato de “Acuse de recibo de recurso de revision”, de fecha quince de marzo de
dos mil dieciocho, y su anexo, recibido en la Unidad de Correspondencia de este
Instituto el mismo dia, con el numero de folio 003088, a través del cual Alejandro
Santibaflez Paz, pretende interpone recurso de revision en contra de la Delegacion
Gustavo A. Madero, derivado de la respuesta recaida a su solicitud de informacion folio
0407000045918.- Formese el expediente y gléosese al mismo los documentos antes
precisados.- Registrese en el libro de gobierno con la clave RR.SIP.0607/2018, con el cual
se tiene radicado para los efectos legales conducentes.- Con fundamento en el articulo
237, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, téngase como medio para recibir
notificaciones del promovente, el correo electréonico, sefialado en el formato de
cuenta.- Del estudio y analisis realizado al presente medio de impugnacién, y su anexo, asi
como las constancias obtenidas del sistema electrénico con el ndmero de folio
0407000045918, en particular de las impresiones de las pantallas “Acuse de recibo de solicitud
de acceso a la informacién publica” y “Avisos del sistema’ se advierte que la solicitud de
informacion fue ingresada el veintiuno de febrero de dos mil dieciocho, a través del sistema
electrénico, a las 12:11:25 horas, y se sefialo como Medio para recibir la informacion o
notificaciones, “Por Internet en INFOMEXDF (Sin Costo)”, por lo que admitié como forma de
notificacion el propio sistema, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 205, primer
parrafo, de la Ley en cita, y el numeral 19, parrafo primero, de los “Lineamientos para la
Gestién de Solicitudes de Informacion Publica y de Datos Personales en la Ciudad de

México”, que a la letra sefalan:

Capitulo |
Del Procedimiento de Acceso a la Informacién

i
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Articulo 205- Cuando el particular presente su solicitud por medios electrénicos a través del Sistema
Electrénico o de la Plataforma Nacional, se entendera que acepta que las notificaciones le sean
efectuadas por dicho sistema. Salvo que sefale un medio distinto para efectos de las notificaciones...
(Sic).

Capitulo i
REGISTRO Y TRAMITE DE SOLICITUDES A TRAVES DEL MODULO ELECTRONICO DEL SISTEMA
ELECTRONICO

19. En las solicitudes cuya recepcion se realice en el sistema electrénico, la Unidad de Transparencia
observara lo dispuesto por los lineamientas 10, excepto las fracciones | 'y Il, 9, 11, 12 y 14, salvo en lo que
respecta a las notificaciones y el calculo de los costos de reproduccion y envio, los cuales se_realizardn
directamente a través del modulo electrénico, mismo que desplegara las fichas de pago respectivas, que podran
ser impresas. para que el particular realice el depdsito correspondiente en las instituciones autorizadas.

Para efectos de este capitulo, las referencias que en dichos lineamientos se hacen al médulo manual del sistema
electrénico, se entenderan hechas al modulo electronico del sistema. La caducidad del trémite se notificara de manera
automatica por el sistema al solicitante.
Las determinaciones que se emitan con fundamento en el lineamiento 10, fracbiones VI y VI, primer pérrafo, de estos
lineamientos deberan ser consultadas por el particular en el ment “Historial” del sistema electrénico... (Sic), Enfasis
Anadido.
Primeramente, del estudio al contenido de la solicitud de cuenta se advierte que el promovente
solicito:
“ .Solicitoc saber si puedo colocar un techado de 50 m2 de lamina, de durock o de
multipanel o de policarbonato o madera colocados en una estructura de acero
ligera y sin afectar elementos estructurales en la azotea de mi casa o en un Roof
garden de un condominio. Considerando que ElI Reglamento de Construcciones
dice: ARTICULO ARTICULO 62.- No se requiere manifestacién de construccion ni
licencia de construccion especial, para efectuar las siguientes obras: VII.
Construcciones provisionales para uso de oficinas, bodegas o vigilancia de
predios durante la edificacion de una obra y de los servicios sanitarios
correspondientes; y dado que la fraccion Xl dice: XI. Obras similares a las
anteriores cuando no afecten elementos estructurales. Por lo que entenderia que si
puedo. Por lo anterior solicito una respuesta clara y concisa pues cada Delegacion

da una respuesta diferente al mimo tema es por eso que hago la solicitud a todas
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las delegaciones. No pretendo construir ni con losas de concreto ni vigueta y

bovedilla ni losacero, solo techos muy aligerados...” (Sic). Enfasis anadido

Ahora bien, del estudio al contenido del formato de cuenta se advierte que el promovente
después de hacer una serie de manifestaciones subjetivas, expresa sus motivos y razones de
‘ inconformidad respecto de:

“..por ejemplo la Delegacién Cuauhtémoc para la misma solicitud de informacion
contesta asi: Si es factible la colocacion del techado al que hace referencia...y pues

considero que la respuesta correcta es la que emite la Delegacion Cuauhtémoc...”,

(Sic). Enfasis ahadido

En ese sentido y tomando en consideracion, que la pretensién del particular al interponer
recurso de revision, radica en IMPUGNAR LA VERACIDAD DE LA INFORMACION
PROPORCIONADA, Y AMPLIAR SU SOLICITUD DE INFORMACION, hipétesis prevista

como motivo de desechamiento, en tales consideraciones resulta pertinente sefialar lo

dispuesto por los articulos 234 y 248, fracciones V, y VI, de la Ley de Transparencia, los
. cuales a la letra disponen:

Articulo 234. El recurso de revision procedera en contra de:

I La clasificacion de la informacion;

Il.  La declaracion de inexistencia de informacion;

1l. La declaracion de incompetencia por el sujeto obligado,

IV. La entrega de informacion incompleta;

V. La entrega de informacién que no corresponda con lo solicitado,

VI. La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién dentro de los plazes establecidos en la ley:

VII. La notificacion, entrega o puesta a disposicion de informacion en una modalidad o formato distinto al
solicitado; .

VIil. La entrega o puesta a disposicion de informacion en un formato incomprensible y/o no accesible para el
solicitante:

IX. Los costos o tiempos de entrega de la informacion;

X. La falta de tramite a una solicitud;

Xl. La negativa a permitir la consulta directa de la informacién;

Xt La falta. deficiencia o insuficiencia de la fundamentacién y/o motivacion en la respuesta, o

X, La orientacion a un tramite especifico

.
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Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

V. Seimpugne la veracidad de la informacién proporcionada; o,
VI. El recurrente amplié su solicitud en el recurso de revision,

(Sic), Enfasis afadido.

Del analisis en conjunto de los articulos citados, se advierten elementos necesarios para que el

. recurso de revision sea procedente, a saber:

e La existencia de un acto recurrible por esta via, es decir, una respuesta emitida

por un Sujeto Obligado con motivo de una solicitud de acceso a la
informacién publica respecto de la cual se tenga una inconformidad, prevista

en el articulo 234 de la Ley de Transparencia, o bien, la omision de respuesta

por parte del Sujeto Obligado a una solicitud de informacién.

En concordancia con lo dispuesto por los preceptos legales citados, y toda vez que el
promovente basa su razones o motivos de inconformidad en IMPUGNAR LA VERACIDAD DE
LA INFORMACION PROPORCIONADA Y AMPLIAR SU SOLICITUD DE INFORMACION, es

claro que las inconformidades expuestas en el presente medio de impugnacion no actualizan

ninguna de las causales sefialadas en el articulo 234 de la Ley de Transparencia.- Toda vez
. que las causales de improcedencia son de orden pUblico y estudio oficioso para toda autoridad,
atento a lo establecido por la Jurisprudencia numero 222,780, publicada en la pagina 553, del
Tomo VI de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1995,

la cual establece:

IMPROCEDENGIA, CAUSALES DE. EN EL JUICIO DE AMPARO. Las causales de improcedencia del juicio de
amparo, por ser de orden publico deben estudiarse previamente, lo aleguen o no las partes, cualquiera que sea la
instancia.

Derivado de todo lo anterior, esta Direccion de Asuntos Juridicos puntualiza que, las
razones o motivos de inconformidad expresadas para la presentaciéon del recurso de

revisiég.gﬂ@ée provee y en estricto derecho, no corresponden a un acto susceptible de
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ser impugnado, de conformidad con las hipétesis de procedencia establecidas, Por lo
expuesto, con fundamento en lo establecido en el articulo 248, fracciones V, y Vi, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad
de México en relacion con el numeral DECIMO SEXTO, del Procedimiento para la
Recepcién, Substanciacién, Resolucion y Seguimiento de los Recursos de Revision
Interpuestos en Materia de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales de la Ciudad De México. ESTA AUTORIDAD DETERMINA DESECHAR POR
IMPROCEDENTE EL PRESENTE RECURSO DE REVISION.- En cumplimiento a lo previsto
por el articulo 166, parrafo segundo, de la Ley de Transparencia, se informa al promovente
que en caso de inconformidad con la presente resclucion, puede interponer Juicio de Amparo
ante los Juzgados de.'Distrito en Materia Administrativa del Distrito Federal.- Notifiquese el
presente acuerdo a la parte promovente a través del medio sefnalado para tal efecto.- Asi
lo provey6 y firma Alejandra Leticia Mendoza Céstaﬁeda, Encargada de Despacho de la

; ihe ddn Aeurfos Jurfdgicos de este Instituto, con fundamento en el NUMERAL
DECIMO CUARTO, fraccion 1, del PROCEDIMIENTO PARA LA RECEPCION,
SUBSTANCIACION, RESOLUCION Y SEGUIMIENTO DE LOS RECURSOS DE REVISION
INTERPUESTOS EN MATERIA DE, A INFORMACION PUBLICA Y

PROTECCION.DE DATOS PERSONALES DE MEXICO.
ALMC:’L}/A_@[EMA-/: ? 7—/»‘
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