RECURSO DE REVISION

RECURRENTE:
ERICK ZEPEDA SALINAS

e .
(| Tln' SUJETO OBLIGADO:
[ﬂ'ﬁ TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE

JilC LA CIUDAD DE MEXICO
EXPEDIENTE: RR.SIP.2540/2017

En México, Ciudad de México, a veintitrés de enero de dos mil dieciocho.

VISTO el estado que guarda el expediente identificado con el numero
RR.SIP.2540/2017, relativo al recurso de revision interpuesto por Erick Zepeda Salinas
en contra de la respuesta emitida por el Tribunal Superior de Justicia la Ciudad de

México, se formula resolucién en atencion a los siguientes:
RESULTANDOS

I. El dieciocho de septiembre de dos mil diecisiete, mediante la solicitud de informacion

con folio 6000000189317, el particular requirié en medio electrénico:

“

Versiones publicas de los videos de seguridad de la Unidad de Gestion Judicial Siete del
Tribunal Superior de Justicia, de absolutamente todas las camaras, desde la que se ubica
en la entrada, todas las que se ubican en el primer piso y todas las que se ubican en el
segundo piso, incluyendo las zonas de jueces.

El periodo son los treinta dias anteriores a la recepcion de la presente solicitud.
” H
... (sic)

Il. El diecisiete de octubre de dos mil diecisiete, el Sujeto Obligado determiné ampliar el

plazo para emitir respuesta a la solicitud de informacion.

lll. El treinta de octubre de dos mil diecisiete, el Sujeto Obligado notificd el oficio
P/DUT/6339/2017, de la misma fecha, por el que informé:

“

Se hace de su conocimiento que para dar cumplimiento con lo establecido en los articulos
1,2,3,7,8,11, 12, 93, 94, 186, 192, 196, 199, y demas relativos y aplicables de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
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México, le presento el pronunciamiento, realizado por el &rea ante la que se gestiond su
solicitud, en los siguientes términos:

I. De la Direccion de Seguridad del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de
México, emitio la respuesta siguiente:

“El Acuerdo General 31-47/2015 de fecha 24 de noviembre de 2015 sefiala:

Articulo 25.- La informacion generada por los equipos o sistemas de seguridad debera
estar debidamente resguardada y se conservara, al menos, durante 30 dias contados a
partir de la fecha en que se genere. Estara exclusivamente a disposicion del Consejo, de
la Oficialia Mayor, de la Direccién de Seguridad, de la Direccion Juridica, en su caso,
cuando de manera coordinada con el area afectada y con la Direccion de Seguridad,
hubieren de realizar las acciones legales que correspondan; del Ministerio Publico,
durante el desarrollo de las carpetas de investigacidbn o0 averiguaciones previas que
involucren a los intereses patrimoniales y/o servidores publicos del Tribunal y del Consejo;
de las Salas y Organos Jurisdiccionales del Tribunal cuando actien en uso de sus
funciones legales, de conformidad a la Ley Orgéanica del Tribunal, en los casos permitidos
por la Ley Federal de Trasparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental, y
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal, con las modalidades
y reservas que las mismas imponen.

Articulo 26.- El contenido de la informaciéon a que se refiere el articulo anterior sera
estrictamente reservado y Unicamente podra ser utilizado como medio de prueba por la
comision de delitos y medio de identificacion de los probables responsables de los ilicitos.

Derivado de lo cual se desprende, que solo las autoridades facultadas pueden requerir
dicha informacion, por lo cual no ha lugar a lo solicitado.”

II. De la misma forma le hago de su conocimiento, que dentro de dichos audios y videos,
se encuentra informacion de terceras personas, lo que se constituye como Informacién de
Acceso Restringido en su modalidad de Confidencial, de conformidad con lo establecido
en los articulos 169 y 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que a la letra sefialan:

“Articulo 169. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina
gue la informacién en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o
confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser acordes
con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningan caso,
podran contravenirla.

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de proponer la
clasificacion de la informacion al Comité de Transparencia de conformidad con lo
dispuesto en esta Ley.
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Los sujetos obligados deberan orientar la clasificacion de la informacion de manera
restrictiva y limitada, y acreditardn su procedencia sin ampliar las excepciones o
supuestos de reserva o confidencialidad previstos en la Ley”.

“Capitulo 1l
De la Informacion Confidencial

Articulo 186. Se considera informacion confidencial la que contiene datos personales
concernientes a una persona identificada o identificable.

La informacion confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y sélo podran tener
acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y las personas servidoras
publicas facultadas para ello...”.

Derivado de lo cual, se dilucida que para que dicha informacién pueda proporcionarse, se
requiere del consentimiento de la o las personas que aparecen en los videos solicitados, a
fin de que estos puedan ser difundidos, en razén de que las controversias que se
presentan en dichos juicios, son acciones que afectan directamente a las personas que
intervienen en ellos y no a terceros.

De igual manera, es fundamental establecer que los temas tratados en dichas audiencias,
son cuestiones que atentan directamente contra la intimidad y la vida privada de las
personas que en ellos intervienen, vulnerando los datos personales de las victimas, de los
testigos y de los menores de edad, sobre todo tratdndose de las modalidades delictivas
que afectan a la intimidad personal y familiar, como es el caso de los delitos de naturaleza
sexual.

Asimismo, al proporcionar estos videos, las personas sujetas a proceso son exhibidas
publicamente antes de que se les compruebe su culpabilidad, ya que, al momento de la
audiencia tienen la calidad de presuntos culpables, pero no es el estado procesal
definitivo, ya que ése se define con actuaciones posteriores, por lo cual, las audiencias
muestran Unicamente una parte de dicho proceso, por lo cual, también afectan el derecho
a la vida privada, al honor y la propia imagen.

En este sentido, de divulgarse los videos que contienen las audiencias en materia penal,
se permitiria la asociacién de datos relativos a la vida privada e intima de las partes
involucradas en el juicio, revelando informacién confidencial protegida por el derecho
fundamental a la proteccion de los datos personales, consagrado en los articulos 6, inciso
A) fraccion I, y 16, péarrafo segundo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; asi como en los articulos 6, fracciones XXII 'y XXIIl, 7, parrafo segundo; 186,
parrafos primero y segundo; y 191, parrafo primero, de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México. Articulos que en
su orden, indican lo siguiente:

Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos:
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“Articulo 6...

A) Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la Federacion, los Estados y
el Distrito Federal, en el ambito de sus respectivas competencias, se regiran por los
siguientes principios y bases:

...Il. La informacion que se refiere a la vida privada y los datos personales sera protegida
en los términos y con las excepciones que fijen las leyes.”

“Articulo 16...

Toda persona tiene derecho a la proteccion de sus datos personales, al acceso,
rectificacion y cancelacién de los mismos, asi como a manifestar su oposicion, en los
términos que fije la ley, la cual establecera los supuestos de excepcién a los principios
que rijan el tratamiento de datos, por razones de seguridad nacional, disposiciones de
orden publico, seguridad y salud publicas o para proteger los derechos de terceros.”

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicibn de Cuentas de la
Ciudad de México:

“Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

... XXIl. Informacién Confidencial. A la informacién en poder de los sujetos obligados,
protegida por el Derecho Fundamental a la Proteccion de los Datos Personales y la
privacidad.

XXIIl. Informacion de Acceso Restringido. A la informacion en posesion de sujetos
obligados, bajo las figuras de reservada o confidencial.”

Articulo 7 ...

“La informacién de caracter personal es irrenunciable, intransferible e indelegable, por lo
gue ninguna autoridad podra proporcionarla o hacerla publica, salvo que medie
consentimiento expreso del titular.”

“Articulo 186. Se considera informacién confidencial a la que contiene datos personales
concernientes a una persona identificada o identificable.

La informacion confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y s6lo podran tener
acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y las personas servidoras
publicas facultadas para ello.”

“Articulo 191. Para que los sujetos obligados puedan permitir el acceso a la informacién
confidencial requieren obtener el consentimiento de los particulares titulares de la
informacion.”

Asi como los articulos 3 fraccion IX, 16 y 17 de la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados., que disponen:

“Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

(...)

IX. Datos personales: Cualquier informaciébn concerniente a una persona fisica
identificada o identificable. Se considera que una persona es identificable cuando su
identidad pueda determinarse directa o indirectamente a través de cualquier informacion;
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Articulo 16. El responsable deberd observar los principios de licitud, finalidad, lealtad,
consentimiento, calidad, proporcionalidad, informacion y responsabilidad en el tratamiento
de datos personales.

Articulo 17. El tratamiento de datos personales por parte del responsable debera sujetarse
a las facultades o atribuciones que la normatividad aplicable le confiera.

En este mismo sentido, es importante sefialar que también existen audiencias que desde
origen son de acceso restringido al publico, al constituir una excepcion del principio
procesal de publicidad, como lo sefiala el articulo 20, apartado B, fraccion V
Constitucional, que a la letra sefiala:

“la publicidad sélo podra restringirse en los casos de excepcion que determine la
ley, por razones de seguridad nacional, seguridad publica, proteccion de las
victimas, testigos y menores, cuando se ponga en riesgo la revelacion de datos
legalmente protegidos, o cuando el tribunal estime que existen razones fundadas
para justificarlo.”

Robustece lo anterior, lo establecido por el articulo 64 del Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales, que sefiala:

“Articulo 64. Excepciones al principio de publicidad

El debate sera publico, pero el Organo jurisdiccional podra resolver excepcionalmente,
aun de oficio, que se desarrolle total o parcialmente a puerta cerrada, cuando:

* Pueda afectar la integridad de alguna de las partes, o de alguna persona citada para
participar en él;

* La sequridad publica o la seguridad nacional puedan verse gravemente afectadas;

* Peligre un secreto oficial, particular, comercial o industrial, cuya revelacion indebida sea
punible;

« El Organo jurisdiccional estime conveniente;

 Se afecte el Interés Superior del Nifio y de la Nifia en términos de lo establecido por los
Tratados y las leyes en la materia, o

* Esté previsto en este Codigo o en otra ley.

» La resolucién que decrete alguna de estas excepciones sera fundada y motivada
constando en el registro de la audiencia”.

* De lo anterior, como ya se sefnalb, se desprende la excepcion al principio de la
publicidad procesal de las Audiencias, ya que los datos personales de los que intervienen
en los procesos judiciales se encuentran legalmente protegidos desde el inicio, por la
naturaleza sensible de los mismos, imposibilitando legal y materialmente de manera
directa la entrega de la informacion.

Ahora bien, tanto en las audiencias abiertas como de las que se realizan a puerta cerrada,
se desprende que en ellas se tratan temas directamente sobre la vida intima y privada de
las personas que en ella intervienen, protegidas por el derecho fundamental a la
proteccion de sus datos personales, por lo cual, se funda y motiva a todas luces, que la
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informacion contenida en los videos de las audiencias en materia penal, se constituyen
como informacién confidencial, sin que exista a la fecha, la posibilidad de que se realice
una versiéon publica, ya que los archivos Unicamente se encuentran en el estado en que
se detentan, sin existir ningun tipo de versién distinta al video original, en ese sentido,
este H. Tribunal no cuenta con la infraestructura tecnoldgica, humana, ni técnica
necesaria para realizar algun tipo de edicién respecto a dichos videos, esto es, difuminar
imagenes, modular voces, restringir audio por determinados periodos del video donde se
narren las cuestiones relativas a la vida intima y privada de los que intervienen en el video
y demés anélogas, por lo que no es posible la elaboracién de una version publica para su
entrega.

En este sentido, considerando lo establecido en los articulos 207 y 219, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México que a la letra dicen:

“Articulo 207. De manera excepcional, cuando, de forma fundada y motivada, asi lo
determine el sujeto obligado, en aquellos casos en que la informacion solicitada que ya se
encuentre en su posesion implique analisis, estudio o procesamiento de documentos cuya
entrega o reproduccién sobrepase las capacidades técnicas del sujeto obligado para
cumplir con la solicitud, en los plazos establecidos para dichos efectos, se podran poner a
disposicion del solicitante la informacién en consulta directa, salvo aquella de acceso
restringido...”.

“Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacién de proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion’.

Derivado de lo cual, se hace de su conocimiento, que solo las partes autorizadas podran
acezar a la informacion citada, por lo cual se le exhorta a que si Usted es parte ACUDA
DIRECTAMENTE A LA UNIDADE DE GESTION JUDICIAL EN DONDE SE
ENCUENTRAN, AUDIO Y VIDEO DE LAS AUDIENCIAS DE SU INTERES, EN LAS
CUALES, PREVIA ACREDITACION DE LA PERSONALIDAD, LE SERAN ENTREGADAS
DE CONFORMIDAD CON LO SENALADO EN LOS ARTICULOS 109, 113, 218 Y 219
DEL CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, con Subdirectora de
Audiencias y Atencién a Usuarios ubicado en Calzada Ermita Iztapalapa, numero 4037,
P.B. Colonia Pueblo Santa Martha Acatitla Delegacion Iztapalapa en la Ciudad de México
C. P. 09560, tel. 5134-1400 ext. 8676 en un horario de lunes a jueves de 9:00 a 15:00
horas y los viernes de 9:00 a 14:00 horas.

... (sic)

IV. El veintiuno de noviembre de dos mil diecisiete, el particular presenté recurso de

revision en contra de la respuesta proporcionada a la solicitud de informacion,

manifestando su inconformidad en los siguientes términos:
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e Toda informacion generada por los sujetos obligados es de caracter publico, de
conformidad con la Ley General de Trasparencia y la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

e Que el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México es un Sujeto Obligado
y por tanto debe cumplir con lo establecido en las normas antes citadas.

e Por tanto, que los videos solicitados son informacién publica y que en caso de
contener informacién confidencial, se debe elaborar versiones publicas de los
mismos, de conformidad con lo establecido en el articulo 111 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

e Refiri6 que el acuerdo 31-47/2015, emitido por el Consejo de la Judicatura de la
Ciudad de México, es violatorio de lo establecido por el articulo 28 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, por lo que expresa
gue debe ordenarsele que deje sin efectos dicho acuerdo.

¢ Indic6 que el acuerdo antes citado transgredio lo establecido en el articulo 6 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y por tanto solicita que
este Organo Colegiado realice un Control Difuso de la constitucional de dicha
norma y determine que no debe aplicarse el acuerdo sefalado.

e Sefiald que no es dable realizar reserva de la informacion que solicito, toda vez
que se realiza una investigacion por actos de corrupcion y por lo tanto se actualiza
el supuesto establecido en la fraccion Il, del articulo 115 y la fraccion 1l, del articulo
185, ambos de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica.

V. El veintisiete de noviembre de dos mil diecisiete, la Direccién de Asuntos Juridicos
de este Instituto, con fundamento a lo establecido en los articulos 51, fraccion 1 vy I,
52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, 237 y 239 de la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitio a tramite

el presente recurso de revision.

Por otra parte, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289 del Codigo de

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la
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materia, se admitieron las constancias de la gestion realizada a la solicitud de

informacion.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actla para que
manifestaran lo que a su derecho conviniera, exhibieran las pruebas que consideraran

necesarias o expresaran sus alegatos.

VI. El trece de diciembre de dos mil diecisiete, el Sujeto Obligado remitié a este Instituto
un correo electrénico y el oficio P/DUT/7392/2017 de la misma fecha, a través del cual
anexoé el diverso P/DUT/6488/2017, mediante el cual manifestd lo que a su derecho

convino, en los siguientes términos:

¢ Defendié la legalidad de la respuesta impugnada, sefialando que no se restringio o
nego el derecho de acceso a la informacién publica del particular, debido a que
proporcion6é una respuesta puntual y categorica, revestida de plena autenticidad,
validez y certeza juridica, por el area facultada para tales efectos, asi como a los
principios de publicidad procesal y maxima publicidad, por lo que refiere que los
agravios resultan infundados debido a que:

e Sefiald que el primer agravio es infundado ya que se informé de manera oportuna,
gue los videos solicitados no son informandole caracter puablico, en virtud de que
existe normatividad expresa que los cataloga como de acceso restringido en su
modalidad de reservada, expedida por el Consejo de la Judicatura del Distrito
Federal, en aplicacion a las facultades que se le atribuyen por virtud del articulo
122, Apartado C, Base Cuarta, fraccion lll, de la Constitucién Federal, lo que
encuadra en la hipotesis de reserva establecida en la fraccion 1X, del articulo 183
de la Ley de Trasparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

e Asimismo, indic6 que los videos se encuentra en el estado en que se detentan, sin
gue exista algun tipo de version distinta al original, tal y como se sefialé en la
respuesta primigenia al recurrente, y el Sujeto Obligado no cuenta con la
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infraestructura tecnologica, humana, ni técnica necesaria para realizar algun tipo
de edicién respecto a dichos videos, como difuminar, imagenes, modular voces,
restringir audio en periodos de tiempo del video y demas cuestiones analogas, por
lo que, no es posible elaborar una version publica de dichos videos, lo anterior,
atendiendo a lo establecido en los articulos 207, parrafo primero y 219 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

Por lo que en estos términos, se pudo observar, que existe una imposibilidad
material y técnica para proporcionar informacién, por lo que, en este sentido
prevalece la proteccion de los datos personales de los imputados, conforme lo
establece la propia norma de la materia.

Que el segundo agravio es infundado ya que el principio de méaxima publicidad
aplicable al derecho de acceso a la informacién publica, es el derecho
fundamental que tiene toda persona de solicitar informacién publica que genera y
detenta el sujeto obligado, siempre y cuando esta no se encuentre restringida en
alguna de sus modalidades, bajo una temporalidad sefalada por el propio ente
publico; por lo tanto, cada uno de estos derechos fundamentales tienen un ambito
de aplicacion distinto como lo es la materia de que se trata y que establece los
limites de actuacién entre si, de lo contrario existiria un conflicto competencial
entre ambos derechos lo que no acontece en la especie, toda vez que cada
principio se rige conforme a su norma, es decir, uno dentro del proceso penal oral
acusatorio y otro en el derecho de acceso a la informacion publica.

Respecto del tercer agravio, refiri6 que de su inconformidad se desprenden
argumentos son de caracter subjetivo, toda vez que se refieren actos de
corrupcion que el propio particular esta investigando, aclarando que existen
autoridades jurisdiccionales facultadas para esa finalidad, como lo es el Ministerio
Puablico, quien en uso de sus atribuciones, puede solicitar los videos.

VII. El tres de enero de dos mil dieciocho, la Direccién de Asuntos Juridicos de este

Instituto, tuvo por presentado al Sujeto Obligado manifestando lo que a su derecho

convino y por exhibidas las pruebas ofrecidas.

Del mismo modo, hizo constar el transcurso del plazo concedido al recurrente para que

manifestara lo que a su derecho conviniera, exhibiera las pruebas que considerara
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necesarias o formulara sus alegatos, sin que hiciera consideracion alguna al respecto,
por lo que se declar6 precluido su derecho para tal efecto, lo anterior, con fundamento
en el articulo 133 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de

aplicacion supletoria la ley de la materia.

Finalmente, reservé el cierre del periodo de instruccién hasta en tanto concluyera la

investigacion correspondiente.

VIII. El nueve de enero de dos mil dieciocho, el Sujeto Obligado remiti6é a este Instituto
el oficio P/DUT/0096/2018 y un correo electrénico de la misma fecha, a través de los
cuales anexé el diverso P/DUT/0095/2018, mediante el cual manifesté lo que a su

derecho convino, en los siguientes términos:

¢ Que los videos de vigilancia que solicitd son informaciéon de acceso restringido en
su modalidad de reservada, toda vez que de conformidad con lo establecido en los
articulos 25 y 26, del Acuerdo General 31-47/2015, emitido por el Consejo de la
Judicatura de la Ciudad de México, el cual regula la materia de la seguridad
interna del Tribunal Superior de Justicia, establecen que la informacion generada
por los equipos de seguridad sera considerada estrictamente reservada.

e Que por lo antes dicho, se configurd la causal de reserva contenida en la fraccion
IX, del articulo 183, de la Ley de la materia.

e Por tal virtud, mediante el Acuerdo de su Comité de Transparencia
CTTSJCDMX/01-E/2018, del nueve de enero de dos mil dieciocho, sometio la
clasificacion de la informacion a su Comité de Transparencia, el cual determind
confirmar la clasificacion.

IX. El doce de enero de dos mil dieciocho, la Direccion de Asuntos Juridicos de este
Instituto, con fundamento en el articulo 100 del Cédigo de Procedimientos Civiles para

el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la materia, se dio vista al
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recurrente con la respuesta complementaria emitida por el Sujeto Obligado para que

manifestara lo que a su derecho conviniera.

X. El veintidos de enero de dos mil dieciocho, la Direccion de Asuntos Juridicos de este
Instituto, hizo constar el transcurso del plazo concedido al recurrente para que se
manifestara respecto de la respuesta complementaria emitida por el Sujeto Obligado,
sin que hiciera consideracion alguna al respecto, por lo que se declaré precluido su
derecho para tal efecto, lo anterior, con fundamento en el articulo 133 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la

materia.

Por otra parte, ordend la ampliacion del plazo para resolver el presente recurso de
revision por diez dias habiles mas, al existir causa justificada para ello, de conformidad
en lo establecido en el articulo 243, penultimo péarrafo de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Finalmente, decreto el cierre del periodo de instruccion y ordend elaborar el proyecto de

resolucién correspondiente.

Ahora bien, la Direccion de Asuntos Juridicos considera importante sefalar, que
derivado del sismo del diecinueve de septiembre de dos mil diecisiete, este Instituto
publicé en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el veintiséis de septiembre de dos
mil diecisiete, el AVISO URGENTE POR EL QUE EL PLENO DEL INSTITUTO DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL DISTRITO FEDERAL DETERMINO UN PERIODO DE DIAS
INHABILES que inici6 el diecinueve de septiembre y concluy6 el cuatro de octubre de
dos mil diecisiete, mediante aviso publicado en la misma Gaceta Oficial, para los

efectos que se indican, de conformidad con lo establecido en el articulo 230 de la Ley
11
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de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision, y
de que las pruebas agregadas al expediente consisten en documentales, las cuales se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en el articulo 243,
fraccion VIl de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos
Personales del Distrito Federal es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6,
parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 233,
234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad
de México; 2, 3, 4, fracciones | y XIllI, 12, fracciones | y XXVIII, 13, fraccién VIII, y 14,
fraccion VI, de su Reglamento Interior; numerales Décimo Quinto, Décimo Séptimo y
Vigésimo Quinto del Procedimiento para la Recepcién, Substanciacién, Resoluciéon y
Seguimiento de los Recursos de Revisidon interpuestos en materia de acceso a la

informacion publica y proteccion de datos personales de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revision, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de

improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente,
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atento a lo establecido en la Tesis de jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la

Federacion, que sefiala:

Registro No. 168387

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVIII, Diciembre de 2008

Pagina: 242

Tesis: 2a./J. 186/2008

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA_ANALIZAR
EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO. De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se
busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad de los actos
administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los
que no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es
cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el recurso de apelacion, cuyo
conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que
revoque, modifique o confirme la resolucidon recurrida, con base en los agravios
formulados por el apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el
principio de que las causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden
publico y, por tanto, la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Distrito Federal esta facultada para analizarlas, independientemente de que se
alequen o no en los agravios formulados por el apelante, ya que el legislador no ha
establecido limite alguno para su apreciacion.

Contradiccion de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 12 de
noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente: Sergio Salvador
Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia.

Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal,
en sesion privada del diecinueve de noviembre de dos mil ocho.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se observa que el Sujeto

Obligado no hizo valer causal de improcedencia y este Organo Colegiado tampoco
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advirtié la actualizacion de alguna de las previstas por la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México o su

normatividad supletoria.

Sin embargo, al momento de manifestar lo que a su derecho convino, el Sujeto
Obligado hizo del conocimiento de este Instituto la emision y notificacion de una
respuesta complementaria, por lo que es posible que se actualice la causal de
sobreseimiento prevista en la fraccion Il, del articulo 249 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que
preve:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACIC’)’N PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

Fraccién Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

Ahora bien, para que la causal de sobreseimiento citada se actualice de manera plena,
es indispensable que el Sujeto Obligado haya notificado al particular la respuesta
complementaria que emitid, a efecto de que este tenga conocimiento de la misma, pues
en caso contrario, el acto emitido al no ser del conocimiento del particular, no cumpliria
con el objetivo del derecho de acceso a la informacion publica, el cual se materializa
hasta el momento de hacer sabedores de los solicitantes la respuesta emitida y eso se
logra a través de su notificaciébn, por lo que a la falta de esta, la respuesta
complementaria no podria haber modificado la respuesta impugnada de tal manera,

como para dejar sin materia el medio de impugnacion.
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Asimismo, es necesario que este Organo Colegiado, haya dado vista al particular con la
respuesta complementaria a efecto de que manifestara lo que ha su derecho conviniera,
garantizando con ello su garantia constitucional de audiencia establecida en el
articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por virtud de la
cual, debe garantizarse a los particulares que se les brinden las oportunidades
defensivas y probatorias antes de que se realice en su perjuicio el acto de autoridad

respectivo.

Por ultimo, es indispensable que la respuesta emitida, garantice el derecho de acceso a
la informacién publica del particular, pues de lo contrario, si con dicha respuesta se
determina sobreseer el medio impugnativo, esa determinacion vulneraria el derecho

constitucional de acceso a lainformacion publica que le asiste.

En esa linea de estudio, es indispensable que este Organo Colegiado verifique si se
cumplen con los tres puntos referidos, para estar en la posibilidad de determinar si se
actualiza de manera plena la causal de sobreseimiento antes referida, pues como
quedd precisado, cada uno de los puntos expuestos representa garantias

constitucionales a favor del ahora recurrente.

En ese tenor, de la revision de las constancias que integran el expediente en el que se
actua, se advierte la existencia de una cédula de notificacion a través del correo
electronico sefialado por el particular para ese efecto, del nueve de enero de dos mil
dieciocho, por virtud del cual, se le notifico la respuesta complementaria, y toda vez que
fue ese el medio sefialado para recibir notificaciones, qued6 en ese acto notificado
formalmente para todos los efectos legales a que haya lugar. En consecuencia, este
Instituto determina que se cumpli6 con el primero de los tres requisitos que

anteriormente se analizaron.
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Asimismo, del estudio realizado a las constancias que integran el expediente en que se
actla, se advirtié que por acuerdo del doce de enero de dos mil diecisiete, la Direccion
de Asuntos Juridicos de este Instituto, ordeno dar vista al recurrente con la respuesta
complementaria para que manifestara lo que a su derecho conviniera, por lo que en ese
tenor, es posible determinar que se actualiz6 de manera satisfactoria el segundo

requisito de los referidos con antelacion.

Ahora bien, a efecto de determinar si se cumple con el tercero de los requisitos
mencionados, es necesario verificar si con la respuesta complementaria que refirid
el Sujeto Obligado, se garantiz6 el derecho de acceso a la informacién publica del

recurrente.

Por lo anterior, se considera pertinente esquematizar la solicitud de informacion, la
respuesta complementaria emitida por el Sujeto Obligado y los agravios formulados por

el recurrente, en los siguientes términos:

SOLICITUD DE AGRAVIO RESPUESTA
INFORMACION COMPLEMENTARIA
e Toda informacién | e Que los videos de vigilancia que
Versiones publicas de los | generada por los | solicitd so informacion de acceso
videos de seguridad de la | Sujetos Obligados es de | restringido en su modalidad de
Unidad de Gestion Judicial | caracter puUblico, de | reservada, toda vez que de

Siete del Tribunal Superior
de Justicia, de
absolutamente todas las
camaras, desde la que se
ubica en la entrada, todas
las que se ubican en el
primer piso y todas las que
se ubican en el segundo
piso, incluyendo las zonas
de jueces.

El periodo son los treinta

conformidad con la Ley
General de Trasparencia
y la Ley local de la
materia.

¢ Que el Tribunal Superior
de Justicia de la Ciudad
de México es un Sujeto

Obligado y por tanto
debe cumplir con lo
establecido en las

normas antes citadas.
¢ Por tanto, que los videos

conformidad con lo establecido
en los articulos 25 y 26, del
Acuerdo General 31-47/2015,
emitido por el Consejo de la
Judicatura de la Ciudad de
México, el cual regula la
matyeri8a de la seguridad interna
del Tribunal Superior de Justicia,
establecen que la informacién
generada por los equipos de
seguridad sera considerada
estrictamente reservada.
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dias
recepcion de
solicitud.
...7(sic)

anteriores a la

la presente

solicitados son
informacion publica vy
gue en caso de contener
informacion confidencial,
se debe elaborar
versiones publicas de
los mismos, de
conformidad con o
establecido en el articulo
111, de la Ley General
de Transparencia vy
Acceso a la Informacién
Publica.

Refiere que el acuerdo
31-47/2015, emitido por
el Consejo de Ila
Judicatura de la Ciudad
de México, es violatorio
de lo establecido por el
articulo 28 de la Ley
General de
Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica,
por lo que expresa que
debe ordenarsele que
deje sin efectos dicho
acuerdo.

Indica que el acuerdo
antes citado viola lo
establecido en el articulo
6, de la Constitucion
Federal y por tanto
solicita que este Organo
Garante realice un
Control Difuso de la
constitucional de dicha
norma y determine que
no debe aplicarse el
acuerdo sefalado.
Expone que no es dable
realizar reserva de la
informacion que solicito,
toda vez que se realiza
una investigacion por

eQue por lo antes dicho, se
configur6 la causal de reserva
contenida en la fraccion X, del
articulo 183, de la Ley de la
materia.

ePor tal virtud, mediante el
Acuerdo de su Comité de
Transparencia CTTSJCDMX/01-
E/2018, de fecha nueve de enero
de la misma anualidad, someti6
la clasificacion de la informacién
a su Comité de Transparencia, el
cual determiné confirmar la
clasificacion.
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actos de corrupcion y
por lo tanto se actualiza
el supuesto establecido
en la fraccion |Il, del
articulo 115 y la fraccion
Il, del articulo 185,
ambos de la Ley
General de
Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica.

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en los formatos
denominados “Acuse de Recibo de Solicitud de Acceso a la Informacion Publica” y
“Acuse de recibo de recurso de revisidon”, asi como de la respuesta complementaria
emitida por el Sujeto Obligado, a las cuales se les concede valor probatorio en términos
de lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la materia, asi como con apoyo en

la Tesis aislada emitida por el Poder Judicial de la Federacion, que sefiala:

Registro No. 163972

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXXII, Agosto de 2010

Pégina: 2332

Tesis: 1.50.C.134 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL. El articulo 402 del Codigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una controversia
judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoraciéon juridica
realizada y de su decision, lo que significa que la valoracion de las probanzas debe
estar delimitada por la l6gica y la experiencia, asi como por la conjuncién de
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ambas, con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de
gue la argumentacion y decision del juzgador sean una verdadera expresion de
justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacién judicial
y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente
gue se deben aprovechar "las méaximas de la experiencia”, que constituyen las reglas de
vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

En virtud de lo anterior, se considera oportuno citar el requerimiento de informacion

13

realizado por el solicitante, por virtud del cual solicito: “... Versiones publicas de los
videos de seguridad de la Unidad de Gestion Judicial Siete del Tribunal Superior de
Justicia, de absolutamente todas las camaras, desde la que se ubica en la entrada,
todas las que se ubican en el primer piso y todas las que se ubican en el segundo piso,
incluyendo las zonas de jueces. El periodo son los treinta dias anteriores a la recepcion

de la presente solicitud...” (sic).

De lo anterior, se advierte que el particular requiri6 versién publica los videos de
seguridad de la Unidad de Gestién Judicial Siete del Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México.

Ahora bien, tanto en la respuesta impugnada, como en la complementaria, el Sujeto
Obligado inform¢ al particular que los videos de vigilancia que requirio, son de acceso

restringido en su modalidad de reservada.

Lo anterior, de conformidad con lo establecido en los articulos 25 y 26 del Acuerdo
General 31-47/2015 del veinticuatro de noviembre de dos mil quince, emitido por el

Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, que preveén:
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Articulo 25.- La informacion generada por los equipos o sistemas de seguridad debera
estar debidamente resguardada y se conservara, al menos, durante 30 dias contados a
partir de la fecha en que se genere. Estara exclusivamente a disposicién del Consejo, de
la Oficialia Mayor, de la Direcciébn de Seguridad, de la Direccién Juridica, en su caso,
cuando de manera coordinada con el area afectada y con la Direccion de Seguridad,
hubieren de realizar las acciones legales que correspondan; del Ministerio Publico,
durante el desarrollo de las carpetas de investigacibn o averiguaciones previas que
involucren a los intereses patrimoniales y/o servidores publicos del Tribunal y del Consejo;
de las Salas y Organos Jurisdiccionales del Tribunal cuando actien en uso de sus
funciones legales, de conformidad a la Ley Organica del Tribunal, en los casos permitidos
por la Ley Federal de Trasparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental, y
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal, con las modalidades
y reservas que las mismas imponen.

Articulo 26.- El contenido de la informacion a que se refiere el articulo anterior sera
estrictamente reservado y Unicamente podra ser utilizado como medio de prueba por la
comisiéon de delitos y medio de identificacion de los probables responsables de los ilicitos.

Derivado de lo cual se desprende, que solo las autoridades facultadas pueden requerir
dicha informacion, por lo cual no ha lugar a lo solicitado.”

Asi mismo, de la revisibn de la respuesta complementaria emitida por el Sujeto
Obligado, se advirti6 que atendiendo a que los articulos antes sefialados establecen
que el contenido de la informacién generada por los equipos o sistemas de seguridad,
ser4 estrictamente reservado, determind clasifica los videos requeridos por el
peticionario, refiiendo que se actualiza la fraccion IX, del articulo 183 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México.

En tal virtud, para estar en posibilidad de determinar si la respuesta emitida atiende el
requerimiento de informacién, es importante sefialar que las peticiones realizadas por
los particulares pueden ser satisfechas otorgando la informacion que solicitan o bien,
atendiendo las obligaciones legales que establece la ley de la materia para

supuestos particulares.
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Ahora bien, en el caso en especifico, es de indicar que, si la informacion que el
solicitante requirio, es de acceso restringido en su modalidad de reservada, se esta en
caso particular del cual la ley establece la realizacion de determinados actos juridicos

para su atencion.

Por lo dicho, es de gran relevancia el determinarse en primer punto, si la informacion

requerida por el particular es de acceso restringido en su modalidad de reservada.

Para esa finalidad, es oportuno citar lo establecido en la fraccion 1X, del articulo 183 de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, que prevé:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACIO’N PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

Articulo 183. Como informacion reservada podré clasificarse aquella cuya publicacion:

IX. Las que por disposicién expresa de una ley tengan tal caracter, siempre que sean
acordes con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y no la
contravengan; asi como las previstas en tratados internacionales.

La causal de reserva contenida en el precepto legal en cita, impera que, cuando por
disposicion de una norma juridica, la informacion requerida por el particular tiene el

caracter de reservada, entonces debe clasificarse como tal.

En ese orden de ideas, toda vez que los articulos 25 y 26, del Acuerdo General 31-
47/2015 del veinticuatro de noviembre de dos mil quince, emitido por el Consejo de la
Judicatura de la Ciudad de México, establecen que toda la informacién generada por los
sistemas de seguridad son estrictamente reservados, y toda vez que la causal de

reserva contenida en el la fraccion IX, del articulo 183 de la Ley de Transparencia,

21

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.2540/2017

anguardia en Transps

Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
establece como causal esa misma hipotesis, en consecuencia este Organo Colegiado,
determina que la causal de reserva contenida en el supuesto en estudio, se actualiz6 de

manera plena.

Por lo anterior y para que la respuesta complementaria emitida satisfaga la solicitud, la
clasificacion de la informacion debié haber sometida a consideracion del Comité de
Transparencia del Sujeto Obligado y éste debid haberla confirmado. Lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 216 de la Ley de Transparencia, Acceso a

la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que prevé:

Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos o la
informacién debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:

El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive la
clasificacion al Comité de Transparencia, mismo que debera resolver para:

a) Confirmar la clasificacion;
b) Moadificar la clasificacién y otorgar parcialmente el acceso a la informacion, y
c¢) Revocar la clasificacién y conceder el acceso a la informacion.

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacién que esté en poder del
Area correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.

La resolucion del Comité de Transparencia serd notificada al interesado en el plazo de
respuesta a la solicitud que establece la presente Ley.

En ese sentido, del andlisis realizado a la respuesta complementaria se advirtio que la
propuesta de clasificacion fue sometida a consideracién del Comité de Transparencia,

el cual confirmé la propuesta de reserva.

22

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.2540/2017

1 infoas

Vanguardia en Transparencia

Asimismo, se puede advertir que el acuerdo del Comité de Transparencia
CTTSJCDMX/01-E/2018 del nueve de enero de dos mil dieciocho, contiene la prueba
de dafio correspondiente, la fuente de informacion, el plazo de reserva de la
informacion, la hipétesis de excepciodn, el interés que se protege, la parte del documento

que se reserva y autoridad responsable de la coacervacion.

Por lo dicho, este Instituto concluye que la clasificacién de la informacion se ajusta a lo
establecido en el precepto legal que la regula, siendo oportuna para satisfacer el
planteamiento de informacion realizado y atendiendo el principio de legalidad que rige la
materia, previsto en las fracciones VIl y IX de la Ley de Procedimiento Administrativo

del Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, que prevé:

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo
existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y
constar en el propio acto administrativo;

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los ordenamientos
aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y

En tal virtud, ya que se pudo concluir que con la respuesta complementaria que emitié
el Sujeto Obligado, se garantiz6 el derecho de acceso a la informacién publica del
recurrente, el presente recurso de revision ha quedado sin materia, , y toda vez que la
respuesta complementaria le fue notificada legalmente y este Organo Colegiado dio
vista al recurrente para que manifestara lo que a su derecho conviniera, se cumple de

manera oportuna con los tres puntos que se refirieron en el inicio del presente estudio;
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por lo tanto, puede afirmarse que se actualizdé plenamente la casual de sobreseimiento

invocada.

Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en los articulos 244,
fraccion Il y 249, fraccién Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, resulta procedente sobreseer el

presente recurso de revision.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Acceso a la Informacion

Pulblica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta resolucion,
y con fundamento en los articulos 244, fraccion Il y 249, fracciéon Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México, se SOBRESEE el presente recurso de revision.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa al recurrente, que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiqguese la presente resolucion al recurrente en el medio sefialado para

tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de
Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal:
Mucio Israel Hernandez Guerrero, David Mondragén Centeno, Elsa Bibiana Peralta
Hernadndez, Luis Fernando Sé&nchez Nava y Alejandro Torres Rogelio, en Sesién
Ordinaria celebrada el veintitrés de enero de dos mil dieciocho, quienes firman para

todos los efectos legales a que haya lugar.

MUCIO ISRAEL HERNANDEZ GUERRERO
COMISIONADO PRESIDENTE

DAVID MONDRAGON CENTENO ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
LUIS FERNANDO SANCHEZ NAVA ALEJANDRO TORRES ROGELIO
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
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