RECURSO DE REVISION

— ' RECURRENTE:
]

In n SUJETO OBLIGADO:
PROCURADURIA GENERAL DE

JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO
EXPEDIENTE: RR.IP.0070/2019

En la Ciudad de México, a trece de marzo de dos mil diecinueve.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.0070/2019, interpuesto por
I < contra de la respuesta proporcionada por la Procuraduria General
de Justicia de la Ciudad de México, se formula resolucion en atencion a los siguientes:

RESULTANDOS

I. El veintidés de noviembre de dos mil dieciocho, a través del sistema electrénico, se
ingresé la solicitud de acceso a la informacion publica con namero de folio
0113000607618, por medio de la cual, la particular requiri6 en medio electrénico, la

siguiente informacion:

“Solicito saber cuanto se gasto para dar atencion a las Caravanas de Inmigrantes que
estuvieron en la CDMX, asimismo que tipo de atenciones se les dieron a los inmigrantes,
que tipo de facilidades se les proporcionaron para que estos continuaran con Caravana,
se reportaron pérdidas de materiales con los que dieron atencién, cuantas toneladas de
basura dejaron los inmigrantes, se abrieron carpetas de investigaciones por la posible
comision de delitos, que tipo de atencion se les dieron a los menores de edad.” (Sic)

II. El once de diciembre de dos mil dieciocho, a través del sistema electronico, el Sujeto
Obligado notificé a la particular la respuesta emitida en atencion a su solicitud de
acceso a la informacion, contenida en el oficio SJPCIDH/UT/11120/18-12, de fecha diez
de diciembre del mismo afo, suscrito por la Subdirectora de Control de Procedimientos

y Responsable Operativo de la Unidad de Transparencia, en los siguientes términos:

“

Al respecto me permito manifestar a usted que una vez realizada la solicitud de
informacion que usted requiere a las areas correspondientes, éstas emiten constelacion
con: OFICIO NUM.200/ADP/1761/2018-11 de fecha 28 de noviembre de 2018, suscrito y
firmado por el M en C José Alejandro Garcia Ramirez, Asistente Dictaminador de
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Procedimientos "C" (Dos fojas simples), al que adjunta OFICIO NUMERO:
200/206/FNNA/4943/2018-11 de fecha 27 de noviembre de 2018, suscrito y firmado por la
Mtra. Maribel Mayer Meabe (Una foja simple) y Oficio No. SAPD/300/CA/2351/2018-11 de
fecha 06 de diciembre de 2018, suscrito y firmado por la Lic. Ana Maria Martinez Juéarez,
Agente del Ministerio Publico de la Subprocuraduria de Averiguaciones Previas
Desconcentradas (Dos fojas simples). Lo anterior con fundamento en el articulo 93,
fraccion VII de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Con el proposito de darle mayor atendimiento a su solicitud, hago de su conocimiento que
el sujeto que pudiera detentar la informacion que usted solicita es el Instituto Nacional de
Migracion, la Secretaria de Desarrollo Social y la Secretaria del Medio Ambiente de la
Ciudad de México. Por lo anterior y con el fin de brindarle la debida atencién a su solicitud
con fundamento en el articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, esta Unidad de Transparencia
sugiere remita su solicitud a la:

e Unidad de Transparencia del Instituto Nacional de Migracion ubicada en Homero
1832 Col. Los Morales Polanco, Miguel Hidalgo, Ciudad de México, C.P. 11510,
Teléfono 5387 2400, Ext. 18229, Correo electrénico: rleon@inami.gob.mx

e Unidad de Enlace de la Secretaria de Desarrollo Social ubicada en Paseo de la
Reforma 116, Col. Juarez, Cuauhtémoc, Ciudad de México, C.P.06600, Teléfono
5328 5000, Correo electronico: unidaddeenlace@sedesol.gob.mx

¢ Unidad de Transparencia de la Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de
México ubicada en Pedro Antonio de los Santos esq. Av. Constituyentes, 12
Seccion del Bosque de Chapultepec (Puerta de Acceso A-4 “Las Flores”), Col. San
Miguel Chapultepec, Del. Miguel Hidalgo, C.P. 11850, Teléfono 5345 8187, Ext.
122, Correo electronico: oip@sma.df.gob.mx
...” (Sic)

Oficio 200/ADP/1761/2018-11:

“@

Que analizada la solicitud de informacion Puablica solicitada por el C NIKTE MARTINEZ
ARIAS, al respecto remito a Usted, el original del oficio namero
200/206/FNNA/4943/2018-11 C.G.7742, del 27 de noviembre del afio en curso, suscrito
por la Mtra. Maribel Mayer Mabe, Fiscal Central de Investigacion para la Atencion de
Nifios, Nifias y Adolescentes, constante de 1 una foja util, mediante el cual se da
respuesta a la solicitud del peticionario.

...”(Sic)
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Oficio 200/206/FNNA/4943/2018-11.:

“

Al respecto y después de efectuar una busqueda exhaustiva en la base de datos de los
archivos pertenecientes al Departamento de Informética, &rea que concentra la
informacién estadistica que remiten las Agencias Investigadores de esta Fiscalia,;
tomando en cuenta lo requerido por el solicitante, le expreso lo siguiente:

En esta Fiscalia no se encontré dato alguno relacionado con la presente solicitud de
informacién publica.
...”(Sic)

Oficio SAPD/300/CA/2351/2018-11:

“@

Sobre la informacién requerida por el peticionario referente a: “se abrieron carpetas de
investigaciones por la posible comision de delitos”, a efecto de dar debida atencion a la
misma y respetar su derecho al acceso a la informacién publica, se requiri6 a los Fiscales
Desconcentrados de Investigacion que se encuentran bajo la supervision y direcciéon de
ésta Subprocuraduria de Averiguaciones Previas Desconcentradas, a efecto de que diera
contestacion a lo requerido, los cuales informan lo siguiente:

“... es de indicar que después de realizar una busqueda exhaustiva de la informacion
solicitada, tal y como es proporcionada por el ciudadano, no se encontr6 dato alguno
coincidente con lo requerido en los archivos con lo que cuenta esta area administrativa, ya
que en las bases de datos sistematizadas con que cuenta ésta area administrativa, y una
vez realizada la busqueda con los datos que aporta la particular, no es posible digitalizar
ni desagregar la informacion, toda vez que los sistemas informéticos en los que se
realizan los registros de las carpetas de investigacién, (SIAP) contienen campos
especificos de busqueda dentro de los cuales y previa consulta de los mismos, no fue
posible obtener informacién por no estar desagregada en los términos solicitados, pues
para atender lo solicitado, implicaria el andlisis y procesamiento de la informacion
contenida en cada una de las averiguaciones previas o Carpetas de Investigacion y su
entrega, implicaria distraer de sus deberes al personal, lo que afectaria en la obligacion
de ésta area administrativa la cual es el de la procuracion de justicia, lo que se traduciria
en sobrepasar la capacidad técnica de éste Sujeto Obligado, pues que dentro de sus
deberes no se encuentra el de procesar la informacion ni presentarla conforme al interés
del particular.

Lo antepuesto con fundamento en lo dispuesto por los articulos 207 y 219, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
Meéxico.
...(Sic)
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lIl. El diez de enero de dos mil diecinueve, la particular present6 recurso de revision en

contra de la respuesta emitida en atencion a su solicitud de acceso a la informacion

publica, manifestando esencialmente lo siguiente:

“@

Me inconformo con la orientacion que realiz6 el sujeto obligado.
...” (Sic)

IV. El dieciocho de enero de dos mil diecinueve, la Direccion de Asuntos Juridicos de
este Instituto admitié a tramite el recurso de revision interpuesto, con fundamento en lo
establecido en los articulos 51, fracciéon | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, 237 y
243, en relacién con los numerales Transitorios Octavo, Noveno y Décimo Séptimo, de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México.

Asimismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicaciéon supletoria a
la Ley de la materia, admitioé las documentales exhibidas y como diligencias para mejor
proveer, las constancias obtenidas del sistema electronico, correspondientes a la

solicitud de acceso a la informacion publica de mérito.

Finalmente, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciéon Il, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se puso a disposicion de las partes el expediente en trato, para que en un
término de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera, exhibieran

pruebas, o formularan sus alegatos.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



rﬁ EXPEDIENTE: RR.IP.0070/2019

V. El ocho de febrero de dos mil diecinueve, de forma fisica y a través de dos correos

electronicos, se recibié en la Unidad de Correspondencia de este Instituto, el oficio

SJPCIDH/UT/911/19-01, de fecha primero de febrero del mismo afio, suscrito por la

Encargada del Despacho de la Subdireccion de Control de Procedimientos y

Responsable de la Unidad de Transparencia, por medio del cual, el Sujeto Obligado

manifestd lo que a su derecho convino en relacion a la interposicién del presente

recurso de revision, en donde ademas de describir la gestion otorgada a la solicitud de

acceso a la informacion publica de mérito, expuso lo siguiente:

Indica que reitera la respuesta emitida en atencion a la solicitud de acceso a la
informacioén publica de mérito, ya que de la lectura al requerimiento formulado
por la particular, y de la literalidad del mismo, se desprende que la informacion
gue solicita pudiera obrar y ser competencia del Instituto Nacional de Migracién,
la Secretaria de Desarrollo Social y la Secretaria del Medio Ambiente de la
Ciudad de México, ya que su intencion es que se le informe respecto a los
gastos generados para la atenciébn de las caravanas de inmigrantes que
estuvieron en la Ciudad de México, las facilidades que se les dieron para que
continuaran con su caravana , las perdidas reportadas de materiales con los que
dieron atencién, cuantas toneladas de basura dejaron los inmigrantes y si se
abrieron carpetas de investigacion por la posible comision de delitos y qué tipo
de atencion se les dio a los menores de edad, por lo que se le informé lo
concerniente a las carpetas de investigacion, de las cuales no fue posible
digitaliza ni desagregar los registros que obran en el SIAP y respecto a los
primeros cuestionamientos no se cuenta con dicha informacion, por lo que se
determind canalizar sus requerimientos a las autoridades que se estimaron

competentes para pronunciarse al respecto.
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Sefiala que algunos de los migrantes de la caravana que ingresaron a México,
se acogieron al Programa "Estas en tu Casa", que fue proporcionado por la
Secretaria de Gobernacion entre otras autoridades, por medio del Instituto
nacional de Migracién, asimismo, la Secretaria de Desarrollo Social, como
organo de la Administracion Publica centralizada del Gobierno de la Ciudad de
México, le corresponde coordinar, ejecutar y evaluar las politicas, programas y
acciones en materia de desarrollo social, la cual tuvo injerencia en la citada
caravana de migrantes, a través del programa 3X1, que apoya a los migrantes
organizados para llevar a cabo actividades que fortalezcan el desarrollo de sus
localidades de origen; finalmente, sefialé que la Secretaria del medio Ambiente
de la Ciudad de México implementd para los migrantes que entraran de manera
regular a nuestro pais, un apoyo consistente en el establecimiento de albergues
para su estancia, velando siempre por sus derechos humanos, en el aspecto

salud derivado del impacto ambiental en los lugares de asentamiento.

Refiere que, en virtud de lo anterior, queda demostrado que los requerimientos
formulados por la particular son competencia de las autoridades aludidas en
puntos precedentes, esto de conformidad a la normatividad aplicable y a las

atribuciones que les son conferidas.

Indica que en estricto apego a los principios previstos en el articulo 11, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, emitié una presunta respuesta complementaria, contenida en
los oficios SJPCIDH/UT/11120/18-12, 200/ADP/1761/2018-11, y
200/206/FNNA/4943/208-11.
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e Solicita el sobreseimiento del presente recurso de revision, de conformidad a lo

establecido en el articulo 249, fraccion Il, de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Adjunto a sus manifestaciones, el Sujeto Obligado remitié la siguiente documentacion:

— Copia simple del oficio SJPCIDH/UT/11120/18-12 y anexos, de fecha diez de
diciembre de dos mil dieciocho, suscrito por la Subdirectora de Control de
Procedimientos y Responsable Operativo de la Unidad de Transparencia, a
través del cual, se emiti6 una presunta respuesta complementaria, en los

términos expuestos en el Resultando 1, de la presente resolucién.

VI. El catorce de febrero de dos mil diecinueve, la Direccion de Asuntos Juridicos de
este Instituto tuvo por presentado al Sujeto Obligado manifestando de forma
extemporanea lo que a su derecho convino en relacion a la interposicion del presente
recurso de revision, informando respecto a la emision y notificacion de una presunta

respuesta complementaria.

Asimismo, hizo constar el transcurso del plazo otorgado a la parte recurrente para
manifestar lo que a su derecho conviniera, exhibiera las pruebas que considerara
necesarias, o formulara sus alegatos, sin que asi lo hiciera; motivo por el cual, declar6
precluido su derecho para tales efectos, de conformidad a lo establecido en el articulo
133, del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de

aplicacion supletoria la Ley de la materia.

Finalmente, informd a las partes que se reservaba el cierre del periodo de instruccion,

de conformidad a lo establecido en los articulos 11 y 243, dltimo parrafo, de la Ley de

7
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Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México, en relacion con el punto Quinto del Procedimiento para la recepcion,
substanciacion, resolucion y seguimiento de los recursos de revision interpuestos en
materia de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales de la
Ciudad de México.

VII. El cuatro de marzo de dos mil diecinueve, la Direccion de Asuntos Juridicos de este
Instituto ordend la ampliacion del plazo para resolver el presente recurso de revisién por
diez dias habiles més, al existir causa justificada para ello, de conformidad en lo
establecido en el articulo 243, penultimo parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a

la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Finalmente, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad
de México, declaré el cierre de instruccion y ordend elaborar el proyecto de resolucion

que en derecho corresponda.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, mismas
gque se desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto
por el articulo 243, fraccién VII, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México , y

CONSIDERANDO

PRIMERO. EI Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion

de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es competente
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para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo

establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 234, 233, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246,
247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones | y XIl, 12, fracciones | y XXVIII, 13,
fraccion VI, y 14, fraccion VIII, de su Reglamento Interior; numerales Décimo Quinto,
Décimo Séptimo y Vigésimo Quinto del Procedimiento para la recepcion,
substanciacion, resolucién y seguimiento de los recursos de revision interpuestos en
materia de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales de la

Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de
impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales
de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico
y estudio preferente, atento a lo establecido en la siguiente tesis de jurisprudencia
emitida por el Poder Judicial de la Federacién, que a la letra establece lo siguiente:

Registro No. 168387

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVIII, Diciembre de 2008

Pagina: 242

Tesis: 2a./J. 186/2008

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA_ANALIZAR
EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO. De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
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Administrativo del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se
busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad de los actos
administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los
que no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es
cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el recurso de apelacién, cuyo
conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que
revoque, modifiqgue o confirme la resolucion recurrida, con base en los agravios
formulados por el apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el
principio de que las causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden
publico y, por tanto, la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Distrito Federal esta facultada para analizarlas, independientemente de que se
aleguen o no en los agravios formulados por el apelante, ya que el legislador no ha
establecido limite alguno para su apreciacion.

Contradiccion de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 12 de
noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente: Sergio Salvador
Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia.

Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en
sesioén privada del diecinueve de noviembre de dos mil ocho.”

Una vez analizadas las constancias que integran el presente medio impugnativo, se
observa que el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna, y este
Organo Colegiado no advierte la actualizacién de alguna de las previstas en la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México o su normatividad supletoria; sin embargo, al manifestar lo que a su derecho
convino en relacién a la interposicion del presente recurso de revision, la autoridad
recurrida hizo del conocimiento de este Instituto la emisién de una presunta respuesta
complementaria, contenida en el oficio SJPCIDH/UT/11120/18-12 y anexos, de fecha
diez de diciembre de dos mil dieciocho, suscrito por la Subdirectora de Control de
Procedimientos y Responsable Operativo de la Unidad de Transparencia, por lo que
solicito el sobreseimiento del mismo, de conformidad a lo establecido en el articulo 249,

fraccion Il, de la Ley de la materia, precepto normativo que es del tenor literal siguiente:
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LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

TITULO OCTAVO
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA DE ACCESO A
INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Recurso de Revisiéon

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

Al respecto, es preciso sefalar que del estudio realizado por este Instituto a la presunta
respuesta complementaria emitida por el Sujeto Obligado, se advierte que la autoridad
recurrida Unicamente se limité a remitir de nueva cuenta la respuesta primigenia emitida
en atencion a la solicitud de acceso a la informacion publica de mérito, sin abonar
informacion complementaria que pudiese dejar sin materia el presente medio
impugnativo; motivo por el cual, al estar relacionado con el fondo del asunto el motivo
por el que el Sujeto Obligado solicitd fuera sobreseido el presente medio de
impugnacién, se desestima la peticidn realizada por la autoridad recurrida, y en
consecuencia, se procede a entrar al estudio de la controversia planteada; apoyandose
este razonamiento, en la siguiente Jurisprudencia emitida por el Pleno de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacion:

Registro No. 187973

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XV, Enero de 2002

Péagina: 5 Tesis: P./J. 135/2001

Jurisprudencia

Materia(s): Comun
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IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE HACE VALER UNA CAUSAL QUE
INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO DEL ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE. Las
causales de improcedencia del juicio de garantias deben ser claras e inobjetables, de lo
que se desprende que si se hace valer una en la que se involucre una argumentacion
intimamente relacionada con el fondo del negocio, debe desestimarse.

Amparo en revision 2639/96. Fernando Arreola Vega. 27 de enero de 1998. Unanimidad
de nueve votos en relacion con el criterio contenido en esta tesis. Ausentes: Juventino V.
Castro y Castro y Humberto Roman Palacios. Ponente: Mariano Azuela Guitron.
Secretario: Ariel Alberto Rojas Caballero.

Amparo en revisiébn 1097/99. Basf de México, S.A. de C.V. 9 de agosto de 2001.
Unanimidad de diez votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente: Mariano
Azuela Guitrén. Secretaria: Maria Marcela Ramirez Cerrillo.

Amparo en revision 1415/99. Grupo Ispat International, S.A de C.V. y coags. 9 de agosto
de 2001. Unanimidad de diez votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente:
Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Lourdes Margarita Garcia Galicia.

De igual forma, del estudio realizado a las constancias que integran el expediente del
recurso de revision en trato, se advierte que el Sujeto Obligado fue omiso en acreditar la
entrega de dicha informaciébn complementaria a la particular, dado que no exhibio
constancia de notificacién alguna que acredite su entrega en el medio sefialado por la
ahora recurrente para tales efectos; razon por la cual, es dable determinar que no
existe constancia alguna en el expediente que acredite la entrega de la

informacion complementaria a la particular.

Por lo anteriormente expuesto, resulta procedente desestimar la causal de
sobreseimiento en estudio y se procede al estudio de fondo de la controversia

planteada.

TERCERO. Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente
en que se actua, se desprende que la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en el Resultando Il de la presente
resolucién, transgredié el derecho de acceso a la informacion publica de la parte

recurrente, y en su caso, determinar si resulta procedente ordenar la entrega de la
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informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Transparencia,

Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Por raz6n de método, el estudio y resolucién del cumplimiento de la obligacién del

Sujeto Obligado de proporcionar la informacion solicitada se realizard en un primer

apartado y, en su caso, las posibles infracciones a la Ley de la materia se trataran en

capitulos independientes.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la litis planteada y lograr claridad en el tratamiento

del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de acceso a la

informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y los agravios esgrimidos por la

parte recurrente al interponer el recurso de revision, a través de la siguiente tabla:

SOLICITUD RESPUESTA AGRAVIOS
“Solicito saber cuanto
se gasto para dar | Oficio SJPCIDH/UT/11120/18-12, de fecha diez de
atencion a las diciembre de dos mil dieciocho:
Caravanas de
Inmigrantes que | “..
estuvieron en la | Al respecto me permito manifestar a usted que una
CDMX, asimismo que | vez realizada la solicitud de informacion que usted | “...
tipo de atenciones se | requiere a las areas correspondientes, éstas emiten | Me
les dieron a los | constelacion con: OFICIO | inconformo
inmigrantes, que tipo | NUM.200/ADP/1761/2018-11 de fecha 28 de | con la
de facilidades se les | noviembre de 2018, suscrito y firmado por el M en C | orientacion

proporcionaron para
gue estos continuaran
con Caravana, se
reportaron  pérdidas
de materiales con los
que dieron atencion,
cuantas toneladas de
basura dejaron los
inmigrantes, se

José Alejandro Garcia Ramirez, Asistente
Dictaminador de Procedimientos "C" (Dos fojas
simples), al que adjunta OFICIO NUMERO:
200/206/FNNA/4943/2018-11 de fecha 27 de
noviembre de 2018, suscrito y firmado por la Mtra.
Maribel Mayer Meabe (Una foja simple) y Oficio No.
SAPD/300/CA/2351/2018-11 de fecha 06 de
diciembre de 2018, suscrito y firmado por la Lic. Ana
Maria Martinez Juarez, Agente del Ministerio Publico

que realizo el
sujeto
obligado.

... (Sic)
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abrieron carpetas de | de la Subprocuraduria de Averiguaciones Previas
investigaciones pro la | Desconcentradas (Dos fojas simples). Lo anterior
posible comision de | con fundamento en el articulo 93, fraccién VIl de la
delitos, que tipo de | Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
atencion se les dieron | Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
a los menores de | México.

edad.” (Sic)
Con el propdsito de darle mayor atendimiento a su
solicitud, hago de su conocimiento que el sujeto que
pudiera detentar la informacion que usted solicita es
el Instituto Nacional de Migracion, la Secretaria de
Desarrollo Social y la Secretaria del Medio Ambiente
de la Ciudad de México. Por lo anterior y con el fin
de brindarle la debida atencion a su solicitud con
fundamento en el articulo 200 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, esta
Unidad de Transparencia sugiere remita su solicitud
ala:

e Unidad de Transparencia del Instituto Nacional
de Migracion ubicada en Homero 1832 Col. Los
Morales Polanco, Miguel Hidalgo, Ciudad de
México, C.P. 11510, Teléfono 5387 2400, Ext.
18229, Correo electrénico: rleon@inami.gob.mx

e Unidad de Enlace de Ila Secretaria de
Desarrollo Social ubicada en Paseo de la
Reforma 116, Col. Juarez, Cuauhtémoc, Ciudad
de México, C.P.06600, Teléfono 5328 5000,
Correo electroénico:
unidaddeenlace@sedesol.gob.mx

e Unidad de Transparencia de la Secretaria del
Medio Ambiente de la Ciudad de México
ubicada en Pedro Antonio de los Santos esq.
Av. Constituyentes, 12 Seccion del Bosque de
Chapultepec (Puerta de Acceso A-4 “Las
Flores”), Col. San Miguel Chapultepec, Del.
Miguel Hidalgo, C.P. 11850, Teléfono 5345
8187, Ext. 122, Correo electroénico:
oip@sma.df.gob.mx

... (Sic)
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Oficio 200/ADP/1761/2018-11.

Que analizada la solicitud de informacién Publica
solicitada por el C NIKTE MARTINEZ ARIAS, al
respecto remito a Usted, el original del oficio nimero
200/206/FNNA/4943/2018-11 C.G.7742, del 27 de
noviembre del afio en curso, suscrito por la Mtra.
Maribel Mayer Mabe, Fiscal Central de Investigacion
para la Atencién de Nifios, Niflas y Adolescentes,
constante de 1 una foja util, mediante el cual se da
respuesta a la solicitud del peticionario.

...” (Sic)

Oficio 200/206/FNNA/4943/2018-11:

“

Al respecto y después de efectuar una busqueda
exhaustiva en la base de datos de los archivos
pertenecientes al Departamento de Informatica, area
gue concentra la informacion estadistica que remiten
las Agencias Investigadores de esta Fiscalia;
tomando en cuenta lo requerido por el solicitante, le
expreso lo siguiente:

En esta Fiscalia no se encontr6 dato alguno
relacionado con la presente solicitud de informacién
publica.
.7 (Sic)

Oficio SAPD/300/CA/2351/2018-11:

“

Sobre la informacion requerida por el peticionario
referente a: “se abrieron carpetas de investigaciones
por la posible comisiéon de delitos”, a efecto de dar
debida atencién a la misma y respetar su derecho al
acceso a la informacion publica, se requiri6 a los
Fiscales Desconcentrados de Investigacion que se
encuentran bajo la supervision y direccion de ésta
Subprocuraduria de  Averiguaciones  Previas
Desconcentradas, a efecto de que diera
contestacion a lo requerido, los cuales informan lo
siguiente:
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“

es de indicar que después de realizar una
busqueda exhaustiva de la informacion solicitada, tal
y como es proporcionada por el ciudadano, no se
encontré dato alguno coincidente con lo requerido
en los archivos con lo que cuenta esta area
administrativa, ya que en las bases de datos
sistematizadas con que cuenta ésta area
administrativa, y una vez realizada la busqueda con
los datos que aporta la particular, no es posible
digitalizar ni desagregar la informacién, toda vez que
los sistemas informaticos en los que se realizan los
registros de las carpetas de investigacion, (SIAP)
contienen campos especificos de busqueda dentro
de los cuales y previa consulta de los mismos, no
fue posible obtener informacion por no estar
desagregada en los términos solicitados, pues para
atender lo solicitado, implicaria el analisis vy
procesamiento de la informacién contenida en cada
una de las averiguaciones previas o Carpetas de
Investigacion y su entrega, implicaria distraer de sus
deberes al personal, lo que afectaria en la obligacién
de ésta area administrativa la cual es el de la
procuracién de justicia, lo que se traduciria en
sobrepasar la capacidad técnica de éste Sujeto
Obligado, pues que dentro de sus deberes no se
encuentra el de procesar la informacion ni
presentarla conforme al interés del particular.

Lo antepuesto con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 207 y 219, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicidon de
Cuentas de la Ciudad de México.

...(Sic)

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en el formato denominado
“Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informaciéon publica”, de la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, contenida en el oficio SJIPCIDH/UT/11120/18-12, de
fecha diez de diciembre de dos mil dieciocho, suscrito por la Subdirectora de Control de

Procedimientos y Responsable Operativo de la Unidad de Transparencia, y del formato
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de “Acuse de recibo de recurso de revisiéon”, todas relativas a la solicitud de acceso a la

informacion publica con niumero de folio 0113000607618, a las cuales se les concede
valor probatorio, en términos de lo dispuesto por los articulos 374 y 402, del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a
la Ley de la materia, asi como con apoyo en el Criterio emitido por el Poder Judicial que

a continuacion se cita:

Novena Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo: 111, Abril de 1996

Tesis: P. XLVII/96

Pagina: 125

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA
EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL).

El Codigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, al hablar de la valoracion de
pruebas, sigue un sistema de libre apreciacion en materia de valoracion probatoria
estableciendo, de manera expresa, en su articulo 402, que los medios de prueba
aportados y admitidos seran valorados en su conjunto por el juzgador, atendiendo a las
reglas de la logica y de la experiencia; y si bien es cierto que la garantia de legalidad
prevista en el articulo 14 constitucional, preceptia que las sentencias deben dictarse
conforme a la letra de la ley o a su interpretacion juridica, y a falta de ésta se fundaran en
los principios generales del derecho, no se viola esta garantia porque el juzgador valore
las pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de la logica y de la
experiencia, pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos de la
valoracion juridica realizada y de su decision.

Amparo directo en revision 565/95. Javier Soto Gonzalez. 10 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria: Luz
Cueto Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprobo, con el numero XLVII/1996, la tesis que antecede; y determiné que la votacion es
idonea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal, a diecinueve de
marzo de mil novecientos noventa y seis.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la

legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacidon a la solicitud
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de acceso a la informacion publica que dio origen al presente medio impugnativo, a fin

de determinar si la autoridad recurrida garantizo el derecho de acceso a la informacion

publica de la ahora recurrente, esto en funcidén de los agravios expresados.
En consecuencia, es preciso puntualizar que a través de la solicitud de acceso a la
informacion publica de mérito, la particular requiri6 al Sujeto Obligado la siguiente

informacion:

1. Cudl fue el gasto realizado para dar atencién a las Caravanas de Inmigrantes

gue estuvieron en la Ciudad de México.

2. Qué tipo de atenciones se les dieron a los migrantes, es decir, cuéles fueron las

facilidades que les proporcionaron para que continuaran con la caravana.

3. Informe si se reportaron pérdidas de los materiales con los que les dieron la

atencion.

4. Indique cuantas toneladas de basura dejaron los inmigrantes.

5. Sefiale si se abrieron carpetas de investigacion por la posible comision de

delitos.
6. Indique qué tipo de atencion se dio a los menores de edad.
Derivado de la respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado en atencion a la

solicitud de acceso a la informacion publica de meérito, la particular interpuso el

presente recurso de revisién, manifestando como Unico agravio, su inconformidad con
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la orientacion por parte de la autoridad recurrida para que sus requerimientos fueran

atendidos por el Instituto Nacional de Migracién, la Secretaria de Desarrollo Social y la

Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de México.

En virtud de lo anterior, este Organo Colegiado advierte que la inconformidad del
recurrente versa entorno a la orientacion realizada por el Sujeto Obligado en atencién a
la solicitud de acceso a la informacion publica de mérito, sin que formule agravio alguno
tendiente a impugnar la respuesta emitida a los requerimientos formulados por la
particular; motivo por el cual, su analisis no serd materia de estudio en la presente

resolucion.

La determinacién anterior, tiene sustento en relacion a lo establecido en las siguientes

tesis de jurisprudencia, emitidas por el Poder Judicial Federal:

Registro No. 204707

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
II, Agosto de 1995

Pagina: 291

Tesis: VI.20. J/21

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para los efectos del amparo,
los actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa
via dentro de los plazos que la ley sefiala.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo en revisién 104/88. Anselmo Romero Martinez. 19 de abril de 1988. Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzéalez Alvarez.
Amparo en revision 256/89. José Manuel Parra Gutiérrez. 15 de agosto de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Humberto Schettino
Reyna.
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Amparo en revision 92/91. Ciasa de Puebla, S.A. de C.V. 12 de marzo de 1991.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto
Gonzalez Alvarez.

Amparo en revision 135/95. Alfredo Breton Gonzéalez. 22 de marzo de 1995. Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.

Amparo en revision 321/95. Guillermo Baez Vargas. 21 de junio de 1995. Unanimidad de
votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.

No. Registro: 219,095

Tesis aislada

Materia(s): Comun

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
IX, Junio de 1992

Tesis:

Pagina: 364

CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO RECLAMADO EN AMPARO. ELEMENTOS
PARA PRESUMIRLO. Atento a lo dispuesto en el articulo 73, fraccion Xll, de la Ley de
Amparo, el juicio constitucional es improcedente contra actos consentidos técitamente,
reputando como tales los no reclamados dentro de los plazos establecidos en los articulos
21, 22 y 218 de ese ordenamiento, excepto en los casos consignados expresamente en
materia de amparo contra leyes. Esta norma juridica tiene su explicacién y su fundamento
racional en esta presuncion humana: cuando una persona sufre una afectacion con un
acto de autoridad y tiene la posibilidad legal de impugnar ese acto en el juicio de amparo
dentro de un plazo perentorio determinado, y no obstante deja pasar el término sin
presentar la demanda, esta conducta en tales circunstancias revela conformidad con el
acto. En el ambito y para los efectos del amparo, el razonamiento contiene los hechos
conocidos siguientes: a) Un acto de autoridad; b) Una persona afectada por tal acto; c) La
posibilidad legal para dicha persona de promover el juicio de amparo contra el acto en
mencion; d) El establecimiento en la ley de un plazo perentorio para el ejercicio de la
accion; y e) El transcurso de ese lapso sin haberse presentado la demanda. Todos estos
elementos deben concurrir necesariamente para la validez de la presuncion, pues la falta
de alguno impide la reunion de lo indispensable para estimar el hecho desconocido como
una consecuencia légica y natural de los hechos conocidos. Asi, ante la inexistencia del
acto de autoridad faltaria el objeto sobre el cual pudiera recaer la accion de
consentimiento; si no hubiera una persona afectada faltaria el sujeto de la accion; si la ley
no confiere la posibilidad de ocurrir en demanda de la justicia federal, la omision de tal
demanda no puede servir de base para estimar la conformidad del afectado con el acto de
autoridad, en tanto no pueda encausar su inconformidad por ese medio; y si la ley no fija
un plazo perentorio para deducir la accibn de amparo o habiéndolo fijado éste no ha
transcurrido, la no presentacion de la demanda no puede revelar con certeza y claridad la

20

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



rﬁ EXPEDIENTE: RR.IP.0070/2019

aquiescencia del acto de autoridad en su contenido y consecuencias, al subsistir la
posibilidad de entablar la contienda.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revision 358/92. José Fernandez Gamifo. 23 de marzo de 1992. Unanimidad
de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretaria: Aurora Rojas Bonilla.

Amparo en revision 421/92. Rodolfo Aguirre Medina. 19 de marzo de 1992. Unanimidad
de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: J. Jesus Contreras Coria.
Amparo en revision 704/90. Fernando Carvajal. 11 de octubre de 1990. Unanimidad de
votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: Jaime Uriel Torres Hernandez.
Octava Epoca, Tomo VI, Segunda Parte-1, pagina 113.”

Delimitada la litis en los términos precedentes, este Organo Colegiado procede a
analizar a la luz de los agravios formulados por la parte recurrente, si la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado contravino disposiciones y principios normativos que
hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica y, si en

consecuencia, se viold este derecho a la particular.

En este orden de ideas, se procede al estudio del Unico agravio formulado por la
particular al momento de interponer el presente recurso de revision, en el que se
inconformé con la orientacion por parte del Sujeto Obligado para que sus
requerimientos fueran atendidos por el Instituto Nacional de Migracién, la Secretaria de
Desarrollo Social y la Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de México.

Al respecto, del estudio realizado por este Organo Colegiado a la respuesta emitida por
el Sujeto Obligado en atencion a la solicitud de acceso a la informacion publica de
mérito, se advierte que la autoridad recurrida emitid un pronunciamiento categorico
respecto a los requerimientos formulados por el particular, informandole de igual
manera que el Instituto Nacional de Migracion, la Secretaria de Desarrollo Social y la
Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de México, pudieran detentar informacion

al respecto, por lo que le orientd para que formulara sus requerimientos ante dichas
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autoridades; sin embargo, se estima pertinente citar lo establecido en el articulo 200, de

la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, asi como en el punto 10, fraccion VII, del Aviso por el cual se dan a
conocer los Lineamientos para la gestiéon de solicitudes de informacién publica y de
datos personales en la Ciudad de México, preceptos normativos que son del tenor literal

siguiente:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO SEPTIMO
PROCEDIMIENTOS DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Procedimiento de Acceso a la Informacion

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia
por parte del sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacién, para atender la solicitud
de acceso a la informacion, debera de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias
posteriores a la recepcion de la solicitud y sefialara al solicitante el o los sujetos
obligados competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de
acceso a la informacién, debera de dar respuesta respecto de dicha parte.
Respecto de la informacion sobre la cual es incompetente se procedera conforme
a lo sefalado en el parrafo anterior.

AVISO POR EL CUAL SE DAN A CONOCER LOS LINEAMIENTOS PARA LA
GESTION DE SOLICITUDES DE INFORMACION PU’BLICA Y DE DATOS
PERSONALES EN LA CIUDAD DE MEXICO.

TITULO SEGUNDO
DE LAS SOLICITUDES DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA
CAPITULO |
REGISTRO Y TRAMITE DE SOLICITUDES A TRAVES DEL MODULO MANUAL DEL
SISTEMA ELECTRONICO

10. Los servidores publicos de la Unidad de Transparencia deberan utilizar el médulo
manual del sistema electronico para registrar las solicitudes de acceso a la informacion
publica que se presenten por escrito material, correo electrénico, fax, correo postal,
telégrafo o verbalmente, conforme a lo siguiente:
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VII. Cuando la Unidad de Transparencia advierta notoria incompetencia para
entregar la informacion, dentro de los tres dias habiles siguientes a aquel en que
se tenga por presentada la solicitud, comunicara esta situacién al solicitante en el
domicilio o medio sefalado para recibir notificaciones y remitira la solicitud a la
unidad de transparencia del sujeto obligado competente.

Si el Sujeto Obligado a quien fue presentada una solicitud, es parcialmente
competente para entregar parte de la informacion, este, debera dar respuesta
respecto de dicha informacién en el plazo establecido en la Ley de Transparencia
y procederd respecto de la que no es, conforme a lo sefialado en la Ley de
Transparencia.

De la normatividad en cita, podemos concluir lo siguiente:

e Cuando Sujeto Obligado advierta que es parcialmente competente para atender
una solicitud de informacién, proporcionara respuesta respecto dicha
informacion, y respecto a la que no lo es, debera informarlo al particular y remitir

dichos requerimientos ante la autoridad competente para dar respuesta.

En este orden de ideas, se advierte que el Sujeto Obligado atendié puntualmente cada
uno de los requerimientos de informacién de la particular, orientandole de igual forma
para que formulara los mismos ante el Instituto Nacional de Migracion, autoridad que al
formar parte del Gobierno Federal, no puede remitirsele la solicitud por medio del propio
sistema electronico, por lo que resulta procedente la orientacion realizada por parte de
la autoridad recurrida; sin embargo, toda vez que indicé que la Secretaria de Desarrollo
Social y la Secretaria del Medio Ambiente, ambas dependencias del Gobierno de la
Ciudad de México, pudieran ser competentes para atender la solicitud de acceso a la
informacion publica de mérito, el Sujeto Obligado debid remitirles la solicitud a través
del sistema electrénico y no limitarse a orientar a la particular para que formulara sus
requerimientos ante dichas dependencias, tal y como lo establece la normatividad

previamente aludida; lo anterior resulta asi, dado que si bien es cierto, el Sujeto
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Obligado en su respuesta primigenia proporciona los datos de contacto de la Unidad de

Transparencia Secretaria de Desarrollo Social del Gobierno Federal, también cierto, es
que al momento de manifestar lo que a su derecho convino en relacion a la
interposicion del presente recurso de revision, se desprende que la autoridad recurrida
indica que es la Secretaria de Desarrollo Social de la Ciudad de México (Ahora
Secretaria de Inclusién y Bienestar Social) la autoridad competente para pronunciarse
respecto a la solicitud de acceso a la informacion publica de mérito, al ser la encargada
de coordinar, ejecutar y evaluar las politicas, programas y acciones en materia de
desarrollo social, teniendo injerencia en la citada caravana de migrantes, a través del
programa 3X1, que apoya a los migrantes organizados para llevar a cabo actividades
que fortalezcan el desarrollo de sus localidades de origen, en términos de las
atribuciones que le son conferidas en el articulo 34, de la Ley Orgéanica del Poder
Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México, precepto normativo

qgue es del tenor literal siguiente:

LEY ORGANICA DEL PODER EJECUTIVO Y DE LA ADMINISTRACION PUBLICA DE
LA CIUDAD DE MEXICO

TiTULO TERCERO
DE LA ADMINISTRACION PUBLICA
CAPITULO III
De la Competencia de las Dependencias

Articulo 34. A la Secretaria de Inclusion y Bienestar Social corresponde el despacho
de las materias relativas a bienestar social, politica social, alimentacién, igualdad,
inclusién, recreacidon, deporte, informacion social, servicios sociales, Yy
comunitarios, garantias y promocion de derechos econdmicos, sociales, culturales
y ambientales.

Especificamente cuenta con las siguientes atribuciones:

I. Disefiar, implementar, y evaluar acciones; politicas publicas y programas
generales encaminados a proteger, promover Yy garantizar los Derechos
Econdmicos, Sociales, Culturales y Ambientales de las personas que habitan y
transitan por la Ciudad, en especial de los grupos de atencion prioritaria; asi como
promover el desarrollo y bienestar social de la poblacién, con la participaciéon ciudadana,
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para mejorar las condiciones de vida, estableciendo los lineamientos generales y
coordinar los programas especificos que en esta materia desarrollen las Alcaldias;

Il. Establecer e instrumentar politicas y programas de apoyo, suministro y
orientacidon en materia alimentaria;

lll. Formular, fomentar, coordinar y ejecutar politicas, programas y acciones que
promuevan la igualdad y combatan la discriminacion, exclusién social, violencia,
maltrato, abuso, garantizando el ejercicio de los derechos econdémicos, sociales,
culturales y ambientales, los derechos humanos y libertades fundamentales de
grupos sociales de atencion prioritaria reconocidos por la Constituciéon Local
siendo de manera enunciativa: nifios, nifias y adolescentes, personas, mayores,
personas jovenes, personas con discapacidad, personas LGBTTTI, personas migrantes
y sujetas a proteccion internacional, personas afrodescendientes, personas en situacion
de calle y personas residentes en instituciones de asistencia social;

V. Establecer, fomentar, coordinar y ejecutar politicas, programas y acciones en
materia de asistencia, inclusion y promocién social, asi como de participacion
social y comunitaria en la Ciudad;

VII. Establecer y vigilar el cumplimiento de normas y modelos de atencién para
grupos de alta vulnerabilidad en la Ciudad,;

XV. Establecer, ejecutar, orientar y coordinar politicas, programas y acciones en
materia de politica social y derechos econdmicos, sociales, culturales vy
ambientales en la Ciudad, para planear, conducir y operar un sistema general de
bienestar social al que concurriran las instancias encargadas de las materias
correspondientes;

XIX. Las demds que le atribuyan las leyes y otros ordenamientos juridicos.

De igual forma, el Sujeto Obligado orienté a la Secretaria del Medio Ambiente de la
Ciudad de México, indicando que dicha autoridad implementd para los migrantes que
entraran de manera regular a nuestro Pais, un apoyo consistente en el establecimiento
de albergues para su estancia en diferentes lugares de su recorrido, velando siempre
por sus derechos humanos, en el aspecto salud derivado del impacto ambiental en los
lugares de asentamiento, esto en términos de las facultades que le son conferidas en el
articulo 35, de la normatividad aludida en el parrafo anterior, el cual dispone lo

siguiente:
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Articulo 35. A la Secretaria del Medio Ambiente corresponde la formulacién,
ejecucion y evaluacion de la politica de la Ciudad en materia ambiental, de los
recursos haturales y del desarrollo rural sustentable, asi como la garantia y
promocién de los derechos ambientales.

Especificamente cuenta con las siguientes atribuciones:

I. Aplicar y vigilar el cumplimiento de las disposiciones de la Constitucion Local y
de la legislacion en materia ambiental; normas locales y federales, y demas
ordenamientos que incidan en el ambito de competencia de la Ciudad,;

Il. Formular, ejecutar y evaluar el Programa de Proteccién al Ambiente, Calidad del
Aire y de Cambio Climatico de la Ciudad;

V. Establecer los lineamientos, especificaciones técnicas y normativas que
fomenten la creacidn de infraestructura y equipamiento gque asegure la provisiéon de
servicios ambientales;

IX. Establecer, autorizar y operar, en coordinacion con las autoridades federales y
locales competentes, los programas y medidas para prevenir y controlar
contingencias y emergencias ambientales;

XIl. Regular todas las actividades relacionadas con los residuos de manejo especial
y los soélidos municipales, asi como el ejercicio de las atribuciones locales en
materia de residuos peligrosos;

XXXI. Establecer, evaluar y determinar, en coordinacion con las autoridades
competentes las estrategias, programas y proyectos, asi como los instrumentos
necesarios para fomentar y promover la movilidad sustentable;

XLVI. Las demés que le atribuyan las leyes y otros ordenamientos juridicos.

En virtud de lo anterior, al no remitir la solicitud de acceso a la informacion publica de
mérito ante la Secretaria de Desarrollo Social y la Secretaria del Medio Ambiente,
ambas dependencias de la Ciudad de México competentes para pronunciarse al
respecto, limitandose el Sujeto Orientar a la particular para que formulara sus
requerimientos ante dichas dependencias, transgredio lo dispuesto en la fraccion I1X, el
articulo 6, de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, ordenamiento
de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, mismo que establece lo siguiente:
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LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS

CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los
ordenamientos aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y

Como puede advertirse, el articulo en cita dispone que todo acto administrativo debe
expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los ordenamientos
aplicables, situacién que no acontecié en el caso en concreto, dado que el Sujeto
Obligado fue omiso en remitir la solicitud de acceso a la informacion publica de mérito
ante la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Desarrollo Social y la Secretaria
del Medio Ambiente, ambas dependencias del Gobierno de la Ciudad de México, al ser
autoridades competentes para pronunciarse al respecto, faltando asi al procedimiento
establecido en el articulo 200, segundo parrafo de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, y el punto 10,
fracciéon VII, del Aviso por el cual se dan a conocer los Lineamientos para la gestion de
solicitudes de informacion publica y de datos personales en la Ciudad de México,
preceptos normativos que obran previamente en el cuerpo de la presente resolucion, y

gue se tienen por reproducidos a la letra por economia procesal.

De igual forma, la respuesta emitida faltd a los principios de legalidad, maxima
publicidad y transparencia previstos en el articulo 11, de la Ley de la materia, mismo

que dispone lo siguiente:
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LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

TITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES

Capitulo 1l
De los Principios en materia de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica

Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento de
acuerdo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad,
maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.

En virtud de lo anterior, este Instituto adquiere el grado de conviccibn necesario para
determinar, que resulta parcialmente fundado el Unico agravio formulado por la

particular al momento de interponer el presente recurso de revision.

En consecuencia, con fundamento en el articulo 244, fraccién IV, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se modifica la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y se le ordena que

emita una nueva en la que:

e A través de su cuenta de correo electronico institucional, remita la solicitud de
acceso a la informacion publica de mérito ante la Unidad de Transparencia de la
Secretaria de Desarrollo Social y la Secretaria del Medio Ambiente, ambas
dependencias del Gobierno de la Ciudad de México, autoridades competentes
para pronunciarse al respecto, de conformidad a lo establecido en el articulo
200, segundo parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y el punto 10, fraccién
VII, del Aviso por el cual se dan a conocer los Lineamientos para la gestion de
solicitudes de informacion publica y de datos personales en la Ciudad de
México, proporcionando a la particular los datos correspondientes para su

adecuado seguimiento.

28

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



rﬂ EXPEDIENTE: RR.IP.0070/2019

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucion debera notificarse a la

parte recurrente en el medio sefialado para tal efecto, en un plazo de diez dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion
correspondiente, con fundamento en el articulo 244, ultimo parrafo, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México.

QUINTO. Este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores publicos del
Sujeto Obligado, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia,

Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Pudblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccién 1V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se MODIFICA la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el
plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente

referido.
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SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de Transparencia,

Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucién, anexando
copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no
hacerlo, se procedera en términos de la fraccion lll, del articulo 259, de la Ley de la

materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 166, parrafo segundo, 254
y 255, fraccion I, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que en
caso de estar inconforme con la presente resolucion, puede interponer juicio de amparo
ante los Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal o Recurso
de Inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y

Proteccién de Datos Personales.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el

correo electronico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunigue a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccion de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la
presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefalado

para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso

a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Herndndez vy
Marina Alicia San Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario
Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccidén IX del Reglamento
Interior de este Instituto, en Sesion Ordinaria celebrada el trece de marzo de dos mil

diecinueve, quienes firman para todos los efectos legales a que haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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