RECURSO DE REVISION
RECURRENTE:

SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA XOCHIMILCO ANTES
DELEGACION XOCHIMILCO

EXPEDIENTE: RR.IP.0089/2019

Ciudad de México, a trece de marzo de dos mil diecinueve.

VISTO el estado que guarda el expediente identificado con el ndmero
RR.IP.0089/2019, relativo al recurso de revisién interpuesto por [ GGG
en contra de la respuesta emitida por la Alcaldia Xochimilco, a su solicitud de
informacion con folio 0416000200518, se formula resolucion en atencion a los

siguientes:
RESULTANDOS

|. El veinticuatro de octubre de dos mil dieciocho, a través del sistema electrénico
‘INFOMEX”, la particular presenté una solicitud de informacion, a la cual le recay¢ el

folio 0416000200518, requiriendo en medio electrénico lo siguiente:

“

motivo por el cual silviano jimenez jimenez es lider coordinador de proyectos b en la
subdireccion de centro y modulos deportivos?

ese sefior es concejal de la alcaldia de xochimilco, por eso quiero que se me entregue
copia de la documentacion que ingreso a recursos humanos para poder trabajar ahi, toda
la que piden al momento de la contratacion.

desde cuando esta dado de alta en la nomina de la alcaldia, de la nueva administracion
... (sic)

II. El once de enero de dos mil diecinueve, a través del sistema electrénico “INFOMEX”
y tras ampliar el plazo para dar respuesta, el Sujeto Obligado notificé a la solicitante, el
Oficio XOCH13-DGA/95/2019, fechado el ocho del mes y afio en comento, mismo que

contiene la siguiente respuesta:
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“@

En atencion al documento referencia XOCH13/UTR/099/0444/2018, mediante el cual
envid la Solicitud de Acceso a la Informacion Publica con numero de folio
0416000200518, en la que se solicita:

"curriculum de marina olivera reyes, copia de todos los documentos que entregd en
la alcaldia para ser contratada como jud de servicios culturales.

cuales son los documentos que solicita recursos humanos a los trabajadores de
estructura para poder laboral ahi"

(sic)

Al respecto, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 6, fraccién II, 192, 211 y
212 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, se informa lo siguiente:

En aras de privilegiar los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia,
legalidad, maxima publicidad, objetividad, profesionalismo, transparencia y pro persona,
en relaciéon al curriculum de Marina Olivera Reyes, J. U. D. de Servicios Culturales, se
adjunta a la presente respuesta la informacion que se solicita.

Ahora bien, en relacion la copia de todos los documentos que entregé en la Alcaldia para
ser contratada como J. U. D. de Servicios Culturales, se pone a su disposicion para que
ésta sea consultada de manera directa ante este Sujeto Obligado.

Por ello, el solicitante debera acudir ante las Oficinas que ocupa la Subdireccion de
Recursos Humanos, ubicada en calle Gladiola nUmero 161, planta alta, Barrio San Pedro,
Cddigo Postal 16090, Alcaldia Xochimilco, Ciudad de México, los dias 14, 15, 16, 17y 18
de enero del afio 2019, en un horario de 10:00 a 14:00 horas, en donde la C. Reyna
Ramirez Borja, Subdirectora de Recursos Humanos, le brindar& la informacion solicitada
de manera directa.

Asimismo, cabe sefialar que la consulta de la informacién del interés de la solicitante se
realizaré en la modalidad en la que se encuentra en los archivos de este Organo Politico
Administrativo. Ademas, la solicitante tiene derecho a leer la informacion que se le
muestre; sin embargo, no podra utilizar aparatos electrénicos como camaras fotograficas,
de video, teléfonos celulares, etc., ademas, no se puede realizar anotaciones, ni
fotocopiar.

Por lo que respecta a cuales son los documentos que solicita recursos humanos a los
trabajadores de estructura para poder laboral ahi; se informa que los requisitos legales
que el personal de estructura debe entregar a la Subdireccion de Recursos Humanos,
son los establecidos por la Subsecretaria de Administracién y Desarrollo de Personal de
la Secretaria de Finanzas de la Ciudad de México, en su numeral 1.3.8 de la Circular Uno
Bis 2015, que son del tenor literal siguiente:

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.IP.0089/2019

"Para formalizar la relacion laboral, la o el aspirante a ocupar una plaza en alguna de
las Delegaciones, debera entregar lo siguiente:

I.- Formato de solicitud de empleo totalmente requisitado, el cual debera apegarse a
lo establecido en la LPDPDF.

II.- Copia certificada del Acta de Nacimiento.

La o el aspirante debera tener una edad minima de 16 afios y, en general, quien
tenga una edad menor a 18 afios, debera contar con la autorizacion por escrito de los
padres o tutor.

[Il.- Curriculum vitae, sélo en el caso de personal de estructura.

IV.- Cuando la o el aspirante sea de nacionalidad extranjera, deberd entregar copia
de la FMM (Forma Migratoria Multiple) y copia de su visa de visitante con permiso
para realizar actividades remuneradas o de la visa de residente temporal por oferta
de empleo, expedidas por el Instituto Nacional de Migracién de la Secretaria de
Gobernacion.

V.- Copia de identificacion oficial vigente:

a) Credencial para votar;

b) Pasaporte vigente;

c) Cédula profesional; o

d) Comprobante de solicitud de cualquiera de los documentos sefialados
anteriormente (si alguno de los tres se encuentra en tramite), una vez que el
solicitante cuente con el original, debera proporcionar la copia respectiva.

VI.- Copia del documento en donde conste la clave del Registro Federal de
Contribuyentes (R.F.C.).

VII.- Copia del documento en donde conste la Clave Unica de Registro de Poblacion
(C.U.R.P).

VIIl.- Copia del documento que acredite el nivel maximo de estudios.

IX.- Copia del comprobante de domicilio reciente.

X.- Dos fotografias tamafio infantil de frente.

XI.- Escrito en el que manifieste bajo protesta de decir verdad, que no tiene otro
empleo en el GDF y que actualmente no tiene celebrado contrato alguno como
prestador de servicios con el mismo GDF.

Xll.- Constancia de no inhabilitacion que emite la CGDF, o bien escrito en el que
manifieste que da su autorizacion para que el &rea de recursos humanos consulte en
la CGDF, si se encuentra inhabilitado para ocupar un empleo o cargo en el servicio
publico y que en el caso de que se encuentre inhabilitado, queda enterado que no
podra ingresar a laborar en el GDF.

XIIl.- Constancia de remuneraciones cubiertas y retenciones efectuadas emitidas por
otro patrén a que se refiere el numeral 1.12.1 de esta Circular.

XIV.- Manifestacién por escrito, si tiene un empleo fuera de la APDF y si en dicho
empleo se aplica el subsidio para el empleo.

XV.- Manifestacién del empleado de no haber sido sujeto de jubilacién mediante
incorporacién en algun programa de separacion voluntaria.

XVI.- Constancia de no inhabilitacion expedida por la Secretaria de la Funcion
Publica.
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XVII.- En caso de reingreso, el trabajador o la trabajadora que sea asignado a ocupar
una plaza con tipo de némina 1, debera entregar copia del documento a través del
cual efectud su eleccién al régimen de pensiones al ISSSTE 0 un escrito en donde
dé a conocer el régimen de pensiones en el que esta registrado en el ISSSTE.

XVIIl.- En el caso particular de los aspirantes a ocupar plazas de "Haberes",
adicionalmente deberadn acreditar los conocimientos y aptitudes que sefiale el
Instituto Técnico de Formacion Policial y cumplir con los requisitos establecidos en el
Articulo 26 de la LSPDF.

La o el aspirante que no cumpla con los requisitos asentados no podra incorporarse
a la APDF.

Asimismo; en caso de que la o el trabajador proporcione informacién falsa con
relacion a los requisitos antes citados, se procedera a su baja automaticamente,
previa notificacion al OIC que corresponda.”

" (sic)

2

A la respuesta anterior, el Sujeto Obligado adjunt6 la sintesis curricular de la C. Marina

Olivera Reyes, misma que contiene la siguiente informacion:
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lll. El catorce de enero de dos mil diecinueve, la parte recurrente presento recurso de

revision manifestando lo siguiente:

“@

En el oficio XOCH13-DGA/95/2019 la directora general de administracion se burla del
ejercicio de lo derecho de acceso a la informacion publica, pues pretende privarme de él
mediante una consulta directa en las oficinas de la subdireccion de recursos humanos,
cuando yo solicité la informacion en medio electrénico gratuito, Unicamente me dan un
curriculum que esa misma oficina hace y que no es el que la servidora publica entregé.
Ademas yo solicité la documentacion que entregd la misma servidora al momento de su
contratacion y no me la dan, ni siquiera borrando sus datos personales.

...”(Sic)

IV. El diecisiete de enero de dos mil diecinueve, la Direccion de Asuntos Juridicos de
este Instituto, con fundamento en los articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccién I,
233, 234, 236, 237 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admiti6 a tramite el recurso de

revision interpuesto.

Por otra parte, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacién supletoria a
la Ley de la materia, se admitieron como constancias para mejor proveer, las obtenidas
del sistema electronico “INFOMEX”.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion 1l de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, puso a disposicién de las partes el expediente en que se actla para que
manifestaran lo que a su derecho conviniera, exhibieran las pruebas que consideraran

necesarias o expresaran sus alegatos.
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Finalmente y a fin de que este Instituto contara con mayores elementos al momento de
resolver el presente medio de impugnacién, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 10, 24 fraccion X, 240, 241 y 243 ultimo parrafo, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, 278 y
279 del Codigo de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley de la
materia; asi como en los numerales Décimo Cuarto, fraccion V y Décimo Séptimo,
fraccion VII, del Procedimiento para la Recepcion, Substanciacion, Resolucion y
Seguimiento de los Recursos de Revisidon interpuestos en materia de acceso a la
informacion publica y proteccidén de datos personales de la Ciudad de México, requirié
al Sujeto Obligado para que en via de diligencias para mejor proveer, informara el
volumen, describiendo de cuantas hojas, carpetas, etc. estd conformada la informacion
que se puso a consulta directa de la particular, tal como se refirié en el oficio XOCH-13-
DGA/95/2018, de fecha ocho de enero de dos mil diecinueve; asi como que remitiera

una muestra representativa de dicha informacion.

Lo anterior, apercibiéndole que, en caso de no dar contestaciébn dentro del plazo
sefalado, se declararia precluido su derecho para hacerlo, dandole vista a la autoridad
competente, para que, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 264 fracciéon
XIV, 265 y 266 de la Ley de la materia, diera inicio al correspondiente procedimiento de

responsabilidad administrativa.

V. El seis de febrero de dos mil diecinueve, se recibio en la Unidad de Correspondencia
de este Instituto, un correo electronico de igual fecha, por medio del cual, el Sujeto
Obligado remitié a través del oficio XOCH13/UT/405/2019, fechado el dia anterior, las
documentales que le fueron requeridas en via de diligencia para mejor proveer y

solicito el sobreseimiento del recurso de revision, con fundamento en los articulos 244,
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fraccion 1l y 249 fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica

y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Al correo electrénico de antecedentes, el Sujeto Obligado también adjunté los oficios
XOCH13/UT/306/2019, fechado el veinticinco de enero de dos mil diecinueve,
XOCH13-DGA/106/2019, del nueve de enero del afio en curso y XOCH13-

DGA/461/2019, fechado el treinta del mes y afio en comento.

VI. Con fecha ocho de febrero de dos mil diecinueve, la Direccion de Asuntos Juridicos
de este Instituto, hizo constar que tanto la parte recurrente como el Sujeto Obligado no
se presentaron a consultar el expediente en el plazo concedido para tal efecto y que de
las constancias que obran en autos, tampoco se desprende que se hubiera recibido en
la Unidad de Correspondencia de este Instituto, promocién alguna de parte de la
inconforme, tendente a manifestar lo que a su derecho conviniese, expresara alegatos o
exhibiera pruebas que considerara oportunas y que, en relacién al Sujeto Obligado,
éste presento sus alegatos y manifestaciones de manera extemporanea; por lo que, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 133 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal de aplicacién supletoria a la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, declard precluido

el derecho de las partes para tal efecto.

Por otra parte, tuvo al Sujeto Obligado atendiendo parcialmente el requerimiento que le
fue formulado en via de diligencias para mejor proveer y, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 11 y 243, ultimo péarrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en relacién
con el numeral QUINTO del “PROCEDIMIENTO PARA LA RECEPCION,
SUBSTANCIACION, RESOLUCION Y SEGUIMIENTO DE LOS RECURSOS DE
REVISION INTERPUESTOS EN MATERIA DE ACCESO A LA INFORMACION

7
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PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DE LA CIUDAD DE MEXICO”,
decreto la reserva del cierre de instruccion, hasta en tanto concluyera la investigacion

por parte de la precitada Direccion.

VIl. Mediante acuerdo del veintiocho de febrero de dos mil diecinueve, la Direccion de
Asuntos Juridicos de este Instituto, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 239,
primer parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en virtud de la complejidad de estudio
en el presente recurso, determin6é ampliar el plazo para resolverlo por diez dias habiles

mas.

Finalmente, con fundamento en los articulos 243, fraccion VII, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, decret6 el cierre del periodo de instruccion y ordend elaborar el proyecto de

resolucién correspondiente

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccién VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccién
de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México es competente
para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con fundamento en

lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la
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Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXII, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, y 253 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad
de México; 2, 3, 4, fracciones | y XllI, 12, fracciones | y XXVIII, 13, fraccion VIl y 14,
fraccion VIII de su Reglamento Interior; numerales Décimo Quinto, Décimo Séptimo, y
Vigésimo Quinto del Procedimiento para la Recepcion, Substanciacion, Resolucion y
Seguimiento de los Recursos de Revision interpuestos en materia de acceso a la

informacion publica y proteccion de datos personales de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revision, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente,
atento a lo establecido por la siguiente Tesis de Jurisprudencia emitida por el Poder
Judicial de la Federacion, que indica:

“Registro No. 168387

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVIII, Diciembre de 2008

Pagina: 242

Tesis: 2a./J. 186/2008

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA_ANALIZAR EN
ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO. De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se busca
un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad de los actos
administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los
que no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es
cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el recurso de apelacion, cuyo

9
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conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que
revoque, modifique o confirme la resolucién recurrida, con base en los agravios formulados
por el apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el principio de que las
causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden publico y, por tanto, la Sala
Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal estd facultada
para analizarlas, independientemente de que se aleguen o no en los agravios formulados
por el apelante, ya que el legislador no ha establecido limite alguno para su apreciacion.
Contradiccion de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 12 de
noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente: Sergio Salvador Aguirre
Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia.

Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal,
en sesion privada del diecinueve de noviembre de dos mil ocho”.

Analizadas las constancias que integran el presente recurso de revision, este Instituto
advierte de manera oficiosa, que en el presente asunto podria actualizarse una causal
de sobreseimiento, misma que encuentra su fundamento en lo dispuesto por los
articulos 244 fraccion 1l, 248 fraccion VI, 249 fracciones Il y Ill de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad

de México, mismos que a la letra establecen lo siguiente:

“Articulo 244. Las resoluciones del Instituto podran:

. ...
Il. Sobreseer el mismo;
". ...”

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:
...

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto de los
nuevos contenidos”.

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

...

. ... Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

Ill. Admitido el recurso de revisién, aparezca alguna causal de improcedencia”.
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Al respecto, del analisis comparativo efectuado entre la solicitud de informacion del
interés de la particular y las manifestaciones contenidas en el recurso de revision en

comento, se advierte lo siguiente:

SOLICITUD DE INFORMACION RECURSO DE REVISION

“...motivo por el cual silviano

jimenez  jimenez es lider | “...En el oficio XOCH13-DGA/95/2019 la directora

coordinador de proyectos b en la
subdireccion de centro y modulos
deportivos?

ese sefior es concejal de la
alcaldia de xochimilco, por eso

general de administracion se burla del ejercicio de lo
derecho de acceso a la informacién publica, pues
pretende privarme de él mediante una consulta
directa en las oficinas de la subdireccion de recursos
humanos, cuando yo solicité la informaciéon en medio

quiero que se me entregue copia
de la documentacion que ingreso
a recursos humanos para poder
trabajar ahi, toda la que piden al
momento de la contratacion.

desde cuando esta dado de alta
en la nomina de la alcaldia, de la
nueva administracion...” (sic)

electronico gratuito, Unicamente me dan un
curriculum que esa misma oficina hace y que no es el
gue la servidora publica entregé.

Ademas yo solicité la documentacion que entregé la
misma servidora al momento de su contratacion y no
me la dan, ni siquiera borrando sus datos
personales...” (sic)

De la lectura comparativa que se efecttie tanto a la solicitud de informacién como

a lo expuesto en el recurso de revisidon interpuesto, claramente podra advertirse

gue las manifestaciones expuestas en relacion a que la particular solicitd

informacion relativa a una servidora puUblica (misma que se refiere en la respuesta

impugnada vy la cual no corresponde a la persona respecto de la cual versa la

solicitud de informacién), corresponden a cuestiones novedosas respecto de las

cuales este Instituto determina que se actualiza la causal de improcedencia
contenida en la fraccion VI, del articulo 248, de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, misma
gue se relaciona con lo dispuesto en la diversa fraccion lll, del articulo 249, del

referido ordenamiento; los cuales disponen lo siguiente:

11

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.IP.0089/2019

‘hinfo

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;
Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de defensa
interpuesta por el recurrente;

lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente ley;
V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, Unicamente respecto
de los nuevos contenidos.

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes

supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

lll. Admitido el recurso de revisién, aparezca alguna causal de improcedencia”.

En tal virtud, como se dijo en lineas precedentes, a juicio de este Organo Colegiado las
manifestaciones hechas valer en el recurso de revision, relativas a que “...Gnicamente
me dan un curriculum gque esa misma oficina hace y que no es el que la servidora
publica entreg6...Ademas yo solicité la documentacion que entregd la misma servidora
al momento de su contratacion y no me la dan, ni siquiera borrando sus datos

personales...” (sic), se encuentran encaminadas a variar los requerimientos

planteados inicialmente, con la intencion de que la Alcaldia Xochimilco, se vea

forzada a atender cuestiones que no le fueron planteadas de inicio; ello en virtud, de

qgue en la solicitud de informacién materia de la Litis, nunca se solicité el acceso a

informacion de una Servidora Publica que al parecer se encuentra contratada

como Jefa de Unidad Departamental de Servicios Culturales:; sino informacion
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relacionada con un Lider Coordinador de Proyectos “B”, de la Subdireccion

Centro y Moédulos Deportivos.

Por lo expuesto, es que a juicio de este Organo Colegiado la recurrente pretendio, a
través del presente medio de impugnacion, obtener informacién que no fue materia
de su solicitud de informacion, esto es, intentd variar el requerimiento generado
originalmente, modificando asi el alcance del cuestionamiento, de manera que los

argumentos mencionados resultan inatendibles e inoperantes.

Lo anterior, debido a que las respuestas proporcionadas por los Sujetos Obligados
deben analizarse siempre en virtud de las solicitudes de informacion que les son
formuladas, pues el objeto del recurso de revision en materia de transparencia y acceso
a la informacién publica es verificar la legalidad de las respuestas en los términos en
que fueron notificadas a los particulares, pero siempre atendiendo a lo requerido en

la solicitud.

De ese modo, de permitirse que los particulares varien sus solicitudes de informacion al
momento de presentar los recursos de revision, se dejaria a los sujetos en estado de
indefension, ya que se les obligaria a atender cuestiones novedosas que no fueron

planteadas _en la solicitud de informacién y, en consecuencia, a proporcionar

informacion y documentacién que no fue materia de la misma.

Por lo anterior, es que resulta evidente la inoperancia de las manifestaciones

hechas valer, en las cuales se solicitdé informaciéon qgue no fue requerida de

manera__inicial, determinacibn que encuentra su sustento en las siguientes

Jurisprudencias emitidas por el Poder Judicial de la Federacion, las cuales disponen lo

siguiente:
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“Registro No.176604

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXII, Diciembre de 2005

Pagina: 52

Tesis: 1a./J. 150/2005

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS QUE SE REFIEREN A
CUESTIONES NO INVOCADAS EN LA DEMANDA Y QUE, POR ENDE, CONSTITUYEN
ASPECTOS NOVEDOSOS EN LA REVISION. En términos del articulo 88 de la Ley de
Amparo, la parte a quien perjudica una sentencia tiene la carga procesal de demostrar su
ilegalidad a través de los agravios correspondientes. En ese contexto, y atento al principio
de estricto derecho previsto en el articulo 91, fraccion |, de la ley mencionada, resultan
inoperantes los agravios referidos a cuestiones no _invocadas en la demanda de
garantias, toda vez que al basarse en razones distintas a las originalmente
seflaladas, constituyen aspectos novedosos que no_tienden a combatir los
fundamentos y motivos establecidos en la sentencia recurrida, sino que introducen
nuevas cuestiones gue no fueron abordadas en el fallo combatido, de ahi que no
exista propiamente agravio alguno gue dé lugar a modificar o revocar la resolucion
recurrida.

Amparo directo en revision 1419/2004. San Juana Rosas Vazquez. 24 de noviembre de
2004. Cinco votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Luis Fernando Angulo
Jacobo.

Amparo en revision 623/2005. Agencia Aduanal Vifals, S.C. 1o0. de junio de 2005. Cinco
votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Manuel Gonzéalez Diaz.

Amparo en revision 688/2005. Fiscalistas Asesores de México, S.A. de C.V. 8 de junio de
2005. Cinco votos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario: Juan Carlos Roa
Jacobo.

Amparo directo en revision 671/2005. Servicios Integrales de la Confeccion, S. de R.L. de
C.V. 15 de junio de 2005. Cinco votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Jaime
Flores Cruz.

Amparo en revisién 603/2005. Sterling Trucks de México, S.A. de C.V. 6 de julio de 2005.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Rosalia Argumosa Lépez.

Tesis de jurisprudencia 150/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en
sesion de veintiséis de octubre de dos mil cinco.

Nota: Por ejecutoria de fecha 11 de septiembre de 2007, el Tribunal Pleno declar6
inexistente la contradiccion de tesis 11/2007-PL en que participé el presente criterio”.

“Registro No. 166031
Localizacion:
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Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXX, Noviembre de 2009

Pagina: 424Tesis: 2a./J. 188/2009

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. SON AQUELLOS EN LOS QUE SE
PRODUCE UN IMPEDIMENTO TECNICO QUE IMPOSIBILITA EL EXAMEN DEL
PLANTEAMIENTO QUE CONTIENEN. Conforme a los articulos 107, fraccién lll, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 83, fraccion IV, 87, 88 y 91,
fracciones | a 1V, de la Ley de Amparo, el recurso de revision es un medio de defensa
establecido con el fin de revisar la legalidad de la sentencia dictada en el juicio de amparo
indirecto y el respeto a las normas fundamentales que rigen el procedimiento, de ahi que
es un instrumento técnico que tiende a asegurar un Optimo ejercicio de la funcion
jurisdiccional, cuya materia se circunscribe a la sentencia dictada en la audiencia
constitucional, incluyendo las determinaciones contenidas en ésta y, en general, al
examen del respeto a las normas fundamentales que rigen el procedimiento del juicio,
labor realizada por el 6rgano revisor a la luz de los agravios expuestos por el recurrente,
con el objeto de atacar las consideraciones que sustentan la sentencia recurrida o para
demostrar las circunstancias que revelan su ilegalidad. En ese tenor, la inoperancia de
los agravios en la revision se presenta ante la actualizacion de algun impedimento
técnico que imposibilite el examen del planteamiento efectuado que puede derivar
de la falta de afectacién directa al promovente de la parte considerativa que
controvierte; de la omisién de la expresién de agravios referidos a la cuestion
debatida; de su formulacién material incorrecta, por incumplir las condiciones
atinentes a su contenido, que puede darse: a) al no controvertir de manera suficiente y
eficaz las consideraciones que rigen la sentencia; b) al introducir pruebas o
argumentos novedosos a la litis del juicio_de amparo; y, ¢) en caso de reclamar
infraccion a las normas fundamentales del procedimiento, al omitir patentizar que se
hubiese dejado sin defensa al recurrente o su relevancia en el dictado de la sentencia; o,
en su caso, de la concrecién de cualquier obstaculo que se advierta y que impida al
organo revisor el examen de fondo del planteamiento propuesto, como puede ser cuando
se desatienda la naturaleza de la revision y del 6érgano que emitié la sentencia o la
existencia de jurisprudencia que resuelve el fondo del asunto planteado.

Contradiccion de tesis 27/2008-PL. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Primero en Materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Sexto Circuito y Primero en
Materia Administrativa del Séptimo Circuito. 21 de octubre de 2009. Unanimidad de cuatro
votos. Ausente y Ponente: Mariano Azuela Giitrén; en su ausencia hizo suyo el asunto
Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria: Jesicca Villafuerte Aleman.

Tesis de jurisprudencia 188/2009. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en
sesioén privada del veintiocho de octubre de dos mil nueve.

Nota: Esta tesis es objeto de la denuncia relativa a la contradiccion de tesis 451/2011,
pendiente de resolverse por el Pleno’.
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Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 244, fraccion Il 'y 249, fraccion lll, en
relacion con el diverso 248, fraccion VI de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, resulta
procedente SOBRESEER el recurso de revision de revision por cuanto hace a los

planteamientos novedosos expuestos por la parte recurrente.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Segundo de la presente
resolucién, y con fundamento en los articulos 244, fraccion 1l y 249, fraccion lll, en
relacion con el diverso 248, fraccion VI de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, resulta
procedente SOBRESEER el recurso de revision.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacioén Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa a la recurrente de que en caso de estar inconforme con la
presente resolucion, puede impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder

Judicial de la Federacién, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente a través del medio

sefialado para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez vy
Marina Alicia San Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario
Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento
Interior de este Instituto, en Sesion Ordinaria celebrada el trece de marzo de dos mil

diecinueve, quienes firman para todos los efectos legales a que haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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