RECURSO DE REVISION

- ' RECURRENTE:
I

In 0 SUJETO OBLIGADO:
PROCURADURIA ~ GENERAL  DE
JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: RR.IP.2037/2018

En la Ciudad de México, a trece de febrero de dos mil diecinueve.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.2037/2018, interpuesto por

I - contra de la respuesta proporcionada por la
Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México, se | EGTGTGcNGNGN

resolucion en atencion a los siguientes:
RESULTANDOS

I. El diecinueve de septiembre de dos mil dieciocho, mediante el sistema electronico
“INFOMEX”, se presento la solicitud de acceso a la informacion, con nimero de folio
0113000520518; a través de la cual, la parte recurrente requirid, en copia certificada y

como medio para recibir notificaciones en su domicilio, lo siguiente:

I3

CON FUNDAMENTO EN LOS ARTICULOS 6 FRACCIONES | y I, 8 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.

ARTICULOS 2, 3, 8 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO ; SOLICITO A LA
PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO COPIA
CERTIFICADA DE LA SIGUIENTE DOCUMENTACION :

DE LA CARPETA DE INVESTIGACION: G

1.- ENTREVISTA DE LA VICTIMA, OFENDIDO, DENUNCIANTE O QUERELLANTE
, REALIZADA A LAS 13:41 HORAS DEL DIA 03 DE
NOVIEMBRE DEL 2017.

2.- COPIA A COLOR CERTIFICADA, DE LAS DOS FOTOGRAFIAS APORTADAS POR
, EN DONDE MUESTRA ANTE LA CAMARA Y
EXHIBE ANTE LA AUTORIDAD MINISTERIAL DE LA AGENCIA DE INVESTIGACION
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GAMS, EL BICEPS DE SU BRAZO IZQUIERDO EXHIBIENDO LO QUE APARENTAN
SER LAS LESIONES CAUSADAS POR LOS SUPUESTOS GOLPES RECIBIDOS.

DE LA CARPETA DE INVESTIGACION: |G

1.- INFORME PERICIAL EN PSICOLOGIA A NOMBRE DE OMAR MORALES AYALA,

ELABORADO POR EL PERITO LIC. SONIA BELLO ZACAPA ADSCRITA AL CENTRO

DE INVESTIGACION VICTIMOLOGICA Y DE APOYO OPERATIVO (CIVA),

eEXPEDIENTE I \FORME REMITIDO A LA

AGENCIA DE INVESTIGACION GAM5 POR MEDIO DEL OFICIO
DE FECHA 09 DE FEBRERO DEL 2018.

2.- CON BASE EN EL ARTICULO 21 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. 131 FRACCION IX , 212 y 213 DEL CODIGO
NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES ; REQUIERO COPIA DEL O LOS
DOCUMENTOS CON SU RESPECTIVO ACUSE DE RECEPCION , DE LAS
GESTIONES Y/O SOLICITUDES QUE DEBIO REALIZAR EL C. AGENTE
DELMINISTERIO PUBLICO DE LA AGENCIA INVESTIGADORA GAM-5 ANTE LA
DIRECCION GENERAL DE ASUNTOS INTERNOS DE LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD PUBLICA DE LA CIUDAD DE MEXICO Y RELACIONADAS CON LA
CARPETA DE INVESTIGACION NUM.

EN SU DEFECTO, LAS MISMAS GESTIONES QUE DEBIERON REALIZAR LOS
AGENTES DEL MINISTERIO PUBLICO ADSCRITOS A LA FISCALIA PARA LA
INVESTIGACION DE DELITOS COMETIDOS POR SERVIDORES PUBLICOS QUE
CONDUCEN LAS INVESTIGACIONES RELACIONADAS CON LAS CARPETAS

NUMERO: I

Datos para facilitar su localizacion )
CENTRO DE INVESTIGACION VICTIMOLOGICA Y DE APOYO OPERATIVO CIVA

...7(sic)

[I. Previa ampliacion del término legal, el veintinueve de octubre de dos mil dieciocho, a
través del sistema electronico INFOMEX, la Titular de la Unidad de Transparencia del
Sujeto Obligado, le notificé mediante oficio namero |G
de fecha veintinueve de octubre de dos mil dieciocho, suscrito por la Subdirectora de
Control de Procedimientos y Responsable Operativo de la Unidad de Transparencia, la

siguiente respuesta:
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“

Al respecto me permito manifestar a usted que una vez realizada la solicitud de
informacién que usted requiere a las areas correspondientes, éstas emiten contestacion
con * de fecha 25 de septiembre de 2018. Suscrito y
firmado por el Mtro José Carlos Villareal Rosillo Fiscal para la Investigacion de los Delitos
Cometidos or Servidores Publicos (Ocho fojas simples) y Oficio No.
h de fecha 29 de octubre de 2018, suscrito y firmado
por la Lic. Ana Maria Martinez Juarez, Agente del Ministerio Publico (foja simple) Lo

anterior con fundamento en el articulo 93, fraccién VII de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

I o' 0s argumentos expuestos por el representante

de la Fiscalia de Investigacion para los Delitos Cometidos por Servidores Publicos y por
los integrantes del Pleno del Comité de Transparencia de la PGJ.

1.- Se aprueba la clasificacion de la informacion de acceso restringido en su modalidad de
reservada respecto de las documentales que son del interés del particular y requeridas en
la solicitud ya que forman parte de las carpetas de investigacion Cl-

, mismas que se encuentran en tramite. Lo anterior de conformidad con
la excepcion prevista en el articulo 183 fracciones Ill, VI y VIII de la Ley de Transparencia.
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México. ya que
de publicitarse dicha informacién se pondria en riesgo el buen curso de una investigacion
que se encuentra en tramite afectando con ello Las lineas de posibles investigaciones,
asimismo se podria disminuir la capacidad para allegarse de los medios de prueba
necesarios para el esclarecimiento de los hechos probablemente constitutivos de delito, y
en su caso los medios de prueba para sustentar ante el 6rgano jurisdiccional competente
la imputacién correspondiente. podria vulnerar los derechos de las victimas y probables
responsables, y podria ocasionar que la parte sefialada como probable responsable
pudiera sustraerse de la accién de la justicia, dejando en estado de indefension a las
victimas.

Lo anterior para dar respuesta a la solicitud de acceso a la informacion publica

.7 (sic)

A la respuesta de mérito, adjunté las siguientes documentales:
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Copia simple del oficio nimero ||} llllce fecha veintinueve de octubre
del dos mil dieciocho, suscrito por la Agente del Ministerio Publico, del que se

desprende lo siguiente:

“@

En cumplimiento a lo previsto en los articulos 1 parrafo primero, 6 Apartado A, fracciones
II'y lll de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 3,y 4 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, 58 fraccion IX y 60 fraccion XX del Reglamento de la Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, le informo lo siguiente:

Sobre la informacién requerida por | | T, ' comunico que con la finalidad de
dar la respuesta a lo requerido por el particular; se requirié al Fiscal Desconcentrado de
Investigacién en Gustavo A. Madero, a efecto de que diera contestacion a lo solicitado por
el particular, dando respuesta en su oportunidad el C. Agente del Ministerio Publico
Supervisor adscrito a la Fiscalia Desconcentrada de Investigacion en Gustavo A. Madero
LIC. NEMORIO GARCIA CORONA, quien envié respuesta mediante oficio nimero

B - <! que informa lo siguiente:

a la Informacién Publica), fracciones, Il y lll, 16 parrafo primero, de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 3, 4, 7, 219 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; 1, 2, de la Ley
Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal; 1, 2 y 58 fraccién IX
del Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal, se informa lo siguiente:

“

Que por lo que hace a lo solicitado por el peticionario referente a: CON FUNDAMENTO
EN LOS ARTICULOS 6 FRACCIONES |y Il, 8 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. ARTICULOS 2, 3 , 8 DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE
CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO ; SOLICITO A LA PROCURADURIA GENERAL
DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO COPIA CERTIFICADA DE LA SIGUIENTE
DOCUMENTACION: DE LA CARPETA DE INVESTIGACION: GG
WA DE LA VICTIMA, OFENDIDO, DENUNCIANTE O
QUERELLANTE , REALIZADA A LAS 13:41 HORAS DEL DIA 03 DE
NOVIEMBRE DE 2017; 2.- COPIA A COLOR CERTIFICADA, DE LAS DOS
FOTOGRAFIAS APORTADAS POR | £\ DONDE MUESTRA ANTE LA
CAMARA Y EXHIBE ANTE LA AUTORIDAD MINISTERIAL DE LA AGENCIA DE
INVESTIGACION GAMS, EL BICEPS DE SU BRAZO IZQUIERDO EXHIBIENDO LO QUE
APARENTAN SER LAS LESIONES CAUSADAS POR LOS SUPUESTOS GOLPES

RECIBIDOS; DE LA CARPETA DE INVESTIGACION
I - NFORME PERICIAL EN PSICOLOGIA A NOMBRE DE |
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B - ABORADO POR EL PERITO LIC. SONIA BELLO ZACAPA
ADSCRITA AL CENTRO DE INVESTIGACION VICTIMOLOGICA Y DE APOYO
OPERATIVO (CIVA), | \-ORME REMITIDO A LA AGENCIA DE
INVESTIGACION GAM5 POR MEDIO DEL OFICIO NUM. IO E FECcHA
09 DE FEBRERO DEL 2018..." (sic); lo solicitado por el particular no se trata de
informacién puablica gubernamental, generada, administrada o en posesion de este Ente
Obligado, accesible a cualquier persona en los términos y condiciones establecidas en los
articulos 1, 6 fracciobn XXV, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México. Ya que se considera como informacién
publica gubernamental aquella que es generada, administrada 0 se encuentra en
posesion de este Ente Obligado, accesible a cualquier persona, en los términos y
condiciones establecidas en el articulo 1, 6 fracciones Xlll, XIV y XXV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de
México, y de conformidad a dicha Ley, se expone de manera clara y precisa al particular,
los conceptos normativos, a fin de que conozca su alcance, siendo lo siguiente:

» Derecho de Acceso a la Informacion publica
* Informacién puablica y
» Documentos

Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

XIII. Derecho de Acceso a la Informacién Publica: La prerrogativa que tiene toda persona
para acceder a la informacion generada, administrada o en poder de los entes obligados,
en los términos de la presente Ley;

XIV. Documentos: Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios,
instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquier otro registro que
documente el ejercicio de las facultades, funciones, competencias y decisiones de los
sujetos obligados, sus personas servidoras publicas e integrantes, sin importar su fuente o
fecha de elaboracién. Los documentos podran estar en cualquier medio sea escrito,
impreso, sonoro, visual, electrénico, informético u holografico;

XXV. Informacion Publica: A la sefialada en el articulo 6° de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

Ahora bien, la peticion realizada por el ciudadano, que ejerci6é ante este Sujeto Obligado a
través del Derecho de Acceso a Informacion Puablica, si bien parte de la misma naturaleza
del Derecho de peticion, éste se diferencia y distingue en que el derecho de Acceso a
Informacion Publica, implica que toda persona sin necesidad de acreditar derechos
subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento, (salvo en el caso de
derechos de la Proteccion de Datos Persona(es), tiene derecho a requerir informacion
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registrada en los Archivos del Estado, derecho intimamente relacionado con el principio
de transparencia y rendicion de cuentas; es decir, transparentar el ejercicio de la funcion
publica, garantizar el efectivo acceso de toda persona a la informacion en posesion de los
organos locales: Ejecutivo, Legislativo y Judicial y autbnomos por ley, asi como de
cualquier entidad, organismo u organizacion que reciba recursos publicos. Y por lo que
hace a lo requerido por el peticionario, consistente en informacioén referente a una
averiguacion previa, esta podra ser requerida a través de una solicitud directa en materia
penal a cargo del Ministerio Publico, es decir esta relacionado con la instauracion de un
procedimiento penal en contra de particulares con motivo de una denuncia o querella,
cuya sustanciacion y procedimiento de solicitud de informacién (como lo es la citada por el
ciudadano) el Ministerio Publico, en el &mbito de competencia, proporciona a sujetos
especificos (debidamente identificados) dentro del procedimiento de investigacion, y la
Representacién Social justifica debidamente que actud bajo el principio de legalidad,
fundando y motivando cada una de sus determinaciones, por lo que en términos del
principio de legalidad, no puede llegar a considerarse la inobservancia de un
procedimiento (Leyes especiales), pues se traduciria en una intromisién y contravencion
al mismo.

Asi, lo solicitado por el particular debe atenderse a través de un acto administrativo que
ejerce una autoridad, (Agente del Ministerio Publico) tras un tramite o gestion realizado
por un ciudadano, con estricto apego al procedimiento especifico normado para ello, y
como se ha dicho al tratarse de un trdmite en materia penal, que es parte de alguna
Averiguacion Previa, se informa al particular que el mismo se realiza ante el personal del
Ministerio Publico, gue conoce o conocié de la indagatoria aludida, iniciada con motivo de
una denuncia o una querella, el cual esta sujeto a los términos y condiciones de la
normatividad aplicable en la materia, como es el Cédigo de Procedimientos Penales, acto
administrativo (procedimiento especifico) que el personal del Ministerio Publico desahoga
mediante un acuerdo, en el cual se pronuncia sobre la procedencia de dicha peticion,
atencion que proporciona de conformidad al marco legal de la materia; y en el caso
concreto que nos ocupa se debe tener muy en cuenta que la informacion o diligencias
practicadas respecto a una Averiguacion Previa, encuadran perfectamente dentro del
ambito de aplicacion de las Leyes Penales, por ser éstas las Leyes especiales en la
materia referida. Ello, en cumplimiento a la garantia de legalidad prevista en el articulo 16
parrafo primero de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la autoridad
competente debera fundar y motivar la causa legal del procedimiento, esto es, que el
Ministerio Publico, debera observar la legalidad y formalidad del procedimiento,
conduciendo su actuar bajo los principios de legalidad, certeza, honradez, lealtad,
objetividad, imparcialidad, profesionalismo, transparencia, eficacia, eficiencia y respeto a
los derechos humanos.

Asi, en cumplimiento a lo previsto en los numerales 1 y 10 parrafo tercero de los
Lineamientos para la Gestion de Solicitudes de Informacion Publica y de Datos

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.IP.2037/2018

{yinfo

Personales en la Ciudad de México, que establece que cuando se advierta que un 6 una
solicitante a través de una solicitud de acceso a Informacién Publica presentada ante la
Oficina de Informacién Publica desahogue una solicitud a cargo del Ente Obligado, se le
orientara sobre el procedimiento establecido a realizar para acceder al mismo, por ello se
procede a explicar al particular el tramite en materia penal, atendiendo al marco legal de
la materia, en los términos de la normatividad siguiente:

De la lectura al articulo 20, apartado B (De los derechos de toda persona imputada),
fraccion VI, se tiene como uno de sus derechos a que sean facilitados todos los datos que
solicite para su defensa y que consten en el proceso. Lo mismo queda robustecido con el
articulo 113 fraccién VIl del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales.

Que de la lectura al articulo 20 Apartado C. (Derechos de la victima o del ofendido),
fraccion |, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, tiene entre sus
derechos recibir asesoria juridica; y cuando lo solicite ser informado del desarrollo del
procedimiento penal. Y de acuerdo a lo previsto en el articulo 109 fraccion XXII del Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales, entre los derechos de la victima u ofendido, tiene el
derecho de acceder a los registros de investigacion durante el procedimiento, asi como a
obtener copia gratuita de estos, salvo que la informacion esté sujeta a reserva asi
determinada por el Organo Jurisdiccional.

De lo anterior se infiere que el imputado, denunciante, querellante y victima u ofendido
tienen derecho de acceder al expediente para informarse sobre el estado y avance de la
indagatoria, tienen el derecho a que se le faciliten los datos que requieran que consten en
las Carpetas de Investigacion, para lo cual deberan acreditar su personalidad y situacion
juridica o estado juridico en la misma sobre el derecho que hagan valer, para poder
acceder a la informaciéon o documentos integrantes del expediente o informacién como la
que solicita el particular. Bajo esa tesitura se tiene que el derecho de acceso a la
informacion no es la via para que el peticionario acceda a la informacion de su interés.

Por lo que se concluye que la solicitud del peticionario, corresponde a un trdmite en
materia penal, y para obtener esta, debera sujetarse a los términos y condiciones de la
normatividad aplicable en la materia penal, como se ha expuesto en lineas precedentes.

Asi, se comenta que, para que el peticionario pueda acceder a la informacion de su
interés, debera acreditar de su personalidad -situacion juridica en las indagatorias- a
través del derecho constitucional de peticién consagrado en el articulo 8 de nuestra Carta
Magna, el cual juridicamente se entiende como un derecho relacionado con la obligacion
gue tiene el estado de permitir al ciudadano presentar ante los diversos érganos de
gobierno una peticion, se le dé respuesta, por lo que deberd presentarse a la
Coordinacién Territorial y de Procuracién de Justicia en GAM-5, con domicilio en Avenida
Loreto Fabela S/N y Avenida 416, colonia San Juan de Aragdn Seccién, delegacion
Gustavo A. Madero.
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Ahora bien, por lo que hace a lo solicitado referente a: "... EN SU DEFECTO, LAS
MISMAS GESTIONES QUE DEBIERON REALIZAR LOS AGENTES DEL MINISTERIO
PUBLICO ADSCRITOS A LA FISCALIA PARA LA INVESTIGACION DE DELITOS
COMETIDOS POR SERVIDORES PUBLICOS QUE CONDUEN LAS INVESTIGACIONES
RELACIONADAS CON LAS CARPETAS NUMERO: |G Gic) se
sugiere se sugiere turnar la presente solicitud a la Fiscalia para la Investigacién de los
delitos cometidos por Servidores Publicos, quien serd el area que pudiera detentar la
informacion solicitada por para que se atienda lo solicitado de acuerdo al marco legal de
la materia y que a derecho corresponda, lo anterior con fundamento en lo establecido en
los articulos 48 y 49 del Reglamento de la Ley Orgéanica de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal..."

Por todo lo antes expuesto, se solicita informe al ciudadano lo conducente.
... (sic)

Copia simple del oficio nimero | | | . o< fecha veinticinco de septiembre del
dos mil dieciocho, suscrito por el Fiscal para la Investigacion de los Delitos Cometidos por
Servidores Publicos, del que se desprende lo siguiente:

I3

Con fundamento en los articulos 6 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 6, fraccion VI y XXVI; 88, 89 y 90, fraccién Il, 169, 170, 174, 175 parrafo
segundo, 176 fraccioén |, 183 fracciones lll, VI y VIIl y 216 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, esta
Unidad Administrativa pone a consideracion lo siguiente:

Derivado del analisis hecho a la peticion || |} | < desprende que si bien es
cierto, el derecho de acceso a la informacion publica es la prerrogativa de cualquier
persona de solicitar a los Entes Obligados informacion puablica, entendida esta, de manera
general, como todo archivo, registro o dato contenido en cualquier medio, generada,
administrada o en poder de entes obligados 0 que en ejercicio de sus atribuciones tiene
obligacion de generar, la cual se considera un bien de dominio publico accesible a
cualquier persona, maxime tratdndose de informacion relativa al funcionamiento y las
actividades que desarrollan, también lo es, que se encuentra con una excepcion respecto
de aquella considerada informacién de acceso restringido en cualquiera de sus
modalidades.

En virtud de lo anterior, hago de su conocimiento que las documentales que son del
interés del particular, se encuentran directamente relacionadas con dos Carpetas de
Investigacién namero || GGy 2 nomero |G ismas que se
encuentran en trdmite, motivo por el cual todas y cada una de las constancias y medios
de prueba que las integran, se consideran como informacién de acceso restringido en su
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modalidad de reservada, de conformidad con lo previsto en los articulos 6 fracciones XXIII
y XXVI, 169 y 183 fracciones Ill y VIl de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Puablica y fracciones Il y VIII de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, por lo que esta autoridad se encuentra
imposibilitada de proporcionar la informacion que es de su interés.

Derivado de lo anterior y en cumplimiento a lo previsto en los articulos 170, 174, 176
fraccion 1y 184 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, se procede a realizar la:

PRUEBA DE DANO.

FUNDAMENTO JURIDICO.

Por este medio se pone a su consideracion, conforme a lo dispuesto en los articulos 6,
apartado A, fraccién 1 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7
Apartado D, de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; 6, fraccion VI y XXVI; 90,
fraccion 11, 169, 170, 174, 175 parrafo segundo, 183 fracciones lll, VI y VIII, 184 y 216 de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, conforme a lo siguiente:

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Articulo 60. La manifestacion de las ideas no sera objeto de ninguna inquisicion judicial o
administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral, la vida privada o los derechos de
terceros, provoque algun delito, o perturbe el orden publico; el derecho de réplica sera
ejercido en los términos dispuestos por la ley. El derecho a la informacion sera
garantizado por el Estado.

A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la Federacion y las entidades
federativas, en el ambito de sus respectivas competencias, se regiran por los siguientes
principios y bases:

I. Toda la informacién en posesion de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo de
los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, érganos auténomos, partidos politicos,
fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona fisica, moral o sindicato
gue reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en el ambito federal,
estatal y municipal, es publica y sélo podra ser reservada temporalmente por razones
de interés publico y sequridad nacional, en los términos que fijen las leyes. En la
interpretacion de este derecho debera prevalecer el principio de maxima publicidad. Los
sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
facultades, competencias o funciones, la ley determinara los supuestos especificos bajo
los cuales procederd la declaracion de inexistencia de la informacion

Constitucion Politica de la Ciudad de México.
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Articulo 7. Ciudad democratica.
D. Derecho a lainformacién

1. Toda persona tiene derecho al libre acceso a informacion plural, suficiente y
oportuna, asi como a producirla, buscarla, recibirla y difundirla por cualquier medio.

2. Se garantiza el acceso a la informacion publica que posea, transforme o genere
cualquier instancia publica, o privada que reciba o ejerza recursos publicos o realice
actos de autoridad o de interés publico. Esta informacién debera estar disponible en
formatos de datos abiertos, de disefio universal y accesibles.

3. En la interpretacion de este derecho prevalecera el principio de maxima
publicidad.

Los sujetos obligados deberan documentar los actos del ejercicio de sus funciones.
La informacion solo podra reservarse temporalmente por razones de interés publico
para los casos y en los términos que fijen la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y las leyes.

4. No podra clasificarse como reservada aguella informacion que esté relacionada
con violaciones graves a derechos humanos o delitos de lesa humanidad.

Ley de Transparenciay Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas de
la Ciudad de México.

Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:
VI. Comité de Transparencia: Al Organo Colegiado de los sujetos obligados cuya funcién
es determinar la naturaleza de la Informacién

XXVI. Informacion Reservada: A la informacion publica que se encuentra temporalmente
sujeta a alguna de las excepciones previstas en esta Ley;

Articulo 90. Compete al Comité de Transparencia:

[l. Confirmar, modificar o revocar la clasificaciéon de la informacién o declaracién de
inexistencia o incompetencia que realicen los titulares de las areas de los sujetos
obligados;

Articulo 169. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina
gue la informacién en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o
confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.
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Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser acordes
con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningun caso,
podran contravenirla.

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de proponer la
clasificacion de la informacién al Comité de Transparencia de conformidad con lo
dispuesto en esta Ley.

Los sujetos obligados deberan orientar la clasificacion de la informacion de manera
restrictiva y limitada, y acreditaran su procedencia sin ampliar las excepciones o
supuestos de reserva o confidencialidad previstos en la Ley.

Articulo 170. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la
informacién, por actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos,
correspondera a los sujetos obligados.

Articulo 174. En la aplicacién de la prueba de dafio, el sujeto obligado debera justificar
que:

I. La divulgacién de la informacion representa un riesgo real, demostrable e identificable
de perijuicio significativo al interés publico;

II. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico general de
que se difunda, y

lll. La limitacién se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Articulo 175. Los sujetos obligados deberan aplicar, de manera restrictiva y limitada, las
excepciones al Derecho de Acceso a la Informacion Publica prevista en el presente Titulo
y deberan acreditar su procedencia.

La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la informacion, por
actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos, correspondera a los sujetos
obligados.

Articulo 183. Como informacion reservada podra clasificarse aquella cuya publicacion:

[ll. Obstruya la prevencién o persecucion de los delitos;

VI. Afecte los derechos del debido proceso;
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VIIl. Contengan los expedientes de averiguaciones previas y las carpetas de
investigacién, sin embargo una vez que se determiné el ejercicio de la accion penal o el
no ejercicio de la misma, seran susceptibles de acceso, a través de versiones publicas, en
términos de las disposiciones aplicables, y

Articulo 184. Las causales de reserva previstas en el articulo anterior se deberan fundar
y motivar, a través de la aplicacion de la prueba de dafio a la que se hace referencia en el
presente Titulo.

Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos o la
informacion debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:

El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive la
clasificacion al Comité de Transparencia, mismo que debera resolver para:

a) Confirmar la clasificacion;
b) Modificar la clasificacién y otorgar parcialmente el acceso a la informacién, y
c¢) Revocar la clasificacién y conceder el acceso a la informacion.

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacién que esté en poder del
Area correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.

La resolucién del Comité de Transparencia sera notificada al interesado en el plazo de
respuesta a la solicitud que establece la presente Ley.

MOTIVACION

De conformidad con lo previsto y citado en el apartado anterior, en atencion a lo previsto
en el articulo 174 de la Ley en la materia, y en estricto apego a los principios de certeza y
legalidad previstos en el articulo 11 de la multicitada ley, se hace de su conocimiento que
esta Unidad Administrativa se encuentra imposibilitada para otorgar las copias solicitadas
por el C. Omar Morales Ayala, en razon de que son documentales directamente
relacionadas con dos Carpetas de Investigacion _
j, las cuales que se encuentran en tramite, es decir, se
encuentran en la primera etapa del procedimiento penal, fase de investigacion, mediante
la cual el Ministerio Publico en su caracter de érgano investigador practica las diligencias
correspondientes, tendientes al esclarecimiento de los hechos, acreditacion de la
existencia del hecho delictivo y probable participacion del imputado en el mismo, esto es,
la instauracion de un procedimiento penal en contra de un particular motivo de una
denuncia o querella, cuya sustanciacion y procedimiento se encuentra previsto y normado
en el Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, y el hacer publicas dichas
documentales relacionadas con una investigacion de hechos sefialados como
probablemente constitutivos de delito implicaria la obstaculizacion del ejercicio de una de
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las principales atribuciones conferidas a este Sujeto Obligado, como lo es la persecucion
e investigacion de los delitos, actualizdndose asi las hip6tesis de reserva previstas en las
fracciones IIl y VIII del articulo 183 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

En ese orden de ideas, el hacer publica dicha documental, pondria en riesgo el curso de
la investigacion de hechos probablemente constitutivos de delito, ya que revelaria
informacion que podria poner en riesgo el debido proceso de la investigacion, lo que
causaria un dafio mayor al interés superior de la Procuracion de Justicia en perjuicio de la
sociedad en su conjunto, siendo éste un dafio mayor que la afectacién al interés del
particular de acceder a dichas documentales.

De lo establecido anteriormente, debe de enfatizarse que el divulgar informacion
contenida en una indagatoria que se encuentra en tramite, representa un riesgo real de
perjuicio en los derechos de los denunciantes, victimas u ofendidos, como lo es para el
presente caso el que le sea garantizada su proteccion y seguridad por parte de la
autoridad investigadora durante el proceso penal, a ser resguardada su identidad, a que
los dafios causados a las victimas puedan ser reparados y que las mismas no sean
revictimizadas.

Asimismo y para el caso de la parte sefialada como imputada de la comisién de un hecho
probablemente constitutivo de delito, pudiera sustraerse de la acciéon de la justicia, o en su
caso pudiera dejar en estado de indefensién al inocente, y ello derivar en generar un
estigma social a su persona, honor e imagen.

En este contexto, el divulgar la informacién que es del interés del particular violaria el
principio de secrecia previsto en el articulo 68 fracciéon VII de la Ley Orgéanica de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, el cual debe observar el ministerio
publico en la investigacion de los delitos, ya que el divulgar informacion de una
indagatoria que se encuentra en tramite pondria en riesgo el buen curso de la misma, y se
vulnerarian los Derechos Humanos de las partes involucradas, evidenciandose asi los
elementos objetivos y verificables que justifican la reserva de la informacion, maxime
cuando dicha investigacion aun se encuentra en trdmite, como lo es en el presente caso.

Robustece la imposibilidad anteriormente referida el articulo 218 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales, que a la letra establece:

Articulo 218. Reserva de los actos de investigacion

Para efectos de acceso a la informacién publica gubernamental, el Ministerio
Publico Unicamente deberd proporcionar una version publica de las
determinaciones de no ejercicio _de la accién penal, archivo temporal o de
aplicacién de un criterio de oportunidad, siempre gue haya transcurrido un plazo
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igual al de prescripcion de los delitos de que se trate, de conformidad con lo
dispuesto en e! Cddigo Penal Federal o estatal correspondiente, sin que pueda ser
menor _de tres afios, ni_mayor de doce afios, contado a partir de que dicha
determinacion haya quedado firme.

Por lo anterior se debe reservar la informacién solicitada en virtud de los argumentos
I6gico-juridicos vertidos en lineas precedentes, asimismo no se omite mencionar que el
periodo de reserva sera por tres aflos contados a partir de su clasificacion, la fuente de
informacion asi como su resguardo y custodia quedan a favor de la Fiscalia para la
Investigaciéon de los Delitos Cometidos por Servidores Publicos.

Finalmente y con fundamento en lo sefialado en el articulo 216 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de Meéxico, se solicita se convoque al Comité de Transparencia de esta
Procuraduria, a efecto _de gue se sirva de conformidad con sus atribuciones
confirmar la presente propuesta de clasificacién de la informacion.

...7(sic)

[ll. El treinta y uno de octubre de dos mil dieciocho, inconforme con la respuesta emitida
por el Sujeto Obligado, el particular presenté recurso de revision, a través de la un

correo electronico de la misma fecha, agraviandose en los términos siguientes:

“

II.\i'STITUTO’ DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA,
PROTECCION DE DATOS PERSONALES Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD
DE MEXICO.

BUENAS TARDES.

AL NO SER POSIBLE ENVIAR Ml SOLICITUD DE RECURSO DE REVISION POR
MEDIO DEL PORTAL INFODF, ME PERMITO ENVIARL POR ESTE MEDIO
ELECTRONICO.

CON FUNDAMENTO EN LOS ARTICULOS 212 TERCER PARRAFO , 233 , 234

FRACCIONES |, XI, Xl ; 236 FRACCION | ; 237 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA ,

ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE

CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO ; 8 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS; POR MEDIO DEL PRESENTE , EL RECURRENTE
ES MI DESEO INTERPONER ANTE EL INSTITUTO , EL RECURSO

DE REVISION CORRESPONDIENTE TODA VEZ QUE LA RESPUESTA
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I - FECHA 29 DE OCTUBRE DE 2018 , CORRELACIONADA CON
LAS RESPUESTAS | = -=CHAS 25 DE SEPTIEMBRE Y 29 DE
OCTUBRE DE 2018 RESPECTIVAMENTE , SON INADMISIBLES EN MI SOLICITUD
RESPETUOSA DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA G

.7 (sic)

Al correo electronico de mérito, adjunto el escrito libre de fecha treinta y uno de octubre
del dos mil dieciocho, suscrito por el Recurrente, del que se desprende los siguientes

agravios:

“@

CON FUNDAMENTO EN LOS ARTICULOS 212 TERCER PARRAFO , 233 , 234
FRACCIONES |, XI, Xl ; 236 FRACCION | ; 237 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA ,
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD
DE MEXICO ; 8 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS; POR MEDIO DEL PRESENTE , EL RECURRENTE OMAR MORALES
AYALA ES MI DESEO INTERPONER ANTE EL INSTITUTO , EL RECURSO DE
REVISION CORRESPONDIENTE TODA VEZ QUE LA RESPUESTA

DE FECHAS 25 DE SEPTIEMBRE Y 29 DE OCTUBRE DE 2018
RESPECTIVAMENTE, SON INADMISIBLES EN Ml SOLICITUD RESPETUOSA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA I FOR LAS SIGUIENTES
CAUSAS:

1.-EN EL ACUERDO DE AMPLIACION DE FECHA 16 DE OCTUBRE DE 2018 ,
FUNDAMENTADO EN EL ARTICULO 212 PARRAFO SEGUNDO DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA , ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE
CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO ; LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DEL
SUJETO OBLIGADO PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE
MEXICO, SOLICITO DICHA AMPLIACION, EN FUNCION DE LA COMPLEJIDAD EN LA
BUSQUEDA DE LA INFORMACION SOLICITADA. CAUSA QUE NO CONCUERDA CON
LA NEGATIVA DISFRAZADA DE ACCESO A LA INFORMACION PLASMADA EN LAS
RESPUESTAS EMITIDAS POR PARTE DE LAS DOS DEPENDENCIAS DEL ENTE
PUBLICO . SITUACION NEGLIGENTE Y ALERTADORA QUE Di A CONOCER
ANTICIPADAMENTE ANTE EL INSTITUTO, POR MEDIO DE MI CORREO
ELECTRONICO DE FECHA 17 DE OCTUBRE DE 2018 .

LO ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN EL TERCER PARRAFO DEL ARTICULO 212
DE LA LEY EN « MATERIA DE TRANSPARENCIA.
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RECORDEMOS QUE ESTA CONTROVERSIA ESTA INTIMAMENTE RELACIONADA
CON LA NEGATIVA A MI SOLICITUD DE INFORMACION Y RECURSO DE REVISION
CORRESPONDIENTE | /\E EL SUJETO OBLIGADO
SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DE LA CIUDAD DE MEXICO

ES EVIDENTE , QUE AMBOS SUJETOS OBLIGADOS NO QUIEREN PROPORCIONAR
LA DOCUMENTACION SOLICITADA PARA QUE EN MIS CALIDADES ACUMULADAS
DE VICTIMA E IMPUTADO , NO SEA POSIBLE ACREDITAR Y DEMOSTRAR TODO UN
LISTADO DE DELITOS TALES COMO : TRAFICO DE INFLUENCIAS , CORRUPCION ,
COALICION DE SERVIDORES PUBLICOS , SIMULACION DE PRUEBAS , CONTRA LA
SEGURIDAD COLECTIVA , FALSEDAD DE DECLARACIONES , ABUSOS DE
AUTORIDAD , EL MAL EJERCICIO DE SUS FUNCIONES , ROMPIMIENTO DE
PROTOCOLOS Y ENCUBRIMIENTO QUE HAN COMETIDO EN CONTUBERNIO
ESTRATEGICO EN FORMAS DIRECTA E INDIRECTA COMO INTERPOSITOS |,
DIECINUEVE SERVIDORES PUBLICOS ADSCRITOS A LAS DOS DEPENDENCIAS
DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO , CON EL CLARO OBJETIVO DE
CONTINUAR FAVORECIENDO Y BENEFICIANDO AL SENOR RAFAEL SALINAS AVILA
, QUIEN RESULTO SER PERITO ADSCRITO A LA PROCURADURIA CAPITALINA Y UN
CMPANERO DE TRABAJO , AL QUE HAY QUE PROTEGER A TODA COSTA AUN QUE
SE VIOLEN LAS LEYES Y LOS DERECHOS HUMANOS DE LA VICTIMA , MISMA QUE
TAMBIEN TIENE DERECHO A UN DEBIDO PROCESO.

2- EN RELACION A LA RESPUESTA EMITIDA MEDIANTE OFICIO
POR EL C. AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO SUPERVISOR
ADSCRITO A LA FISCALIA DESCONCENTRADA DE INVESTIGACION EN GUSTAVO
A. MADERO , LIC. NEMORIO GARCIA CORONA ; ES IMPORTANTE COMENTAR QUE ,
FUE EL , UNO DE LOS PRIMEROS SERVIDORES PUBLICOS A QUIEN PUSE AL
TANTO DE UN CASO GRAVE DE CORRUPCION EN GAM-5 ; SITUACION DE LA QUE
HIZO CASO OMISO LUEGO DE COMPROMETERSE A REVISAR LOS EXPEDIENTES
Y MANTENERME INFORMADO .
LO RECUERDO MUY BIEN , FUE EL FUNCIONARIO QUE EN FECHA 10 DE ABRIL
DEL ANO EN CURSO LUEGO DE EXPONER MI CASO EN SUS OFICINAS , ME
PREGUNTO QUE SI YO ERA ABOGADO .

NO ES NECESARIO SER ABOGADO PARA LEER Y COMPRENDER LO QUE DICTA
UNA LEY; QUE ELLOS LAS RETUERZAN Y LAS HAGAN INCOMPRENSIBLES PARA
NO APLICARLAS , ES MUY DIFERENTE.

POR LO TANTO, NO HAY CABIDA PARA EMITIR NI ACEPTAR ESE TIPO DE
OPINIONES. SON ILEGALES EN TERMINOS DE TRANSPARENCIA , RAZON DE MI
ADJETIVO DISFRAZADAS ; NUNCA SE COMUNICO CONMIGO.
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FINALMENTE SE DESLINDO DE SU RESPONSABILIDAD DE SUPERVISAR LO
ACONTECIDO , TURNANDO MI QUEJA CON EL LIC. AGUILAR PARA RECIBIR UN
ASESORIA QUE NUNCA SOLICITE Y MENOS, BAJO UNA POSTURA PREPOTENTE Y
AMENAZANTE.

ES NECESARIO CONTAR CON UN ASESOR EXTERNO QUE DESCONOZCA EL
CASO, QUE NO LOS CONOZCA A ELLOS Y EMITA UNA OPINION TRANSPARENTE E
IMPARCIAL.

POR OTRO LADO , EN RELACION A LA FUNDAMENTACION Y ARGUMENTOS EN SU
RESPUESTA , SON ESTOS PRECISAMENTE , LOS MOTIVOS POR LOS QUE
SOLICITE LA DOCUMENTACION POR MEDIO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA ;
TODA VEZ QUE LA CONSULTA DIRECTA DE LA INFORMACION ME FUE NEGADA Y
OCULTADA SIN EXPLICACION NI FUNDAMENTO LEGAL ALGUNO POR PARTE DE
LOS SIGUIENTES SERVIDORES PUBLICOS : C. AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO
LICENCIADA CLAUDIA B. RUIZ SANTAMARIA , C. AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO LICENCIADO LUIS RAUL RAMIREZ SERNA , POR LA ASESOR JURIDICO
LICENCIADA NORMA GOMEZ Y POR EL DEFESOR PUBLICO LICENCIADO
FRANCISCO GERARDO PINA MARTINEZ ( TODOS ELLOS ADSCRITOS A LA
AGENCIA DE INVESTIGACION GAM-5 ) , ACCION QUE VIOLENTA LA FRACCION X
DEL ARTICULO 6 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA ; ARTICULO 20 APARTADO B,
FRACCION VI , APARTADO C ( DERECHOS DE LA VICTIMA O DEL OFENDIDO ),
FRACCION | DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS Y DEMAS LEYES APLICABLES.

CABE ACLARAR , QUE LA DOCUMENTACION SOLICITADA FUE TRAMITADA ,
GESTIONADA , GENERADA Y ES ADMINISTRADA POR UNA DEPENDENCIA DEL
GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO COMO LO ES LA MISMA PROCURADURIA (
POR LO TANTO ES GUBERNAMENTAL) , E INTEGRA EL EXPEDIENTE DE UNA
AVERIGUACION PREVIA EN LA QUE SOY PARTICIPE AL TENER LAS CALIDADES
ACUMULADAS DE VICTIMA E IMPUTADO , POR TAL RAZON , TENGO TODO EL
DERECHO DE OBSERVARLA , CONOCERLA , ANALIZARLA Y OBTENERLA PARA
ACREDITAR LOS DELITOS COMETIDOS EN MI AGRAVIO Y EN UN CASO FUTURO ,
PREPARAR MI DEFENSA COMO IMPUTADO.

EN CUANTO A LOS DOCUMENTOS ; SOLICITE ENTRE ESTOS , EL INFORME DE UN
ESTUDIO PSICOLOGICO QUE FUE TRAMITADO Y GESTIONADO POR EL
MINISTERIO PUBLICO Y PRACTICADO A MI PERSONA EN FORMA INDIVIDUAL
TENGO EL DERECHO DE ACCESAR A LA INFORMACION , RAZON POR LA QUE
CABE SENALAR LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 6 , FRACCION XIV DE LA LEY
DE TRANSPARENCIA QUE A LA LETRA DICE :
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XIV. Documento: A los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios,
instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquier otro registro que
documente el ejercicio de las facultades, funciones, competencias y decisiones de los
sujetos obligados, sus personas servidoras publicas e integrantes, sin importar su fuente o
fecha de elaboracion. Los documentos podran estar en cualquier medio, sea escrito,
impreso, sonoro, visual, electrénico, informatico u hologréfico.

EN RELACION AL ARGUMENTO DE QUE MI SOLICITUD DE INFORMACION
REFERENTE A UNA AVERIGUACION PREVIA PODRIA SER REQUERIDA A TRAVES
DE UNA SOLICITUD DIRECTA EN MATERIA PENAL A CARGO DEL MINISTERIO
PUBLICO; POR ESTAR RELACIONADA CON LA INSTAURACION DE UN
PROCEDIMIENTO PENAL EN CONTRA DE PARTICULARES CON MOTIVO DE UNA
DENUNCIA O QUERELLA Y QUE LO SOLICITADO DEBE ATENDERSE A TRAVES DE
UN ACTO ADMINISTRATIVO QUE EJERCE UNA AUTORIDAD (MINISTERIO
PUBLICO).

AL RESPECTO, CABE SENALAR, QUE DICHA GESTION NO FUE POSIBLE
REALIZARLA POR MEDIO LA LICENCIADA NORMA GOMEZ , NI POR EL LICENCIADO
LUIS GABRIEL IBARRA (ASESORES JURIDICOS ) , DEBIDO A LA PROHIBICION Y
NEGATIVA DOLOSA DE REPRESENTARME JURIDICAMENTE EN MI CALIDAD DE
VICTIMA ; SITUACION QUE EXPUSE CON CLARIDAD ANTE EL LICENCIADO GARCIA
CORONA Y FUE ACREDITADA EN MI ESCRITO DE FECHA 18 DE ABRIL DE 2018
ANTE EL C. PROCURADOR MTRO. EDMUNDO PORFIRIO GARRIDO OSORIO . ASIi
TAMBIEN , EN Ml DENUNCIA MULTIPLE DE FECHA 20 DE AGOSTO DE 2018 ANTE
LA SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL DE LA CIUDAD DE MEXICO |,
QUEJA EN LA QUE DETALLE TODO LO ACONTECIDO HASTA ESA FECHA ,
MOTIVANDO Y FUNDAMENTANDO LOS AGRAVIOS A Ml PERSONA Y A Ml
ENTORNO JURIDICO.

3.- CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 185 , FRACCIONES |, Il DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA , NO PUEDE INVOCARSE EL CARACTER DE RESERVA DE LA
INFORMACION TODA VEZ QUE SE TRATA DE UN CASO GRAVE DE VIOLACION A
LOS DERECHOS HUMANOS, DELITOS DE LESA HUMANIDAD Y SE TRATE COMO EN
ESTE CASO EN PARTICULAR , DE INFORMACION RELACIONADA CON ACTOS DE
CORRUPCION .

TAMPOCO SE DEBE CLASIFICAR O RESERVAR LA INFORMACION , AL TRATARSE
DE UN CASO GRAVE EN EL QUE SE HAN EVIDENCIADO DELITOS DE TRAFICO DE
INFLUENCIAS ,COALICION DE SERVIDORES PUBLICOS , ABUSOS DE AUTORIDAD ,
Y ENCUBRIMIENTO PARA FAVORECER Y BENEFICIAR AL SENOR RAFAEL SALINAS
AVILA Y A SUS FAMILIARES , SOLO POR EL SIMPLE HECHO DE TRATARSE DE UN
SERVIDOR PUBLICO COMPANERO DE TRABAJO , SITUACION DE AMPLIO Y
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ENTERO CONOCIMIENTO DEL FISCAL EN GUSTAVO A. MADERO MTRO. OSCAR
TONATHIU VAZQUEZ LANDEROS Y DEL. LIC. NEMORIO GARCIA CORONA |,
FUNCIONARIO QUE HA EMITIDO LA RESPUESTA EN CUESTION ; Y A QUIENES EL
PASADO 31 DE MARZO Y 10 DE ABRIL 18 ME DIRIGI A LOS DOS EN FORMA
ATENTA Y RESPETUOSA SOLICITANDO DETENER LOS ACTOS DE CORRUPCION
COMETIDOS POR DICHOS SERVIDORES PUBLICOS DE LA AGENCIA
INVESTIGADORA GAM-5 ; PETICION OMITIDA MOTIVO POR EL QUE ME Vi
OBLIGADO A PRESENTAR LAS DEMAS PROMOCIONES.

CABE SENALAR QUE A FALTA DEUN DEFENSOR PUBLICO Y DE UN ASESOR
JURIDICO QUE GESTIONARAN MI DEFENSA E HICIERAN VALER MIS DERECHOS
COMO VICTIMA, ME Vi EN LA NECESIDAD DE REALIZAR POR MI CUENTA TODO
TIPO DE GESTION .

EN LAS HOJAS 3 Y 4 DE MI ESCRITO DE FECHA 28 DE MARZO DE 2018 RECIBIDO
POR OFICIALIA DE PARTES DE LA AGENCIA DE INVESTIGACION GAM-5, SOLICITE
AL C. AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO CLAUDIA B. RUIZ SANTAMARIA , ME
PROPORCIONARA COPIA SIMPLE Y COPIA CERTIFICADA DEL RESULTADO DEL
ESTUDIO PSICOLOGICO QUE RECIBIO DESDE PRINCIPIOS DEL MES DE FEBRERO
POR PARTE DEL CENTRO DE INVESTIGACION VICTIMILOGICA Y DE APOYO
OPERATIVO (CIVA) . SIN EMBARGO, NUNCA OBTUVE RESPUESTA ; SITUACION
DE LA QUE EL LIC.

GARCIA CORONA DEBIO PERCATARSE AL ANALIZAR TODOS Y CADA UNO DE MIS
MULTIPLES ESCRITOS QUE INTEGRA LA CARPETA DE INVESTIGACION EN MI
CALIDAD DE VICTIMA ; ACTO AL QUE SE COMPROMETIO EN LA REUNION
SOSTENIDA EN SUS OFICINAS EN FECHA 10 DE ABRIL DE 2018 DESPUES DE
SOLICITARME ELABORAR UN ESCRITO LIBRE DE PUNO Y LETRA , MISMO DEL
QUE ADJUNTARE COPIA SIMPLE AL ENTREGAR EN PROXIMAS FECHAS , EL
SOPORTE DOCUMENTAL CORRESPONDIENTE ANTE EL INSTITUTO DE
TRASPARENCIA.

EN LA COMPARECENCIA DE FECHA 11 DE MAYO DE 2018 ANTE RUIZ
SANTAMARIA, Y A PETICION DEL LIC. ALBERTO ERNESTO PACHECO ORDUNA
(ASESOR JURIDICO) , OBTUVE EL NUMERO DE IDENTIFICACION PERSONAL PARA
VERIFICAR Y SUPERVISAR ELECTRONICAMENTE EL CONTENIDO DE LAS
CARPETAS DE INVESTIGACION , CONSULTA QUE PUDE REALIZAR EN MUY POCAS
OCASIONES SIN NOVEDAD EN LOS REGISTROS. DIAS DESPUES, EN FORMA POR
DEMAS EXTRANA , LA SITUACION CAMBIO Y EL SISTEMA YA NO ME PERMITIO EL
ACCESO ; YA QUE ARROJA INFORMACION DE LA CARPETA DE INVESTIGACION A
NOMBRE DE OTRA PERSONA DESCONOCIDA .

4.- COMO OPCION ADICIONAL PARA EVITAR LA COMPLEJIDAD EN LA BUSQUEDA
DE LA INFORMACION POR PARTE DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA,
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PROPORCIONE EN MI SOLICITUD DE INFORMACION , EL NUMERO DE
EXPEDIENTE |/ ~ERTURADO Y RESGUARDADO

POR EL CENTRO DE INVESTIGACION VICTIMOLOGICA Y DE APOYO OPERATIVO (
CIVA ) ES POR DEMAS EXTRANO , QUE DADAS LAS NEGATIVAS DISFRAZADAS
POR PARTE DE AMBAS DEPENDENCIAS , LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA NO
HAYA AGOTADO DICHA OPCION PARA OBTENER EL RESULTADO DEL ESTUDIO
PSICOLOGICO. ESO SIGNIFICA NEGLIGENCIA Y OPACIDAD.

5.- LA RESPUESTA EMITIDA POR LA FISCALIA PARA LA INVESTIGACION DE
DELITOS COMETIDOS POR SERVIDORES PUBLICOS Y LA D.G.A.l, CONTIENEN
EXACTAMENTE LA MISMA ESCENCIA DE LA RESPUESTA EMITIDA POR LA
FISCALIA EN GUSTAVO A. MADERO, ESO ES OBVIO . SE TRATA DEL MISMO
ASUNTO AL. QUE LE DIERON LA INSTRUCCION DE NO ATENDER. SIN EMBARGO,
TENIENDO LAS PRUEBAS A SU ALCANCE QUE INCRIMINAN A LOS IMPUTADOS, NO
EMITEN LAS RESOLUCIONES Y DECIDEN COMENTAR LO QUE DESDE HACE DIEZ
MESES HAN VENIDO DICIENDO; QUE LAS INVESTIGACIONES SE ENCUENTRAN EN
LA PRIMER ETAPA. ES EVIDENTE QUE NO HAN REALIZADO NINGUNA GESTION DE
COADYUBANCIA ENTRE AUTORIDADES PARA RESOLVER ESTE ASUNTO; OMISION
QUE TAMBIEN VIOLENTA LA FRACCION IX DEL ARTICULO 131 DEL CODIGO
NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES.

EXIGIR LA INFORMACION A LA DIRECCION GENERAL DE ASUNTOS INTERNOS Y
APLICAR LA LEY SIN DILACION NI PRETEXTOS, RESOLVERIA GRAN PARTE DE
ESTE CONFLICTO.

LA PREGUNTA QUE RESPETUOSAMENTE LES HAGO ES EN BASE A LOS
ELEMENTOS PROBATORIOS APORTADOS ANTE LAS DEPENDENCIAS DE LA
PROCURADURIA, Y A DICHAS PRUEBAS OBSERVADAS Y DISCUTIDAS EN LA
CARPETA DE INVESTIGACION . CARGO DE LA DIRECCION
GENERAL DE ASUNTOS INTERNOS DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA
DE LA CIUDAD DE MEXICO; CUANDO SE VAN A EMITIR LAS RESOLUCIONES Y EN
QUE MOMENTO VOY A OBTENER LA RESPUESTA FAVORABLE
CORRESPONDIENTE ...? ES OBVIO, NO LES RESULTA CONVENIENTE, EXISTEN
DEMASIADOS SERVIDORES PUBLICOS INVOLUCRADOS.

FAVOR DE ANALIZAR MI DENUNCIA MULTIPLE DE FECHA 20 DE AGOSTO DE 2018.
EN ELLA SE DETALLA Y FUNDAMENTAN LAS OMISIONES DETECTADAS DURANTE
ESTE ENGORROSO PROCESO.

LA CORRUPCION EN EL PAIS SE UBICA EN SUS MAS ALTOS NIVELES, ESO LO
ENTIENDO, LO SABEMOS TODOS LOS MEXICANOS. SIN EMBARGO, ESTE AMPLIO
RAZONADO, ACREDITADO Y ACERTADO EXPEDIENTE QUE ME VICTIMIZA,
CONVOCA A TODOS LOS SERVIDORES PUBLICOS INVOLUCRADOS EN ESTE
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PENOSO Y DELICADO ASUNTO, A REFLEXIONAR Y RESOLVER ESTE CASO EN
PARTICULAR QUE HA SERVIDO COMO EJEMPLO DE QUE LAS AUTORIDADES
COMPETENTES NO HACEN NADA POR CUMPLIR CON SUS OBLIGACIONES.

SOLICITO ATENTAMENTE SE APLIQUEN LOS PRINCIPIOS DE LEGALIDAD ,
TRANSPARENCIA, LEALTAD, OBJETIVIDAD , EFICACIA, PROFESIONALISMO,
CERTEZA , EFICIENCIA , IMPARCIALIDAD , HONRADEZ , PROCURACION E
IMPARTICION DE JUSTICIA , RESPETO A LOS DERECHOS HUMANOS, Y UN
ESTRICTO APEGO AL ESTADO DE DERECHO BASADO, EN UN DEBIDO PROCESO.

EL HECHO DE QUE EL PERITO HAYA EMITIDO UNA DENUNCIA AISLADA , LLENA
DE CONTRADICCIONES , GENERANDO FALSAS DECLARACIONES EN MI CONTRA
ANTE UNA "AUTORIDAD" Y SIMULAR PRUEBAS CON LA INTENCION DE
INCULPARME DE ALGO QUE NO COMETI , NO LE DA DERECHO A LA AUTORIDAD
MINISTERIAL DE TENDERME TODO UN TEMPLETE Y UN ESCENARIO PLAGADO DE
ACTOS DE CORRUPCION , TRAFICO DE INFLUENCIAS Y ACTOS INTIMIDATORIOS
EN MI AGRAVIO Y DE MI FAMILIA ; NI TAMPOCO SIGNIFICA QUE MIS DENUNCIAS
DEBAN FRENARSE NI QUEDAR IMPUNES.

... (sic)

Copia simple del Oficio nimero ||l de fecha veintinueve de octubre de
dos mil dieciocho, suscrito por la Directora de Control de Procedimientos y Responsable
Operativo de la Unidad de Transparencia.

Copia simple del Oficio nimero |} ] ]l de! veintinueve de octubre del dos mil
dieciocho, suscrito por la Agente del Ministerio Publico.

Copia simple del Oficio ||}l de' veinticinco de septiembre del dos mil
dieciocho, suscrito por el Fiscal para la Investigacion de los Delitos Cometidos por

Servidores Publicos.

Mismos que, y al haber sido relacionados en parrafos anteriores y, en obvio de
repeticiones innecesarias, ténganse por reproducidos como si a la letra estuvieran

insertos.
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IV. Mediante acuerdo de fecha catorce de noviembre de dos mil dieciocho, la Direccion
de Asuntos Juridicos de Instituto con fundamento en lo establecido en el articulo, 238
parrafo primero, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, previno al particular para que para que
en un plazo de cinco dias hébiles contados a partir del dia siguiente a aquel en que se

practique la notificacion del presente acuerdo, remitiera lo siguiente:

* Exhiba copia simple de la documentaciéon que en su caso le hubiese sido
proporcionada por el Sujeto Obligado como respuesta a la solicitud de
informacién publica, H y una vez hecho lo anterior.

e Aclare sus razones o motivos de inconformidad, los cuales deberan estar
acorde a las causales de procedencia que especifica la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de
la Ciudad de México, en su articulo 234, ademas de guardar relacion con la

respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado a su solicitud de acceso a la
informacion publica.

Apercibiéndole a la parte recurrente que en caso de no desahogar la citada prevencion
en los términos sefialados, el presente recurso de revision se tendra por desechado.

NotificAndose dicha prevencion el tres de diciembre del mismo afio.

V. El cuatro de diciembre de dos mil dieciocho, se recibio en la Unidad de
Correspondencia del Instituto, un correo electronico, de la misma fecha emitido por el
particular, mediante el cual desahoga el requerimiento decretado en autos de fecha

catorce de noviembre del dos mil dieciocho, en los siguientes términos:

“

Estimados amigos de InfoDF

Buenos dias.

Muchas gracias por la informacion; me dirijo a ustedes en forma atenta y con el debido
respeto.
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Con el objeto de no mezclar aclaraciones con el soporte documental complementario
relacionado a mi solicitud de recurso de revisibn, documentos que entregaré
personalmente en sus oficinas a mas tardar el préximo viernes 07 de diciembre; utilizo
éste medio electronico para manifestar, entre otras cosas, mis inconformidades en
relacion a la morosidad con la que el Instituto atiende las solicitudes y emite sus
notificaciones.

Mi solicitud de recurso de revision via correo electrénico es de fecha 31 de octubre de
2018; fui cuidadoso de no omitir ningun requisito establecido en el articulo 237 de la ley
de transparencia; adjunté un escrito detallando las causas de mi inconformidad que
lastiman mis derechos y guardan estricta relacién congruente con la respuesta emitida por
el sujeto obligado; escrito del que solicito dar vista y tomar en consideracion.

También adjunté la respuesta completa emitida por el sujeto obligado en fecha 29 de
octubre de 2018, misma que recibi via correo electrénico en la misma fecha.

Es importante aclarar , que la respuesta IMPRESA emitida por la procuraduria
capitalina , la recibi en mi DOMICILIO tiempo después de solicitar éste recurso de
revision , y no en la fecha limite que tenian para dar cabal cumplimiento a lo que
establece la ley de transparencia y sus lineamientos; situacion que el instituto debe
investigar directamente con el sujeto obligado y asi evitar rechazos por supuesta falta de
certeza , pretextos y mas prevenciones a los recurrentes que solicitamos transparencia
para después obtener una correcta imparticion justicia e imparcialidad para evitar
impunidad y actos de corrupcion en el pais y en éste asunto en particular.

De haber incurrido por mi parte en alguna falta u omision en los requisitos, fracciones 1V,
V del articulo 237 ( omisién que no existe) , el instituto tiene tres dias para prevenirme
como recurrente . Sin embargo , lo hacen 33 dias naturales después.

Lo anterior, en base a lo establecido en el articulo 238 de la ley de transparencia que a la
letra dice:

En el caso de que se omita alguno de los requisitos previstos en las fracciones |, IV
y V del articulo anterior, el Instituto tendrd un plazo de tres dias para prevenir al
recurrente, a fin de que subsane las deficiencias del recurso de revisién. Para lo
anterior, el recurrente tendra un plazo de cinco dias contados a partir del
requerimiento por parte del Instituto. Transcurrido este ultimo plazo, sin que se
hubiese cumplido la prevencidn, el recurso se desechara en términos de la presente
Ley. La prevencién suspende los plazos previstos en este capitulo.

El pasado 20 de noviembre, via telefonica, consulté el tramite del recurso de revision con
el Lic. Francisco Gonzélez, persona que atiende la extension 106.
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En dicha fecha, fué evidente que ésta solicitud de recurso de revision habia sido
traspapelada, pues fué imposible su localizacion hasta después de 24 horas ; inclusive ,
en dos ocasiones me preguntaron el nombre de la persona que confirmé la recepcién del
correo electrénico ; es decir ; la solicitud estuvo extraviada.

El dia de ayer recibo ésta notificacion de fecha 14 de noviembre, situacion incongruente
con lo antes expuesto.

También es importante aclarar que la solicitud de informacién no fué ingresada en
fecha diecinueve de octubre de dos mil dieciocho, fue el diecinueve de septiembre, un
mes antes.

Tampoco deseo ampliar mi solicitud para provocar una causal de desechamiento por
improcedencia; lo que deseo es, entregar el soporte documental para integrar el
expediente con el objeto de que el instituto cuente con mayores elementos para admitir mi
solicitud de recurso de revision basado principalmente en el articulo 237 y en la fraccion |
del articulo 234 de la ley en cuestion ( clasificaciéon de la informacion ).

Sin mas por el momento , quedo a sus érdenes por cualquier particular al respecto.
Hago propicia la ocasion para saludarlos cordialmente.
... (sic)

VI. Con fecha siete de diciembre de dos mil dieciocho, se recibi6 en la Unidad de
Correspondencia del Instituto, un escrito libre de la misma fecha, suscrito por el
recurrente, mediante el cual desahoga el requerimiento decretado en autos de fecha

catorce de noviembre del dos mil dieciocho, en los siguientes términos:

“

EN ATENCION Y EN CUMPLIMIENTO A SU NOTIFICACION PREVENTIVA DE FECHA
CATORCE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECIOCHO, RECIBIDA EN Ml CUENTA
PERSONAL DE CORREO ELECTRONICO EL PASADO TRES DE DICIEMBRE ; POR
MEDIO DEL PRESENTE HAGO FORMAL ENTREGA DE LA SIGUIENTE
DOCUMENTACION :

1.- COPIA SIMPLE DE LA RESPUESTA A M| SOLICITUD DE INFORMACION |,
EMITIDA POR EL SUJETO OBLIGADO " PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA
DE LA CIUDAD DE MEXICO " EN FECHA VEINTINUEVE DE OCTUBRE DE DOS MIL
DIECIOCHO Y RECIBIDA EN MI DOMICILIO EL DIA MIERCOLES TREINTA Y UNO DE
OCTUBRE DEL ANO EN CURSO. MISMA RESPUESTA QUE ADJUNTE EN MI
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CORREO ELECTRONICO " SOLICITUD DE RECURSO DE REVISION " AL QUE LE
ASIGNARON EL DE FOLIO .

EN RELACION A LA PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REVISION , ESTABLECIDA
EN EL ARTICULO 234 FRACCION 1 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA , ESTOY EN
TOTAL DESACUERDO CON LA CLASIFICACION DE LA INFORMACION DE ACCESO
RESTRINGIDO EN SU MODALIDAD DE RESERVA RESPECTO A MI SOLICITUD DE
DOCUMENTOS QUE INTEGRAN LAS CARPETAS DE INVESTIGACION .

CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 185, FRACCIONES | , Il DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE
CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO; NO PUEDE INVOCARSE DICHO CARACTER
DE RESERVADO , TODA VEZ QUE SE TRATA DE UN CASO GRAVE DE VIOLACION A
MIS DERECHOS HUMANOS, DELITOS DE LESA HUMANIDAD Y ACTOS DE
CORRUPCION EN EL QUE SE VEN INVOLUCRADOS VARIOS SERVIDORES
PUBLICOS ADSCRITOS A DOS DEPENDENCIAS DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE
MEXICO ; SITUACION QUE EXPONGO Y FUNDAMENTO CON CLARIDAD EN MI
DENUNCIA MULTIPLE DE FECHA VEINTE DE AGOSTO DE DOS MIL DIECIOCHO
ANTE LA SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL DE LA CIUDAD DE
MEXICO.

DE NO CONTAR CON LA DOCUMENTACION SOLICITADA , NO SERA POSIBLE
ACREDITAR ANTE LA AUTORIDAD JUDICIAL LOS SIGUIENTES DELITOS
COMETIDOS EN MI AGRAVIO SITUACION QUE OBSTACULIZA Y ENTORPECE EL
BUEN DESARROLLO DEL DEBIDO PROCESO AL QUE TENGO DERECHO :

ACTOS DE CORRUPCION.

TRAFICO DE INFLUENCIAS.

COALICION DE SERVIDORES PUBLICOS.

ENCUBRIMIENTO POR FAVORECIMIENTO.

FALSEDAD DE DECLARACIONES ANTE LA AUTORIDAD MINISTARIAL.

SIMULACION DE PRUEBAS CON LA INTENCION DE INCULPARME POR DELITOS NO
COMETIDOS.

NEGACION DEL SERVICIO PUBLICO.

ABUSO DE AUTORIDAD.

CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 237 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA,
ADICIONALMENTE ADJUNTO AL PRESENTE ESCRITO , EL SOPORTE
DOCUMENTAL Y DEMAS ELEMENTOS + PROBATORIOS QUE CONSIDERO
PROCEDENTES HACER DEL CONOCIMIENTO DEL INSTITUTO PARA LA
INTEGRACION DEL EXPEDIENTE Y EVIDENCIAR CON ESTOS , LA PARCIALIDAD Y
OPACIDAD EN LOS PROCESOS DE INVESTIGACION POR PARTE DE LA
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PROCURADURIA CAPITALINA CON EL OBJETO DE EVITAR UNA CORRECTA E
IMPARCIAL IMPARTICION DE JUSTICIA :

1.- COPIA SIMPLE DE MI DENUNCIA ML’JLTI’PLE DE FECHA 20 DE AGOSTO DE 2018
ANTE LA SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL DE LA CIUDAD DE MEXICO.

2.- DISCO COMPACTO QUE CONTIENE DIVERSOS ARCHIVOS DEBIDAMENTE
IDENTIFICADOS QUE INTEGRAN LAS GRABACIONES EN AUDIO DE LAS
CONVERSACIONES QUE SOSTUVE CON DIVERSOS FUNCIONARIOS DE LA
PROCURADURIA CAPITALINA Y DE LA DIRECCION GENERAL DE ASUNTOS
INTERNOS DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DE LA CIUDAD DE
MEXICO , INVOLUCRADOS EN LOS ACTOS DE CORRUPCION Y TRAFICO DE
INFLUENCIAS MENCIONADOS Y DETALLADOS EN MI DENUNCIA MULTIPLE
MENCIONADA EN EL PUNTO QUE ANTECEDE.

3.- COPIA SIMPLE DE MI ESCRITO DE FECHA 28 DE MARZO DE 2018 DIRIGIDO AL
C. AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA AGENCIA DE INVESTIGACION GAM-5
LICENCIADA CLAUDIA B. RUiZ SANTAMARIA , A QUIEN RECLAMO EL
OCULTAMIENTO Y LA NEGATIVA DE LA DOCUMENTACION QUE INTEGRA LA
CARPETA DE INVESTIGACION EN RELACION CON EL RESULTADO DEL ESTUDIO

PSICOLOGICO QUE ME FUE PRACTICADO EN FECHA 25 DE ENERO DE 2018 EN EL
CENTRO DE INVESTIGACION VICTIMOLOGICA Y DE APOYO OPERATIVO ( CIVA).

4.- coPIA sIMPLE DEL OFICIO O E FECHA 09 DE FEBRERO DE
2018, QUE HACE CONSTAR LA RECEPCION DEL RESULTADO DEL ESTUDIO
PSICOLOGICO MENCIONADO EN EL PUNTO QUE ANTECEDE Y QUE ME HA SIDO
NEGADO EN DIVERSAS OCASIONES.

5.- COPIA SIMPLE DE MI ESCRITO LIBRE DE FECHA 10 DE ABRIL DE 2018 DIRIGIDO
AL FISCAL DESCONCENTRADO DE INVESTIGACION EN GUSTAVO A. MADERO , Y
DERIVADO DE MI CORREO ELECTRONICO DE FECHA 31 DE MARZO DE 2018 , EN
EL QUE HAGO DE SU CONOCIMIENTO UN CASO DE CORRUPCION DETECTADO
EN LOS FUNCIONARIOS DE LA AGENCIA DE MINISTERIO PUBLICO CONOCIDA
COMO GAM-5; ASUNTO DEL QUE SE HIZO CASO OMISO.

6.- COPIA SIMPLE DE LA CONSTANCIA DE FECHA 11 DE MAYO DE 2018 ,
GENERADA POR MI SOLICITUD DEL NUMERO DE IDENTIFICACION PERSONAL
PARA SUPERVISAR Y OBSERVAR ELECTRONICAMENTE POR MEDIO DEL SISTEMA
DENOMINADO "CONSULTASIAP" LA INTEGRACION DE LAS CARPETAS DE
INVESTIGACION.

7.- IMPRESION A COLOR DE LA CAPTURA DE PANTALLA EN LA QUE SE APRECIA
CON CLARIDAD QUE LA INFORMACION OBTENIDA EN EL SISTEMA ELECTRONICO
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MENCIONADO EN EL PUNTO QUE ANTECEDE , REPENTINAMENTE Y DE FORMA
POR DEMAS EXTRANA , DEJO DE SER LA CORRESPONDIENTE A LA CARPETA DE
INVESTIGACION QUE ME COMPETE ; Y QUE POR ALGUNA RAZON , LA
INFORMACION CORRESPONDE A OTRA PERSONA QUE NO CONOZCO, Y QUE
RESPONDE AL NOMBRE DE : MARIA FERNANDA ALVAREZ ALVAREZ.

OTROS FUNDAMENTOS DE IMPUGNA A LA RESPUESTA EMITIDA POR EL SUJETO
OBLIGADO , BASADOS EN EL CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS
PENALES :

Articulo 217. Registro de los actos de investigacion .

El Ministerio Publico y la Policia deberan dejar registro de todas las actuaciones que se
realicen durante la investigacion de los delitos, utilizando al efecto cualquier medio que
permita garantizar que la informacién recabada sea completa, integra y exacta, asi como
el acceso a la misma por parte de los sujetos que de acuerdo con la ley tuvieren
derecho a exigirlo.

Articulo 218. Reserva de los actos de investigacion

Los registros de la investigacion, asi como todos los documentos, independientemente de
su contenido o naturaleza, los objetos, los registros de voz e imagenes o cosas que le
estén relacionados, son estrictamente reservados, por lo que Unicamente las partes,
podran tener acceso a los mismos, con las limitaciones establecidas en este
Cddigo y demas disposiciones aplicables.

La victima u ofendido y su Asesor Juridico podran tener acceso a los registros de la
investigacién en cualquier momento.

El Imputado y su defensor podran tener acceso a ellos cuando se encuentre detenido, sea
citado para comparecer como imputado o sea sujeto de un acto de molestia y se
pretenda recibir su entrevista, a partir de este momento ya no podran mantenerse
en reserva los registros para el imputado o su Defensor a fin de no afectar su
derecho de defensa. Para los efectos de este parrafo, se entendera como acto de
molestia lo dispuesto en el articulo 266 de este Codigo.

En ningln caso la reserva de los registros podra hacerse valer en perjuicio del
imputado y su Defensor, una vez dictado el auto de vinculacion a proceso, salvo lo
previsto en este Codigo o en las leyes especiales.

Articulo 219. Acceso a los registros y la audiencia inicial .

Una vez convocados a la audiencia inicial, el imputado y su Defensor tienen derecho a
consultar los registros de la investigacion y a obtener copia, con la oportunidad debida
para preparar la defensa.
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En caso que el Ministerio Publico se niegue a permitir el acceso a los registros o0 a la
obtencion de las copias, podran acudir ante el Juez de control para que resuelva lo
conducente.

SOLICITO ATENTAMENTE Y DE MANERA RESPETUOSA, ANALIZAR LOS
ELEMENTOS PROBATORIOS ADJUNTOS CON EL OBJETO DE AGILIZAR LA
ADMISION DEL RECURSO DE REVISION CORRESPONDIENTE Y ORDENAR A LA
PROCURADURIA CAPITALINA SE SIRVA ENTREGAR LA INFORMACION SOLICITADA
EN COPIAS CERTIFICADAS PARA QUE MIS MULTIPLES DENUNCIAS EN CONTRA
DE VARIOS SERVIDORES PUBLICOS NO QUEDEN IMPUNES Y EVITAR SE
REGISTRE UN CASO MAS DE CORRUPCION Y TRAFICO DE INFLUENCIAS EN
NUESTRO PAIS.

SIN MAS POR EL MOMENTO AGRADEZCO LAS ATENCIONES BRINDADAS AL
PRESENTE Y QUEDO A SUS ORDENES POR CUALQUIER PARTICULAR AL
RESPECTO.

...” (Sic)

VII. El trece de diciembre de dos mil dieciocho, la Direccion de Asuntos Juridicos de
este Instituto, con fundamento en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y II, 52,
53, fracciéon Il, 233, 234, 236, 237 y 243, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite

el presente recurso de revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de la
materia, admitié las constancias obtenidas del sistema electrénico INFOMEX, las cuales

se desahogan por su propia y especial naturaleza.

De igual manera, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y lll, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actla,

para que, en un plazo méaximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho

28

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.IP.2037/2018

{yinfo

conviniera, exhibieran pruebas que considerasen necesarias, 0 expresaran Ssus

alegatos.

Por otra parte, y con la finalidad de que este Instituto cuente con elementos al momento
de resolver el presente medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 10, 24 fraccion X, 240, 241 y 243 ultimo parrafo, de la Ley en cita, 278 y 279
del Codigo de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley de la Materia, se
requirié al Sujeto Obligado para que, en via de diligencias para mejor proveer, remita lo

siguiente:

o Copiasimple, integra, y sin testar dato alguno del Acta del Comité de Transparencia
de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, por medio del cual se
clasifico como de acceso restringido en su modalidad de reservada, la informacion

materia de la solicitud de folio || | | | BB scoin refiere el oficio No.

I (< fecha veintinueve de octubre de dos mil dieciocho.

e Una muestra suficiente en copia simple, integra, y sin testar dato alguno, de la
informacién clasificada como de acceso restringido en su modalidad de reservada,
segun refiere el oficio No. || I dc fecha veintinueve de octubre de dos

mil dieciocho, materia de la solicitud de folio || GcNGEEEE

.Informe el Estado Procesal que guardan las carpetas de investigacion, segun refiere
el oficio No. | NN cc fecha veintinueve de octubre de dos mil
dieciocho, materia de la solicitud de folio || GTcNGG

e Copia simple, integra, y sin testar dato alguno, de las tres ultimas actuaciones
dentro de las carpetas de investigacion, segun refiere el oficio No.
I (< fecha veintinueve de octubre de dos mil dieciocho, materia de

la solicitud de folio || G
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VIII. Con fecha diecisiete de enero de dos mil diecinueve, se recibio en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto, el oficio niamero || | |} Tl de fecha dieciséis
del mismo mes y afio, suscrito por la Encargada del Despacho de la Subdireccién de
Control de Procedimientos y Responsable Operativo de la Unidad de Transparencia, en

los siguientes términos:

“@

a través del presente se remite la constancia que acredita el cumplimiento al
requerimiento realizado por esa Direccion a su digno cargo, con motivo de lo cual se hace
llegar a ese Instituto copia simple de las siguientes documentales:

* Copia simple, integra y sin testar dato alguno del Acta del Comité de
Transparencia de la 17 sesién extraordinaria, en donde se clasificé la informacion
gue es del interés del ahora recurrente.

Derivado de lo anterior se atiende por parte de la Unidad de Transparencia, en sus
términos el requerimiento realizado por ese instituto. Por lo tanto pido a usted se sirva:

UNICO: Tener por cumplido el requerimiento solicitado y en la etapa procesal oportuna se
sirva emitir la resolucion correspondiente del recurso.
...” (Sic)

IX. Con fecha dieciocho de enero de dos mil diecinueve, se recibié en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto, el oficio numero || | I, de fecha
diecisiete del mismo mes y afo, suscrito por Fiscal Desconcentrado de Investigacion en
Gustavo A. Madero, de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, en los

siguientes términos:

CAUSAS DE IMPROCEDENCIA

Es importante resaltar que por agravio se entiende el dafio o lesidon que se causa en los
derechos fundamentales de una persona, mediante una resolucion judicial o
administrativa y para que sea procedente el apelante o recurrente debe expresar en
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primer término la Ley o precepto violado; demostrar con argumentos, razonamientos, citas
de jurisprudencia, en qué consiste el dafio o lesion a sus intereses o el perjuicio que le
causan. El agravio debe estar justificado por un interés juridico, toda vez que si no existe
interés juridico tampoco habra agravio y si no hay agravio el recurso sera improcedente.

Siendo importante mencionar que no se causé agravio alguno al hoy recurrente y se
atendié debidamente a sus solicitud ya que se hizo de su conocimiento la existencia de un
procedimiento especifico normado para atender lo solicitado ya que es un tramite
en materia penal, y se inform6 al hoy recurrente que lo requerido, se realiza ante el
personal del Ministerio Publico, que conoce o conocié de la indagatoria, iniciada con
motivo de una denuncia o una querella, y que dicho procedimiento esta sujeto a los
términos y condiciones de la normatividad aplicable en la materia, como es el Cédigo de
Procedimientos Penales, y al tratarse de un acto administrativo (procedimiento especifico)
que el personal del Ministerio Publico desahoga mediante un acuerdo, en el cual se
pronuncia sobre la procedencia o improcedencia de la peticién, atencion que proporciona
de conformidad al marco legal de la materia; y en especifico lo relacionado con la peticiéon
del hoy recurrente, se debe tener muy en cuenta que la informacion o diligencias
practicadas respecto a una Averiguacion Previa, encuadran perfectamente dentro del
ambito de aplicacion de las Leyes Penales, por ser éstas las Leyes especiales en la
materia referida. Ello, en cumplimiento a la garantia de legalidad prevista en el articulo 16
parrafo primero de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la autoridad
competente debera fundar y motivar la causa legal del procedimiento, esto es, que el
Ministerio Publico, debera observar la legalidad y formalidad del procedimiento,
conduciendo su actuar bajo los principios de legalidad, certeza, honradez, lealtad,
objetividad, imparcialidad, profesionalismo, transparencia, eficacia, eficiencia y
respeto a los derechos humanos Asi, en cumplimiento a lo previsto en los numerales 1
y 10 parrafo tercero de los Lineamientos para la Gestion de Solicitudes de Informacién
Publica y de Datos Personales en la Ciudad de México, que establece que cuando se
advierta que se presente a través de una solicitud de acceso a Informacién Publica, el
Sujeto Obligado orientara sobre el procedimiento establecido a realizar para acceder al
mismo, debido a ello, se explicé al peticionario lo siguiente:

De la lectura al articulo 20, apartado B (De los derechos de toda persona imputada),
fraccion VI, se tiene como uno de sus derechos a que sean facilitados todos los datos que
solicite para su defensa y que consten en el proceso. Lo mismo queda robustecido con el
articulo 113 fraccién VIl del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales.

Que de la lectura al articulo 20 Apartado C. (Derechos de la victima o del ofendido),
fraccion |, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, tiene entre sus
derechos recibir asesoria juridica; y cuando lo solicite ser informado del desarrollo del
procedimiento penal. Y de acuerdo a lo previsto en el articulo 109 fraccion XXII del
Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, entre los derechos de la victima u ofendido,
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tiene el derecho de acceder a los registros de investigacion durante el procedimiento, asi
como a obtener copia gratuita de estos.

De lo anterior se infiere que el imputado, denunciante, querellante y victima u
ofendido tienen derecho de acceder al expediente para informarse sobre el estado y
avance de la indagatoria, tienen el derecho a que se le faciliten los datos que requieran
gue consten en las Carpetas de Investigacién, para lo cual deberan acreditar su
personalidad y situacion juridica o estado juridico en la misma sobre el derecho que
hagan valer, para poder acceder a la informacion o documentos integrantes del
expediente o informacién como la que solicita el particular. Bajo esa tesitura se tiene que
el derecho de acceso a la informacion no es la via para que el peticionario acceda a la
informacion de su interés.

Por lo que se reitera que ésta unidad administrativa no ha causado violacion a derechos
fundamentales ni a las garantias previstos en el articulo 6 apartado A, fracciones | y |l
(derecho de acceso al a informacion publica) de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, ni agravio alguno al recurrente, establecido en el contenido del articulo
234 de la Ley de Transparencia Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, y no debe perder de vista que el agravio interpuesto por el hoy
recurrente, no se encuadra a dentro de las hipétesis previstas en contenido del articulo
234 fracciones |, X1 y XIl, como lo refiere el recurrente en su escrito, lo anterior en que por
lo que hace a ésta area administrativa, no se ha realizado clasificacion de la informacion,
mencionada por el recurrente, asi mismo, el hoy recurrente invoca la negativa de una
consulta directa, la cual en ningin momento fue solicitada por el hoy recurrente en la
solicitud de informacién publica mediante folio || | | S, por 10 que no puede
existir agravio alguno en relacion a algo que no fue requerido, ahora bien, el
recurrente menciona su agravio en atencién a la falta, deficiencia o insuficiencia de
la fundamentacién y/o motivacion de la respuesta, lo que es notoriamente
incorrecto, ya que en atencién a su solicitud, se le dio contestacion en tiempo y
forma, fundamentando de forma completa y fundada, que existe un procedimiento
en materia penal para que el acceda a datos o copias contenidas en una carpeta de
investigacion, y que conforme a la Constitucion de los Estados Unidos Mexicanos,
asi como el Codigo Nacional de Procedimientos Penales, se encuentra regulado.

De lo anterior se advierte que la solicitud de informacion Publica presentada por el

, se atendi6é conforme a derecho y dentro del término asi establecido;
pues la informacién que se le proporciono mediante oficio ||| | | | | . de fecha 29
de octubre de 2018, suscrito por la Licenciada Ana Maria Martinez Juarez, Agente de
Ministerio Publico, Enlace con la Unidad de Transparencia en esta Procuraduria,
mediante la cual informa la contestacion emitida por el C. Agente del Ministerio Publico
Supervisor adscrito a la Fiscalia Desconcentrada en Gustavo A. Madero Lic. Nemorio

Garcia Corona, mediante oficio , Y que le fue notificada al recurrente
mediante oficio , de fecha 29 de octubre de 2018, suscrito por la Lic.
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Carolina Estefania Cabafiez Hernandez, Subdirectora de Control de Procedimientos y
Responsable Operativo de la Unidad de Transparencia, Subprocurador y Titular de la
Unidad de Transparencia, se encuentra debidamente motivada y fundamentada, ya que la
respuesta que se entrego es respetando el derecho a la informacién publica del entonces
peticionario de acceder a la informacion generada y administrada por esta area
administrativa con lo que ésta area administrativa no ocasioné agravio alguno al
recurrente, al no haber menoscabo a sus derechos fundamentales y garantias
constitucionales, ya que, como se desprende de la respuesta entregada, se cumplio
debidamente con los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia,
legalidad, maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia, al
realizar una respuesta debidamente motivada y fundamentada, por lo que NO existe
razon justificada y NO puede ser atribuido a este Sujeto Obligado, ninguna de las
causales previstas en las fracciones contenidas en el articulo 234 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de cuentas de la Ciudad de
México; al haberse dado una respuesta completa que cumple con lo establecido en el
contenido del articulo 201 de la ley de la materia, dando debida contestacién a la solicitud
de acceso a la informacion publica | | | Y no se justifica hasta el momento
gue el recurrente deba considerarse agraviado por la respuesta que se dio a su solicitud
de acceso a informacion publica.

Claro es que al realizarse requerimientos como los formulados por el ahora recurrente al
amparo del derecho de acceso a la informacién publica, esta Procuraduria General de
Justicia de la Ciudad de México, se encontraba obligada a atender dicha solicitud,
tomando en cuenta al marco legal de la materia, sin que se pierda de vista que todo
Sujeto Obligado esta impuesto a cumplir lo solicitado haciendo estrictamente a lo que la
ley le obliga y le tiene permitido. Resultando que de los elementos aportados y
argumentos planteados por ||} . no son idéneos ni aptos para modificar o
revocar y en su caso generar otra respuesta diferente a la ya realizada por esta area
administrativa, en marco a lo establecido en la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Con la respuesta proporcionada NO se viola el derecho de acceso a la informacién, y
menos aun lo previsto en ninguna de las fracciones del articulo 234, de la Ley de
Transparencia en comento y de la lectura que se haga a la misma obra los motivos que lo
solicitado por el recurrente fue atendido debidamente, proporcionando la informacion
encontrada con los datos que el mismo peticionario proporciono para la biusqueda de la
misma.
Resulta asi, que de los elementos aportados y argumentos esbozados por
, No son idéneos, y que conforme a los propios
ordenamientos sean aptos para modificar o revocar y en su caso generar otra respuesta
diferente a la ya realizada.

OBJECION AL AGRAVIO UNICO
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No obstante, lo manifestado en el apartado de causa de improcedencia, esta 010
Procuraduria procede a objetar el pretendido agravio del recurrente haciendo las
siguientes consideraciones:

Inicialmente hay que hacer notar, que la respuesta que se dio al [ EGTGTGcNG_Gg
. <diante oficio nimero ||, de fecha 29 de octubre

de 2018, suscrito por la Licenciada Ana Maria Martinez Juarez, Agente de Ministerio
Publico y Enlace con la Oficina de Informacién Publica en esta Procuraduria, por medio
de la cual informa sobre la respuesta generada por el Lic. Nemorio Garcia Corona, C.
Agente del Ministerio Publico Supervisor, adscrito a esta Fiscalia Desconcentrada de
Investigacion en Gustavo A. Madero, mediante oficio | | | | | . notificada al
recurrente mediante oficio ||| | | | Il de fecha 29 de octubre de 2018, suscrito
por la Subdirectora de Control de Procedimientos y Responsable Operativo de la Unidad
de Transparencia, Lic. Carolina Estefania Cabafiez Herndndez, fue respecto a la
Informacion planteada literalmente por el hoy recurrente y que fue realizada de forma
completa y congruente. Apegada en cumplimiento al principio de legalidad, maxima
publicidad, profesionalismo y transparencia, de acuerdo a los articulos 16 parrafo primero
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 11 la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México.

Concomitante con lo anterior, se afirma, que las disposiciones legales referidas

establecen que los Entes Publicos debemos observar en nuestro actuar el principio de

legalidad, atender al principio de exhaustividad y de manera congruente, fundando y

motivando los actos que realizamos en el ejercicio de nuestras atribuciones. Es evidente

gue en el acto se le dio respuesta y la misma corresponde respecto a lo solicitado

textualmente por la particular, mediante su solicitud registrada con el folio |
, Y que no se ha cometido agravio alguno en contra de la recurrente.

Que se niegan los hechos en que funda su impugnacion la recurrente, citada en el
Recurso de Revision numero RR. IP.2037/2018. Pues éste Sujeto Obligado atendié la
solicitud del particular y dio respuesta a la misma, de manera sencilla, inteligible y clara, y
apegado a la ley, por lo que el hecho que la recurrente haga consideraciones subjetivas a
través de las cuales manifieste su inconformidad ante la respuesta emitida, sin que exista
motivo alguno para ello, no se puede considerar que se haya violado lo previsto el articulo
6° Apartado A fracciones | y lll (derecho de acceso a la informacién puablica) de la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y menos aun que se le haya
faltado al principio de maxima publicidad, sino que a través de la respuesta emitida, se le
informo la imposibilidad de ésta area administrativa de darle informacion de su interés; por
lo que se reitera la negativa de haber cometido agravio alguno al recurrente en la forma
como refiere en su escrito de cuenta mediante el cual hace valer el Recurso de Revision
en el expediente RR. IP. 2037/2018, si bien la normatividad en materia de transparencia
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es garantizar el acceso de la ciudadania en general a la informacién en poder de las
dependencias publicas, también debe observarse que este Sujeto Obligado informé y dio
respuesta a través de la Unidad de Transparencia, de esta Procuraduria, mediante oficio
con nomenclatura alfanumérica || | | | I, de fecha 29 de octubre de 2018.

Por todo lo anterior, el suscrito concluye que la respuesta esta justificada, y que no
existen los elementos necesarios para la procedencia del Recurso de Revision, previsto
en el articulo 234, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de cuentas.

En ese contexto, este Sujeto Obligado estima que, no existen los elementos necesarios
para la procedencia del Recurso de Revision, previstos en los articulos 234, 235y 237 de
la Ley de Transparencia en mencion, pues la respuesta que le recay6 a su solicitud, no
encuadra en ninguna de las causales citadas en el articulo 234 fracciones | a Xlll de la
Ley de Transparencia aludida.

Asi, al no existir un acto susceptible de ser recurrido por esta via porque no constituye
una respuesta recaida a una solicitud de Acceso a la Informacion Publica, con
fundamento en los articulos 1°, 5° fraccion VIII, 234 fraccion V y 237 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, en relacion con los diversos 239 y 244 fraccién I, del mismo ordenamiento legal,
resulta conforme a derecho que se sobresea el presente Recurso de Revision.

Finalmente, por todo lo referido, se reitera que se dio respuesta al recurrente, de acuerdo
a lo establecido en los articulo 1°, 3°, 201 Y 219 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica y Rendiciéon de Cuentas; a lo previsto en el numeral Il fraccién V de
los Lineamientos para la Gestion de Solicitudes de Informaciéon Publica y de Datos
Personales en la Ciudad de México, reiterando no haber causado agravio alguno al
recurrente, al haber dado respuesta a su solicitud de informacion, en tiempo y forma,
conforme a derecho, marco legal de la materia, y tomando la literalidad del 11>
planteamiento realizado por el peticionario.

... (sic)

Al oficio de mérito de anexo las siguientes documentales:

Copia de oficio nimero || . e fecha 18 de septiembre de 2018,
firmado por la LIC. CAROLINA ESTEFANIA CABANEZ HERNANDEZ, la cual se
agrega como anexo 1 uno, con la que se acredita cual fue la informacion
requerida, a la Subprocuraduria de Averiguaciones Previas Desconcentradas, y
que fue atendida conforme al marco legal aplicable a la materia y en la forma
como fue plantada.
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Documental consistente en la Copia de oficio || | | | . de fecha 29 de
octubre de 2018, suscrito por la Agente del Ministerio Publico y Enlace con la
Unidad de Transparencia, mismo que al haber sido relacionado anteriormente, y
en obvio de repeticiones innecesaria, téngase por reproducido como si a la letra
estuviera inserto.

Documental consistente en la Copia de oficio || | | | ] . de fecha 2 de
octubre, suscrito por el Agente del Ministerio Publico Supervisor adscrito a la
Fiscalia Desconcentrada de Investigacién en Gustavo A. Madero mismo que al
haber sido relacionado anteriormente, y en obvio de repeticiones innecesaria,
téngase por reproducido como si a la letra estuviera inserto.

X. Con fecha dieciocho de enero de dos mil diecinueve, se recibié en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto, el oficio nimero || . de fecha
diecisiete del mismo mes y afio, suscrito por Fiscal Desconcentrado de Investigacién en
Gustavo A. Madero, de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, en los

siguientes términos:

I3

en vias de diligencias para mejor proveer, me permito informar lo siguiente:

La carpeta de Investigacion nimero || lsc dio inicio en el mes de

noviembre de 2017 apareciendo como querellante el C. Rafael Salinas Avila e imputado el
W; la carpeta de investigacién nimero *
se dio inicio en el mes de diciembre de 2017 apareciendo como

uerellante el hoy recurrente || |y como imputado b
_, siendo que ambas refieren hechos relacionados , dichas Carpetas se

acumulan, siendo integradas en la Coordinacién Territorial GAM-5, En fecha 20 de
diciembre de 2018, se remiten a la Coordinacion de Agentes del Ministerio Publico
Auxiliares del Procurador, mediante Acuerdo con ponencia de determinacion de Reserva
y No ejercicio de la Accion Penal, por lo que para dar atencion y cabal cumplimiento al
acuerdo en cita, se giro oficio a la Coordinacion de Age tes del Ministerio Publico

Auxiliares del Procurador, a efecto de que en calidad de préstamo facilite y obsequie
copias simples de las diligencias que integran la carpeta _

Por lo anterior me permito remitir
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1.- copia simple, integra y sin testar dato alguno de la || | | I informacion
clasificada como de acceso restringido en su modalidad de reservada, segun refiere el

oficio de fecha veintinueve de octubre de dos mil dieciocho, materia de
la solicitud de folio .

.7 (sic)

Xl. Con fecha veintiuno de enero de dos mil diecinueve, se recibié en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto, el oficio || | | Bl de fecha dieciséis del
mismo mes y afo, suscrito por el Fiscal para la Investigacion de los Delitos cometidos
por Servidores Publicos, de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, en

los siguientes términos:

CAUSAS DE IMPROCEDENCIA

Es importante resaltar que por agravio se entiende el dafio o lesiéon que se causa en los
derechos fundamentales de una persona, mediante una resolucion judicial o
administrativa y para que sea procedente el recurrente debe expresar en primer término la
Ley o precepto violado; demostrar con argumentos y razonamientos validos, en qué
consiste el dafio o lesién causado a sus intereses o el perjuicio que le causan. El agravio
debe estar justificado por un interés juridico, toda vez que si no existe interés juridico
tampoco habré agravio, y si no hay agravio el recurso sera improcedente.

El hoy recurrente en el referido Recurso de Revision hace valer en el apartado nimero 5
como Acto o Resolucién que recurre, en lo relativo a la respuesta emitida por esta Unidad
Administrativa, el siguiente:

"3.-CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 185, FRACCIONES 1, 11, DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA, NO PUEDE INVOCARSE EL CARACTER DE RESERVA DE LA
INFORMACION TODA VEZ QUE SE TRATA DE UN CASO GRAVE DE VIOLACION A
LOS DERECHOS HUMANOS, DELITOS DE LESA HUMANIDAD Y SE TRATE COMO EN
ESTE CASO EN PARTICULAR, DE INFORMACION RELACIONADA CON ACTOS DE
CORRUPCION.

5.- LA RESPUESTA EMITIDA POR LA FISCALIA PARA LA INVESTIGACION DE
DELITOS COMETIDOS POR SERVIDORES PUBLICOS Y D.G.A.lL, CONTIENE
EXACTAMENTE LA MISMA ESCENCIA DE LA RESPUESTA EMITIDA POR LA
FISCALIA EN GUSTAVO A. MADERO, ESO ES OBVIO. SE TRATA DEL MISMO
ASUNTO AL QUE LE DIERON LA INSTRUCCION DE NO ATENDER. SIN EMBARGO,
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TENIENDO LAS PRUEBAS A SU ALCANCE QUE INCRIMINAN A LOS IMPUTADOQOS ,
NO EMITEN LAS RESOLUCIONES Y DECIDEN COMENTAR LO QUE DESDE HACE
DIEZ MESSES HAN VENIDO DICIENDO; REALIZADO NINGUNA GESTION DE
COADYUBANCIA ENTRE AUTORIDADES PARA RESOLVER ESTA ASUNTO; OMISION
QUE TAMBIEN VIOLENTA LA FRACCION IX DEL ARTICULO 131 DEL CODIGO
NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES. ..." (sic)

Al respecto, se realizan las consideraciones siguientes:

De las constancias que obran en autos se observa que la respuesta dada por este Ente
Obligado a la solicitud de la recurrente, no ha causado violacibn a los derechos
fundamentales ni a las garantias para su proteccion, establecidos en el articulo 6
Apartado A fracciones | y lll (derecho de acceso al a informaciéon publica) de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ni agravio alguno, como refiere en
el apartado de agravios, pues este Ente Publico atendié su Solicitud de Acceso a
Informaciéon Publica, informando lo que conforme a derecho correspondia, en
atencion a lo planteado en su peticién. Es asi que de la lectura que se haga a la misma se
puede observar que se encuentra debidamente fundada y motivada, acorde al marco legal
de la materia, atendiendo a lo asi previsto en el articulo 16 parrafo primero de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Cabe sefalar que la peticién por medio de la cual se ejerce el derecho de Acceso a la
informacién publica se tiene por cumplida con la emisién de una respuesta en donde se
proporcione la informacion solicitada o en su defecto, se indiquen las razones por las
cuales no se puede otorgar lo requerido, debiendo fundamentar y motivar el por qué, no
cuando la respuesta satisface los intereses del peticionario.

En este contexto, mediante la respuesta emitida por este Ente Obligado, se le hace del
conocimiento al Ciudadano la imposibilitad que existe para otorgar la informaciéon que
solicitd, fundamentando y motivando el por qué de la misma, apegado al marco legal de la
materia, por medio de razonamientos légico juridicos debidamente fundamentados y no a
través de un pronunciamiento subjetivo, enfatizandole que debido a la observancia a la
que se esté obligado respecto a los Derechos de las personas involucradas dentro de las
investigaciones de las que solicita la informacién, entre ellos la proteccion de sus datos
personales y la procuracién de justicia. Es por ello que la propia ley de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, prevé como excepciones a la regla de méxima publicidad y permite la reserva de
aquella informacién que de darse a conocer obstruya la investigacién y toda aquella
informacion que se encuentre dentro de las averiguaciones previas y carpetas de
investigacion en tanto éstas no se haya ejercitado la accion penal o determinado el no
ejercicio de la misma. Es por ello que para esta Autoridad no es factible proporcionarle la
informacién que solicita; con lo cual no se violentd el Derecho del hoy recurrente como el
menciona, reiterando que una solicitud se tiene por atendida cuando la respuesta este
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debidamente fundada y motivada, aun cuando no se haga entrega de la informacion
solicitada. Sirve para robustecer lo anterior el siguiente criterio:

10. EL DERECHO A LA INFORMACION PUBLICA SE ENCUENTRA
GARANTIZADO CUANDO LA RESPUESTA ESTA DEBIDAMENTE FUNDADA Y
MOTIVADA AUN CUANDO NO NECESARIAMENTE SE HAGA LA ENTREGA DE
DOCUMENTOS O INFORMACION SOLICITADA.

Al no existir elementos que contravengan la respuesta del Ente Obligado, sino por el
contrario la refuerzan, se concluye gue la solicitud de informacién fue atendida en
términos de la ley de la materia, en la inteligencia de que cumplir con el
requerimiento de informacion, no implica que necesariamente se deba proporcionar
la informacién o documentos solicitados, sino que también se puede satisfacer en
aguellos casos en que el Ente Obligado llevé a cabo los actos establecidos en la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal para
emitir y justificar el sentido de su respuesta y que la misma se encuentra apegada a
dicho ordenamiento.

Recurso de Revisibn RR1242/2011, interpuesto en contra de Secretaria de
Desarrollo

Social del Distrito Federal. Sesion del treinta y uno de agosto de dos mil once.
Unanimidad de Votos..."

Por lo anterior, el recurrente no puede alegar la ilegalidad de la respuesta Unicamente
porgque la misma no es acorde a sus intereses personales, debiendo tenerse lo referido
por el particular como un pronunciamiento subjetivo, y por lo tanto, declarar el
sobreseimiento del presente recurso.

Cabe sefalar que el ejercicio de algunos derechos se encuentra limitados, puesto que
pudiera suceder que al ejercerlo se vulneren otros derechos de igual o mayor jerarquia
como lo es en el presente caso-, lo que da a lugar a realizar una ponderacion de los
mismos, dandose prioridad a aquel cuya inobservancia produciria un dafio mayor a su
titular.

Es de merito mencionar que el peticionario no puntualiza en que le causa agravio la
reserva de informacion realizada por éste Ente Obligado, particularmente la emitida por
esta Fiscalia para la Investigacion de los Delitos Cometidos por Servidores Publicos, sino
Unicamente hace sefialamientos referentes a la integracién y a los hechos que se
suscitaron y por los cuales dio inicio a las carpetas de investigacion materia de la solicitud
de informacion, los cuales no son materia del presente recurso.

De igual manera, la restriccion del acceso a la informacion de las carpetas de
investigacion que se ventilan en esta Unidad Administrativa no causa perjuicio alguno al
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hoy recurrente, en virtud de que como se ha sefalado si el mismo cuenta con la calidad
de denunciante dentro de las indagatorias ya mencionadas, es sabedor que de
conformidad con lo establecido en el articulo 20 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, especificamente en el apartado C, se enlistan los derechos de la
victima o del ofendido, precisandose en su fraccion |, que las victimas u ofendidos tendran
el derecho a ser informado del desarrollo del procedimiento penal; de lo que se infiere que
tanto el imputado como el o la denunciante, querellante y victima u ofendido, tienen
derecho a saber y acceder al expediente (sea de Averiguacién Previa o Carpeta de
Investigacion), para informarse sobre el estado y avance de la misma y asi la
Representacién Social justifica debidamente que actud bajo el principio de legalidad,
fundado y motivado cada una de sus determinaciones, por lo cual sabe que tiene el
derecho de consultar y solicitar copias de las indagatorias tramitdndolas directamente
ante el Agente del Ministerio Publico que se encuentre integrando la carpeta.

Cabe sefialar que la propia Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México en su articulo 183, asi como el Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales en el articulo 218, prevén como una de las causales
para que proceda la reserva de la informacién, toda aquella que de proporcionarse
obstruya la prevencién o persecucién de los delitos, afecte los derechos del debido
proceso y toda aquella que contengan las averiguaciones previas y/o carpetas de
investigacion que aun no han sido determinadas con el ejercicio de la accién penal
o el no ejercicio de la misma, los cuales a la letra indican:

Articulo 183. Como informacién reservada podra clasificarse aquella cuya publicacion:
lll. Obstruya la prevencién o persecucién de los delitos;
VI. Afecte los derechos del debido proceso;

VIIl. Contengan los expedientes de averiguaciones previas y las carpetas de
investigacion, sin embargo una vez que se determind el ejercicio de la accion penal o el
no ejercicio de la misma. seran susceptibles de acceso, a través de versiones publicas, en
términos de las disposiciones aplicables, y

Articulo 218. Reserva de los actos de investigacion

Los registros de la investigacion, asi como todos los documentos, independientemente de
su contenido o naturaleza, los objetos, los registros de voz e imagenes o cosas que le
estén relacionados, son estrictamente reservados, por lo que Unicamente las partes,
podran tener acceso a los mismos, con las limitaciones establecidas en este Cédigo y
demas disposiciones aplicables.
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La victima u ofendido y su Asesor Juridico podran tener acceso a los registros de la
investigacion en cualquier momento.

El imputado y su defensor podran tener acceso a ellos cuando se encuentre detenido, sea
citado para comparecer como imputado o sea sujeto de un acto de molestia y se pretenda
recibir su entrevista, a partir de este momento ya no podran mantenerse en reserva los
registros para el imputado o su Defensor a fin de no afectar su derecho de defensa. Para
los efectos de este parrafo, se entendera como acto de molestia lo dispuesto en el articulo
266 de este Caodigo.

En ningln caso la reserva de los registros podra hacerse valer en perjuicio del imputado y
su Defensor, una vez dictado el auto de vinculacion a proceso, salvo lo previsto en este
Cddigo o en las leyes especiales.

Para efectos de acceso a la informacion publica gubernamental, el Ministerio Publico
Unicamente debera proporcionar una versién publica de las determinaciones de no
ejercicio de la accién penal, archivo temporal o de aplicacion de un criterio de
oportunidad, siempre que haya transcurrido un plazo igual al de prescripcion de los delitos
de que se trate, de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo Penal Federal o estatal
correspondiente, sin que pueda ser menor de tres afios, ni mayor de doce afios, contado
a partir de que dicha determinacion haya quedado firme.

En este contexto, y toda vez que el articulo 7 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México sefiala que para
ejercer el derecho de Acceso a la Informacion no debe acreditarse el interés legitimo del
peticionario, razdn por la cual de proporcionar la informacién solicitada podria actualizarse
el supuesto de que el manejo de la misma podria obstaculizar la investigacion violentando
asi los derechos humanos de las partes involucradas.

Es por ello que la reserva de informacion realizada por esta unidad administrativa no
violenta el derecho a la informacion del peticionario, en virtud de que se realizé con el fin
de salvaguardar la informacion contenida en la misma por tratarse de datos sensibles que
se encuentran en una investigacion en proceso. Ademas que al no proporcionarle la
informacion por esta via no es impedimento para que el mismo en su calidad de
denunciante y con los derechos que la propia constitucion le otorga en virtud de esta
calidad el mismo acuda ante el Agente del ministerio publico encargado de la integracion
de dichas carpetas y realice correspondiente, el cual deberd motivar y fundamentar su
respuesta respecto de la peticion del recurrente.

Sirve de apoyo el siguiente criterio:

Epoca: Décima Epoca
Registro: 2018460
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Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 60, Noviembre de 2018, Tomo Il

Materia(s): Administrativa

Tesis: 1.100.A.79 A (10a.)

Pagina: 2318

PRUEBA DE DANO EN LA CLASIFICACION DE LA INFORMACION PUBLICA.
SU VALIDEZ NO DEPENDE DE LOS MEDIOS DE PRUEBA QUE EL SUJETO
OBLIGADO APORTE.

De acuerdo con el articulo 104 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pdblica, y con los lineamientos segundo, fraccion XlIl y trigésimo
tercero, de los Lineamientos generales en materia de clasificacion y desclasificacion
de la informacion, asi como para la elaboracién de versiones publicas, aprobados
por el Consejo Nacional del Sistema Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales y publicados en el Diario
Oficial de la Federacion el 15 de abril de 2016, la prueba de dafio es la
argumentacién fundada y motivada que deben realizar los sujetos obligados para
acreditar que la divulgacion de la informacién lesiona un interés juridicamente
protegido y que el dafio que puede producir es mayor que el interés de conocer
ésta. Para tal efecto, disponen que en la clasificacién de la informacion publica
(como reservada o confidencial), debe justificarse que su divulgacién representa un
riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio significativo al interés publico o a
la seguridad nacional; que ese riesgo supera el interés publico general de que se
difunda; y, que la limitacién se adecua al principio de proporcionalidad y representa
el medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio. Asi, la prueba de dafio
establece lineas argumentativas minimas que deben cursarse, a fin de constatar
gue la publicidad de la informacién solicitada no ocasionaria un dafio a un interés
juridicamente protegido, ya sea de indole estatal o particular. Por tanto, al tratarse
de un aspecto constrefiido al ambito argumentativo, la validez de la prueba de dafio
no depende de los medios de prueba que el sujeto obligado aporte, sino de la
solidez del juicio de ponderacion que se efectue en los términos sefialados.

DECIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo en revision 149/2018. Amanda Ibafiez Molina. 6 de septiembre de 2018.
Unanimidad de votos. Ponente: Alfredo Enrique Baez Lopez. Secretario: Roberto
César Morales Corona.

Esta tesis se publicé el viernes 23 de noviembre de 2018 a las 10:34 horas en el
Semanario Judicial de la Federacion.
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De igual manera al sefialar que la informacién solicitada no es susceptible de ser
reservada en razén de que se tratan de "actos de corrupcion”, es pertinente aclarar que
dicha conducta no estd prevista en las disposiciones sustantivas en materia penal
vigentes y aplicables en la Ciudad de México, y en virtud de las facultades legales dadas
a la Fiscalia a mi cargo, la misma solo conoce de conductas que puedan ser constitutivas
de delito contempladas en el Titulo Décimo Octavo y Vigésimo del Cédigo Penal para el
Distrito Federal, sin embargo, cabe destacar que si bien es cierto el 01 de Septiembre de
2017 se publicé en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el "Decreto por el que se
reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones del Cadigo Penal para el Distrito
Federal", entre las cuales se encuentra la adicion realizada a los Titulos Décimo Octavo,

Décimo Noveno y Vigésimo de dicha legislacién sustantiva, quedando como siguen:

"DELITOS RELACIONADOS CON HECHOS DE CORRUPCION CONTRA EL
SERVICIO PUBLICO COMETIDOS POR SERVIDORES PUBLICOS"; "HECHOS DE
CORRUPCION Y DELITOS CONTRA EL SERVICIO PUBLICO COMETIDOS POR
PARTICULARES" y "HECHOS DE CORRUPCION Y DELITOS CONTRA EL
ADECUADO DESARROLLO DE LA JUSTICIA COMETIDOS POR SERVIDORES
PUBLICOS", respectivamente, sin embargo, de conformidad con lo previsto en el articulo
Segundo Transitorio del Decreto en mencion, el mismo entrard en vigor a partir del
nombramiento que realice el Poder Legislativo de esta Ciudad Capital del Titular de la
Fiscalia Especializada en materia de Delitos relacionados con Hechos de
Corrupcion, la cual fue creada por virtud de dicho decreto, el cual aun se encuentra
pendiente de efectuarse, razén por la cual no se actualiza la hip6tesis manejada por el
recurrente.

De lo anterior se dilucida que son inoperantes los argumentos citados por el recurrente,
en su solicitud antes descrita, y se advierte de las constancias que integran el expediente

RR.IP.2037/2018, que este Ente Obligado ha actuado legalmente.

Asimismo, se reitera no haber ocasionado agravio alguno al recurrente, de tal modo que
no hay menoscabo a derechos fundamentales y garantias Constitucionales. No existe
razon justificada y no puede ser atribuido a este Ente Obligado alguna de las causales
previstas en el articulo 234 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; al haber dado respuesta a la solicitud de
acceso a la informacion publica folio nimero 0113000520518, no encontrandose
justificado hasta el momento que el recurrente se considere agraviado por la respuesta
gue se dio a su solicitud de acceso a informacion publica, pues la misma se realiz6 con
estricto apego a la legalidad.
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Resulta asi, que de los argumentos manifestados por | | | | . no son idoneos
para modificar o revocar y en su caso generar otra respuesta diferente a la ya realizada.

Inicialmente hay que hacer notar, iue la reSFuesta que se dio a [ GGG

mediante oficio numero notificada mediante oficio namero

, estuvo debidamente fundada y motivada en lo dispuesto por los
articulos referidos en la misma, en el desarrollo de la respuesta impugnada a través de
éste recurso de revision, se plasmaron los argumentos Idgico juridicos que respaldan la
indubitable aplicacion del marco legal citado.

En relacién a lo anterior, se afirma que las disposiciones legales referidas establecen que
los Entes Obligados debemos observar en nuestro actuar el principio de legalidad,
fundando y motivando los actos que realizamos en el ejercicio de nuestras atribuciones.
Es evidente que en el acto se le dio respuesta debidamente fundada y motivada.

Reiterando que no se ha cometido agravio alguno en contra del hoy recurrente, respecto a
su solicitud de acceso a informacién puablica, namero de folio 0113000520518, indicada en
el punto primero de antecedentes del presente recurso.

En virtud de lo antes manifestado, se niegan los hechos en que fundan su impugnacion la
recurrente en el Recurso de Revision nimero RR.IP.2037/2018, pues como se comento
lineas arriba éste Ente Obligado atendi6 la solicitud del particular y dio respuesta a
la misma, informandole lo que conforme a derecho procedia. Asimismo debe
mencionarse que del analisis realizada a la solicitud planteada por el particular, se
advierte que tal y como se le informé al ciudadano, indicandole la imposibilidad de
proporcionarle la informacién que solicita a fin de salvaguardar el derecho al honor y la
imagen de las personas del interés del particular.

En relacién a lo anterior, cabe destacar que de la respuesta proporcionada por este Ente
Obligado, se observa que no se ha causado violacion a derechos fundamentales ni a las
garantias para su proteccién, pues se atendid la solicitud planteada por
é, informando lo que conforme a derecho correspondia. Asimismo, debe
destacarse que si bien es cierto la normatividad en materia de transparencia es garantizar
el acceso de la ciudadania en general a la informacion en poder de las dependencias
publicas, también debe de observarse que de la solicitud planteada por el hoy recurrente
se debe hacer la ponderacion de dos derechos humanos, el derecho de acceso a la
informacion y el derecho al honor, debiendo prevalecer aquel que cuya inobservancia
realice un dafio mayor y de forma irreparable al titular del mismo. Ademas de reiterar que
de la revision realiza da a la respuesta se verificard que la respuesta se encuentra
debidamente fundada y motivada.

En ese contexto, este Ente Obligado estima que, no existen los elementos necesarios
para la procedencia del Recurso de Revision, previstos en los articulos 233y 234 de la
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Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, pues la respuesta que le recay6 a su solicitud, no encuadra en ninguna
de las causales citadas en el articulo 234 fracciones | a Xlll de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Lo anterior es asi, en razén de que el articulo 244, fraccién Il de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, obliga a
ese Instituto a analizar la procedencia del recurso de revisién no solo respecto de las
hipétesis de improcedencia contenidas en el mismo, sino de acuerdo con el conjunto de
disposiciones que regulan el recurso de revision en materia de acceso a la informacion
publica, como son en este caso los articulos 233 y 234 de la ley de la materia.

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 243 y 244, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, en relacién con los diversos 233 y 234 del mismo ordenamiento legal, resulta
conforme a derecho se sobresea el presente recurso de revision.

Finalmente, por todo lo referido, se dilucida y reitera que se dio contestacion al recurrente
asi establecido en el articulo, reiterando no haber causado agravio alguno al recurrente,
por haber dado respuesta a su solicitud de informacion, en tiempo y forma, conforme a
derecho y marco legal de la materia, indicado en el cuerpo del presente informe de ley, y
como fue planteada la misma, mediante oficio con nimero _ emitido por
el suscrito.

Asimismo y en atencién a lo solicitado por Usted me permito informar lo siguiente:

» Se adjunta al presente copia simple, integra y sin testar de la informacion
clasificada como de acceso restringido en su modalidad de reservada referida en
el oficio || G (Anexo 1)

» Por cuanto hace al estado procesal que guardan las carpetas a que se refiere la
solicitud materia de este recurso, se informa lo siguiente:

v Carpeta de Investigacion || | | ]l sc encuentra en integracion.

v Carpeta de Investigacion | | | | . sc encuentra en tramite de revision y
aprobacion de la propuesta de Archivo Temporal.

Se adjunta al presente copia simple, integra y sin testar de las tres ultima actuaciones
realizadas dentro de las carpetas de investigacion a que se refiere la solicitud materia de
este recurso. (Anexo 2)
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Cabe sefalar que en relacién a la Carpeta de Investigacion || N . aun v
cuando en la misma se ha propuesto el Archivo Temporal, no entra dentro de las
excepciones previstas para otorgar la informacién requerida, en virtud de que dicha
propuesta no ha sido aprobada, ni se encuentra prescrito el delito que se investiga en la
misma.

PRUEBAS

Mediante el presente escrito se ofrecen los siguientes medios de prueba, para demostrar
gue este Ente Obligado cumplié en tiempo y forma dando contestacion a la solicitud de
informacion publica del ahora recurrente, por lo que en ningin momento se le causé
agravio alguno:

1. Solicitud de acceso a la informacion publica folio nimero 0113000520518, misma que
obra en autos, realizada por el C. OMAR MORALES AYALA, con la que solicité acceso a
Informacion publica citada en el punto niamero uno del apartado de antecedentes del
presente informe, la cual se solicita se tenga por reproducida, y es el antecedente del
actuar de este Ente Obligado, y con ella se prueba que no se le causé agravio alguno al
recurrente, solicitud a la cual se dio respuesta en tiempo y forma, conforme al marco legal
de la materia de acuerdo a lo planteado por el mismo.

2. Oficio namero | < cual obra en el expediente, suscrito por la
Licenciada Carolina Estefania Cabafiez Hernandez, Subdirectora de Control de
Procedimientos y Responsable Operativo de la Oficina de Informacién Publica, mediante
el cual solicitd al suscrito la informacion indicada en el folio nimero 0113000520518, del

, con el que se prueba cual fue la informacion requerida, a esta Unidad
Administrativa en mencién, misma que fue atendida conforme al marco legal aplicable a la
materia y como fue planteada.

3. Oficio [ <nitido por el que suscribe, Titular de la Fiscalia para la
Investigacién de los Delitos Cometidos por Servidores Publicos y, mediante el cual, el
Suscrito proporciona la informacion que detenta esta Fiscalia dirigido a la Lic. Carolina
Estefania Cabafiez Herndndez, Subdirectora de Control de Procedimientos vy
Responsable Operativo de la Oficina de Informacion Publica, respuesta que se encuentra
debidamente fundada y motivada, por lo cual no se ocasioné agravio alguno al hoy
recurrente ni violacion a un derecho fundamental o una garantia para su proteccion
establecidas en los articulos 1, 6 Apartado A fracciones | y Il de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos.

4. Oficio nimero || . suscrito por la Licenciada Carolina Estefania
Cabafiez Hernandez, Subdirectora de Control de Procedimientos y Responsable
Operativo de la Unidad de Transparencia, en esta Procuraduria, mismo que obra en el
presente expediente con el que se informd y notifico al particular, que en respuesta a su
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Solicitud de Acceso a Informacién Publica, recibida en la Unidad de Transparencia de ésa
Procuraduria, a la que correspondié el folio numero 0113000520518, documental con la
que se prueba que no se causO agravio alguno a la hoy recurrente, al habérsele
contestado en tiempo y forma su Solicitud de Acceso a Informacion Publica, de acuerdo a
la normatividad aplicable a la materia -fundada y motivada-, y como fue planteada,
atendiendo a los principios de legalidad, transparencia y exhaustividad, de manera
congruente.

5. La instrumental de actuaciones, consistente en todo lo actuado en el presente
procedimiento, para demostrar la inoperancia de los razonamientos y de los agravios del
recurrente.

... (sic)

XIl. Con fecha veinticuatro de enero de dos mil diecinueve, la Direcciobn de Asuntos
Juridicos de este Instituto, dio cuenta con los oficios con nimero || GG sus
anexos que lo integran, de fechas dieciséis y diecisiete de enero del afio en curso,
recibidos en la Unidad de Correspondencia de este Instituto el diecisiete, dieciocho y

Veintiuno del mismo mes y afo, respectivamente, mediante el cual el Sujeto
Obligado expresa manifestaciones alegatos y remitié las diligencias para mejor proveer

que le fueron requeridas, las cuales obran en resguardo de este Instituto.

Por otra parte, y dada cuenta de que no fue reportada promocién alguna de la parte
recurrente en la que manifestara lo que a su derecho convenia, exhibiese pruebas que
considerara necesarias, 0 expresase alegatos, se tuvo por precluido su derecho para
tales efectos, de conformidad con el 133 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal de aplicacion supletoria la Ley de Transparencia.

Por ultimo, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 11, y 243, ultimo parrafo,
Ley de Transparencia, se reservo el cierre del periodo de instruccién, hasta en tanto

concluye la investigacion por parte de esa Direccion de Asuntos Juridicos.
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XIll. El siete de febrero de dos mil diecinueve, la Direccion de Asuntos Juridicos de este
Instituto, hace constar que por auto del veinticuatro de febrero de dos mil diecinueve, se
reservo el cierre de instruccion, en tanto esta Direccion realizaba las investigaciones
pertinentes para la elaboracién de la resolucion correspondiente, y tomando en
consideracion que el término legal de treinta dias con que cuenta este Instituto para
resolver el presente recurso de revision, se encuentra transcurriendo del veintiséis de
noviembre al dieciocho de enero de dos mil dieciocho, en virtud de que por acuerdo de
fecha veintitrés de noviembre de dos mil dieciocho, se tuvo por admitido el recurso de
revision en que se actla, con fundamento en el articulo 239 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se determind la ampliacién del término para resolver el presente medio de
impugnacion por diez dias hébiles mas, en virtud de la complejidad de estudio del

presente recurso de revision.

Finalmente, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion VI, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, se declardé cerrado el periodo de instruccion, ordenandose proceder a

elaborar el proyecto de resolucion que en derecho corresponda.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccién VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se procede a resolver el presente
asunto hasta esta fecha, atendiendo a que el dia dieciocho de diciembre de dos mil
dieciocho, el Congreso de la Ciudad de Meéxico, designd a las y los Comisionados

Ciudadanos, integrandose asi el Pleno de este Instituto de Transparencia, Acceso a la
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Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo que a partir de esa fecha se esta en posibilidad material y

legal de sesionar por parte de este Pleno.
CONSIDERANDO

PRIMERO. EI Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es competente
para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo
establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXIlI, 214 parrafo tercero, 234, 233, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246,
247, 253 y Noveno Transitorio de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones | y XII, 12,
fracciones | y XXVIII, 13, fraccion VIII, y 14, fraccion VI, de su Reglamento Interior;
numerales Décimo Quinto, Décimo Séptimo y Vigésimo Quinto del Procedimiento para
la recepcion, substanciacién, resolucién y seguimiento de los recursos de revision
interpuestos en materia de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de
impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales
de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico
y estudio preferente, atento a lo establecido por la siguiente Tesis de Jurisprudencia

emitida por el Poder Judicial de la Federacion, la cual sefiala:

Registro No. 168387
Localizacion: Novena Epoca
Instancia: Segunda Sala
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXVIII, diciembre de 2008
Pagina: 242

Tesis: 2a./J. 186/2008

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR
EN_ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO. De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se busca
un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad de los actos
administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los
gue no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es
cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el recurso de apelacién, cuyo
conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que
revoque, modifique o confirme la resolucion recurrida, con base en los agravios
formulados por el apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el
principio de que las causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden publico
Y. por tanto, la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito _Federal estd facultada para analizarlas, independientemente de gue se
aleguen o no en los agravios formulados por el apelante, ya que el legislador no ha
establecido limite alguno para su apreciacion.

Contradiccion de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 12 de
noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente: Sergio Salvador
Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia. Tesis de jurisprudencia 186/2008.
Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada del diecinueve de
noviembre de dos mil ocho.

Una vez analizadas las constancias que integran el presente recurso de revision, se
advierte que el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia o sobreseimiento
y este Organo Colegiado tampoco advierte la actualizacion de alguna de las previstas
por la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal o su
normatividad supletoria, por lo que resulta conforme a derecho entrar al estudio de

fondo de la controversia planteada.
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TERCERO. Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente
en que se actua, se desprende que la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en el Resultando Il de la presente
resolucién, transgredié el derecho de acceso a la informacién publica de la parte
recurrente, y en su caso, determinar si resulta procedente ordenar la entrega de la
informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Transparencia,

Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Por raz6n de método, el estudio y resolucién del cumplimiento de la obligacion del
Sujeto recurrido de proporcionar la informacion solicitada se realizara en un primer
apartado y, en su caso, las posibles infracciones a la Ley de la materia se trataran en

capitulos independientes.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el
tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de
acceso a la informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y los agravios

esgrimidos por la recurrente al interponer el recurso de revision, a través de la siguiente

tabla:

SOLICITUD RESPUESTA AGRAVIOS
oficio numero
CON [ EELE INSTITUTO DE
FUNDAMENTO EN veintinueve de octubre de dos mil TRANSPARENCIA,
LOS ARTICULOS 6 dieciocho, ACCESO A LA
FRACCIONES | y | “.. INFORMACION PUBLICA,
I, 8 DE LA|AI respecto me permito manifestar a | PROTECCION DE DATOS
CONSTITUCION usted que una vez realizada la solicitud | PERSONALES Y
POLITICA DE LOS | de informacion que usted requiere a las | RENDICION DE CUENTAS

51

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.IP.2037/2018

{yinfo

ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS.
ARTICULOS 2, 3,
8 DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA
INFORMACION
PUBLICA Y
RENDICION DE
CUENTAS DE LA
CIUDAD DE
MEXICO :
SOLICITO A LA
PROCURADURIA
GENERAL DE
JUSTICIA DE LA
CIUDAD DE
MEXICO COPIA
CERTIFICADA DE
LA SIGUIENTE
DOCUMENTACION

DE LA CARPETA
DE
INVESTIGACION:

1.- ENTREVISTA
DE LA VICTIMA,
OFENDIDO,
DENUNCIANTE O
QUERELLANTE
RAFAEL SALINAS
AVILA, REALIZADA
A LAS 13:41
HORAS DEL DIA 03
DE NOVIEMBRE
DEL 2017.

2.- COPIA A
COLOR

areas correspondientes, éstas emiten
contestacion con de
fecha 25 de septiembre de 2018.
Suscrito y firmado por el Mtro José
Carlos Villareal Rosillo Fiscal para la
Investigacién de los Delitos Cometidos

por Servidores Publicos (Ocho fojas
simples) y Oficio ﬁde

fecha 29 de octubre de 2018, suscrito y
firmado por la Lic. Ana Maria Martinez
Juérez, Agente del Ministerio Publico
(foja  simple) Lo anterior con
fundamento en el articulo 93, fraccion
VIl de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Puablica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México.

I For los argumentos

expuestos por el representante de la
Fiscalia de Investigacion para los
Delitos Cometidos por Servidores
Publicos y por los integrantes del Pleno
del Comité de Transparencia de la
PGJ.

1.- Se aprueba la clasificacion de la
informacién de acceso restringido en su
modalidad de reservada respecto de
las documentales que son del interés
del particular y requeridas en la
solicitud 0113000520518, ya que

forman parte de las carﬁetas de

investigacion

Yy

C/D/0044/01-2018,
mismas que se encuentran en tramite.
Lo anterior de conformidad con la
excepcion prevista en el articulo 183
fracciones Ill, VI y VIl de la Ley de
Transparencia. Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México. ya que de
publicitarse dicha informacion se

DE LA CIUDAD DE
MEXICO.
BUENAS TARDES.

AL NO SER POSIBLE
ENVIAR M| SOLICITUD DE
RECURSO DE REVISION
POR MEDIO DEL PORTAL
INFODF , ME PERMITO
ENVIARL POR ESTE
MEDIO ELECTRONICO.

CON FUNDAMENTO EN
LOS ARTICULOS 212
TERCER PARRAFO , 233,
234 FRACCIONES | , XI ,
XIl ; 236 FRACCION | ; 237

DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA ,
ACCESO A LA

INFORMACION PUBLICA
Y RENDICION DE
CUENTAS DE LA CIUDAD
DE MEXICO : 8 DE LA
CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS:;
POR MEDIO DEL
PRESENTE , EL
RECURRENTE

ES
MI DESEO INTERPONER
ANTE EL INSTITUTO , EL
RECURSO DE REVISION
CORRESPONDIENTE

TODA VEZ QUE LA
RESPUESTA

SJPCIDH/UT/10019/18-10
DE FECHA 29 DE

OCTUBRE DE 2018 ,
CORRELACIONADA CON
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CERTIFICADA, DE
LAS DOS
FOTOGRAFIAS
APORTADAS POR
EL SENOR
RAFAEL SALINAS
AVILA, EN DONDE
MUESTRA  ANTE
LA CAMARA Y
EXHIBE ANTE LA
AUTORIDAD
MINISTERIAL DE
LA AGENCIA DE
INVESTIGACION
GAMS8, EL BICEPS

DE SU BRAZO
IZQUIERDO
EXHIBIENDO LO

QUE APARENTAN
SER LAS

LESIONES
CAUSADAS POR
LOS SUPUESTOS
GOLPES
RECIBIDOS.

DE LA CARPETA
DE
INVESTIGACION:

1.
- INFORME
PERICIAL EN
PSICOLOGIA A
NOMBRE DE

OMAR MORALES
AYALA,

ELABORADO POR
EL PERITO LIC.

SONIA BELLO
ZACAPA

ADSCRITA AL
CENTRO DE

INVESTIGACION

pondria en riesgo el buen curso de una
investigacion que se encuentra en
tramite afectando con ello Las lineas de
posibles investigaciones, asimismo se
podria disminuir la capacidad para
allegarse de los medios de prueba
necesarios para el esclarecimiento de
los hechos probablemente constitutivos
de delito, y en su caso los medios de
prueba para sustentar ante el 6rgano
jurisdiccional competente la imputacién
correspondiente. podria vulnerar los
derechos de las victimas y probables
responsables, y podria ocasionar que
la parte sefalada como probable
responsable pudiera sustraerse de la
accion de la justicia, dejando en estado
de indefension a las victimas.

Lo anterior para dar respuesta a la
solicitud de acceso a la informacion
pablica |

...” (Sic)

A la respuesta de mérito, adjunté las
siguientes documentales:

Copia simple del oficio numero
, de fecha
veintinueve de octubre del dos mil

dieciocho, suscrito por la Agente del
Ministerio  Publico, del que se
desprende lo siguiente:

“

En cumplimiento a lo previsto en los
articulos 1 péarrafo primero, 6 Apartado
A, fracciones Il y Ill de la Constitucién
Politca de los Estados Unidos
Mexicanos; 1, 2, 3, y 4 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, 58 fraccion IX y 60

LAS RESPUESTAS

DE
FECHAS 25 DE
SEPTIEMBRE Y 29 DE
OCTUBRE DE 2018
RESPECTIVAMENTE ,
SON INADMISIBLES EN Ml

SOLICITUD RESPETUOSA

DE ACCESO A LA
INFORMACION  PUBLICA
0113000520518

...” (Sic)

Al correo electronico de
meérito, adjunto las
siguientes documentales:

Escrito libre de fecha treinta
y uno de octubre del dos mil
dieciocho, suscrito por el
Recurrente, del que se
desprende lo siguiente:

CON FUNDAMENTO EN
LOS ARTICULOS 212
TERCER PARRAFO , 233,
234 FRACCIONES | , XI ,
XIl ; 236 FRACCION 1 ; 237

DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA ,
ACCESO A LA

INFORMACION PUBLICA
Y RENDICION DE
CUENTAS DE LA CIUDAD
DE MEXICO ; 8 DE LA
CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS;
POR MEDIO DEL
PRESENTE , EL
RECURRENTE OMAR
MORALES AYALA ES MI
DESEO INTERPONER
ANTE EL INSTITUTO , EL
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VICTIMOLOGICA Y
DE APOYO
OPERATIVO
(CIVA),
EXPEDIENTE

INFORME
REMITIDO A LA
AGENCIA DE
INVESTIGACION
GAMS POR MEDIO
DEL OFICIO NUM.

DE FECHA 09 DE
FEBRERO DEL
2018.

2.- CON BASE EN
EL ARTICULO 21
DE LA
CONSTITUCION

POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS. 131
FRACCION IX , 212
y 213 DEL CODIGO
NACIONAL DE
PROCEDIMIENTOS
PENALES :
REQUIERO COPIA

DEL 0 LOS
DOCUMENTOS
CON SU
RESPECTIVO
ACUSE DE
RECEPCION , DE

LAS GESTIONES

fraccion XX del Reglamento de la Ley
Orgénica de la Procuraduria General
de Justicia del Distrito Federal, le
informo lo siguiente:
Sobre la informacién requerida por
, le comunico que
con la finalidad de dar la respuesta a lo
requerido por el particular; se requirio al
Fiscal Desconcentrado de Investigacion
en Gustavo A. Madero, a efecto de que
diera contestacion a lo solicitado por el
particular, dando respuesta en su
oportunidad el C. Agente del Ministerio
Pdblico Supervisor adscrito a la
Fiscalia Desconcentrada de
Investigacibn en Gustavo A. Madero
LIC. NEMORIO GARCIA CORONA,

quien envié respuesta mediante oficio
ndmero , en el que

informa lo siguiente:

a la Informacion Publica), fracciones, Il
y |lll, 16 parrafo primero, de la
Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 2, 3, 4, 7, 219 de
la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México; 1, 2,
de la Ley Orgénica de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal;
1, 2 y 58 fraccion IX del Reglamento de
la Ley Organica de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal,
se informa lo siguiente:

73

RECURSO DE REVISION
CORRESPONDIENTE

TODA VEZ QUE LA
RESPUESTA

SJPCIDH/UT/10019/18-10
DE FECHA 29 DE

OCTUBRE DE 2018 |,
CORRELACIONADA CON

LAS RESPUESTAS
I 0 OE
FECHAS 25 DE

SEPTIEMBRE Y 29 DE
OCTUBRE DE 2018
RESPECTIVAMENTE ,
SON INADMISIBLES EN MI
SOLICITUD RESPETUOSA
DE ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA
0113000520518 POR LAS
SIGUIENTES CAUSAS :

1.-EN EL ACUERDO DE
AMPLIACION DE FECHA
16 DE OCTUBRE DE 2018
, FUNDAMENTADO EN EL
ARTICULO 212 PARRAFO
SEGUNDO DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA ,
ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA
Y RENDICION DE
CUENTAS DE LA CIUDAD
DE MEXICO ; LA UNIDAD
DE TRANSPARENCIA DEL
SUJETO OBLIGADO
PROCURADURIA

GENERAL DE JUSTICIA

Y/0 SOLICITUDES | Que por lo que hace a lo solicitado por | DE LA CIUDAD DE
QUE DEBIO | el peticionario referente a: CON | MEXICO, SOLICITO
REALIZAR EL C.| FUNDAMENTO EN LOS ARTICULOS | DICHA AMPLIACION , EN
AGENTE 6 FRACCIONES | y Il, 8 DE LA | FUNCION DE LA
DELMINISTERIO CONSTITUCION POLITICA DE LOS | COMPLEJIDAD EN LA
PUBLICO DE LA | ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. | BUSQUEDA DE LA
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AGENCIA
INVESTIGADORA
GAM-5 ANTE LA
DIRECCION
GENERAL DE
ASUNTOS

INTERNOS DE LA
SECRETARIA DE

SEGURIDAD

PUBLICA DE LA
CIUDAD DE
MEXICO Y

RELACIONADAS
CON LA CARPETA
DE
INVESTIGACION
NUM.

]
EN SU DEFECTO,
LAS MISMAS
GESTIONES QUE
DEBIERON
REALIZAR LOS
AGENTES DEL
MINISTERIO
PUBLICO

ADSCRITOS A LA
FISCALIA PARA LA
INVESTIGACION
DE DELITOS
COMETIDOS POR
SERVIDORES
PUBLICOS QUE
CONDUCEN LAS
INVESTIGACIONES
RELACIONADAS

CON LAS
CARPETAS
NUMERO:
I

Datos para facilitar
su localizacidn

ARTICULOS 2, 3, 8 DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y
RENDICION DE CUENTAS DE LA
CIUDAD DE MEXICO ; SOLICITO A LA
PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO
COPIA CERTIFICADA DE LA
SIGUIENTE DOCUMENTACION: DE
LA CARPETA DE INVESTIGACION:
CI-FGAM/GAM-8/U1-3/C/D/02293/11-

2017; 1.-ENTREVISTA DE LA
VICTIMA, OFENDIDO, DENUNCIANTE
O QUERELLANTE I
REALIZADA A LAS 13:41 HORAS DEL
DIiA 03 DE NOVIEMBRE DE 2017; 2.-
COPIA A COLOR CERTIFICADA, DE
LAS DOS FOTOGRAFIAS
APORTADAS POR I
EN DONDE MUESTRA ANTE LA
CAMARA Y EXHIBE ANTE LA
AUTORIDAD MINISTERIAL DE LA
AGENCIA DE INVESTIGACION GAMS,
EL BICEPS DE SU BRAZO
IZQUIERDO EXHIBIENDO LO QUE
APARENTAN SER LAS LESIONES
CAUSADAS POR LOS SUPUESTOS

GOLPES RECIBIDOS; DE LA
CARPETA DE INVESTIGACION

1.- INFORME
PERICIAL EN PSICOLOGIA A
NOMBRE

ELABORADO POR EL PERITO LIC.
SONIA BELLO ZACAPA ADSCRITA
AL CENTRO DE INVESTIGACION
VICTIMOLOGICA Y DE APOYO

OPERATIVO (CIVA), EXPEDIENTE
INFORME

REMITIDO A LA AGENCIA DE
INVESTIGACION

n

(sic);

lo solicitado por el

INFORMACION

SOLICITADA. CAUSA QUE
NO CONCUERDA CON LA
NEGATIVA DISFRAZADA

DE ACCESO A LA
INFORMACION
PLASMADA EN LAS

RESPUESTAS EMITIDAS
POR PARTE DE LAS DOS
DEPENDENCIAS DEL
ENTE PUBLICO.
SITUACION NEGLIGENTE
Y ALERTADORA QUE DI A
CONOCER

ANTICIPADAMENTE ANTE

EL INSTITUTO, POR
MEDIO DE MI CORREO
ELECTRONICO DE

FECHA 17 DE OCTUBRE
DE 2018 .

LO ANTERIOR CON
FUNDAMENTO EN EL
TERCER PARRAFO DEL
ARTICULO 212 DE LA LEY

EN +« MATERIA DE
TRANSPARENCIA.

RECORDEMOS QUE
ESTA  CONTROVERSIA
ESTA INTIMAMENTE
RELACIONADA CON LA
NEGATIVA A MI
SOLICITUD DE
INFORMACION Y

RECURSO DE REVISION
CORRESPONDIENTE
0109000266018 ANTE EL
SUJETO OBLIGADO
SECRETARIA DE
SEGURIDAD PUBLICA DE
LA CIUDAD DE MEXICO
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CENTRO

INVESTIGACION
VICTIMOLOGICA Y
DE APOYO
OPERATIVO CIVA
EXPEDIENTE NUM.

DE

...” (Sic)

particular no se trata de informacion
publica gubernamental, generada,
administrada o en posesién de este
Ente Obligado, accesible a cualquier
persona en los términos y condiciones
establecidas en los articulos 1, 6
fraccion XXV, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México. Ya
gue se considera como informacion
publica gubernamental aquella que es
generada, administrada o se encuentra
en posesion de este Ente Obligado,
accesible a cualquier persona, en los
términos y condiciones establecidas en
el articulo 1, 6 fracciones Xlll, XIV y
XXV de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pdblica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, y de conformidad a dicha Ley,
se expone de manera clara y precisa al
particular, los conceptos normativos, a
fin de que conozca su alcance, siendo
lo siguiente:

» Derecho de Acceso a la Informacion
publica

* Informacioén puablica y

* Documentos

Articulo 6. Para los efectos de esta Ley
se entiende por:

Xlll. Derecho de Acceso a la
Informacion Publica: La prerrogativa
gue tiene toda persona para acceder a
la informacion generada, administrada
0 en poder de los entes obligados, en
los términos de la presente Ley;

XIV. Documentos: Los expedientes,
reportes, estudios, actas, resoluciones,

ES EVIDENTE , QUE
AMBOS SUJETOS
OBLIGADOS NO QUIEREN
PROPORCIONAR LA
DOCUMENTACION

SOLICITADA PARA QUE
EN MIS CALIDADES
ACUMULADAS DE
VICTIMA E IMPUTADO |,
NO SEA POSIBLE
ACREDITAR Y
DEMOSTRAR TODO UN
LISTADO DE DELITOS
TALES COMO : TRAFICO
DE INFLUENCIAS ,
CORRUPCION ,
COALICION DE
SERVIDORES PUBLICOS ,
SIMULACION DE
PRUEBAS , CONTRA LA
SEGURIDAD COLECTIVA,
FALSEDAD DE
DECLARACIONES ,
ABUSOS DE AUTORIDAD
, EL MAL EJERCICIO DE

SuUsS FUNCIONES ,
ROMPIMIENTO DE
PROTOCOLOS Y
ENCUBRIMIENTO QUE
HAN COMETIDO EN
CONTUBERNIO

ESTRATEGICO EN
FORMAS DIRECTA E
INDIRECTA COMO
INTERPOSITOS ,
DIECINUEVE

SERVIDORES PUBLICOS
ADSCRITOS A LAS DOS
DEPENDENCIAS DEL
GOBIERNO DE LA
CIUDAD DE MEXICO
CON EL CLARO
OBJETIVO DE
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acuerdos,
circulares,
instructivos,

oficios, correspondencia,
directivas, directrices,

contratos,  convenios,

notas, memorandos, estadisticas o
bien, cualquier otro registro que
documente el ejercicio de las
facultades, funciones, competencias y
decisiones de los sujetos obligados,
sus personas servidoras publicas e
integrantes, sin importar su fuente o
fecha de elaboracién. Los documentos
podran estar en cualquier medio sea
escrito, impreso, sonoro, visual,
electrénico, informatico u hologréfico;

XXV. Informacién Publica: A la
sefialada en el articulo 6° de la
Constituciéon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

Ahora bien, la peticion realizada por el
ciudadano, que ejercio ante este Sujeto
Obligado a través del Derecho de
Acceso a Informacion Publica, si bien
parte de la misma naturaleza del
Derecho de peticion, éste se diferencia
y distingue en que el derecho de
Acceso a Informacion Publica, implica
gue toda persona sin necesidad de
acreditar derechos subjetivos, interés
legitimo o razones que motiven el
requerimiento, (salvo en el caso de
derechos de la Proteccion de Datos
Persona(es), tiene derecho a requerir
informacion registrada en los Archivos
del Estado, derecho intimamente
relacionado con el principio de
transparencia y rendicién de cuentas;
es decir, transparentar el ejercicio de la
funcion publica, garantizar el efectivo

CONTINUAR
FAVORECIENDO Y
BENEFICIANDO AL
SENOR

, QUIEN RESULTO SER
PERITO ADSCRITO A LA
PROCURADURIA

CAPITALINA Y UN
CMPANERO DE TRABAJO
, AL QUE HAY QUE
PROTEGER A TODA
COSTA AUN QUE SE
VIOLEN LAS LEYES Y

LOS DERECHOS
HUMANOS DE LA
VICTIMA , MISMA QUE
TAMBIEN TIENE

DERECHO A UN DEBIDO
PROCESO.

2.- EN RELACION A LA
RESPUESTA EMITIDA
MEDIANTE OFICIO
I -OR  EL
C. AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO
SUPERVISOR ADSCRITO
A LA FISCALIA
DESCONCENTRADA DE
INVESTIGACION EN
GUSTAVO A. MADERO
LIC. NEMORIO GARCIA
CORONA : ES
IMPORTANTE

COMENTAR QUE , FUE EL
, UNO DE LOS PRIMEROS
SERVIDORES PUBLICOS
A QUIEN PUSE AL TANTO
DE UN CASO GRAVE DE
CORRUPCION EN GAM-5 ;

acceso de toda persona a la|SITUACION DE LA QUE

informacién en posesion de los érganos | HIZO CASO OMISO

locales: Ejecutivo, Legislativo y Judicial | LUEGO DE
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y auténomos por ley, asi como de
cualquier  entidad, organismo u
organizacion que reciba recursos
publicos. Y por lo que hace a lo
requerido por el peticionario,
consistente en informacion referente a
una averiguacion previa, esta podra ser
requerida a través de una solicitud
directa en materia penal a cargo del
Ministerio Publico, es decir esta
relacionado con la instauracion de un
procedimiento penal en contra de

particulares con motivo de una
denuncia 0 querella, cuya
sustanciacion 'y procedimiento de

solicitud de informacién (como lo es la
citada por el ciudadano) el Ministerio
Publico, en el ambito de competencia,
proporciona a sujetos especificos
(debidamente identificados) dentro del
procedimiento de investigacion, y la
Representacion Social justifica
debidamente que actud bajo el principio
de legalidad, fundando y motivando
cada una de sus determinaciones, por
lo que en términos del principio de
legalidad, no puede llegar a
considerarse la inobservancia de un
procedimiento (Leyes especiales), pues
se traduciria en una intromision y
contravencion al mismo.

Asi, lo solicitado por el particular debe
atenderse a través de wun acto
administrativo gue  ejerce una
autoridad, (Agente del Ministerio
Pdblico) tras un tramite o gestion
realizado por un ciudadano, con
estricto apego al procedimiento
especifico normado para ello, y como
se ha dicho al tratarse de un tramite en
materia penal, que es parte de alguna
Averiguacion Previa, se informa al

COMPROMETERSE A

REVISAR LOS
EXPEDIENTES Y
MANTENERME
INFORMADO .

LO RECUERDO MUY BIEN
, FUE EL FUNCIONARIO

QUE EN FECHA 10 DE
ABRIL DEL ANO EN
CURSO LUEGO DE
EXPONER MI CASO EN
SUS OFICINAS |, ME
PREGUNTO QUE SI YO

ERA ABOGADO .

NO ES NECESARIO SER
ABOGADO PARA LEER Y
COMPRENDER LO QUE
DICTA UNA LEY; QUE
ELLOS LAS RETUERZAN
Y LAS HAGAN
INCOMPRENSIBLES
PARA NO APLICARLAS ,
ES MUY DIFERENTE.

POR LO TANTO, NO HAY
CABIDA PARA EMITIR NI
ACEPTAR ESE TIPO DE
OPINIONES. SON
ILEGALES EN TERMINOS
DE TRANSPARENCIA
RAZON DE MI ADJETIVO

DISFRAZADAS ; NUNCA
SE COMUNICO
CONMIGO.

FINALMENTE SE
DESLINDO DE SuU
RESPONSABILIDAD DE
SUPERVISAR LO
ACONTECIDO

TURNANDO MI QUEJA
CON EL LIC. AGUILAR
PARA  RECIBIR  UN
ASESORIA QUE NUNCA
SOLICITE Y MENOS |,
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particular que el mismo se realiza ante | BAJO UNA POSTURA
el personal del PREPOTENTE Y
Ministerio Puablico, que conoce o | AMENAZANTE.

conoci6 de la indagatoria aludida, | ES NECESARIO CONTAR
iniciada con motivo de una denuncia o | CON UN ASESOR
una querella, el cual esta sujeto a los | EXTERNO QUE

términos y condiciones de la
normatividad aplicable en la materia,
como es el Codigo de Procedimientos

DESCONOZCA EL CASO ,
QUE NO LOS CONOZCA A
ELLOS Y EMITA UNA

Penales, acto administrativo | OPINION

(procedimiento  especifico) que el | TRANSPARENTE E
personal del Ministerio  Publico | IMPARCIAL.

desahoga mediante un acuerdo, en el

cual se pronuncia sobre la procedencia | POR OTRO LADO , EN
de dicha peticion, atencion que | RELACION A LA

proporciona de conformidad al marco
legal de la materia; y en el caso
concreto que nos ocupa se debe tener
muy en cuenta que la informacion o
diligencias practicadas respecto a una
Averiguacion Previa, encuadran
perfectamente dentro del ambito de
aplicacion de las Leyes Penales, por
ser éstas las Leyes especiales en la
materia referida. Ello, en cumplimiento
a la garantia de legalidad prevista en el
articulo 16 parrafo primero de la
Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, la autoridad
competente deberd fundar y motivar la
causa legal del procedimiento, esto es,
que el Ministerio Publico, debera
observar la legalidad y formalidad del
procedimiento, conduciendo su actuar
bajo los principios de legalidad,
certeza, honradez, lealtad, objetividad,
imparcialidad, profesionalismo,
transparencia, eficacia, eficiencia y
respeto a los derechos humanos.

Asi, en cumplimiento a lo previsto en
los numerales 1y 10 parrafo tercero de
los Lineamientos para la Gestion de

FUNDAMENTACION Y
ARGUMENTOS EN SU
RESPUESTA , SON
ESTOS PRECISAMENTE |,
LOS MOTIVOS POR LOS
QUE SOLICITE LA
DOCUMENTACION POR
MEDIO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA ;
TODA VEZ QUE LA
CONSULTA DIRECTA DE
LA INFORMACION ME
FUE NEGADA Y
OCULTADA SIN
EXPLICACION NI
FUNDAMENTO LEGAL
ALGUNO POR PARTE DE
LOS SIGUIENTES
SERVIDORES PUBLICOS :
C. AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO
LICENCIADA CLAUDIA B.
RUiZ SANTAMARIA , C.
AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO LICENCIADO
LUIS RAUL RAMIREZ
SERNA , POR LA ASESOR
JURIDICO  LICENCIADA
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Solicitudes de Informacion Publica y de
Datos Personales en la Ciudad de
México, que establece que cuando se
advierta que un 6 una solicitante a
través de una solicitud de acceso a
Informacion Publica presentada ante la
Oficina de Informacion  Publica
desahogue una solicitud a cargo del
Ente Obligado, se le orientard sobre el
procedimiento establecido a realizar
para acceder al mismo, por ello se
procede a explicar al particular el
tramite en materia penal, atendiendo al
marco legal de la materia, en los
términos de la normatividad siguiente:

De la lectura al articulo 20, apartado B
(De los derechos de toda persona
imputada), fraccion VI, se tiene como
uno de sus derechos a que sean
facilitados todos los datos que solicite
para su defensa y que consten en el
proceso. Lo mismo queda robustecido
con el articulo 113 fraccion VI del
Cdédigo Nacional de Procedimientos
Penales.

Que de la lectura al articulo 20
Apartado C. (Derechos de la victima o
del ofendido), fraccibn 1, de Ia
Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, tiene entre sus
derechos recibir asesoria juridica; y
cuando lo solicite ser informado del
desarrollo del procedimiento penal. Y
de acuerdo a lo previsto en el articulo
109 fraccién XXII del Cédigo Nacional
de Procedimientos Penales, entre los
derechos de la victima u ofendido, tiene
el derecho de acceder a los registros

NORMA GOMEZ Y POR
EL DEFESOR PUBLICO
LICENCIADO FRANCISCO
GERARDO PINA
MARTINEZ ( TODOS
ELLOS ADSCRITOS A LA
AGENCIA DE
INVESTIGACION GAM-5) ,
ACCION QUE VIOLENTA
LA FRACCION X DEL
ARTICULO 6 DE LA LEY
DE TRANSPARENCIA ;
ARTICULO 20 APARTADO

B , FRACCION VI ,
APARTADO C (
DERECHOS DE LA
VICTIMA @) DEL

OFENDIDO ) , FRACCION |
DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS Y DEMAS
LEYES APLICABLES.

CABE ACLARAR , QUE LA
DOCUMENTACION

SOLICITADA FUE
TRAMITADA ,
GESTIONADA ,
GENERADA Y ES

ADMINISTRADA POR UNA

DEPENDENCIA DEL
GOBIERNO DE LA
CIUDAD DE MEXICO

COMO LO ES LA MISMA
PROCURADURIA ( POR
LO TANTO ES
GUBERNAMENTAL) , E
INTEGRA EL
EXPEDIENTE DE UNA

de investigacion durante el | AVERIGUACION PREVIA

procedimiento, asi como a obtener | EN LA QUE SOoY

copia gratuita de estos, salvo que la | PARTICIPE AL TENER
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informacion esté sujeta a reserva asi

determinada por el Organo
Jurisdiccional.
De lo anterior se infiere que el

imputado, denunciante, querellante y
victima u ofendido tienen derecho de
acceder al expediente para informarse
sobre el estado y avance de la
indagatoria, tienen el derecho a que se
le faciliten los datos que requieran que
consten en las Carpetas de
Investigacién, para lo cual deberan
acreditar su personalidad y situacion
juridica o estado juridico en la misma
sobre el derecho que hagan valer, para
poder acceder a la informacion o
documentos integrantes del expediente
o informacién como la que solicita el
particular. Bajo esa tesitura se tiene
gue el derecho de acceso a la
informacion no es la via para que el
peticionario acceda a la informacion de
su interés.

Por lo que se concluye que la solicitud
del peticionario, corresponde a un
tramite en materia penal, y para
obtener esta, debera sujetarse a los
términos 'y condiciones de la
normatividad aplicable en la materia
penal, como se ha expuesto en lineas
precedentes.

Asi, se comenta que, para que el
peticionario pueda acceder a la
informacién de su interés, debera
acreditar de su personalidad -situacion
juridica en las indagatorias- a través del
derecho constitucional de peticidon
consagrado en el articulo 8 de nuestra
Carta Magna, el cual juridicamente se
entiende como un derecho relacionado

LAS CALIDADES
ACUMULADAS DE
VICTIMA E IMPUTADO |,
POR TAL RAZON , TENGO
TODO EL DERECHO DE

OBSERVARLA ,
CONOCERLA ,
ANALIZARLA Y
OBTENERLA PARA
ACREDITAR LOS

DELITOS COMETIDOS EN
Ml AGRAVIO Y EN UN
CASO FUTURO ,
PREPARAR M| DEFENSA
COMO IMPUTADO.

EN CUANTO A LOS
DOCUMENTOS :
SOLICITE ENTRE ESTOS ,
EL INFORME DE UN
ESTUDIO PSICOLOGICO
QUE FUE TRAMITADO Y
GESTIONADO POR EL
MINISTERIO PUBLICO Y
PRACTICADO A MI
PERSONA EN FORMA
INDIVIDUAL TENGO EL
DERECHO DE ACCESAR

A LA INFORMACION
RAZON POR LA QUE
CABE  SENALAR LO

ESTABLECIDO EN EL
ARTICULO 6 , FRACCION
XIv DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA QUE A
LA LETRA DICE :

XIV. Documento: A los
expedientes, reportes,
estudios, actas,
resoluciones, oficios,

correspondencia, acuerdos,
directivas, directrices,
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con la obligacion que tiene el estado de
permitir al ciudadano presentar ante los
diversos GOrganos de gobierno una
peticion, se le dé respuesta, por lo que
debera presentarse a la Coordinacion
Territorial y de Procuracion de Justicia
en GAM-5, con domicilio en Avenida
Loreto Fabela S/N y Avenida 416,
colonia San Juan de Aragén Seccion,
delegacion Gustavo A. Madero.

Ahora bien, por lo que hace a lo
solicitado referente a: "... EN SU
DEFECTO, LAS MISMAS GESTIONES
QUE DEBIERON REALIZAR LOS
AGENTES DEL MINISTERIO
PUBLICO ADSCRITOS A LA FISCALIA
PARA LA INVESTIGACION DE
DELITOS COMETIDOS POR
SERVIDORES PUBLICOS QUE
CONDUEN LAS INVESTIGACIONES
RELACIONADAS CON LAS
CARPETAS NUMERO:
B sic); se sugiere
se sugiere turnar la presente solicitud a
la Fiscalia para la Investigacion de los

delitos cometidos por Servidores
Pdblicos, quien serd el area que
pudiera detentar la informacion

solicitada por para que se atienda lo
solicitado de acuerdo al marco legal de
la materia y que a derecho
corresponda, lo anterior con
fundamento en lo establecido en los
articulos 48 y 49 del Reglamento de la
Ley Organica de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito
Federal..."

Por todo lo antes expuesto, se solicita
informe al ciudadano lo conducente.
...7(Sic)

circulares, contratos,
convenios, instructivos,
notas, memorandos,
estadisticas o bien,

cualquier otro registro que
documente el ejercicio de
las facultades, funciones,
competencias y decisiones
de los sujetos obligados,
sus personas servidoras
publicas e integrantes, sin
importar su fuente o fecha
de elaboracion. Los
documentos podran estar

en cualquier medio, sea
escrito, impreso, sonoro,
visual, electrénico,

informatico u hologréfico.

EN RELACION AL
ARGUMENTO DE QUE Ml

SOLICITUD DE
INFORMACION
REFERENTE A UNA

AVERIGUACION PREVIA
PODRIA SER REQUERIDA
A TRAVES DE UNA
SOLICITUD DIRECTA EN

MATERIA PENAL A
CARGO DEL MINISTERIO
PUBLICO; POR ESTAR

RELACIONADA CON LA
INSTAURACION DE UN
PROCEDIMIENTO PENAL

EN CONTRA DE
PARTICULARES CON
MOTIVO DE UNA

DENUNCIA O QUERELLA
Y QUE LO SOLICITADO
DEBE ATENDERSE A
TRAVES DE UN ACTO
ADMINISTRATIVO QUE
EJERCE UNA AUTORIDAD
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Copia simple del oficio numero
ﬁ, de fecha veinticinco
de septiembre del dos mil dieciocho,
suscrito por el Fiscal para la
Investigacion de los Delitos Cometidos
por Servidores Publicos, del que se
desprende lo siguiente:

“

Con fundamento en los articulos 6 de la
Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 6, fraccion VI y
XXVI; 88, 89 y 90, fraccion Il, 169, 170,
174, 175 parrafo segundo, 176 fraccion
I, 183 fracciones lll, VI y VIl y 216 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, esta
Unidad Administrativa pone a
consideracion lo siguiente:

Derivado del analisis hecho a la
peticion se
desprende que si bien es cierto, el
derecho de acceso a la informacion
publica es la prerrogativa de cualquier
persona de solicitar a los Entes
Obligados informacion publica,
entendida esta, de manera general,
como todo archivo, registro o dato
contenido en cualquier medio,
generada, administrada o en poder de
entes obligados o que en ejercicio de
sus atribuciones tiene obligacion de
generar, la cual se considera un bien
de dominio publico accesible a
cualquier persona, méxime tratandose
de informacién relativa al
funcionamiento y las actividades que
desarrollan, también lo es, que se
encuentra con una excepcion respecto
de aquella considerada informacién de
acceso restringido en cualquiera de sus

( MINISTERIO PUBLICO).

AL RESPECTO , CABE
SENALAR , QUE DICHA
GESTION NO FUE
POSIBLE REALIZARLA
POR MEDIO LA
LICENCIADA NORMA
GOMEZ , NI POR EL
LICENCIADO LUIS
GABRIEL IBARRA
(ASESORES JURIDICOS )
, DEBIDO A LA
PROHIBICION Y
NEGATIVA DOLOSA DE
REPRESENTARME

JURIDICAMENTE EN MI
CALIDAD DE VICTIMA ;
SITUACION QUE EXPUSE
CON CLARIDAD ANTE EL

LICENCIADO GARCI'A
CORONA Y FUE
ACREDITADA  EN Mi

ESCRITO DE FECHA 18
DE ABRIL DE 2018 ANTE

EL C. PROCURADOR
MTRO. EDMUNDO
PORFIRIO GARRIDO

OSORIO . ASi TAMBIEN |,
EN MI DENUNCIA
MULTIPLE DE FECHA 20
DE AGOSTO DE 2018
ANTE LA SECRETARIA DE
LA CONTRALORIA
GENERAL DE LA CIUDAD
DE MEXICO , QUEJA EN
LA QUE DETALLE TODO
LO ACONTECIDO HASTA

ESA FECHA ,
MOTIVANDO Y
FUNDAMENTANDO LOS

AGRAVIOS A Mi
PERSONA Y A Ml
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modalidades.

En virtud de lo anterior, hago de su
conocimiento que las documentales
que son del interés del particular, se
encuentran directamente relacionadas

con dos Carpetas de Investigacion
ndamero y la nUmero
, mismas que se

encuentran en tramite, motivo por el
cual todas y cada una de las
constancias y medios de prueba que
las integran, se consideran como
informacién de acceso restringido en su
modalidad de reservada, de
conformidad con lo previsto en los
articulos 6 fracciones XXIIl y XXVI, 169
y 183 fracciones lll y VIII de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y fracciones Il y VIII de la Ley
de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, por lo
gue esta autoridad se encuentra
imposibilitada de proporcionar la
informacion que es de su interés.

Derivado de lo anterior y en
cumplimiento a lo previsto en los
articulos 170, 174, 176 fraccion 1y 184
de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, se
procede a realizar la:

PRUEBA DE DANO.

FUNDAMENTO JURIDICO.

Por este medio se pone a su
consideracién, conforme a lo dispuesto
en los articulos 6, apartado A, fraccion

ENTORNO JURIDICO.

3.- CON FUNDAMENTO
EN EL ARTICULO 185 ,
FRACCIONES I, Il DE LA
LEY DE TRANSPARENCIA
, NO PUEDE INVOCARSE
EL CARACTER DE
RESERVA DE LA
INFORMACION TODA VEZ
QUE SE TRATA DE UN
CASO GRAVE DE
VIOLACION A LOS
DERECHOS HUMANOS,
DELITOS DE LESA
HUMANIDAD Y SE TRATE
COMO EN ESTE CASO EN

PARTICULAR , DE
INFORMACION
RELACIONADA CON

ACTOS DE CORRUPCION

TAMPOCO SE  DEBE
CLASIFICAR @)
RESERVAR LA
INFORMACION , AL

TRATARSE DE UN CASO
GRAVE EN EL QUE SE
HAN EVIDENCIADO
DELITOS DE TRAFICO DE
INFLUENCIAS
,COALICION DE
SERVIDORES PUBLICOS ,
ABUSOS DE AUTORIDAD
, Y ENCUBRIMIENTO
PARA FAVORECER Y
BENEFICIAR AL SENOR
Y A SUS
FAMILIARES , SOLO POR
EL SIMPLE HECHO DE

1 de la Constitucién Politica de los | TRATARSE DE UN
Estados Unidos Mexicanos; 7 Apartado | SERVIDOR PUBLICO
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D, de la Constitucion Politica de la
Ciudad de México; 6, fraccion VI y
XXVI; 90, fraccion Il, 169, 170, 174,
175 parrafo segundo, 183 fracciones lll,
VI 'y VI, 184 y 216 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de Meéxico, conforme a lo
siguiente:

Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Articulo 60. La manifestacion de las
ideas no serd objeto de ninguna
inquisicion judicial o administrativa, sino
en el caso de que ataque a la moral, la
vida privada o los derechos de
terceros, provoque algun delito, o
perturbe el orden publico; el derecho de
réplica sera ejercido en los términos
dispuestos por la ley. El derecho a la
informacion sera garantizado por el
Estado.

A. Para el ejercicio del derecho de
acceso a la informacion, la Federacion
y las entidades federativas, en el
ambito de sus respectivas
competencias, se regiran por los
siguientes principios y bases:

I. Toda la informacion en posesion de
cualquier autoridad, entidad, 6rgano y
organismo de los Poderes Ejecutivo,
Legislativo y  Judicial,  érganos
autbnomos, partidos politicos,
fideicomisos y fondos publicos, asi
como de cualquier persona fisica,
moral o sindicato que reciba y ejerza
recursos publicos o realice actos de

COMPANERO DE
TRABAJO , SITUACION
DE AMPLIO Y ENTERO
CONOCIMIENTO DEL
FISCAL EN GUSTAVO A.
MADERO MTRO. OSCAR

TONATHIU VAZQUEZ
LANDEROS Y DEL. LIC.
NEMORIO GARCIA

CORONA , FUNCIONARIO
QUE HA EMITIDO LA
RESPUESTA EN
CUESTION ; Y A QUIENES
EL PASADO 31 DE
MARZO Y 10 DE ABRIL 18
ME DIRIGI A LOS DOS EN

FORMA ATENTA Y
RESPETUOSA
SOLICITANDO DETENER
LOS ACTOS DE
CORRUPCION
COMETIDOS POR
DICHOS SERVIDORES
PUBLICOS DE LA
AGENCIA

INVESTIGADORA GAM-5 :
PETICION OMITIDA
MOTIVO POR EL QUE ME
Vi OBLIGADO A
PRESENTAR LAS DEMAS
PROMOCIONES.

CABE SENALAR QUE A
FALTA DEUN DEFENSOR

PUBLICO Y DE UN
ASESOR JURIDICO QUE
GESTIONARAN M

DEFENSA E HICIERAN
VALER MIS DERECHOS
COMO VICTIMA, ME VI EN

autoridad en el &mbito federal, estatal y | LA NECESIDAD DE
municipal, es publica y sé6lo podré ser | REALIZAR POR MI
reservada temporalmente por | CUENTA TODO TIPO DE
razones de _interés _ publico vy | GESTION.
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seguridad nacional, en los términos
gue filen las leyes. En la
interpretacion de este derecho debera
prevalecer el principio de maxima
publicidad. Los sujetos obligados
deberdn documentar todo acto que
derive del ejercicio de sus facultades,
competencias o funciones, la ley
determinard los supuestos especificos

bajo los cuales procedera la
declaracion de inexistencia de la
informacion

Constitucién Politica de la Ciudad de
México.

Articulo 7. Ciudad democratica.
D. Derecho alainformacién

1. Toda persona tiene derecho al libre
acceso a informacion plural, suficiente
y oportuna, asi como a producirla,
buscarla, recibirla y difundirla por
cualquier medio.

2. Se garantiza el acceso a la
informacion  publica que  posea,
transforme o genere cualquier instancia
publica, o privada que reciba o ejerza
recursos publicos o realice actos de
autoridad o de interés publico. Esta
informacion deberd estar disponible en
formatos de datos abiertos, de disefio
universal y accesibles.

3. En la interpretacion de este derecho
prevalecera el principio de méaxima
publicidad.

Los sujetos obligados deberan
documentar los actos del ejercicio de
sus funciones.

La informacion sélo podrd reservarse

EN LAS HOJAS 3 Y 4 DE
Ml ESCRITO DE FECHA
28 DE MARZO DE 2018
RECIBIDO POR OFICIALIA
DE PARTES DE LA
AGENCIA DE
INVESTIGACION GAM-5 ,
SOLICITE AL C. AGENTE
DEL MINISTERIO
PUBLICO CLAUDIA B.
RUIZ SANTAMARIA , ME
PROPORCIONARA COPIA

SIMPLE Y COPIA
CERTIFICADA DEL
RESULTADO DEL

ESTUDIO PSICOLOGICO
QUE RECIBIO DESDE
PRINCIPIOS DEL MES DE
FEBRERO POR PARTE
DEL CENTRO DE
INVESTIGACION
VICTIMILOGICA Y DE
APOYO OPERATIVO
(CIVA) . SIN EMBARGO ,
NUNCA OBTUVE
RESPUESTA ; SITUACION
DE LA QUE EL LIC.
GARCIA CORONA DEBIO

PERCATARSE AL
ANALIZAR TODOS Y
CADA UNO DE MIS
MULTIPLES ESCRITOS
QUE INTEGRA LA
CARPETA DE

INVESTIGACION EN MI
CALIDAD DE VICTIMA ;
ACTO AL QUE SE
COMPROMETIO EN LA
REUNION SOSTENIDA EN
SUS OFICINAS EN FECHA
10 DE ABRIL DE 2018
DESPUES DE
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temporalmente por razones de interés
publico para los casos y en los
términos que fijen la Constitucion

Politca de los Estados Unidos
Mexicanos y las leyes.
4. No podra clasificarse como

reservada aquella informacion que esté
relacionada con violaciones graves a
derechos humanos o delitos de lesa
humanidad.

Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica y Rendicidon de
Cuentas de la Ciudad de México.

Articulo 6. Para los efectos de la
presente Ley se entendera por:

VI. Comité de Transparencia: Al
Organo Colegiado de los sujetos
obligados cuya funcién es determinar la
naturaleza de la Informacién

XXVI. Informaciébn Reservada: A la
informacion puablica que se encuentra
temporalmente sujeta a alguna de las
excepciones previstas en esta Ley;

Articulo 90. Compete al Comité de
Transparencia:

Il. Confirmar, modificar o revocar la
clasificacion de la informacion o
declaracion de inexistencia o]
incompetencia que realicen los titulares
de las areas de los sujetos obligados;

Articulo 169. La clasificacion es el
proceso mediante el cual el sujeto
obligado determina que la informacion

SOLICITARME ELABORAR
UN ESCRITO LIBRE DE
PUNO Y LETRA , MISMO
DEL QUE ADJUNTARE
COPIA SIMPLE AL
ENTREGAR EN
PROXIMAS FECHAS , EL
SOPORTE DOCUMENTAL
CORRESPONDIENTE
ANTE EL INSTITUTO DE
TRASPARENCIA.

EN LA COMPARECENCIA
DE FECHA 11 DE MAYO
DE 2018 ANTE RUIZ

SANTAMARIA , Y A
PETICION ~ DEL  LIC.
ALBERTO ERNESTO

PACHECO ORDUNA (
ASESOR JURIDICO )
OBTUVE EL NUMERO DE
IDENTIFICACION

PERSONAL PARA
VERIFICAR Y
SUPERVISAR

ELECTRONICAMENTE EL
CONTENIDO DE LAS
CARPETAS DE

INVESTIGACION ,
CONSULTA QUE PUDE
REALIZAR EN MUY
POCAS OCASIONES SIN

NOVEDAD EN LOS
REGISTROS. DIAS
DESPUES , EN FORMA

POR DEMAS EXTRANA |,
LA SITUACION CAMBIO Y
EL SISTEMA YA NO ME
PERMITIO EL ACCESO ;

en su poder actualiza alguno de los | YA QUE ARROJA
supuestos de reserva o | INFORMACION DE LA
confidencialidad, de conformidad con lo | CARPETA ) DE
dispuesto en el presente Titulo. INVESTIGACION A
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Los supuestos de reserva O
confidencialidad previstos en las leyes
deberan ser acordes con las bases,
principios y disposiciones establecidos
en esta Ley y, en ningln caso, podran
contravenirla.

Los titulares de las Areas de los sujetos
obligados seran los responsables de
proponer la clasificacion de la
informacion al Comité de
Transparencia de conformidad con lo
dispuesto en esta Ley.

Los sujetos obligados deberan orientar
la clasificacion de la informacion de
manera restrictiva y limitada, vy
acreditaran su procedencia sin ampliar
las excepciones 0 supuestos de
reserva o confidencialidad previstos en
la Ley.

Articulo 170. La carga de la prueba
para justificar toda negativa de acceso
a la informacién, por actualizarse
cualquiera de los supuestos de reserva
previstos, correspondera a los sujetos
obligados.

Articulo 174. En la aplicacion de la
prueba de dafio, el sujeto obligado
debera justificar que:

I. La divulgacion de la informacion

NOMBRE DE OTRA
PERSONA
DESCONOCIDA .

4.- COMO OPCION

ADICIONAL PARA EVITAR
LA COMPLEJIDAD EN LA

BUSQUEDA DE LA
INFORMACION POR
PARTE DE LA UNIDAD DE
TRANSPARENCIA ,

PROPORCIONE EN Ml

SOLICITUD DE
INFORMACION ,  EL
NUMERO DE
EXPEDIENTE
I
APERTURADO Y
RESGUARDADO

POR EL CENTRO DE
INVESTIGACION

VICTIMOLOGICA Y DE
APOYO OPERATIVO (
CIVA ) ES POR DEMAS
EXTRANO , QUE DADAS

LAS NEGATIVAS
DISFRAZADAS POR
PARTE DE AMBAS
DEPENDENCIAS , LA
UNIDAD DE
TRANSPARENCIA NO

HAYA AGOTADO DICHA
OPCION PARA OBTENER

representa un riesgo real, demostrable | EL RESULTADO DEL

e identificable de perjuicio significativo | ESTUDIO PSICOLOGICO.

al interés publico; ESO SIGNIFICA
NEGLIGENCIA Y

II. El riesgo de perjuicio que supondria | OPACIDAD.

la divulgacion supera el interés publico

general de que se difunda, y 5.- LA RESPUESTA
EMITIDA POR LA

ll. La limitacion se adecua al principio | FISCALIA PARA LA

de proporcionalidad y representa el | INVESTIGACION DE
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medio menos restrictivo disponible para
evitar el perjuicio.

Articulo 175. Los sujetos obligados
deberéan aplicar, de manera restrictiva y
limitada, las excepciones al Derecho de
Acceso a la Informacién Pdudblica
prevista en el presente Titulo y deberan
acreditar su procedencia.

La carga de la prueba para justificar
toda negativa de acceso a la
informacién, por actualizarse cualquiera
de los supuestos de reserva previstos,
correspondera a los sujetos obligados.

Articulo 183. Como informacién
reservada podra clasificarse aquella
cuya publicacion:

lll. Obstruya la prevencibn o
persecucion de los delitos;

VI. Afecte los derechos del debido
proceso;

VIIl. Contengan los expedientes de
averiguaciones previas y las
carpetas de investigacion, sin
embargo una vez que se determiné el
ejercicio de la accion penal o el no
gjercicio de la misma, seran
susceptibles de acceso, a través de
versiones publicas, en términos de las
disposiciones aplicables, y

Articulo 184. Las causales de reserva
previstas en el articulo anterior se
deberan fundar y motivar, a través de la
aplicacion de la prueba de dafio a la

DELITOS COMETIDOS
POR SERVIDORES
PUBLICOS Y LA D.GALL ,
CONTIENEN

EXACTAMENTE LA
MISMA ESCENCIA DE LA
RESPUESTA EMITIDA
POR LA FISCALIA EN
GUSTAVO A. MADERO ,

ESO ES OBVIO . SE
TRATA DEL  MISMO
ASUNTO AL. QUE LE
DIERON LA
INSTRUCCION DE NO
ATENDER . SIN
EMBARGO , TENIENDO
LAS PRUEBAS A SU
ALCANCE QUE
INCRIMINAN A LOS

IMPUTADOS , NO EMITEN
LAS RESOLUCIONES Y
DECIDEN COMENTAR LO
QUE DESDE HACE DIEZ

MESES HAN VENIDO
DICIENDO ; QUE LAS
INVESTIGACIONES SE
ENCUENTRAN EN LA
PRIMER ETAPA. ES
EVIDENTE QUE NO HAN
REALIZADO NINGUNA
GESTION DE

COADYUBANCIA ENTRE
AUTORIDADES PARA
RESOLVER ESTE
ASUNTO; OMISION QUE
TAMBIEN VIOLENTA LA
FRACCION IX DEL
ARTICULO 131 DEL
CODIGO NACIONAL DE
PROCEDIMIENTOS

que se hace referencia en el presente | PENALES. )
Titulo. EXIGIR LA INFORMACION
A LA DIRECCION
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Articulo 216. En caso de que los
sujetos obligados consideren que los
documentos o la informacién debe ser
clasificada, se sujetara a lo siguiente:

El Area debera remitir la solicitud, asi
como un escrito en el que funde y
motive la clasificacion al Comité de
Transparencia, mismo que debera
resolver para:

a) Confirmar la clasificacion;

b) Modificar la clasificacion y otorgar
parcialmente el acceso a la
informacion, y

c) Revocar la clasificacion y conceder
el acceso a la informacion.

El Comité de Transparencia podra
tener acceso a la informacién que esté
en poder del Area correspondiente, de

la cual se haya solicitado su
clasificacion.

La resolucion del Comité de
Transparencia serd notificada al

interesado en el plazo de respuesta a
la solicitud que establece la presente
Ley.

MOTIVACION

De conformidad con lo previsto y citado
en el apartado anterior, en atencion a lo
previsto en el articulo 174 de la Ley en
la materia, yen estricto apego a los
principios de certeza y legalidad
previstos en el articuo 11 de la
multicitada ley, se hace de su
conocimiento que esta  Unidad
Administrativa se encuentra
imposibilitada para otorgar las copias
solicitadas por el C. Omar Morales
Ayala, en razbn de que son

GENERAL DE ASUNTOS
INTERNOS Y APLICAR LA
LEY SIN DILACION NI

PRETEXTOS ,
RESOLVERIA GRAN
PARTE DE ESTE
CONFLICTO.

LA PREGUNTA QUE
RESPETUOSAMENTE LES
HAGO ES :

EN BASE A LOS
ELEMENTOS

PROBATORIOS

APORTADOS ANTE LAS
DEPENDENCIAS DE LA
PROCURADURIA , Y A
DICHAS PRUEBAS
OBSERVADAS Y
DISCUTIDAS EN LA
CARPETA DE
INVESTIGACION DGAI/ lIl /
D / 000031 / 01-18 A
CARGO DE LA
DIRECCION GENERAL DE
ASUNTOS INTERNOS DE
LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD PUBLICA DE
LA CIUDAD DE MEXICO ;
CUANDO SE VAN A
EMITIR LAS
RESOLUCIONES Y EN
QUE MOMENTO VOY A
OBTENER LA
RESPUESTA FAVORABLE
CORRESPONDIENTE ...?
ES OBVIO , NO LES
RESULTA CONVENIENTE
, EXISTEN DEMASIADOS
SERVIDORES PUBLICOS
INVOLUCRADOS.

FAVOR DE ANALIZAR Ml
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documentales directamente
relacionadas

con dos Carpetas de
Investigacion , las

cuales que se encuentran en tramite,
es decir, se encuentran en la primera
etapa del procedimiento penal, fase de
investigacion, mediante la cual el
Ministerio Pudblico en su caracter de
organo investigador practica las
diligencias correspondientes,
tendientes al esclarecimiento de los
hechos, acreditacién de la existencia
del hecho delictivo vy probable
participacién del imputado en el mismo,
esto es, la instauracion de un
procedimiento penal en contra de un
particular motivo de una denuncia o
querella, cuya  sustanciacion vy
procedimiento se encuentra previsto y
normado en el Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales, y el hacer

publicas dichas documentales
relacionadas con una investigacion de
hechos sefialados como

probablemente constitutivos de delito
implicaria la  obstaculizacién  del
ejercicio de una de las principales
atribuciones conferidas a este Sujeto
Obligado, como lo es la persecucion e
investigacion de los delitos,
actualizdndose asi las hipotesis de
reserva previstas en las fracciones Il y
VIII del articulo 183 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién
Puablica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México.

En ese orden de ideas, el hacer publica
dicha documental, pondria en riesgo el
curso de la investigacion de hechos
probablemente constitutivos de delito,
ya que revelaria informacién que podria
poner en riesgo el debido proceso de la

DENUNCIA MULTIPLE DE
FECHA 20 DE AGOSTO
DE 2018. EN ELLA SE

DETALLA Y
FUNDAMENTAN LAS
OMISIONES
DETECTADAS DURANTE
ESTE ENGORROSO
PROCESO.

LA CORRUPCION EN EL
PAIS SE UBICA EN SUS
MAS ALTOS NIVELES ,
ESO LO ENTIENDO , LO
SABEMOS TODOS LOS

MEXICANOS SIN
EMBARGO , ESTE
AMPLIO RAZONADO
ACREDITADO Y

ACERTADO EXPEDIENTE
QUE ME VICTIMIZA
CONVOCA A TODOS LOS
SERVIDORES PUBLICOS
INVOLUCRADOS EN
ESTE PENOSO Y
DELICADO ASUNTO , A
REFLEXIONAR Y
RESOLVER ESTE CASO
EN PARTICULAR QUE HA
SERVIDO COMO
EJEMPLO DE QUE LAS
AUTORIDADES

COMPETENTES NO
HACEN NADA POR
CUMPLIR CON SUS

OBLIGACIONES .
SOLICITO ATENTAMENTE

SE APLIQUEN LOS
PRINCIPIOS DE
LEGALIDAD :
TRANSPARENCIA ,

LEALTAD , OBJETIVIDAD ,
EFICACIA ,
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investigacion, lo que causaria un dafio
mayor al interés superior de la
Procuracién de Justicia en perjuicio de
la sociedad en su conjunto, siendo éste
un dafio mayor que la afectacion al
interés del particular de acceder a
dichas documentales.

De lo establecido anteriormente, debe
de enfatizarse que el divulgar
informacion contenida  en una
indagatoria que se encuentra en
tramite, representa un riesgo real de
perjuicio en los derechos de los
denunciantes, victimas u ofendidos,
como lo es para el presente caso el
gue le sea garantizada su protecciéon y
seguridad por parte de la autoridad
investigadora durante el proceso penal,
a ser resguardada su identidad, a que
los dafios causados a las victimas
puedan ser reparados y que las
mismas no sean revictimizadas.

Asimismo y para el caso de la parte
seflalada como imputada de la
comisiéon de un hecho probablemente
constitutivo de delito, pudiera
sustraerse de la accién de la justicia, o
en su caso pudiera dejar en estado de
indefension al inocente, y ello derivar
en generar un estigma social a su
persona, honor e imagen.

En este contexto, el divulgar Ila
informacion que es del interés del

PROFESIONALISMO ,
CERTEZA , EFICIENCIA ,
IMPARCIALIDAD ,

HONRADEZ ,
PROCURACION E
IMPARTICION DE
JUSTICIA , RESPETO A
LOS DERECHOS
HUMANOS , Y UN

ESTRICTO APEGO AL
ESTADO DE DERECHO
BASADO , EN UN DEBIDO
PROCESO.

EL HECHO DE QUE EL
PERITO HAYA EMITIDO
UNA DENUNCIA AISLADA

, LLENA DE
CONTRADICCIONES ,
GENERANDO FALSAS
DECLARACIONES EN M
CONTRA ANTE UNA
"AUTORIDAD" Y SIMULAR
PRUEBAS CON LA
INTENCION DE

INCULPARME DE ALGO
QUE NO COMETI , NO LE
DA DERECHO A LA
AUTORIDAD MINISTERIAL
DE TENDERME TODO UN

TEMPLETE Y UN
ESCENARIO PLAGADO
DE ACTOS DE

CORRUPCION , TRAFICO
DE  INFLUENCIAS Y
ACTOS INTIMIDATORIOS

particular violaria el principio de | EN MI AGRAVIO Y DE MI
secrecia previsto en el articulo 68 | FAMILIA ; NI TAMPOCO
fraccion VII de la Ley Organica de la | SIGNIFICA QUE  MIS
Procuraduria General de Justicia del | DENUNCIAS DEBAN
Distrito Federal, el cual debe observar | FRENARSE NI QUEDAR
el ministerio publico en la investigacion | IMPUNES .

de los delitos, ya que el divulgar | ...” (Sic)
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informacion de una indagatoria que se
encuentra en tramite pondria en riesgo
el buen curso de la misma, y se
vulnerarian los Derechos Humanos de
las partes involucradas,
evidenciandose asi los elementos
objetivos y verificables que justifican la
reserva de la informacion, maxime
cuando dicha investigacion aun se
encuentra en tramite, como lo es en el
presente caso.

Robustece la imposibilidad
anteriormente referida el articulo 218
del Cédigo Nacional de Procedimientos
Penales, que a la letra establece:

Articulo 218. Reserva de los actos de
investigacioén

Para efectos de acceso a la
informacién publica gubernamental,
el  Ministerio Publico Unicamente
debera proporcionar una versioén
publica de las determinaciones de
no ejercicio de la accién penal,
archivo temporal o de aplicacién de
un_criterio de oportunidad, siempre
que haya transcurrido un plazo iqual
al de prescripcion de los delitos de
que se trate, de conformidad con lo
dispuesto en e! Codigo Penal
Federal o estatal correspondiente,
sin_que pueda ser _menor de tres
afos, ni__mayor de doce afos,
contado a partir de que dicha
determinacién haya quedado firme.

Por lo anterior se debe reservar la
informacion solicitada en virtud de los
argumentos légico-juridicos vertidos en
lineas precedentes, asimismo no se

Copia simple del Oficio
nimero IR
de fecha veintinueve de

octubre de dos mil
dieciocho, suscrito por la

Directora de Control de
Procedimientos y
Responsable Operativo de
la Unidad de
Transparencia.

Copia simple del Oficio

namero |
10, de fecha veintinueve de
octubre del dos mil
dieciocho, suscrito por la
Agente del Ministerio
Publico.

Copia simple del Oficio
namero |IENEEEEEE
de fecha veinticinco de
septiembre del dos mil
dieciocho, suscrito por el
Fiscal para la Investigacion
de los Delitos Cometidos
por Servidores Publicos.
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omite mencionar que el periodo de
reserva sera por tres afios contados a
partir de su clasificacién, la fuente de
informacién asi como su resguardo y
custodia quedan a favor de la Fiscalia
para la Investigaciéon de los Delitos
Cometidos por Servidores Publicos.

Finalmente y con fundamento en lo
sefalado en el articulo 216 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad

de México, se solicita se convoque al
Comité de Transparencia de esta
Procuraduria, a efecto _de que se
sirva _de conformidad con sus
atribuciones confirmar la presente
propuesta de clasificacion de la
informacion.

..." (sic)

Los datos sefialados se desprenden del “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la

informacion publica” y del “Acuse de recibo de recurso de revisidon” ambos del sistema
electrénico INFOMEX, asi como del oficio namero || . Jde fecha
veintinueve de octubre de dos mil dieciocho, suscrito por la Directora de Control
de Procedimientos y Responsable Operativo de la Unidad de Transparenciay sus
anexos, a través de los cuales el Sujeto Obligado emitié6 su respuesta primigenia. A
dichas documentales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo en la siguiente Tesis

aislada:

Registro No. 163972

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXXII, Agosto de 2010

Pagina: 2332

Tesis: 1.50.C.134 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL. El articulo 402 del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una controversia
judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica
realizada y de su decisién, lo que significa que la valoracién de las probanzas debe
estar delimitada por la l6gica y la experiencia, asi como por la conjuncién de
ambas, con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de
que la argumentaciéon y decisién del juzgador sean una verdadera expresiéon de
justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacién judicial
y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente
gue se deben aprovechar "las maximas de la experiencia”, que constituyen las reglas de
vida o verdades de sentido comun”™.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enriqgue Cantoya Herrejon.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacion a la solicitud
de acceso a la informacion publica que dio origen al presente medio impugnativo, a fin
de determinar si la autoridad recurrida garantizd el derecho de acceso a la informacion

publica del ahora recurrente, esto en funcién de los agravios expresados.

En consecuencia, es preciso puntualizar que a través de la solicitud de acceso a la

informacion publica el particular solicité:

A. De la Carpeta de Investigacion: || GG

1. La entrevista de la victima, ofendido, denunciante o querellante, realizada a
las 13:41 horas del dia tres de noviembre del dos mil diecisiete.
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2. Copia a color certificada, de las dos fotografias aportadas por la victima,
ofendido, denunciante o querellante, en donde muestra ante la camara y
exhibe ante la autoridad ministerial de la agencia de investigacion gam8, el
biceps de su brazo izquierdo exhibiendo lo que aparentan ser las lesiones
causadas por los supuestos golpes recibidos.

B. De la Carpeta de Investigacion: [ GcGcGzG

1. Informe pericial en psicologia a nombre de del recurrente, elaborado por el
perito Lic. Sonia Bello Zacapa adscrita al Centro de Investigacion

Victimolégica y de Apoyo Operativo (civa), expediente |G
remitido a la agencia de investigacion gam5 por medio del Oficio Numero
I < focha nueve de febrero del dos mil dieciocho.

C. Copia del o los documentos con su respectivo acuse de recepcion, de las
gestiones y/o solicitudes que debié realizar el c. Agente del Ministerio Publico de
la Agencia Investigadora GAM-5 ante la Direccion General de Asuntos Internos
de la Secretaria de Seguridad Publica de la Ciudad de México y relacionadas con

la Carpeta de Investigacion Numero ||
D. Las mismas gestiones que debieron realizar los agentes del ministerio publico
adscritos a la fiscalia para la investigacion de delitos cometidos por servidores
publicos que conducen las investigaciones relacionadas con las Carpetas
Namero: [N
El Sujeto Obligado, al momento de emitir su respuesta, le hizo del conocimiento al
particular que la informacion que es del interés del particular forman parte de las
carpetas de investigacion ||l mismas que se encuentran en tramite,
motivo por el cual dicha informacion se encuentra clasificada en la modalidad de
reservada con fundamento en el articulo 183 fracciones Ill, VI y VIII de la Ley de
Transparencia. Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad
de México. Ya que de publicitarse dicha informacion se pondria en riesgo el buen curso
de una investigacion que se encuentra en tramite afectando con ello las lineas de

posibles investigaciones, asimismo se podria disminuir la capacidad para allegarse de
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los medios de prueba necesarios para el esclarecimiento de los hechos probablemente
constitutivos de delito, y en su caso los medios de prueba para sustentar ante el érgano
jurisdiccional competente la imputacion correspondiente pudiendo vulnerar los derechos
de las victimas y probables responsables, y podria ocasionar que la parte sefialada
como probable responsable pudiera sustraerse de la accién de la justicia, dejando en
estado de indefension a las victimas, proporcionandole al efecto la prueba de dafio
respectiva y finalmente le indico que la solicitud del peticionario, corresponde a un
trAmite en materia penal, y para obtener esta, deberd sujetarse a los términos y
condiciones de la normatividad aplicable en la materia penal, debiendo acreditar su
personalidad y a través del derecho constitucional de peticién consagrado en el articulo
8 de nuestra Carta Magna, el cual juridicamente se entiende como un derecho
relacionado con la obligacién que tiene el estado de permitir al ciudadano presentar
ante los diversos 6rganos de gobierno una peticion, se le dé respuesta, por lo que
debera presentarse a la Coordinacién Territorial y de Procuraciéon de Justicia en GAM-5,

proporcionandole el domicilio respectivo

Derivado de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado en atencion a la solicitud de
acceso a la informacién publica de mérito, el particular interpuso el presente recurso de

revision, exponiendo como agravios, los siguientes:

e Agravio primero, Resulta infunda la ampliacion de plazo

e Agravio segundo, La autoridad no proporciona la informacion solicitada.

e Agravio tercero, Es infundada la clasificacion de la informacion como reservada.
e Agravio cuarto, la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, no gestiono

debidamente la solicitud de acceso a la informacion.

Expuestas las pretensiones del ahora recurrente, y a efecto de entrar al estudio de los
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agravios que hace valer, lo primero que se advierte es que los agravios tratan
esencialmente de controvertir la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, por ese
motivo, se considera conveniente realizar el estudio de forma conjunta de los agravios
formulados por el particular, en virtud de la relacién que guardan entre si, pues estos
estan encaminados a combatir la legalidad de la respuesta otorgada por el Sujeto
Obligado, lo anterior, con fundamento en el articulo 125, segundo parrafo de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la ley de la

materia, que menciona lo siguiente:

Articulo 125.

La autoridad, en beneficio del recurrente, podra corregir los errores que advierta en la
cita de los preceptos que se consideren violados y examinar en su conjunto los
agravios, asi como los demas razonamientos del recurrente, a fin de resolver la
cuestion efectivamente planteada, pero sin cambiar los hechos expuestos en el
recurso.

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Tesis aislada emitida por el Poder Judicial de

la Federacion, la cual dispone:

Registro No. 254906

Localizacion:

Séptima Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
72 Sexta Parte

Pagina: 59

Tesis Aislada

Materia(s): Comun

CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO EN CONJUNTO. ES LEGAL. No se viola
ningun dispositivo legal, por el hecho de que el Juez de Distrito estudia en su
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sentencia conjuntamente los conceptos de violacion aducidos en la demanda de
amparo, si lo hace en razén del nexo que guardan entre siy porque se refieren a la
misma materia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 69/68. Daniel Herndndez Flores. 19 de noviembre de 1969.
Unanimidad de votos. Ponente: Luis Barajas de La Cruz.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacién a la solicitud
de acceso a la informacion publica que dio origen al presente medio impugnativo, a fin
de determinar si la autoridad recurrida garantizo el derecho de acceso a la informacion
publica del ahora recurrente, esto en funcién del agravio expresado.

Precisado lo anterior, es procedente precisar que mediante diligencias para mejor
proveer, el Sujeto Obligado, remitié a este instituto:

e Acta de la Décima Séptima Sesion Extraordinaria del 2018 del Comité de
Transparencia de la Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México.
e Las tres ultima actuaciones de las Carpeta de Investigacion: _
Con respecto a lo anterior, el Sujeto Obligado manifestd que, a efecto de sustentar la
necesidad de clasificar la informacién de acceso restringido en su modalidad de
reservada, es en virtud de que, se actualiza la hip6tesis normativa sefialada en el
articulo 183, fracciones Ill VI'y VIII de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Expuestas en sus términos las posturas de las partes, con el objeto de lograr claridad
en el tratamiento del tema en estudio y determinar la naturaleza de la informacion, es
necesario traer a la vista lo previsto por la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México:
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LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio
de la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacion, Gobierno
Abierto y Rendicion de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para
garantizar a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacion Publica en posesion de
cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y
Judicial, Organos Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o
Demarcaciones Territoriales, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos
Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona
fisica 0 moral que reciba y ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad o de
interés publico en la Ciudad de México.

Articulo 2. Toda la informaciéon generada, administrada o en posesion de los sujetos
obligados es publica, considerada un bien comun de dominio publico, accesible a
cualquier persona en los términos y condiciones que establece esta Ley y demas
normatividad aplicable.

Articulo 3. ElI Derecho Humano de Acceso a la Informacion Publica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los
sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos vy
condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de los
que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus
respectivas competencias; solo podré ser clasificada excepcionalmente como reservada
temporalmente por razones de interés publico, en los términos dispuestos por esta Ley.

Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

XIll. Derecho de Acceso a la Informacién Publica: A la prerrogativa que tiene toda
persona para acceder a la informacion generada, administrada o en poder de los
sujetos obligados, en los términos de la presente Ley:

XXIIl. Informacion de Acceso Restringido: A la informacién en posesion de sujetos
obligados, bajo las figuras de reservada o confidencial;
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XXIV. Informacién de interés publico: A la informacion que resulta relevante o
beneficiosa para la sociedad y no simplemente de interés individual, cuya divulgacion
resulta util para que el publico comprenda las actividades que llevan a cabo los sujetos
obligados;

XXV. Informacién Publica: A la sefialada en el articulo 6° de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos;

XXVI. Informacion Reservada: A la informacion publica que se encuentra temporalmente
sujeta a alguna de las excepciones previstas en esta Ley;

XXXVIIl. Rendicién de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y el
acceso a la informacién, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder
publico informe y ponga a disposicién en medios adecuados, las acciones y
decisiones emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los
indicadores que permitan el conocimiento y la forma en que las llevé a cabo,
incluyendo los resultados obtenidos; asi como la obligacion de dicho poder publico de
cumplir con las obligaciones que se le establecen en la legislacién de la materia, y
garantizar mediante la implementacién de los medios que sean necesarios y dentro del
marco de la Ley, el disfrute del Derecho de Acceso a la Informacién Pudblica consagrado
en el articulo sexto de la Constitucion General de la Republica;

Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacion Publica no es necesario
acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento, ni
podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en el caso del Derecho
a la Proteccion de Datos Personales, donde debera estarse a lo establecido en la ley de
proteccion de datos personales vigente y demas disposiciones aplicables.

La informacién de caracter personal es irrenunciable, intransferible e indelegable, por lo
gue ninguna autoridad podrd proporcionarla o hacerla publica, salvo que medie
consentimiento expreso del titular.

Quienes soliciten informacion publica tienen derecho, a su eleccién, a que ésta les sea
proporcionada de manera verbal, por escrito 0 en el estado en que se encuentre y a
obtener por cualquier medio la reproduccién de los documentos en que se contenga, solo
cuando se encuentre digitalizada. En caso de no estar disponible en el medio solicitado, la
informacion se proporcionard en el estado en que se encuentre en los archivos de los
sujetos obligados y cuando no implique una carga excesiva o cuando sea informacién
estadistica se procedera a su entrega.
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Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento de
acuerdo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad,
maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.

Articulo 13. Toda la informacion publica generada, obtenida, adquirida, transformada o
en posesion de los sujetos obligados es publica y sera accesible a cualquier persona,
para lo que se deberan habilitar todos los medios, acciones y esfuerzos disponibles en los
términos y condiciones que establezca esta Ley, la Ley General, asi como deméas normas
aplicables.

Articulo 169. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina
que la informacion en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o0
confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser acordes
con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningln caso,
podran contravenirla.

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de proponer la
clasificacion de la informacion al Comité de Transparencia de conformidad con lo
dispuesto en esta Ley.

Los sujetos obligados deberan orientar la clasificacion de la informacion de manera
restrictiva y limitada, y acreditardn su procedencia sin ampliar las excepciones o
supuestos de reserva o confidencialidad previstos en la Ley.

Articulo 170. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la
informacion, por actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos,
correspondera a los sujetos obligados.

Articulo 171. La informacién clasificada como reservada sera publica cuando:

I.Se extingan las causas que dieron origen a su clasificacion;

Il. Expire el plazo de clasificacién; o

[ll. Exista resolucion de la autoridad competente que determine que existe una causa de
interés publico que prevalece sobre la reserva de la informacion.

Cuando el Instituto revoque la clasificacién de la informacién, el Comité de Transparencia
atenderd la resolucion para hacerla publica.
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Al clasificar informacién con caracter de reservada es necesario, en todos los
casos, fijar un plazo de reserva.

La informacién clasificada como reservada, podra permanecer con tal caracter hasta por
un periodo de tres afios. El periodo de reserva correra a partir de la fecha en que se
clasifica la informacion. Esta serd accesible al publico, aun cuando no se hubiese
cumplido el plazo anterior, si dejan de concurrir las circunstancias que motivaron su
clasificacion o previa determinacion del Instituto.

Excepcionalmente, los sujetos obligados, con la aprobacion de su Comité de
Transparencia, podran ampliar el periodo de reserva hasta por un plazo de dos afios
adicionales, siempre y cuando justifiquen que subsisten las causas que dieron origen a su
clasificacion, mediante la aplicacion de una prueba de dafio.

Para los casos previstos por la fraccion I, cuando se trate de informaciéon cuya
publicaciébn pueda ocasionar la destruccidon o inhabilitacion de la infraestructura de
caracter estratégico para la provisiébn de bienes o servicios publicos, y que a juicio del
sujeto obligado sea necesario ampliar nuevamente el periodo de reserva de la
informacion; el Comité de Transparencia respectivo debera hacer la solicitud
correspondiente al Instituto, debidamente fundada y motivada, aplicando la prueba de
dafo y sefialando el plazo de reserva, por lo menos con tres meses de anticipacién al
vencimiento del periodo.

Articulo 173. En los casos en que se niegue el acceso a la informacion, por actualizarse
alguno de los supuestos de clasificacién, el Comité de Transparencia debera confirmar,
modificar o revocar la decision.

Para motivar la clasificacion de la informacion y la ampliacién del plazo de reserva, se
deberan sefialar las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron al sujeto
obligado a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal
invocada como fundamento. Ademas, el sujeto obligado debera, en todo momento, aplicar
una prueba de dafio.

Tratandose de aquella informacion que actualice los supuestos de clasificacion, debera
sefalarse el plazo al que estara sujeta la reserva.

Articulo 174. En la aplicaciéon de la prueba de dano, el sujeto obligado debera
[ustificar que:

I. La divulgacion de la informacion representa un riesgo real, demostrable e identificable
de perijuicio significativo al interés publico;
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Il. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico general de
que se difunda, y

lll. La limitacién se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Articulo 176. La clasificacion de la informacion se llevara a cabo en el momento en que:

|. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;

Il. Se determine mediante resolucion de la autoridad competente, o

lll. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de
transparencia previstas en esta Ley y demas ordenamientos aplicables.

Capitulo 1l
De la Informacién Reservada

Articulo 183. Como informacion reservada podra clasificarse aquella cuya publicacion:
|. Pueda poner en riesgo la vida, seguridad o salud de una persona fisica;

Il. Obstruya las actividades de verificacion, inspeccidn y auditoria relativas al cumplimiento
de las leyes o afecte la recaudacion de contribuciones;

lll. Obstruya la prevencién o persecuciéon de los delitos;

IV. La que contenga las opiniones, recomendaciones o0 puntos de vista que formen parte
del proceso deliberativo de las personas servidoras publicas, hasta en tanto no sea
emitida la decision definitiva, la cual debera estar documentada;

V. Cuando se trata de procedimientos de responsabilidad de las personas servidoras
publicas, quejas o denuncias tramitadas ante los 6rganos de control en tanto no se haya
dictado la resolucion administrativa definitiva;

VI. Afecte los derechos del debido proceso;

VIl. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucién de
fondo no haya causado ejecutoria. Una vez que dicha resolucién cause estado los
expedientes seran publicos, salvo la informacion reservada o confidencial que
pudiera contener;
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VIIl. Contengan los expedientes de averiguaciones previas y las carpetas de
investigacion, sin embargo una vez que se determind el ejercicio de la accién penal o el
no ejercicio de la misma, seran susceptibles de acceso, a través de versiones publicas, en
términos de las disposiciones aplicables, y

IX. Las que por disposicion expresa de una ley tengan tal cardcter, siempre que sean
acordes con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y no la
contravengan; asi como las previstas en tratados internacionales.

Articulo 184. Las causales de reserva previstas en el articulo anterior se deberan fundar

y motivar, a través de la aplicacion de la prueba de dafio a la que se hace referencia en
el presente Titulo.

TITULO SEPTIMO
PROCEDIMIENTOS DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Procedimiento de Acceso ala Informaciéon

Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos o la
informacion debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:

El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive la
clasificacion al Comité de Transparencia, mismo que debera resolver para:

a) Confirmar la clasificacion;
b) Modificar la clasificacion y otorgar parcialmente el acceso a la informacién, y
c) Revocar la clasificacion y conceder el acceso a la informacién.

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacion que esté en poder del
Area correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.

La resolucion del Comité de Transparencia sera notificada al interesado en el plazo de

respuesta a la solicitud que establece la presente Ley.
... (sic)

De los preceptos legales transcritos, se desprende lo siguiente:
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Que el objeto de la Ley de la materia es transparentar el ejercicio de la funciéon
publica, garantizar el efectivo acceso de toda persona a la informacion publica en
posesion de los 6rganos locales: Ejecutivo, Legislativo, Judicial y Autbnomos por
ley, asi como de cualquier entidad, organismo u organizacién que reciba recursos

publicos de esta Ciudad de México.

Que una solicitud de acceso a la informacion publica es la via para acceder a todo
archivo, registro o dato contenido en cualquier medio, documento o registro
impreso, éptico, electrénico, magnético o fisico que obre en poder de los Sujetos
Obligados, y que en ejercicio de sus atribuciones, tengan la obligacién de generar
en términos de la Ley de la materia y no haya sido clasificado como de acceso

restringido (reservada o confidencial).

Que la informacién Unicamente podra ser clasificada como reservada mediante
resolucién fundada y motivada, ello conforme a los supuestos enumerados en la

propia Ley en su articulo 183.

Que es publica toda la informacién que obra en los archivos de los Sujetos
Obligados, con excepcion de aquella que de manera expresay especifica, se

prevé como informacion reservada y/o confidencial.

La clasificacion de la informacion, es el proceso por medio del cual, los Sujetos
Obligados determinan que se actualiza alguno de los supuestos de reserva o
confidencialidad de la informacion en su poder, establecidos en la Ley de la

materia.
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e En aquellos casos en los que los Sujetos Obligados consideren que la informacién
debe ser clasificada, el 4rea que la detenta debera remitir la solicitud de
clasificacion de la informacion por escrito, en donde de forma debidamente
fundada y motivada, someta a consideracion de su Comité de Transparencia dicha
clasificacion, quien resolvera si confirma y niega el acceso a la informacién,

modifica y otorga parcialmente la informacion o revoca y concede la informacién.

e Se entenderd como informacion clasificada como reservada aquella que pueda
poner en riesgo la vida, seguridad, salud de alguna persona fisica; asi cuando su
publicacién obstruya la prevencion o persecucion de los delitos.

En ese orden de ideas, primeramente se estudiara lo relativo a los requerimientos
consistentes en las gestiones que debieron realizar los agentes del ministerio publico
adscritos a la fiscalia para la investigacion de delitos cometidos por servidores publicos

gue conducen las investigaciones relacionadas con las Carpetas Numero:

I | 2 carpeta nimero: NN

En tal virtud, de la revision al Acta de la Décima Séptima Sesion Extraordinaria, de
fecha dieciocho de octubre del afio dos mil dieciocho por el Comité de Transparencia de
la Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México, se observé que en dicha
acta se sometio a consideracion la solicitud que nos ocupa identificada con el
namero de folio || | |}l cumpliendo el Sujeto Obligado, con lo previsto en el
articulo 178, ultimo parrafo de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que dispone que la clasificacion de la

informacién como reservada se realizard conforme a un analisis caso por caso,

mediante la aplicacion de la prueba de dafo, lo cual en el presente caso si
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acontecio, para ilustrar lo anterior se transcribe la prueba de dafio notificada al

particular en la respuesta primigenia proporcionada por ese Sujeto Obligado.

PRUEBA DE DANO.

FUNDAMENTO JURIDICO.

Por este medio se pone a su consideracion, conforme a lo dispuesto en los articulos 6,
apartado A, fraccion 1 de la Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7
Apartado D, de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 6, fraccion VI'y XXVI; 90,
fraccion 11, 169, 170, 174, 175 parrafo segundo, 183 fracciones Ill, VI y VIII, 184 y 216 de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la
Ciudad de México, conforme a lo siguiente:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Articulo 60. La manifestacion de las ideas no sera objeto de ninguna inquisicién judicial o
administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral, la vida privada o los derechos de
terceros, provogue algun delito, o perturbe el orden publico; el derecho de réplica sera
ejercido en los términos dispuestos por la ley. El derecho a la informacion sera
garantizado por el Estado.

A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacién, la Federacién y las entidades
federativas, en el ambito de sus respectivas competencias, se regiran por los siguientes
principios y bases:

I. Toda la informacién en posesion de cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo de
los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, érganos auténomos, partidos politicos,
fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona fisica, moral o sindicato
que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en el &mbito federal,
estatal y municipal, es publica y sélo podra ser reservada temporalmente por razones
de interés publico vy seguridad nacional, en los términos gque fijen las leyes. En la
interpretacion de este derecho debera prevalecer el principio de méaxima publicidad. Los
sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
facultades, competencias o funciones, la ley determinara los supuestos especificos bajo
los cuales procederd la declaracion de inexistencia de la informacion

Constitucion Politica de la Ciudad de México.
Articulo 7. Ciudad democratica.

D. Derecho a lainformacién
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1. Toda persona tiene derecho al libre acceso a informacion plural, suficiente y
oportuna, asi como a producirla, buscarla, recibirla y difundirla por cualquier medio.

2. Se garantiza el acceso a la informacién publica que posea, transforme o genere
cualquier instancia publica, o privada que reciba o ejerza recursos publicos o realice
actos de autoridad o de interés publico. Esta informacién debera estar disponible en
formatos de datos abiertos, de disefio universal y accesibles.

3. En la interpretacion de este derecho prevalecera el principio de maxima
publicidad.

Los sujetos obligados deberan documentar los actos del ejercicio de sus funciones.
La informacion sélo podra reservarse temporalmente por razones de interés publico
para los casos y en los términos que fijen la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y las leyes.

4. No podra clasificarse como reservada aguella informacion que esté relacionada
con violaciones graves a derechos humanos o delitos de lesa humanidad.

Ley de Transparenciay Acceso a la Informacion Publicay Rendicién de Cuentas de
la Ciudad de México.

Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:
VI. Comité de Transparencia: Al Organo Colegiado de los sujetos obligados cuya funcién
es determinar la naturaleza de la Informacion

XXVI. Informacién Reservada: A la informacién publica que se encuentra temporalmente
sujeta a alguna de las excepciones previstas en esta Ley;

Articulo 90. Compete al Comité de Transparencia:

[I. Confirmar, modificar o revocar la clasificacion de la informacién o declaracién de
inexistencia o incompetencia que realicen los titulares de las areas de los sujetos
obligados;

Articulo 169. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina
gue la informacién en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o
confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser acordes
con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningdn caso,
podran contravenirla.
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Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de proponer la
clasificacion de la informacion al Comité de Transparencia de conformidad con lo
dispuesto en esta Ley.

Los sujetos obligados deberan orientar la clasificacion de la informacion de manera
restrictiva y limitada, y acreditaran su procedencia sin ampliar las excepciones o
supuestos de reserva o confidencialidad previstos en la Ley.

Articulo 170. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la
informacién, por actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos,
correspondera a los sujetos obligados.

Articulo 174. En la aplicacién de la prueba de dafio, el sujeto obligado debera justificar
que:

I. La divulgacién de la informacion representa un riesgo real, demostrable e identificable
de perijuicio significativo al interés publico;

Il. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico general de
que se difunda, y

[ll. La limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Articulo 175. Los sujetos obligados deberan aplicar, de manera restrictiva y limitada, las
excepciones al Derecho de Acceso a la Informacion Publica prevista en el presente Titulo
y deberan acreditar su procedencia.

La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la informacion, por
actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos, correspondera a los sujetos
obligados.

Articulo 183. Como informacion reservada podra clasificarse aquella cuya publicacion:

[ll. Obstruya la prevencién o persecucion de los delitos;

VI. Afecte los derechos del debido proceso;

VIIl. Contengan los expedientes de averiguaciones previas y las carpetas de
investigacién, sin embargo una vez que se determind el ejercicio de la accion penal o el

no ejercicio de la misma, seran susceptibles de acceso, a través de versiones publicas, en
términos de las disposiciones aplicables, y
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Articulo 184. Las causales de reserva previstas en el articulo anterior se deberan fundar
y motivar, a través de la aplicacion de la prueba de dafio a la que se hace referencia en el
presente Titulo.

Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos o la
informacién debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:

El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive la
clasificacion al Comité de Transparencia, mismo que debera resolver para:

a) Confirmar la clasificacion;
b) Modificar la clasificacién y otorgar parcialmente el acceso a la informacién, y
c¢) Revocar la clasificacién y conceder el acceso a la informacion.

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacién que esté en poder del
Area correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.

La resolucién del Comité de Transparencia sera notificada al interesado en el plazo de
respuesta a la solicitud que establece la presente Ley.

MOTIVACION

De conformidad con lo previsto y citado en el apartado anterior, en atencion a lo previsto
en el articulo 174 de la Ley en la materia, yen estricto apego a los principios de certeza y
legalidad previstos en el articulo 11 de la multicitada ley, se hace de su conocimiento que
esta Unidad Administrativa se encuentra imposibilitada para otorgar las copias solicitadas
por . <~ raz6n de que son documentales directamente relacionadas con
dos Carpetas de Investigacion _ las cuales que se encuentran en
trAmite, es decir, se encuentran en la primera etapa del procedimiento penal, fase de
investigacion, mediante la cual el Ministerio Publico en su caracter de 6rgano investigador
practica las diligencias correspondientes, tendientes al esclarecimiento de los hechos,
acreditacion de la existencia del hecho delictivo y probable participacion del imputado en
el mismo, esto es, la instauracion de un procedimiento penal en contra de un particular
motivo de una denuncia o querella, cuya sustanciacién y procedimiento se encuentra
previsto y normado en el Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, y el hacer publicas
dichas documentales relacionadas con una investigacion de hechos sefialados como
probablemente constitutivos de delito implicaria la obstaculizacion del ejercicio de una de
las principales atribuciones conferidas a este Sujeto Obligado, como lo es la persecucion
e investigacion de los delitos, actualizdndose asi las hip6tesis de reserva previstas en las
fracciones IIl y VIII del articulo 183 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
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En ese orden de ideas, el hacer publica dicha documental, pondria en riesgo el curso de
la investigacion de hechos probablemente constitutivos de delito, ya que revelaria
informacién que podria poner en riesgo el debido proceso de la investigacion, lo que
causaria un dafio mayor al interés superior de la Procuracion de Justicia en perjuicio de la
sociedad en su conjunto, siendo éste un dafio mayor que la afectacién al interés del
particular de acceder a dichas documentales.

De lo establecido anteriormente, debe de enfatizarse que el divulgar informacion
contenida en una indagatoria que se encuentra en tramite, representa un riesgo real de
perjuicio en los derechos de los denunciantes, victimas u ofendidos, como lo es para el
presente caso el que le sea garantizada su proteccion y seguridad por parte de la
autoridad investigadora durante el proceso penal, a ser resguardada su identidad, a que
los dafios causados a las victimas puedan ser reparados y que las mismas no sean
revictimizadas.

Asimismo y para el caso de la parte sefialada como imputada de la comision de un hecho
probablemente constitutivo de delito, pudiera sustraerse de la accion de la justicia, o en su
caso pudiera dejar en estado de indefension al inocente, y ello derivar en generar un
estigma social a su persona, honor e imagen.

En este contexto, el divulgar la informacién que es del interés del particular violaria el
principio de secrecia previsto en el articulo 68 fracciéon VII de la Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, el cual debe observar el ministerio
publico en la investigacion de los delitos, ya que el divulgar informacion de una
indagatoria que se encuentra en tramite pondria en riesgo el buen curso de la misma, y se
vulnerarian los Derechos Humanos de las partes involucradas, evidenciandose asi los
elementos objetivos y verificables que justifican la reserva de la informacion, maxime
cuando dicha investigacion aun se encuentra en tramite, como lo es en el presente caso.

Robustece la imposibilidad anteriormente referida el articulo 218 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales, que a la letra establece:

Articulo 218. Reserva de los actos de investigacion

Para efectos de acceso a la informaciéon publica gubernamental, el Ministerio
Publico Unicamente deberd proporcionar una version publica de las
determinaciones de no ejercicio de la accidon penal, archivo temporal o de
aplicacién de un criterio de oportunidad, siempre que haya transcurrido un plazo
igual al de prescripcién de los delitos de que se trate, de conformidad con lo
dispuesto en e! Cddigo Penal Federal o estatal correspondiente, sin que pueda ser
menor_de tres afios, ni_mayor de doce afios, contado a partir de que dicha
determinacién haya quedado firme.
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Por lo anterior se debe reservar la informacion solicitada en virtud de los argumentos
I6gico-juridicos vertidos en lineas precedentes, asimismo no se omite mencionar que el
periodo de reserva sera por tres afios contados a partir de su clasificacion, la fuente de
informacién asi como su resguardo y custodia quedan a favor de la Fiscalia para la
Investigaciéon de los Delitos Cometidos por Servidores Publicos.

Finalmente y con fundamento en lo sefialado en el articulo 216 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de Meéxico, se solicita se convoque al Comité de Transparencia de esta
Procuraduria, a efecto _de gque se sirva de conformidad con sus atribuciones
confirmar la presente propuesta de clasificacion de la informacion.

...7(sic)

Derivado lo anterior, el Comité de transparencia clasificé la informacién como reservada
al actualizarse la hipotesis del articulo 183, fracciones lll, VI y VIII, ya que ya que estan
directamente relacionadas con las Carpetas de Investigacion || G =s
cuales se encuentran en tramite, es decir, se encuentran en la primera etapa del
procedimiento penal, fase de investigacion y el hacer publicas dichas documentales,
implicaria la obstaculizacion de la persecucion e investigacion de los delitos, asimismo
pondria en riesgo la investigacion de hechos probablemente constitutivos de delito, ya
que revelaria informacion que podria poner en riesgo el debido proceso de la
investigacion, lo que causaria un dafio mayor al interés superior de la procuraciéon de
justicia, en perjuicio de la sociedad en su conjunto, siendo este un dafio mayor que la
afectacion al interés del particular de acceder a dichas documentales, maxime cuando
dicha investigacion aun se encuentra en tramite como lo es en el presente caso;
seflalando que el periodo de reserva sera de tres afios. Por lo que se tiene como
clasificada en la modalidad de reservada la informacion referente a las Carpetas de
Investigacion | . 2 actualizarse las hipétesis contenidas en las
fracciones Ill, VI y VIII del articulo 183 de la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.
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Por otro lado, respecto a las documentales requeridas de las Carpetas de Investigacion:
I (< =s diligencias para mejor proveer que el Sujeto Obligado remitié
en especifico del acuerdo de la Fiscalia Desconcentrada de Investigacion en Gustavo
A. Madero, Coordinacion Territorial GAM-5, Unidad de Carpetas de Investigacién 2 Sin
Detenido, Carpeta de Investigacion No. || | ] ]l de fecha veinte de diciembre
del dos mil dieciocho, suscrito por el Agente del Ministerio Publico, en el cual se
propone el archivo temporal o reserva en la presenta carpeta de investigacion;
asimismo se propone el no ejercicio de la Accion Penal, remitiéndose a la Coordinacion
de Agentes del Ministerio Publico Auxiliares del Procurador para su determinacion y
determinacion correspondiente; por lo anterior, este Organo Garante estima que las
carpetas de Investigacion referidas aun se encuentran subjudices, actualizdndose con
ello lo establecido en la fraccion VIII del articulo 183 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, lo
anterior es asi, ya que aun no se ha determinado el No Ejercicio de la Accion Penal,
pues unicamente se ha propuesto ese “no ejercicio”, mas no es una determinacién que
haya causado estado; por lo que es evidente que las Carpetas de Investigacién aun se
encuentran en tramite; a efecto de ilustrar lo anterior se transcribe el siguiente precepto

legal.

Articulo 183. Como informacion reservada podré clasificarse aquella cuya publicacion:

VIIl. Contengan los expedientes de averiguaciones previas y las carpetas de
investigacion, sin embargo una vez que se determind el ejercicio de la accion penal o el
no ejercicio de la misma, seran susceptibles de acceso, a través de versiones publicas, en
términos de las disposiciones aplicables, y

... (sic)

Finalmente por cuanto hace al requerimiento consistente en copia del o los documentos
con su respectivo acuse de recepcion, de las gestiones y/o solicitudes que debid
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realizar el C. Agente del Ministerio Publico de la Agencia Investigadora GAM-5 ante la
Direccion General de Asuntos Internos de la Secretaria de Seguridad Publica de la
Ciudad de México y relacionadas con la Carpeta de Investigacion Numero
B o< analisis que este Instituto hizo a las documentales que obran en
el expediente y en resguardo de este instituto, remitidas como diligencias para mejor
proveer en el presente recurso de revision, no se desprende que el Sujeto Obligado se
haya pronunciado o haya atendido dicho requerimiento, a pesar de que dentro del acta
de reserva de la informacion, sefiala que fue reservada no exhibié constancias que
prueben que dicha informacion también fue reservada, con las deman documentales

solicitadas por el particular.

En estos términos, este Organo Colegiado considera que la respuesta del Sujeto
Obligado, es contraria a las fracciones IX y X del articulo 6 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que a

la letra sefalan:

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que reldnan los siguientes
elementos:

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los
ordenamientos aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas;
.7 (sic)
Debido que, todo acto administrativo es valido cuando redna entre otros elementos, el
expedirse de conformidad con el procedimiento establecido en los ordenamientos

aplicables, lo cual en el presente asunto no sucedio, ademas de que el Sujeto Obligado
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dejo de apegarse a los principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo
primero la concordancia que debe existir entre el requerimiento formulado y la
respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los
puntos solicitados, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacion puablica
se traduce en que, las respuestas que emitan los Sujeto Obligado deben guardar una
relacion légica con lo requerido y atender de manera precisa, expresa y categorica,
cada uno de los contenidos de informacion planteados por los particulares, a fin de

satisfacer la solicitud correspondiente.

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de

la Federacion, la cual dispone:

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXI, Abril de 2005

Materia(s): Comun

Tesis: 1a. /J. 33/2005

Pagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los principios de congruencia
y exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra leyes y que se
desprenden de los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estan referidos a que éstas
no sélo sean congruentes consigo mismas, sino también con la litis y con la
demanda de amparo, apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada,
ni afiadir cuestiones no hechas valer, ni expresar consideraciones contrarias entre si o
con los puntos resolutivos, lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre todas y
cada una de las pretensiones de los quejosos, analizando, en su caso, la
constitucionalidad o inconstitucionalidad de los preceptos legales reclamados.

Amparo en revisién 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe, S.A. de
C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz.
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Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero de

2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente:

Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revisibn 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004.

Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roméan Palacios. Ponente: José Ramon

Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion, S.A. de

C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramoén Cossio

Diaz. Secretario: Francisco Javier Solis Lopez.

Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre de

2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario: Miguel

Enrigue Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en

sesién de treinta de marzo de dos mil cinco.
Derivado de lo anterior, resulta evidente que la respuesta impugnada no cumple con los
principios de congruencia, exhaustividad, fundamentacion y motivacion, el cual el
primero se traduce en la obligacion de que las respuestas que emitan los Sujetos
Obligados atiendan de forma puntual, expresa y categérica, cada uno de los
requerimientos planteados por los particulares, a fin de satisfacer la solicitud
correspondiente, circunstancia que en la especie no acontecid, en este sentido, le asiste
la razén al particular al sefialar que el Sujeto Obligado no proporcioné la informacién
solicitada, con lo que el Sujeto Obligado transgredi6 el derecho de acceso a la
informacion publica de la ahora recurrente, razon por la cual se concluye que el agravio

expuesto por el particular es parcialmente fundado.

Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en la fraccion IV,
del articulo 244, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, esta autoridad resolutora considera
procedente MODIFICAR la respuesta del Sujeto Obligado y ordenarle emita una nueva

en la que:
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Previa sesion de su Comité de Transparencia, en donde clasifiqgue como
informacion de acceso restringido en su modalidad de reservada, la
consistente en los documentos con su respectivo acuse de recepcion, de las
gestiones y/o solicitudes que debid realizar el C. Agente del Ministerio
Pablico de la Agencia Investigadora GAM-5 ante la Direccion General de
Asuntos Internos de la Secretaria de Seguridad Publica de la Ciudad de
México y relacionadas con la carpeta de investigacibn nuamero
I (- conformidad con lo expuesto en el Considerando cuarto
de la presente Resolucidén; proporcione copia del acuerdo de dicha Sesion al
particular.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefialado para tales efectos en un plazo de diez dias
hébiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion
de esta resolucion, atento a lo dispuesto por el articulo 246, segundo péarrafo de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México.

QUINTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que servidores publicos del
Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, por lo que no

ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México.
Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicidon de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Cuarto de esta resolucién, y
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con fundamento en el articulo 244, fraccién IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se MODIFICA la
respuesta del Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el plazo y

conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando
copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no
dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccién lll,
del articulo 259 de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa a la recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion del recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electréonico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucién.
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QUINTO. La Direccion de Asuntos Juridicos dara seguimiento a la presente resolucion
llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su

momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefialado para tal

efecto y por oficio al Sujeto Obligado.

Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez vy
Marina Alicia San Martin Rebolloso, en Sesion Ordinaria celebrada el trece de febrero

de dos mil diecinueve, quienes firman para todos los efectos legales a que haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
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ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA
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