RECURSO DE REVISION

RECURRENTE:
= I
Inin SUJETO OBLIGADO: ,
SECRETARIA DE ADMINISTRACION Y
FINANZAS
EXPEDIENTE: RR.IP.2103/2018

En la Ciudad de México, a veintisiete de febrero de dos mil diecinueve.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.2103/2018, interpuesto por |G
en contra de la respuesta proporcionada por la Secretaria de Administracion y

Finanzas, se formula resolucion en atencion a los siguientes:
RESULTANDOS

I. El siete de noviembre de dos mil dieciocho, se recibi6 a trdmite a través del Sistema
Electronico INFOMEX, la solicitud de acceso a la informacién publica a la que le
recayd el folio 0106000622418, a través de la cual el particular requiri6 en la

modalidad, en medio electrénico, lo siguiente:

“

Quiero saber cuanto fue el gasto en comunicacion social y publicidad durante los afios
2015, 2016 y 2017 desglosado por cada afio
...” (Sic)

II. El veinte de noviembre de dos mil dieciocho, a través del sistema electronico
INFOMEX, el Sujeto Obligado, notific6 a la parte recurrente el oficio
SFCDMX/DEJ/UT/5007/2018 de fecha veinte de noviembre de dos mil dieciocho,
enviado al hoy recurrente, suscrito por la Coordinadora de Transparencia, mismo que

en su parte medular manifesto:

“@

Por lo que compete a ésta dependencia, anexo al presente encontrarq el oficio
SFCDMX/DGA/DRF/552/2018, remitido por la Direccibn General de Administracion,
mediante el cual desahoga su solicitud de informacion.
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Es importante sefialar que la Unidad Responsable del Gasto - Oficialia Mayor- ejerce de
acuerdo a sus atribuciones el manejo y aplicacion de los recursos, como se sefiala en el
articulo 44 de la Ley de Presupuesto y Gasto Eficiente de la Ciudad de México:

Articulo 44.- Los titulares de las Unidades Responsables del Gasto y los servidores
publicos encargados de su administracién adscritos a la misma Unidad Responsable del
Gasto, seran los responsables del manejo y aplicacion de los recursos, del cumplimiento
de los calendarios presupuestales autorizados, metas y de las funciones contenidas en el
presupuesto autorizado; de que se cumplan las disposiciones legales vigentes para el
ejercicio del gasto; de que los compromisos sean efectivamente devengados,
comprobados y justificados; de la guarda y custodia de los documentos que los soportan;
de llevar un estricto control de los medios de identificacion electronica y de llevar el
registro de sus operaciones conforme a las disposiciones aplicables en la materia, con
sujecion a los capitulos, conceptos y partidas del clasificador por objeto del gasto que
expida la Secretaria.

Las Unidades Responsables del Gasto deberan contar con sistemas de control
presupuestario que promuevan la programacion, presupuestacion, ejecucion, registro e
informacion del gasto de conformidad con los criterios establecidos en el parrafo tercero
del articulo 1 de esta Ley, asi como que contribuyan al cumplimiento de los objetivos y
metas aprobados en el Presupuesto de Egresos.

La Secretaria emitira las reglas de caracter general para los procedimientos del ejercicio
presupuestal, con apego a lo dispuesto en esta Ley." (sic)

En tal virtud, y toda vez que requiere informacion referente comunicacién social y
publicidad, se informa que la Coordinacién General de Comunicacién Social
(COMSOC) es la unidad administrativa de la Oficialia Mayor del gobierno de la Ciudad
de México, que tiene a su cargo la creacion, planeacion y coordinacion de las estrategias
de comunicacion de las dependencias de la Administracién Publica de CDMX y aquellas
conferidas por el articulo 101-H del Reglamento Interior de la Administracién Publica del
Distrito Federal.

Por lo que de conformidad con el articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Pudblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, asi como el numeral
10 fraccion VII, de los Lineamientos para la Gestion de Solicitudes de Informacion Publica
y de Datos Personales en la Ciudad de México, se informa que dicho Sujeto Obligado ya
se encuentra atendiendo su solicitud con el folio 0114000202718, asimismo proporciono
sus datos de contacto para el seguimiento a su solicitud:
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Al oficio de referencia, el Sujeto Obligado adjunté copia simple del oficio
SFCDMX/DGA/DRF/552/2018 de fecha doce de noviembre de dos mil dieciocho,
enviado al hoy recurrente, emitido por el Director de Recursos Financieros, en los

siguientes términos:

“

Sobre el particular, esta Direccion General de Administracion es competente para atender
la solicitud de mérito, en cumplimiento con lo sefialado en los articulos 2, 3, 4, 6, 207, 219
y demas relativos aplicables a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y de acuerdo con las atribuciones
conferidas en el articulo 92 Duodecimus del Reglamento Interior de la Administracion
Puablica del Distrito Federal y el Manual Administrativo de la Direccion General de
Administracion en la Secretaria de Finanzas de la Ciudad de México, me permito informar
a usted lo siguiente:

"Quiero saber cuanto fue el gasto en comunicacion social y publicidad durante
los afios 2015, 2016 y 2017 desglosado por cada afio” (sic)

Respuesta:

Me permito informar que la Direccion General de Administracion en la Secretaria de
Finanzas de la Ciudad de México, realizé una busqueda exhaustiva y minuciosa en los
archivos y registros que detenta la Direccion de Recursos Financieros de esta Secretaria
y se localizo informacion cargo al presupuesto autorizado de la Secretaria de Finanzas
por concepto de Comunicacién Social y Publicidad, se localizaron registros de
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presupuesto ejercido, pagos y/o erogaciones de los afios 2015, 2016 y 2017, como se
muestra en la siguiente tabla

Comunicacién Social y Publicidad
Ejercicio Fiscal Gasto Centralizado o Gasto normal
Consolidado
2015 39,428,819.15 4,319,232.15
2016 40,868,378.67 5,574,455.44
2017 37,375,967.41 1.228,971.20

Es importante mencionar que, en lo referente a "Gasto Centralizado y/o consolidado": El
seguimiento, registro y soporte del gasto, depende directamente de la Oficialia Mayor, que
es el Ente facultado para el ejercicio de dicho recurso

.7 (Sic)

e Copia del memorandum de fecha doce de noviembre de dos mil dieciocho,
mediante el cual se da respuesta al folio 0106000622418, mediante la cual la
Direccion de Recursos Financieros de la Direccion General de Administracién en
la Secretaria de Finanzas se declara competente para efectuar el control y
registro del presupuesto asignado a esa dependencia, como Unidad responsable

del Gasto, y proporciona la siguiente respuesta:

“

RESPUESTA

Conforme a la consulta en la base de datos que contiene las erogaciones efectuadas
con cargo al presupuesto autorizado de la Secretaria de Finanzas por concepto de
Comunicacion Social y Publicidad, se localizaron registros de presupuesto ejercido,
pagos y/o erogaciones de los afios 2015, 2016 y 2017, como se muestra en la siguiente

tabla:
Comunicacion Social y Publicidad
Ejercicio Fiscal Gasto Centralizado o Gasto normal
Consolidado
2015 39,428,819.15 4,319,232.15
2016 40,868,378.67 5,574,455.44
2017 37,375,967.41 1.228,971.20
... (Sic)
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[ll. El veintitrés de noviembre de dos mil dieciocho, la parte recurrente presenté recurso

de revisidbn manifestando su inconformidad, de la siguiente manera:

“@

Razon de la interposicion.
El sujeto obligado no me proporciona la informacion requerida
....”7(Sic)

Al recurso de revision, el recurrente adjuntd copia simple de la siguiente

documentacion:

e Oficio SFCDMX/DEJ/5007/2018 de fecha veinte de noviembre de dos mil
dieciocho enviado al hoy recurrente, suscrito por la Coordinadora de
Transparencia, mediante el cual remite a la Coordinacion General de
Comunicacion Social de la Oficialia Mayor del Gobierno de la Ciudad de México.
Quien es la encargada de la creacion, planeaciéon y coordinacion de las estrategias
de comunicacién de las dependencias de la Administraciéon Puablica en la Ciudad
de México y de la cual proporciona sus datos de localizacién.

e Indicando que dicho Sujeto Obligado ya se encuentra atendiendo la solicitud con
folio 0114000202718 como se corrobora con el formato que se cita para efectos
de brindar mayor claridad en la presente exposicion.

[ INFOMEX-CIUDAD DE MEXICO X -+ = >

< [s] A No seguro | www.infomexdf.org.mx/infomexdf, * O :
. o Registro de la solicitud |

infoux

Proceso Salicitud de Informacién
A tOcultar Detalle...)

=

Detalle de la solicitud Detalle del solicitanta Detalle astadisticas

Dependencia origen

Tipo de Selicitud

B cerrar sesion Tipo de derecho
Dependencia Cfcialia Mayo.

Inf. pablica: Solicitud/Datos

personales a:

Acceder,cancelar,oponer,rectificar(incorrectos)

ara oponerse,
orrectos)

45
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IV. El veintinueve de noviembre de dos mil dieciocho, la Direccién de Asuntos Juridicos

de este Instituto previno a la parte recurrente, en el presente recurso de revision, a

efecto de que, dentro del plazo de cinco dias, en razon de lo siguiente:

Aclare sus razones o motivos de inconformidad, los cuales deberan estar acorde a las
causales de procedencia que especifica la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en su articulo 234,
ademas de guardar relacién con la respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado a su
solicitud de acceso a la informacién publica.

Apercibida a la parte recurrente que en caso de no desahogar la presente prevencion

en los términos sefalados, el presente recurso de revision se tendré por desechado.

V. Mediante correo electrénico del seis de diciembre de dos mil dieciocho, recibido en la

Unidad de Correspondencia de este Instituto el mismo dia, la parte recurrente desahogé

la prevencién sefialada en el Resultando anterior, notificada el seis de diciembre del dos

mil dieciocho, a través del cual manifesté lo siguiente:

“

El sujeto obligado no me entregd la informacién requerida en la respuesta que adjunté a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia y se limité a informar que se estaba
atendiendo otra solicitud de informacién lesionando mi derecho humano a la informacién
ya que mi solicitud fue presentada desde el dia 7 de noviembre del afio 2018 y a la fecha
de hoy 6 de diciembre del afio 2018 no he recibido la informacién requerida consistente
en el gasto en comunicacion social en el afio 2015, 2016 y 2017 desglosado por cada
afo.

Cabe mencionar que el sujeto obligado cuenta con las atribuciones necesarias para
conocimiento de la informacién requerida de acuerdo al articulo 40 y 41 de la ley organica
del poder ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México que a
continuacioén se transcriben:

Articulo 40. A la Secretaria de Administracion y Finanzas corresponde el despacho de las
materias relativas a: el desarrollo de las politicas de ingresos y administracion tributaria, la
programacion, presupuestacion y evaluacion del gasto publico de la Ciudad de México, la
administracion, ingreso y desarrollo del capital humano al servicio de la Administracion
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Publica de la Ciudad de México; asi como representar el interés de la Ciudad de México
en controversias fiscales y en toda clase de procedimientos administrativos ante los
tribunales en los que se controvierta el interés fiscal de la Entidad, Especificamente
cuenta con las siguientes atribuciones.
...”(Sic)
VI. El dieciocho de diciembre de dos mil dieciocho la Direccién de Asuntos Juridicos de
Instituto tuvo por presentado a la parte recurrente desahogando, en tiempo y forma, la
prevencion que se le formulé6 mediante acuerdo del veintinueve de noviembre de dos
mil dieciocho y, en consecuencia, admiti6 a tramite el recurso de revision
RR.IP.2103/2018, asi como provey6 sobre la admisién de las constancias de la gestion

realizada en el sistema “INFOMEX”, y las pruebas ofrecidas por la parte recurrente.

Del mismo modo, con fundamento con fundamento en lo establecido en los articulos,
51 fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, 237 y 243, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México, admitié a tramite el presente recurso de revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la
materia, admiti6 como pruebas las constancias obtenidas del sistema electronico
“INFOMEX".

De igual manera, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actla, para que,
en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera,
exhibieran pruebas que considerasen necesarias, 0 expresaran sus alegatos, acuerdo

notificado el veinte de diciembre de dos mil dieciocho
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VII. El veintitrés de enero de dos mil diecinueve, el Sujeto obligado ingresé a la Unidad
de Correspondencia de este Instituto el oficio SAF/DGAJ/DUT/023/2019 de fecha
veintiuno de enero de dos mil diecinueve y sus anexos, suscrito por la Directora de la
Unidad de Transparencia, mediante el cual el Sujeto Obligado realizo sus
manifestaciones y ofrecio las pruebas de su parte, ratificando su respuesta primigenia
por lo que solicita la confirmacion del presente recurso de revision, en los siguientes

términos:

MANIFESTACIONES

El agravio trascrito con anterioridad, resulta a todas luces INFUNDADO en virtud de que
esta Secretaria en su calidad de Sujeto Obligado dio respuesta a la solicitud de
informacién folio 0106000622418 en tiempo y en la modalidad que le fue requerida, en el
caso que nos ocupa, a través del sistema electrénico. Dicha respuesta fue naotificada al
peticionario el 20 de noviembre de 2018

Mediante oficio numero SFCDMX/DEJ/UT/5007/2018 fechado el 20 de noviembre de
2018, mismo que se adjunté en version digitalizada como "Respuesta al folio 622418.pdf',
se informo al peticionario que su solicitud de informacion habia sido desahogada por la
Direccion General de Administracion a través del oficio SFCDMX/DGA/DRF/552/2018,
cuya version digitalizada también adjunto con el nombre
"AFCDPIX_DGA DRF _552 2018.PDF”, en el cual se proporciona la informacion
correspondiente a los registros de presupuesto ejercido, pagos y/o erogaciones por
concepto de Comunicacion Social y Publicidad de los afios 2015, 2016 y 2017,
desglosada de la siguiente manera:

Comunicacion Social y Publicidad
Ejercicio Fiscal Gasto Centralizado o Gasto normal
Consolidado
2015 39,428,819.15 4,319,232.15
2016 40,868,378.67 5,574,455.44
2017 37,375,967.41 1.228,971.20

Se debe tomar en consideracion que la solicitud de informacion realizada. fue la siguiente:

"Quiero saber cuanto fue el gasto en comunicacion social y publicidad durante los afios
2075, 2016; y 2017 desglosado por cada afio".
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Asi las cosas, es evidente que esta Secretaria dio respuesta a la solicitud a través del
oficio SFCDMX/DGA/DRF/552/2018 de fecha 12 de noviembre de 2018, ya que como se
puede observar, del mismo se desprenden los registros de presupuesto ejercido, pagos
ylo erogaciones por concepto de Comunicacion Social y Publicidad de los afios 2016,
2016 y 2017 desglosados per afio, tal y corno fueron solicitados, Independientemente de
lo anterior, en ningln momento se indicod al peticionario que 'Se estaba atendiendo otra
solicitud de informacion" como dolosamente sefiala el recurrente, si no que se hizo de su
conocimiento que la Coordinacion General de Comunicacioén Social era en ese momento,
la unidad administrativa de la Oficialia Mayor del Gobierno de la Ciudad de México que
tenia a su cargo la creacion, planeacion y coordinacion de las estrategias de
comunicacion de las dependencias de la Administracién Publica de la Ciudad de México y
aquellas conferidas por el articulo 10-H del Reglamento Interior de la Administracion
Publica del Distrito Federal, por lo que se_habia remitido su solicitud de informacion a la
Unidad de Transparencia de la entonces Oficialia Mayor mediante el folio
0114000202718, indicando los datos de contacto para el seguimiento de la solicitud, lo
anterior de conformidad con el articulo 200 da la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, asi como el numeral
10 fraccion VII de los Lineamientos para la Gestion de Solicitudes de Informacién Publica
y de Datos Personales en la Ciudad de México, que a la letra dicen:

Es claro que ningdn momento se vulnero el derecho humano a la informacién del
solicitante, ya que se dio oportuna respuesta a lo solicitado, tal y como se desprende de
los archivos "Respuesta al folio 622418.pdf" y "AFCDMX_DGA DRF_52 201.13.PDF", por
lo el presente recurso de revision carece de materia y la solicitud de informacion

folio 0106000622418 debera de tenerse por desahogada en tiempo y forma.

Asi las cosas, por lo anteriormente expuesto y fundado se denota que en ningin momento
esta Secretaria violento el derecho de acceso a la informacion publica del hoy recurrente,
sino por el contrario se busc6 garantizar el mismo.

Por lo que la respuesta emitida por este Sujeto Obligado se encuentra investida de los
principios de veracidad y buena fe, previstos en los articulos 5 y 32 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la
materia, en términos del numeral 10 de la misma,

Por lo anteriormente expuesto, esa Instituto debera CONFIRMAR la respuesta emitida por
esta dependencia, en términos de lo establecido por el articulo 244 fraccion Il de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México.

...~ (Sic)
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Al oficio de referencia el Sujeto obligado acompafo en copias simples los siguientes

documentos

e Oficio SAF/DGAyYF/DF/038/1019; de fecha veintiuno de enero de dos mil
diecinueve, enviado al Titular de la Direccion de la Unidad de Transparencia,
suscrito por el Director de Finanzas, mediante el cual realiza sus manifestaciones

y ratifica su respuesta primigenia.

e Oficio SFCDMX/DEJ/UT/5007/2018 de fecha veinte de noviembre de dos mil
dieciocho, enviado al hoy recurrente, suscrito por la Coordinadora de
Transparencia, mediante el hizo del conocimiento la remisién a la Coordinacion
General de Comunicacion Social, unidad administrativa de la Oficia Mayor quien

es competente para pronunciarse respecto del folio 0114000202718.

e Oficio SFCDMX/DGA/DRF/552/2018 de fecha doce de noviembre de dos mil
dieciocho, enviado al hoy recurrente, suscrito por el Director de Recursos
Financieros, mediante el cual respondié a la solicitud de informacion publica

requerida por el particular.

e Correo electréonico de fecha doce de noviembre de dos mil dieciocho, mediante el
cual la Direccion de Recurso Financieros de la Direccion General de

Administracion en la Secretaria de Fianzas, proporciono la respuesta al folio

0106000622418
e Comunicacion Social y Publicidad
Ejercicio Fiscal Gasto Centralizado o Gasto normal
Consolidado
2015 39,428,819.15 4,319,232.15
2016 40,868,378.67 5,574,455.44
2017 37,375,967.41 1.228,971.20
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e Formato de la solcito de informacion Publica con folio 106000622488. Mismo que

contiene los plazos de notificaciones de respuesta.

VIII. El veintitrés de enero de dos mil diecinueve, mediante correo electronico de fecha
veintidos de enero del mismo afio, ingresado través de la unidad de correspondencia
de este Instituto, el Sujeto Obligado acompafid como anexos, copias simples de los

siguientes documentos:

e Oficio SAF/IDGAJ/DUT/023/2019.

e Oficio SAF/DGAyYF/DF/038/2019

e Oficio SFCDMX/DEJ/UT/5007/2018

e Oficio SFCDMX/DGA/DRF/552/2018

e MEMORANDUM de fecha doce de noviembre de dos mil dieciocho,

e Formato de solicitud de informacién publica con folio 106000622418

IX. El veintiocho de enero de dos mil diecinueve, la Direccion de Asuntos Juridicos de
este Instituto, dicté acuerdo mediante el cual tuvo por presentado al Sujeto Obligado
realizando sus manifestaciones, expresa alegatos y remite diversas documentales, que

ofrecié como pruebas.

Por otra parte, se hizo contar el transcurso del plazo para que la parte recurrente se
apersonara a consultar el expediente en que se actla o presentara promocion alguna
tendiente manifestar lo que a su derecho conviniese, exhibiera las pruebas que
considerara necesarias, 0 expresara sus alegatos, por lo que con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 133 del Cdodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito

Federal de aplicacion supletoria la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
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Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se declaré precluido su

derecho para tal efecto.

Finalmente, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 11, y 243, dltimo parrafo,
de la Ley de Transparencia, en relacion con el numeral Quinto del Procedimiento para
la Recepcion, Substanciacion, Resolucion y Seguimiento de los Recursos de Revision
Interpuestos en Materia de Acceso a la Informacion Puablica y Proteccion de Datos
Personales de la Ciudad de México, se reserva el cierre de instruccion del presente
medio de impugnacion en tanto se concluye la investigacion por parte de esta Direccion

de Asuntos Juridicos.

X. El quince de febrero de dos mil diecinueve, la Direccion de Asuntos Juridicos en
atencion al estado procesal que guardan las actuaciones del presente expediente, decreté la
ampliacion del término para resolver el presente medio de impugnacién por diez dias
habiles mas, en virtud de la complejidad de estudio del presente recurso de revision, lo
anterior en términos del articulo 243, penultimo parrafo, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Finalmente, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, declaro el cierre de instruccion del presente medio de impugnacion y ordend
elaborar el proyecto de resolucion que en derecho corresponda.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccién VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
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Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se procede a resolver el presente
asunto hasta esta fecha, atendiendo a que el dia dieciocho de diciembre de dos mil
dieciocho, el Congreso de la Ciudad de México, designé a las y los Comisionados
Ciudadanos, integrandose asi el Pleno de este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo que a partir de esa fecha se esta en posibilidad material y

legal de sesionar por parte de este Pleno.
CONSIDERANDO

PRIMERO. EI Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es competente
para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo
establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXIlI, 214 parrafo tercero, 234, 233, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246,
247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones | y XII, 12, fracciones | y XXVIII, 13,
fraccion VI, y 14, fraccion VIII, de su Reglamento Interior; numerales Décimo Quinto,
Décimo Séptimo y Vigésimo Quinto del Procedimiento para la recepcion,
substanciacion, resolucion y seguimiento de los recursos de revision interpuestos en
materia de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales de la

Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en los medios de
impugnacion que nos ocupan, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales
de improcedencia de los recursos de revision, por tratarse de una cuestion de orden
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publico y de estudio preferente, atento a lo establecido en la siguiente tesis de
jurisprudencia, emitida por el Poder Judicial de la Federacion que a la letra establece lo

siguiente:

Registro No. 168387

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVIII, Diciembre de 2008

Pagina: 242

Tesis: 2a./J. 186/2008

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA_ANALIZAR
EN _ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO. De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se
busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad de los actos
administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los
que no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es
cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el recurso de apelacion, cuyo
conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que
revoque, modifique o confirme la resolucidon recurrida, con base en los agravios
formulados por el apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el
principio de que las causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden
publico y, por tanto, la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Distrito Federal esta facultada para analizarlas, independientemente de que se
alequen o no en los agravios formulados por el apelante, ya que el legislador no ha
establecido limite alguno para su apreciacion.

Contradiccion de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 12 de
noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente: Sergio Salvador
Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia.

Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal,
en sesién privada del diecinueve de noviembre de dos mil ocho.”
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Analizadas las constancias que integran los recursos de revision, se advierte que el
Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna y este Organo Colegiado
tampoco advirtio la actualizacion de alguna de las causales de improcedencia previstas
por el articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México o su normatividad supletoria.

No pasa desapercibido para este Instituto que en el oficio SAF/DGAJ/DUT/0223/2019
de fecha veintiuno de enero de dos mil diecinueve, mediante el cual el Sujeto Obligado
alego6 lo que a su derecho convino, y manifestd haber emitido una respuesta mediante
oficio SFCDMX/DEJ/UT/552/2018, del doce de noviembre de dos mil dieciocho.

Sobre el particular, es de mencionar que, si bien cuando se estd en presencia de una
respuesta emitida durante la substanciacion del recurso de revision resulta
improcedente entrar al estudio de la causal de sobreseimiento sefialada en el parrafo
anterior; tratAndose de recursos de revision promovidos por falta de respuesta, de
conformidad con numeral Vigésimo del Procedimiento para la Recepcion,
Substanciacion, Resolucion y Seguimiento de los Recursos de Revision Interpuestos en
Materia de Acceso a la Informaciéon Publica y Proteccién de Datos Personales de la
Ciudad de México, el cual dispone que cuando durante la substanciacién del recurso de
revision interpuesto en contra de la omision de respuesta, se acredite la emision de una
respuesta dentro de los nueve dias habiles posteriores al vencimiento del plazo
establecido en el articulo 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, ésta sélo serd agregada a los

autos v no podré ser considerada como respuesta emitida dentro del plazo de Ley,

dejandose a salvo el derecho de la recurrente para gue impugne la respuesta

extemporanea en términos del ultimo parrafo del articulo 234 del Ordenamiento Legal

en cita.

15

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.IP.2103/2018

hinfo

Por lo anterior, atento a que el presente recurso de revision se interpuso por la omision
de respuesta y si bien el Sujeto Obligado recurrido manifestd haber notificado con
posterioridad al plazo de nueve dias, una respuesta a la solicitud que dio lugar a este
medio de impugnacion, con fundamento en el numeral Vigésimo del Procedimiento
citado, no resulta procedente el estudio de la hipétesis contenida en el articulo 249, de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, resultando ajustado a derecho realizar el andlisis de fondo del

asunto que nos ocupa.

TERCERO. Realizado el estudio de las constancias integradas al expediente en que se
resuelve, se desprende que la Resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, detallada en el Resultando llI, transgredi6 el derecho de
acceso a la informacién publica del recurrente y, en su caso, si resulta procedente
ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

Por razon de método, el estudio y resolucién del cumplimiento de la obligacion del
Sujeto recurrido de proporcionar la informacion solicitada se realizara en un primer
apartado y, en su caso, las posibles infracciones a la Ley de Trasparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se trataran en un
capitulo independiente.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la litis planteada y lograr claridad en el tratamiento del
tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de informacion, la
respuesta del Sujeto Obligado y los agravios esgrimidos por el solicitante de la forma

siguiente:
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SOLICITUD RESPUESTA AGRAVIOS
Oficio FCDMX/DGA/DRF/552/2018

Quiero  saber | Me permito informar que la Direccién | EI sujeto obligado no me
cuanto fue el | General de Administracion en la | entreqo la informacién
gasto en | Secretaria de Finanzas de la Ciudad | requerida en la respuesta que
comunicacion de México, realiz6 una bulsqueda | adjunt6 a través de la
social y | exhaustiva y minuciosa en los | Plataforma Nacional de
publicidad archivos y registros que detenta la | Transparencia y se limitd6 a
durante los | Direccion de Recursos Financieros de | informar que se  estaba
anos 2015, | esta Secretaria y se localizé | atendiendo otra solicitud de
2016 y 2017 | informacion cargo al presupuesto | informacion  lesionando  mi
desglosado por | autorizado de la Secretaria de | derecho humano a la
cada afio Finanzas por concepto de | informacién ya que mi solicitud
.7 (Sic) Comunicacion Social y Publicidad, se | fue presentada desde el dia 7

localizaron registros de presupuesto
ejercido, pagos y/o erogaciones de
los afios 2015, 2016 y 2017, como se
muestra en la siguiente tabla

Comunicacion Social y Publicidad
Ejercicio Gasto Gasto
Fiscal Centralizad normal
00
Consolidad
0
2015 39,428,819. | 4,319,23
15 2.15
2016 40,868,378. | 5,574,45
67 5.44
2017 37,375,967. | 1.228,97
41 1.20

Es importante mencionar que, en lo
referente a "Gasto Centralizado y/o
consolidado™: El seguimiento, registro
y soporte del gasto, depende
directamente de la Oficialia Mayor,
que es el Ente facultado para el
ejercicio de dicho recurso

.7 (Sic)

de noviembre del afio 2018 y a
la fecha de hoy 6 de diciembre
del afilo 2018 no he recibido la
informacién requerida
consistente en el gasto en
comunicacion social en el afio
2015, 2016 y 2017 desglosado
por cada afio.

Cabe mencionar que el sujeto
obligado cuenta con las
atribuciones necesarias para
conocimiento de la informacién
requerida de acuerdo al articulo
40 y 41 de la ley organica del
poder ejecutivo y de la
Administracion Publica de la
Ciudad de México que a
continuacioén se transcriben:
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Lo anterior se desprende de las documentales consistentes en la impresion del “Acuse
de recibo de la solicitud de acceso a la informaciéon publica” con niumero de folio
0106000622418, del sistema electrénico INFOMEX, del oficio
SFCDMX/DGA/DRF/552/2018 del doce de noviembre de dos mil dieciocho y del
formato “Recurso de revision”, de fecha veintitrés de noviembre del mismo afio a los
gue se le otorgan valor probatorio con fundamento en los articulos 374 y 402 del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la

materia, y con apoyo en la siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca,

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: Ill, Abril de 1996

Tesis: P. XLVII/96

Péagina: 125

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA
EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL). El Cddigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, al hablar de la
valoracion de pruebas, sigue un sistema de libre apreciacion en materia de valoracion
probatoria estableciendo, de manera expresa, en su articulo 402, que los medios de
prueba aportados y admitidos seran valorados en su conjunto por el juzgador, atendiendo
a las reglas de la légica y de la experiencia; y si bien es cierto que la garantia de legalidad
prevista en el articulo 14 constitucional, preceptia que las sentencias deben dictarse
conforme a la letra de la ley o0 a su interpretacion juridica, y a falta de ésta se fundaran en
los principios generales del derecho, no se viola esta garantia porque el juzgador valore
las pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de la logica y de la
experiencia, pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos de la
valoracion juridica realizada y de su decision.

Amparo directo en revisibn 565/95. Javier Soto Gonzalez. 10 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria: Luz
Cueto Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprobo, con el nimero XLVII/1996, la tesis que antecede; y determiné que la votacion es
idonea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal, a diecinueve de
marzo de mil novecientos noventa y seis.
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Expuestas las pretensiones del ahora recurrente, y a efecto de entrar al estudio de los
agravios que hace valer el particular, en el recurso presentados a través del sistema
electronico INFOMEX, lo primero que se advierte es que los agravios tratan
esencialmente de controvertir la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, por ese
motivo, se considera conveniente realizar el estudio de forma conjunta de los agravios
formulados por el particular, en virtud de la relacion que guardan entre si, pues estos
estdn encaminados a combatir la legalidad de la respuesta otorgada por el Sujeto
Obligado, lo anterior, con fundamento en el articulo 125, segundo parrafo de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la

materia, que menciona lo siguiente:

Articulo 125.

La autoridad, en beneficio del recurrente, podra corregir los errores que advierta en la
cita de los preceptos que se consideren violados y examinar en su conjunto los
agravios, asi como los demas razonamientos del recurrente, a fin de resolver la
cuestion efectivamente planteada, pero sin cambiar los hechos expuestos en el
recurso.

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Tesis aislada emitida por el Poder Judicial de

la Federacion, la cual establece:

Registro No. 254906

Localizacion:

Séptima Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
72 Sexta Parte

Pagina: 59

Tesis Aislada

Materia(s): Comun
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CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO EN CONJUNTO. ES LEGAL. No se viola
ningan dispositivo legal, por el hecho de que el Juez de Distrito estudia en su
sentencia conjuntamente los conceptos de violacion aducidos en la demanda de
amparo, si lo hace en razén del nexo que guardan entre si y porque se refieren a la

misma materia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 69/68. Daniel Hernandez Flores. 19 de noviembre de 1969.
Unanimidad de votos. Ponente: Luis Barajas de La Cruz.

Delimitada la litis en los términos precedentes, este Organo Colegiado procede a

analizar a la luz de los dos agravios formulados por el recurrente, si la respuesta

emitida por el Sujeto Obligado contravino disposiciones y principios normativos que

hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica y, si en

consecuencia, se violo este derecho al particular.

En este sentido resulta pertinente recordar que el solicitante al formular su primer

agravio, indico que “no se le entregd la informacion requerida” y el Sujeto Obligado en
atencién al requerimiento del particular, mediante oficio SFCDMX/DGA/DRF/552/2018

de fecha doce de noviembre de dos mil dieciocho, proporciond la informacion requerida

por el recurrente en la siguiente forma:

Comunicacion Social y Publicidad

Ejercicio Fiscal

Gasto Centralizado o
Consolidado

Gasto normal

2015 39,428,819.15 4,319,232.15
2016 40,868,378.67 5,574,455.44
2017 37,375,967.41 1.228,971.20

Al efecto, el particular se agravio sefialando que no se le proporciono la informacion

requerida, violado su derecho de peticion y de informacion.
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Derivado de los agravios formulados por el recurrente, la Direccion de Asuntos Juridicos
de este Instituto, formulé prevencion al particular para que aclarara su inconformidad,
manifestando el particular a través de correo electronico como Primer agravio (que no
le fue entregada la informacién requerida), y como segundo agravio (que su solicitud
fue presentada desde el dia siete de noviembre de dios mi dieciocho vy al seis de

diciembre del mismo afio no le han respondido)”

A este respecto, resulta pertinente sefialar que de la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado se desprende que éste sefialé expresamente que proporciono al particular
de “cuanto fue el gasto en comunicacion social y publicidad durante los afios 2015,

2016 y 2017, desglosado por cada afio”.

Ahora bien, de la revision en el sistema electrénico INFOMEX a la respuesta emitida por
el Sujeto Obligado con motivo de la solicitud de acceso a la informacion publica que nos
ocupa, se desprende que el Sujeto recurrido adjunto a su respuesta de la cuales ya se
hizo referencia en los Resultandos Il del presente estudio, los referidos registros de
presupuesto ejercido, pagos y/o erogaciones de los afios dos mil quince al dos mil

diecisiete, como se muestra en la siguiente tabla:

Comunicacion Social y Publicidad
Ejercicio Fiscal Gasto Centralizado o Gasto normal
Consolidado
2015 39,428,819.15 4,319,232.15
2016 40,868,378.67 5,574,455.44
2017 37,375,967.41 1.228,971.20

En este sentido, el primer agravio que hace valer el particular en el sentido de que no

le fue proporcionada la informacion requerida, resulta infundado, toda vez que en la
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respuesta primigenia emitidas por el Sujeto recurrido, fue entregada la informacion al

particular.

En cuanto al segundo agravio hecho valer por el particular, en el sentido de que el
Sujeto Obligado no le entregd la respuesta en el plazo fijado toda vez que “la solicitud
fue presentada desde el dia siete de noviembre de dos mil dieciocho y al de hoy seis de

diciembre de dos mil dieciocho no he recibido la informacién requerida”

Ahora bien, a efecto de determinar si se actualiza la falta de respuesta dentro del plazo
establecido de la que se inconformé el recurrente, es necesario establecer en primer
lugar el plazo de respuesta con que contaba el Sujeto Obligado para atender la solicitud

de informacién del ahora recurrente.

En ese orden de ideas, resulta oportuno traer a colacion lo regulado en el articulo 212,
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México, el cual versa al tenor siguiente:

TITULO SEPTIMO
PROCEDIMIENTOS DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Procedimiento de Acceso a la Informacién

Articulo 212. La respuesta a la solicitud debera ser notificada al interesado en el menor
tiempo posible, que no podréa exceder de nueve dias, contados a partir del dia siguiente a
la presentacion de aquélla.

Excepcionalmente, el plazo referido en el parrafo anterior podra ampliarse hasta por
nueve dias mas, siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas. En su caso, el
sujeto obligado deberd comunicar, antes del vencimiento del plazo, las razones por las
cuales hara uso de la ampliacion excepcional.

No podran invocarse como causales de ampliacion del plazo aquellos motivos que
supongan negligencia o descuido del sujeto obligado en el desahogo de la solicitud.
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Del andlisis del precepto legal que se invoca, se advierte que el Sujeto Obligado
contaba con plazo para dar respuesta de nueve dias habiles contados a partir del dia

siguiente al de la presentacion de la solicitud.

Precisado lo anterior, es necesario determinar la forma en que debieron realizarse las
notificaciones en relacién con la solicitud de informacion que dio origen al presente
medio de impugnacion, teniendo en cuenta que se sefiald6 como medio para recibir
notificaciones de manera electronica a través del sistema de solicitudes de acceso a la
informacion del sistema electronico “INFOMEX”, es decir a través del mismo sistema
electronico. En ese sentido, es a través de ese medio por el cual debe ser notificada la

respuesta a la solicitud de informacion que nos ocupa.

Lo anterior, con fundamento en lo establecido en el segundo parrafo del numeral nueve
de los “LINEAMIENTOS PARA LA GESTION DE SOLICITUDES DE INFORMACION
PUBLICA Y DE DATOS PERSONALES A TRAVES DEL SISTEMA INFOMEX DEL DISTRITO
FEDERAL”, vigentes al momento de la presentacion de la solicitud, los cuales

establecen:

“

9.

Las notificaciones que se mencionan en el lineamiento 8 y en el presente, deberan
realizarse en el domicilio o por el medio sefalado por el solicitante para tal efecto.
...~ (Sic)

Ahora bien, una vez determinada la forma en que debieron realizarse las notificaciones,
es necesario determinar cuando inicido y cuando concluyo el plazo para responder la
solicitud de informacion, tomando en consideracibn que como antes ya quedo

determinado, el plazo para dar respuesta era de nueve dias habiles, para ello, es
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necesario esquematizar de la siguiente manera el dia y la hora en que fue ingresada la

solicitud:

SOLICITUD DE FECHA Y HORA DE REGISTRO

INFORMACION
Folio 0106000622418 | Siete de noviembre de dos mil dieciocho, a las diez horas con
diecisiete minutos y veintilin segundo( 10:47:21)

De lo anterior, se advierte que la solicitud de informacion materia del presente medio de
impugnacion, fue ingresada el Siete de noviembre de dos mil dieciocho, a las diez horas

con diecisiete minutos y veintin segundo (10:47:21), teniéndose por recibida el dia

siete_de noviembre del mismo afio, en virtud de que mediante acuerdo 0094/SO/23-

01/2018, se dan a conocer los dias inhabiles del Instituto de Acceso a la Informacién
Publica y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal, correspondientes al afio
2018 y enero de 2019, publicados en la Gaceta Oficial del Distrito Federal namero 255,
de fecha seis de febrero de 2018, asi como el primer periodo vacacional que
comprendié los dias 23, 24, 25, 26, 27, 30 y 31 de julio asi como lo dias, 01, 02 y 03
de agosto, 02 y 19 de noviembre, 24,26,27,28y 31 de diciembre de dos mil dieciocho y
02,03,04,07 y 08 de enero de dos mil diecinueve, para efectos de los actos y
procedimientos administrativos se suspenderan los plazos y términos relacionados con
la atencion a las solicitudes de acceso a la informacién publica, y de acceso,
rectificacion, cancelacion y oposicion de solicitudes de datos personales que son
presentadas y tramitadas en el INFODF, por lo que el pazo de nueve dias habiles
contados a partir de la recepcion de la solicitud de informacion, transcurrié del ocho al

veintiuno de noviembre de dos mil dieciocho, sin contarse los dias 10, 11, 17, 18 y

19 de noviembre, por ser considerados inhabiles. Lo anterior de conformidad con el
primer parrafo del numeral 5 de los LINEAMIENTOS PARA LA GESTION DE
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SOLICITUDES DE INFORMACION PUBLICA Y DE DATOS PERSONALES A TRAVES DEL
SISTEMA INFOMEX DEL DISTRITO FEDERAL, que sefiala:

‘LINEAMIENTOS PARA LA GESTION DE SOLICITUDES DE INFORMACION
PUBLICA Y DE DATOS PERSONALES A TRAVES DEL SISTEMA INFOMEX
DEL DISTRITO FEDERAL”

5.
Las solicitudes que se reciban ante las Oficinas de Informacion Publica, a través del
médulo electrénico de INFOMEX o ante el TEL-INFODF en INFOMEX después de las
quince horas, zona horaria del Centro de los Estados Unidos Mexicanos, o en dias
inh&biles, se tendran por presentadas el dia habil siguiente.

De igual manera, los recursos de revision recibidos mediante el mdédulo electrénico de
INFOMEX después de las dieciocho horas, zona horaria del centro de los Estados Unidos
Mexicanos o en dias inhabiles, se consideraran presentados el dia habil siguiente. Los
plazos para dar contestacidén a solicitudes o realizar prevenciones empezaran a contar el
dia habil siguiente a aquel en que se tenga por presentada la solicitud.

...” (Sic)

En ese sentido, de los antecedentes obtenidos del sistema electronico “INFOMEX”, se
advierte que el término para emitir respuesta a la solicitud transcurrié del ocho al

veintiuno de noviembre de dos mil dieciocho, lo anterior de conformidad con lo

dispuesto por los numerales 5 y 33 de los Lineamientos para la Gestion de las
Solicitudes de Informacién Publica y de Datos Personales, a través del Sistema

INFOMEX del Distrito Federal, los cuales prevén:

Articulo 5, Los plazos para dar contestacion a solicitudes o realizar prevenciones
empezaran a contar el dia habil siguiente a aquel en que se tenga por presentada la
solicitud.

Articulo 33, Para efectos de los presentes Lineamientos, seran dias habiles todos los del
afo a excepcion de los sabados, domingos e inhabiles y los que por disposicion de ley se
consideren inhabiles y los que se establezcan por acuerdo del Pleno del Instituto,
publicados en la gaceta oficial de la Ciudad de México. ...”
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Asimismo, seran inhabiles los dias en que tengan vacaciones generales las autoridades
competentes o aquellos en que se suspendan las labores o los términos relativos a los
procedimientos previstos en estos Lineamientos, mismos que se publicardn en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México o en el 6rgano de difusion oficial que corresponda, ademas
de darse a conocer en el sitio de Internet del sistema electronico.

Los partidos politicos deberan publicar los dias inh&biles y de descanso en los que no den
atencion a las solicitudes en sus respectivos sitios de Internet y los comunicaran al
Instituto y al Instituto Electoral de esta Ciudad.

Ahora bien, toda vez que el recurrente se agravio por no haber recibido la respuesta a
su solicitud en el plazo establecido, revirtio la carga de la prueba al Sujeto Obligado en
términos de lo dispuesto por los articulos 281 y 282 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, los cuales
prevén:

Articulo 281. Las partes asumiran la carga de la prueba de los hechos constitutivos de

sus pretensiones.

Articulo 282. El que niega so6lo sera obligado a probar:

I. Cuando la negacién envuelva la afirmacion expresa de un hecho;

II. Cuando se desconozca la presuncion legal que tenga en su favor el colitigante;

lll. Cuando se desconozca la capacidad;

IV. Cuando la negativa fuere elemento constitutivo de la accién.
En ese sentido, a fin de determinar si en el presente asunto se configura la falta de
respuesta en virtud de que el Sujeto Obligado no respondié dentro del plazo

establecido para ello, en términos de lo dispuesto por el ordenamiento legal que

anteriormente se refirid, resulta conveniente citarlo:
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TITULO OCTAVO

DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA

Capitulo |
Del Recurso de Revision
Articulo 235. Se considera que existe falta de respuesta en los supuestos siguientes:

I. Concluido el plazo legal para atender una solicitud de informacion publica, el sujeto
obligado no haya emitido ninguna respuesta.

Il. El Sujeto obligado haya sefialado que anexo una respuesta o la informacion solicitada,
en tiempo, sin que lo haya acreditado.

De lo anterior, se concluye que se considera falta de respuesta cuando el Sujeto
Obligado, una vez concluido el plazo legal para dar respuesta a una solicitud de

informacion publica, ademas no la haya adjuntado a la informacion requerida.

Ahora bien, es necesario sefialar que de la revision de las constancias que integran el
expediente en el que se actla, se advierte que existen los medios de conviccion del
gue se desprenda que el Sujeto Obligado proporciono una respuesta dentro del plazo
legal para realizarlo mediante oficio SFCDMX/DGA/DRF/552/2018 del doce de
noviembre de dos mil dieciocho, suscrito por el Director de Recurso Financieros dando
respuesta a los planteamientos hechos valer por el particular, de acuerdo al formato que
contiene el acuse de caducidad del plazo, de fecha veintiocho de noviembre de dos mil

dieciocho.
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-
>
Prararomma Naciosar

Plaisdorrma Nacional de Trarsparancia
Acuse de informacién entrega via Plataforma Nadional de Transparencia

México D.F. & 28 de noviermbes de 2018
SoBGIUG Prosetace
Follo de la solichud: 0108000622413
Sujeto Obligado al que 86 dirige: Secetwia de Fnanzas
Fecha y hom de recapckdec 07711/2018 $0:47
Fecha de caducidad de plaeo: 21/11/2016 2358
Informacion solicitada:
Quore saber cuanto fue ¢ gasio en comuncacion 5o y publicdad durante los afcs 2015, 2016 y 2017 desglosado

por cads ¥

Datos adicionales:

Archivo adunio:
RESPUESTA A LA SOLICITUD

Su hace entregs de s informandn soliciiads & Favwes del mwdio deckince graluto del ssleers Plalsiorms Nacenal
de Transparonda

Facha y hora de entrega de iInformackdn: 20v192018 1228

Respuesta Informacon Sclicada:
Estmado Usaseo del Sietams
Presante

Sa adunia respoesia a su solicinud,

ATENTAMENTE

Uridad de Transpanences dw ts Secretaria ds Finanzas de la Guded de México
Archivo(s) sdjunto(s) de respussts:

Fundamento Legal
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Por tanto, al existir evidencia documental que hace visible y comprueba la existencias
de las constancias de notificacion que contiene la respuesta a la solicitud de
informacion de interés del particular, el segundo agravio hecho valer resulta

infundado.

Por todo lo anterior, este Organo Colegiado puede concluir validamente que la
respuesta materia de estudio en el presente medio de impugnacion, contiene los
requisitos de congruencia y exhaustividad, los cuales deben cumplir todos los Sujetos
Obligados al emitir sus actos, lo anterior de conformidad con lo establecido en el
articulo 6, fraccion X de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de

aplicacion supletoria a la ley de la materia, que a la letra sefiala lo siguiente:

Articulo 6.- Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

De conformidad con la disposicion legal transcrita, todo acto administrativo debe
apegarse a los principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la
concordancia que debe existir entre el requerimiento formulado y la respuesta, y por lo
segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos solicitados, lo
gue en materia de transparencia y acceso a la informacion publica se traduce en que,
las respuestas que emitan los Sujetos Obligados deben guardar una relacion logica con
lo requerido y atender de manera precisa, expresa y categérica, cada uno de los
contenidos de informacién planteados por los particulares, a fin de satisfacer la solicitud

correspondiente.
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Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de

la Federacion, la cual dispone:

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXI, Abril de 2005

Materia(s): Comun

Tesis: 1a./J. 33/2005

Pagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los principios de congruencia y
exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra leyes y que se desprenden de
los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estan referidos a que éstas no solo sean
congruentes consigo mismas, sino también con la litis y con la demanda de amparo,
apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni afiadir cuestiones no
hechas valer, ni expresar consideraciones contrarias entre si 0 con los puntos resolutivos,
lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una de las pretensiones de
los quejosos, analizando, en su caso, la constitucionalidad o inconstitucionalidad de los
preceptos legales reclamados.

Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe, S.A. de
C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de JesUs Gudifio Pelayo. Ponente:
Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios. Ponente: José Ramon
Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion, S.A. de
C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramoén Cossio
Diaz. Secretario: Francisco Javier Solis Lopez.

Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario: Miguel
Enrigue Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en
sesion de treinta de marzo de dos mil cinco.
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Derivado de lo anterior, resulta evidente que la respuesta impugnada cumplié con el
principio de exhaustividad, el cual se traduce en la obligacion de que las respuestas que
emitan los Sujetos Obligados atiendan de forma puntual, expresa y categorica, cada
uno de los requerimientos planteados por los particulares, a fin de satisfacer la solicitud

correspondiente, circunstancia que en la especie acontecio.

En consecuencia, se concluye que el Sujeto Obligado fue congruente en su respuesta
con lo solicitado por el particular, apegandose ademas a los principios de certeza,
eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, maxima publicidad, objetividad,
profesionalismo y transparencia, que deben atender los Sujetos Obligados al
emitir actos relacionados con el ejercicio del derecho de acceso a la informacion
publica de los particulares, conforme al articulo 11 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, el

cual prevé:

Articulo 11. EIl Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento de
acuerdo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad,
maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.

Por lo expuesto en el presente Considerando, y toda vez que los agravios del
particular, resultan infundados, con fundamento en el articulo 244, fraccion 1l de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se CONFIRMA la respuesta del Sujeto Obligado.

QUINTO. Este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores publicos del
Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia,
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Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por lo

gue no ha lugar a dar vista a la Contraloria General de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se CONFIRMA de
la respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 166, parrafo segundo y
255, fraccion I, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se informa a la recurrente que en caso
de estar inconforme con la presente resoluciéon, puede interponer juicio de amparo ante
los Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal o Recurso de
Inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales, haciendo la aclaracion de que no podra agotar ambas

vias de manera simultanea.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucién al recurrente a través del medio sefialado

para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez vy
Marina Alicia San Martin Rebolloso, en Sesion Ordinaria celebrada el veintisiete de
febrero de dos mil diecinueve, quienes firman para todos los efectos legales a que haya

lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA
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