RECURSO DE REVISION
— ' RECURRENTE:
I
In 0 SUJETO OBLIGADO:
SECRETARIA DE SEGURIDAD

CIUDADANA ANTES SECRETARIA DE
SEGURIDAD PUBLICA

EXPEDIENTE: RR.IP.2175/2018

En la Ciudad de México, a trece de febrero de dos mil diecinueve.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.2175/2018, interpuesto por
I - contra de la respuesta proporcionada por la Secretaria de
Seguridad Publica hoy Secretaria de Seguridad Ciudadana, se formula resolucién en
atencion a los siguientes:

RESULTANDOS

I. ElI primero de noviembre de dos mil dieciocho, mediante el sistema INFOMEX, se
presento la solicitud de acceso a la informacion, con numero de folio 0109000386818; a
través de la cual, la parte recurrente requirid, en copia certificada, y como medio

para recibir la informacion acudir a la Oficina de Informacion Puablica, lo siguiente:

“

SOLICITO COPIA DE LOS OFICIOS  SSP/SOP/DELySO/S/806/14 vy
DGPPZO/DPel/OPS-03/5421/05-2014

Datos para facilitar su localizacion

SUBSECRETARIA DE OPERACION POLICIAL ZONA NORTE
SUBSECRETARIA DE OPERACION POLICIAL ZONA SUR
SUBSECRETARIA DE OPERACION POLICIAL

DIRECCION GENERAL DE POLICIA DE PROXIMIDAD ZONA ORIENTE
...”(Sic)

Il. El treinta de noviembre de dos mil dieciocho, a través del sistema electronico
INFOMEX, la Directora Ejecutiva de Transparencia y Responsable de la Unidad de
Transparencia, le notifico el oficio numero SSP/DET/UT/7395/2018, de la misma fecha,

gue contiene la respuesta del Sujeto Obligado, misma que es del tenor literal siguiente:
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Por esta razén y en estricto cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 93 fracciones I,
IV y VIl de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México; se realizaron las gestiones necesarias al interior de ésta
Secretaria de Seguridad Publica considerando las atribuciones establecidas en su
Reglamento Interior, Manual Administrativo y deméas normatividad aplicable.

Como resultado de dicha gestion la Direccion General de Policia de Proximidad Zona
Oriente, dio respuesta a su solicitud, en los siguientes términos:

RESPUESTA:

En respuesta a su solicitud, esta Unidad Administrativa de la Direccion General de
Policia de Proximidad Zona Oriente, informa que atendiendo la literalidad de su
solicitud, y después de realizar una busqueda exhaustiva en los archivos fisicos y
electrébnicos no se encontrd registro del oficio con nomenclatura:
SSP/SOP/DELyS0O/S/806/14.

De igual forma y en relacién al punto dos, se advierte al solicitante que el oficio
DGPPZO/DPel/OPS-03/5421/05-2014, contiene informacion que por su complejidad
y posibles afectaciones fue sometida al Comité de Transparencia de la Secretaria
de Seguridad Publica de la Ciudad de México en su Vigésima Cuarta Sesion
Extraordinaria celebrada el dia 22 de noviembre del 2018, por encuadrar en la
hipétesis de excepcion que marca el Articulo 183 en su Fraccién lll, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México y en relacion con al articulo 2 de la Ley de Seguridad Publica del
Distrito Federal, fracciones I, Il, Ill, IV y V, donde fue clasificada por el comité como
de acceso restringido en su modalidad de "RESERVADA". Por lo que se adjunta al
presente la "VERSION PUBLICA", del citado documento.

En este sentido del andlisis de la propuesta de clasificacién de informacion de acceso
restringido en su modalidad de RESERVADA y aprobaciéon de VERSION PUBLICA, que
formula la Direccion General de la Policia de Proximidad Zona Oriente, en relacién a
la solicitud de acceso a la informacién publica con nimero de folio: 0109000386818, fue
sometida a consideracion del Comité de Transparencia de la Secretaria de Seguridad
Publica; por lo que en la Vigésima Cuarta Sesion Extraordinaria celebrada el veintidos
de noviembre del dos mil dieciocho se acord6 lo siguiente:

ACUERDO
1.-De conformidad con lo dispuesto por el articulo 90, fraccion Il y 169 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se CONFIRMA la propuesta de la Direccion General de la
Policia de Proximidad Zona Oriente, para clasificar la informacion en la
modalidad de RESERVADA la consistente en: "Las estrategias policiales de
patrullaje e indicativos contenidos en el oficio nidmero DGPPZO/DPel/OPS-
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3/5421/05-2014"; Informacién requerida por el peticionario a través de la solicitud
de acceso a la informacién publica con numero de folio: 0109000386818, al
encuadrar en la hipétesis de excepcion establecida en la fraccion 1l del articulo 183
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pulblica y Rendiciéon de
Cuentas de la Ciudad de México, resulta procedente clasificar tal informacién como
reservada, al tenor de las siguientes consideraciones: el proporcionar la informacion
requerida por el peticionario, representaria un riesgo real, demostrable e
identificable, en virtud de que en dicho documento se encuentran indicativos y
estrategias policiales de patrullaje y vigilancia para la prevencion de delitos,
utilizadas por esta Secretaria para generar informacion de inteligencia, aunado a
gue dicha informacién se encuentra contenida en las bases de datos del sistema
nacional de informacion sobre seguridad publica, y que de hacerse publica la
misma se estaria dando a conocer la operatividad y estrategias que utiliza esta
Secretaria en materia de seguridad publica, lo que indiscutiblemente obstaculizaria
el desarrollo de las acciones encaminadas a la prevencion de delitos y pondria en
claro riesgo la seguridad publica de las personas que habitan y transitan en esta
Ciudad de México, por lo que dicha informacién en manos de la delincuencia
pondria en absoluta vulnerabilidad las acciones que en materia de seguridad
publica y prevencion del delito lleva a cabo esta Secretaria al ser superadas, pues
conocerian la manera de reaccion de sus policias, lo que potenciaria una amenaza
a la seguridad publica asi como a la proteccion de la integridad fisica y bienes de
las personas que habitan y transitan en esta Ciudad; por tal motivo existe una alta
probabilidad de que la delincuencia utilice esta informacién en su beneficio para
obstruir las acciones que en materia de prevencién realiza esta Secretaria, lo que
causaria un perjuicio significativo al interés publico consistente en la
prevencién de delitos y a la seguridad publica que como facultad exclusiva tiene
esta Secretaria establecida en el articulo 2 de la Ley de Seguridad Publica del
Distrito Federal, que a la letra establece: ARTICULO 2o0.- La seguridad publica es
un servicio cuya prestacion, en el marco de respeto a las garantias individuales,
corresponde en forma exclusiva al Estado. y tiene por objeto: |.- Mantener el orden
publico; Il.- Proteger la integridad fisica de las personas asi como sus bienes: Ill.-

Prevenir la comision de delitos e Infracciones a los reglamentos gubernativos y de
policia; IV.- Colaborar en la investigacion y persecucion de los delitos, y V.- Auxiliar
a la poblacién en caso de siniestros y desastres, en efecto, el riesgo de perjuicio
gue supondria la divulgacién, supera el interés publico general de que se
difunda, se justifica en virtud de que, de darse la informacion requerida por el
peticionario obstaculizaria las estrategias que en materia de seguridad publica lleva
a cabo esta Secretaria lo que afectaria de manera general a la seguridad publica de
las personas que habitan y transitan en la Ciudad de México, es por esto que las
acciones de prevencion de los delitos se encuentran protegidas en lo establecido
por el articulo 183 fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México. Por lo anterior la presente
medida representa el medio menos restrictivo disponible para evitar un
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perjuicio, en atencion a la reserva temporal de la informacién, ya que de divulgarse
dicha informacioén, el dafio causado al derecho que por este medio se pretenden
proteger, seria de imposible reparacién, lo anterior se adecua al principio de
proporcionalidad, en atencién a la necesidad de proteger un derecho, como lo es,
la seguridad publica derivada de las acciones que en materia de seguridad
implementa esta Secretaria de Seguridad Publica para la prevencién de delitos, que
en ponderacién con el derecho de acceso a la informacién, resultaria mayor el dafio
gue se ocasionaria con la divulgacion de la informacion que el interés particular de
conocerla, asi las cosas, puede afirmarse de manera categoérica, que si bien es
cierto, es importante el respeto al derecho al acceso a la informacién previsto en el
articulo 6 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, también lo
es, que éste no puede rebasar ni soslayar otros derechos tales como la seguridad
publica de las personas gque habitan y transitan en esta Ciudad, con la vulneracion
de las acciones encaminadas a la prevencion de delitos que lleva a cabo esta
Secretaria de Seguridad Publica de la Ciudad de México, motivo por el cual se
RESERVA la informacién requerida por un término de tres afios de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 171 de la Ley de Transparencia citada, contados a
partir del dia 22 de noviembre de 2018, por ser esta la fecha en la que el presente
Comité de Transparencia en la Vigésima Cuarta Sesion Extraordinaria, aprob6 su
clasificacion, término que concluye el dia 23 de noviembre de 2021, sin perjuicio de
gue subsistan las causas que motivaron la presente clasificacion.

2.- Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 180 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y
los numerales 58 y 59 de los Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificaciéon de la informacion, asi como para la elaboracién de versiones
publicas, se aprueba la elaboracion de la VERSION PUBLICA del oficio nimero
DGPPZO/DPel/OPS-3/5421/05-2014, para lo cual se deberan borrar, excluir o
tachar las palabras, renglones o parrafos que hayan sido clasificados en términos
del acuerdo que antecede y conforme a lo establecidos en los lineamientos
generales aqui referidos.----

Asi mismo y a efecto de dar cumplimiento al articulo 174 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, la unidad administrativa responsable de la informacion expuso la
siguiente prueba de dafio, asi como los argumentos I6gico-juridicos que fundaron y
motivaron la clasificacion de la informacion:

Contenidos de Hipdtesis de excepcidn
informacion

Las estrategias policiales Articulo 183, fraccion Ill, de la Ley de
de patrullaje e indicativos Transparencia, Acceso a la
contenidos en el oficio Informacion Publica y Rendicion de
nuamero Cuentas de la Ciudad de México.
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Que la misma
encuadra en
alguna de las
hipotesis de
excepcioén

previstas en la
Ley

DGPPZO/DPel/OPS-
3/5421/05-2014

Que la
divulgacion de la
informacion
representa un
riesgo real,
demostrable e
identificable de
perjuicio
significativo  al
interés publico;

Por lo que esta Direccidon General de la Policia de Proximidad Zona
Oriente, pone a consideracion del 6rgano colegiado competente, la
propuesta de clasificacibn en su modalidad de reservada la
consistente en: Las estrategias policiales de patrullaje e indicativos
contenidos en el oficio nUmero DGPPZO/DPel/OPS-3/5421/05-2014.

Informacién requerida en la solicitud de acceso a la informacién
publica con nimero de folio 0109000386818, ingresada a través del
Sistema INFOMEX de esta Direccion General de la Policia de
Proximidad Zona Oriente, por encuadrar la misma en la hipétesis
de excepcién contenida en el articulo 183, fraccién Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, por lo cual resulta procedente
clasificar tal informacion como de reservada, al tenor de las
siguientes consideraciones.

PRIMERO.-Es evidente que el derecho de acceso a la informacion,
es un Derecho Humano consagrado en nuestra Constitucion Politica,
y es obligacion de la Federacién, los Estados y de la Ciudad de
México garantizar el ejercicio de este derecho a favor del gobernado,
no obstante es necesario precisar que la misma Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos establece los principios y bases
gue rigen el ejercicio de este derecho. En este sentido y previendo el
constituyente que los entes publicos posen informacion que
temporalmente debe estar fuera del acceso publico debido a que su
difusién puede poner en riesgo la vida, seguridad y salud de las
personas; asi como la seguridad, estabilidad, gobernabilidad y
democracia de la entidad federativa o sus municipios, es por ello que
introdujo en el Pacto Federal la hipotesis o el caso especial para
reservar temporalmente informacién especifica, por razones de
interés publico pero siempre en los términos que fijen las leyes, asi
pues la propia Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, establece la
prevalencia de los principio de "maxima publicidad" y "pro persona"
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en su articulo 4, parrafo segundo, en su aplicacion e interpretacion,
conforme a lo dispuesto en la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en los tratados internacionales de los que el
Estado mexicano sea parte, la Ley General, asi como en las
resoluciones y sentencias vinculantes que emitan los 6rganos
nacionales e internacionales especializados, favoreciendo en todo
tiempo a las personas la proteccion mas amplia.

En este sentido el articulo 183 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informaciéon y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
en su fraccion lll, establece que:

lll.- Obstruya la prevencién o ... de los delitos;

En este sentido, el proporcionar la informacion del interés del
particular representa un riesgo real, demostrable e identificable en
virtud de que en dicho documento se encuentran indicativos y
estrategias policiales de patrullaje y vigilancia para la prevencién de
delitos, utilizadas por esta Secretaria para generar informacion de
inteligencia, ademas de que dicha informacion se encuentra
contenida en las bases de datos del sistema nacional de informacién

sobre seguridad publica, y que de hacerse publica la misma se
estaria dando a conocer la operatividad y estrategias que utiliza esta
Secretaria en materia de seguridad publica, lo que indiscutiblemente
obstaculizaria el desarrollo de las acciones encaminadas a la
prevencion de delitos y pondria en claro riesgo la seguridad publica
de las personas que habitan y transitan en esta Ciudad de México.

Por lo que dicha informacion en manos de la delincuencia pondria en
absoluta vulnerabilidad las acciones que en materia de seguridad
publica y prevencion del delito lleva a cabo esta Secretaria al ser
superadas, pues conocerian la manera de reaccion de sus policias,
lo que potenciaria una amenaza a la seguridad publica asi como a la
proteccion de la integridad fisica y bienes de las personas que
habitan y transitan en esta Ciudad.

Por tal motivo existe una alta probabilidad de que la delincuencia
utilice esta informacién en su beneficio para obstruir las acciones que
en materia de prevencion realiza esta Secretaria, lo que causaria un
perjuicio significativo al interés publico consistente en la
prevencién de delitos y a la seguridad publica que como facultad
exclusiva tiene esta Secretaria establecida en el articulo 2 de la Ley
de Seguridad Publica del Distrito Federal, que a la letra establece:

ARTICULO 2o0.- La seguridad publica es un servicio cuya prestacion,
en el marco de respeto a las garantias individuales, corresponde en
forma exclusiva al Estado. y tiene por objeto:
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I.- Mantener el orden publico;

I.- Proteger la integridad fisica de las personas asi como sus bienes:
lll.- Prevenir la comision de delitos e Infracciones a los reglamentos
gubernativos y de policia;

IV.- Colaborar en la investigacién y persecucion de los delitos, y

V.- Auxiliar a la poblacion en caso de siniestros y desastres.

En efecto, el riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion,
supera el interés publico general de que se difunda, se justifica
en virtud de que, de darse la informacion requerida por el peticionario
obstaculizaria las estrategias que en materia de seguridad publica
lleva a cabo esta Secretaria lo que afectaria de manera general a la
seguridad publica de las personas que habitan y transitan en la
Ciudad de México, es por esto que las acciones de prevencién de los
delitos se encuentran protegidas en lo establecido por el articulo 183
fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Por lo anterior la presente medida representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar un perjuicio, en atencién a la

Que el riesgo de reserva temporal de la informacién, ya que de divulgarse dicha

ES”g'nCd'?ia qu|2 informacion, el dafio causado al derecho que por este medio se
di pI acion pretenden proteger, seria de imposible reparacién, lo anterior se
Ivulgac adecua al principio de proporcionalidad, en atencion a la

supera el interés
publico general
de que se
difunda

necesidad de proteger un derecho, como lo es, la seguridad publica
derivada de las acciones que en materia de seguridad implementa
esta Secretaria de Seguridad Publica para la prevencién de delitos,
gue en ponderaciéon con el derecho de acceso a la informacion,
resultaria mayor el dafio que se ocasionaria con la divulgacion de la
informacion que el interés particular de conocerla.

Asi las cosas, puede afirmarse de manera categorica, que si bien es
cierto, es importante el respeto al derecho al acceso a la informacion
previsto en el articulo 6 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, también lo es, que éste no puede rebasar ni
soslayar otros derechos tales como la seguridad piblica de las
personas que habitan y transitan en esta Ciudad, con la vulneracion
de las acciones encaminadas a la prevencion de delitos que lleva a
cabo esta Secretaria de Seguridad Publica de la Ciudad de México.

La limitacién se
adecua al
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Principio de
proporcionalidad
y representa el

medio menos

restrictivo

disponible para

evitar el

perjuicio.

Periodo de | 3 afios contados a partir del dia 22 de noviembre de 2018 fecha en la

reserva articulo | que fue sesionada la reserva de la informacion en la Vigésima Cuarta
171 de que fue | Sesién extraordinaria del Comité de Transparencia, término que
sesionada la | concluye el dia 23 de noviembre de 2021

reserva de la
informacion en la
Vigésima Cuarta
la (LTAIPRC)

Se pone a su disposicion la documentacion proporcionada por la Direccién General de
Policia de Proximidad Zona Oriente, misma que podra recoger en las instalaciones de
esta Unidad de Transparencia ubicada en Calle Ermita S/N, Col. Narvarte Poniente, C.P.
03020, Alcaldia Benito Juarez, en dias habiles en un horario de 9:00 a 15:00 hrs.

Por todo lo antes expuesto, ésta Unidad de Transparencia, da por concluida la tutela del
tramite; sin embargo, se hace de su conocimiento que usted tiene derecho a
interponer recurso de revision, en contra de la respuesta que le ha otorgado esta
Dependencia, en un plazo maximo de 15 dias habiles, con fundamento en lo previsto por
los articulos 233, 234 y 236, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, el cual debera cumplir con los requisitos
establecidos en el articulo 237, de la Ley referencia, como a continuacion se describe:

.7 (Sic)

lll. El tres de diciembre de mil dieciocho, inconforme con la respuesta emitida por el
Sujeto Obligado, el particular presentd recurso de revision, agraviandose en los

términos siguientes:

“

3. Acto o resolucién que recurre
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negacion de entrega de informacion por mal considerarla clasificada

6. Descripcion de los hechos en que se funda la inconformidad

EN EL OFICIO DE ENTREGA DE INFROMACION EMITIDO POR LA OFICINA DE
INFORMACION PUBLICA DE LA SSPCDMX, NIEGAN LA ENTREGA DE
INFORMACION POR MAL CLASIFICARLA COMO CONFIDENCIAL APLICANDO EL
QUEJOSO LOS articulos 233 y 234 fracciones | y Xll de la LEY DE TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD
DE MEXICO

7. Razones o motivos de lainconformidad

ME CAUSA AGRAVIO LA NEGATIVA DE ENTREGA DE INFORMACION
VIOLENTANDO EL PRINCIPIO DE PUBLICIDAD MAXIMA, ASI COMO MI
DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA ESTABLECIDO EN EL
ARTICULO 6 CONSTITUCIONAL.

...” (Sic)

IV. Mediante acuerdo de fecha seis de diciembre de dos mil dieciocho, la Direccién de
Asuntos Juridicos de este Instituto, con fundamento en lo establecido en los articulos,
51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, 237 y 243, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México, admitio a tramite el presente recurso de revision

Asi mismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la
materia, admitié las constancias obtenidas del sistema electronico INFOMEX, las

cuales se desahogan por sus propia y especial naturaleza.

De igual manera, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y Ill, de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se puso a disposicidon de las partes el expediente en que se actua,

para que, en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho
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conviniera, exhibieran pruebas que considerasen necesarias, 0 expresaran sus

alegatos.

Por otra parte, y con la finalidad de que este Instituto cuente con elementos al momento
de resolver el presente medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 10, 24 fraccién X, 240, 241 y 243 ultimo parrafo, de la Ley en cita, 278 y 279
del Cddigo de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley de la Materia, se
requirié al Sujeto Obligado para que, en via de diligencias para mejor proveer, remita lo

siguiente:

e Copia simple, integra, y sin testar dato alguno del acta de la Vigésima Cuarta
Sesioén Extraordinaria del Comité de Transparencia de esa Secretaria, por medio del
cual se basa para clasificar la informaciéon de acceso restringido en su modalidad
de Reservada, materia de la solicitud con folio 0109000386818.

* Copia simple, integra, y sin testar dato alguno, de la informacién clasificada como
de acceso restringido en su modalidad de Confidencial, segun refiere en el oficio
nimero SSP/DET/UT/7395/2018, de fecha treinta de noviembre de dos mil
dieciocho, materia de la solicitud con folio 0109000386818.

» Copia simple y sin testar dato alguno de la version publica de la informacion
puesta a disposicién del particular en su respuesta primigenia.

Por ultimo, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 11, y 243, dltimo parrafo,
Ley de Transparencia, se reservd el cierre del periodo de instruccién, hasta en tanto

concluye la investigacion por parte de esa Direccidén de Asuntos Juridicos.

V. Con fecha once de enero de dos mil diecinueve, se recibi6 en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto, el oficio numero SSC/DET/UT/0082/2019, de la
misma fecha, suscrito por la Directora Ejecutiva de Transparencia y Responsable de la

Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, en los siguientes términos:
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“

Una vez precisado lo anterior, es procedente dar contestacion a las inconformidades

manifestadas por * atendiendo a los principios de certeza y

méxima publicidad que rigen el actuar de este Sujeto Obligado, al manifestar lo siguiente:
"negacion de entrega de informacion por mal considerarla clasificada" (sic)

En este sentido, es evidente que las inconformidades expresadas por el particular son
manifestaciones subjetivas sin fundamento legal alguno que sustente su dicho, ya que
como se puede apreciar en la respuesta proporcionada a la solicitud de acceso a la
informacién publica con nimero de folio 0109000386818, se atendié de manera fundada
y motivada la solicitud de acceso a la informacién, haciendo de su conocimiento que el
oficio DGPPZO/DPel/OPS-03/5421/05-2014, contiene informaciéon reservada, la cual fue
sometida al Comité de Transparencia de la Secretaria de Seguridad Publica de la
Ciudad de México, en su Vigésima Cuarta Sesién Extraordinaria celebrada el dia 22
de noviembre del 2018, por encuadrar en la hip6tesis de excepcion que marca el
Articulo 183 en su Fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y en relacién con al articulo 2 de
la Ley de Seguridad Publica del Distrito Federal, fracciones I, Il, lll, IV y V, donde fue
clasificada por el comité como de acceso restringido en su modalidad de
"RESERVADA", por lo que se aprobd6 la "VERSION PUBLICA", del citado documento.

De igual forma, se hizo de su conocimiento que la Direccién General de la Policia de
Proximidad Zona Oriente, present6 la prueba de dafio correspondiente, a través de la
cual expreso los argumentos légico-juridicos que fundaron y motivaron la clasificacién de
la informacién, con lo cual resulta mas que evidente que este Sujeto Obligado respeté en
todo momento el procedimiento establecido en la Ley de la materia, asimismo puso a
disposicién del solicitante de manera gratuita, la version publica del oficio ndmero
DGPPZO/DPel/lOPS-03/5421/05-2014, por lo antes expuesto se solicita a ese H.
Instituto desestimar las inconformidades sefialadas por el particular.

Ahora bien, en el rubro de descripcién de los hechos en que se funda su inconformidad,
el solicitante manifiesta que:

"EN EL OFICIO DE ENTREGA DE INFROMACION EMITIDO POR LA OFICINA DE
INFORMACION PUBLICA DE LA SSPCDMX, NIEGAN LA ENTREGA DE
INFORMACION POR MAL CLASIFICARLA COMO CONFIDENCIAL APLICANDO
AL QUEJOSO LOS articulos 233 y 234 fracciones | y Xl de la LEY DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE
CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO." (SIC)

Es claro que las inconformidades expresadas por el recurrente en los rubros antes
sefialados, son manifestaciones subjetivas, sin fundamento alguno, ya que resulta
evidente que a través de la respuesta proporcionada por esta Unidad de Transparencia,
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se fundd y motivo la clasificacion de la informacioén realizada por la Direccién General de
la Policia de Proximidad Zona Oriente, asimismo se aprobo y se puso a su disposicion de
manera gratuita, la versién publica del oficio nUmero DGPPZO/DPel/OPS-03/5421/05-
2014.

Asimismo, como ya fue asentado en parrafos anteriores, este Sujeto Obligado respet6 en
todo momento el procedimiento establecido en la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, para clasificar la
informacion como RESERVADA, en la Vigésima Cuarta Sesion Extraordinaria del Comité
de Transparencia de esta Secretaria, celebrada en fecha veintidés de noviembre del dos
mil dieciocho, de la misma forma se aprobé la elaboracién y entrega de la version publica
de dicho documento, lo anterior, toda vez que en dicho oficio se encuentran indicativos y
estrategias policiales de patrullaje y vigilancia para la prevencién de delitos, utilizadas por
esta Secretaria para generar informacion de inteligencia, aunado a que dicha informacion
se encuentra contenida en las bases de datos del sistema nacional de informacion sobre
seguridad publica, y que de hacerse publica la misma se estaria dando a conocer la
operatividad y estrategias que utiliza esta Secretaria en materia de seguridad publica, lo
gue indiscutiblemente obstaculizaria el desarrollo de las acciones encaminadas a la
prevencion de delitos y pondria en claro riesgo la seguridad publica de las personas que
habitan y transitan en esta Ciudad de México, lo cual se encuentre sefialado en la prueba
de dafio que se hizo del conocimiento del recurrente en la respuesta emitida; siendo que
contrario a lo sefialado por el recurrente, en ningln momento este sujeto obligado
clasificé la informacién como confidencial, mas aun, ese tipo de informacién y su
fundamento juridico, es distinto a la informacioén clasificada como confidencial.

Continuando con el estudio de las inconformidades manifestadas por el particular, en el
rubro de razones o motivos de la inconformidad, el recurrente manifiesta que:

"ME CAUSA AGRAVIO LA NEGATIVA DE ENTREGA DE INFORMACION
VIOLENTANDO EL PRINCIPIO DE PUBLICIDAD MAXIMA. ASI COMO MI
DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA ESTABLECIDO EN EL
ARTICULO 6 CONSTITUCIONAL." (sic)

Por lo antes expuesto, es claro que el ahora recurrente pretende confundir a ese H.
Instituto, al manifestar una supuesta negativa de la entrega de la informacion, ya que
como se puede apreciar en la respuesta proporcionada, este Sujeto Obligado hizo de su
conocimiento que el documento solicitado fue sometido a consideracion del Comité de
Transparencia de esta Secretaria, clasificandose dicha informacién como RESERVADA,
aprobandose en la misma sesion la versién publica del documento solicitado, mismo que
fue puesto a disposicion del solicitante de manera gratuita, por ello resulta evidente que
esta Secretaria se apeg6 en todo momento a lo establecido en la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica y Rendicibn de Cuentas de la Ciudad de México, por
esta razén deben ser desestimadas las inconformidades manifestadas por el solicitante,
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ya que como se puede apreciar en la respuesta proporcionada, esta Secretaria respondio
la totalidad de la solicitud de acceso a la informacién, de manera fundada y motivada.

Por lo tanto, la manifestacion de agravio del hoy recurrente debe ser desestimada, debido
a que esta Unidad de Transparencia actud con estricto apego a la normatividad vigente
gue rige su actuar, por lo que sus argumentos resultan improcedentes e inoperantes,
sirve de apoyo la siguiente tesis jurisprudencial:

Registro No. 166031

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXX, Noviembre de 2009

Pagina: 424 Tesis: 2a./J.188/2009

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. SON AQUELLOS EN LOS QUE
SE PRODUCE UN IMPEDIMENTO TECNICO QUE IMPOSIBILITA EL EXAMEN
DEL PLANTEAMIENTO QUE CONTIENEN. Conforme a los articulos 107, fraccion
I, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 83, fraccion 1V, 87,
88 y 91 fracciones 1 a IV, de la Ley de Amparo, el recurso de revision es un medio
de defensa establecido con el fin de revisar la legalidad de la sentencia dictada en
el juicio de amparo indirecto y el respeto a las normas fundamentales que rigen el
procedimiento, de ahi que es un instrumento técnico que tiende a asegurar un
Optimo ejercicio de la funcién jurisdiccional, cuya materia se circunscribe a la
sentencia dictada en la audiencia constitucional, incluyendo las determinaciones
contenidas en ésta y, en general, al examen del respeto a las normas
fundamentales que rigen el procedimiento del juicio, labor realizada por el érgano
revisor a la luz de los agravios expuestos por el recurrente, con el objeto de atacar
las consideraciones que sustentan la sentencia recurrida o para demostrar las
circunstancias que revelan su legalidad. En ese tenor, la inoperancia de los
agravios en la revisibn se presenta ante la actualizacion de alguan impedimento
técnico que imposibilite el examen del planteamiento efectuado que puede derivar
de la falta de afectacion directa al promovente de la parte considerativa que
controvierte; de la omision de la expresion de agravios referidos a la cuestion
debatida; de su formulaciébn material incorrecta, por incumplir las condiciones
atinentes a su contenido, que puede darse: a) al no controvertir de manera
suficiente y eficaz las consideraciones que rigen la sentencia; b) al introducir
pruebas o argumentos novedosos a la litis del juicio de amparo; y, ¢) en caso de
reclamar infraccion a las normas fundamentales del procedimiento, al omitir
patentizar que se hubiese dejado sin defensa al recurrente o su relevancia en el
dictado de la sentencia; o, en su caso, de la concrecion de cualquier obstaculo que
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se advierta y que impida al érgano revisor el examen de fondo del planteamiento
propuesto, como puede ser cuando se desatienda la naturaleza de la revision y del
organo que emitid la sentencia o la existencia de jurisprudencia que resuelve el
fondo del asunto planteado.

Contradiccion de tesis 27/2008-PL. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Primero en Materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Sexto.

Por lo antes expuesto, resulta pertinente aclarar que esta Secretaria, proporcioné una
respuesta en estricta observancia a la Ley de Transparencia Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, rigiéndose en todo momento en
apego a lo establecido en la misma, por ello es claro que se respondi6 de manera
fundada y motivada la solicitud de acceso a la informacién publica, respetando en todo
momento su derecho de acceso a la informacién puablica, por lo cual este Sujeto Obligado
atendid cabalmente la solicitud de informacion.

Por todo lo anteriormente expuesto; los agravios esgrimidos por el recurrente, resultan
ser inoperantes; sustentando asi con la siguiente jurisprudencia:

"AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS QUE NO COMBATEN LAS
CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA RECURRIDA Y NO SE DA POR
NINGUNO DE LOS SUPUESTOS DE SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE LOS
MISMOS. Si en la sentencia recurrida el Juez de Distrito expone diversas
consideraciones para sobreseer en el juicio y negar el amparo solicitado respecto
de los actos reclamados de las distintas autoridades sefialadas

como responsables en la demanda de garantias, y en el recurso interpuesto lejos
de combatir la totalidad de esas consideraciones el recurrente se concreta a
esgrimir una serie de razonamientos sin impugnar directamente los argumentos
expuestos por el juzgador para apoyar su fallo, sus agravios resultan inoperantes,
siempre y cuando no se dé ninguno de los supuestos de suplencia de la deficiencia
de los mismos, que prevé el articulo 76 bis de la Ley de Amparo pues de lo
contrario, habria que suplir esa deficiencia pasando por alto la inoperancia
referida”(Jurisprudencia 3a, 30, emitida por la Tercera Sala de la anterior
integracion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en el Seminario
Judicial de la Federacion. Tomo VI. Primera Parte, Octava Epoca, pagina277)

Finalmente, concluyendo con el estudio de todo lo manifestado por el ahora recurrente,
es claro que este Sujeto Obligado proporcioné una respuesta debidamente fundada y
motivada, por lo cual resulta pertinente sefialar que apegandose estrictamente a los
agravios manifestados, es pertinente tomar en cuenta la siguiente jurisprudencia:

AGRAVIOS, EXPRESION DE. La expresién de agravios es la base de la
controversia en la revision y si no se aducen se juzgaria oficiosamente sobre
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derechos que no estan en tela de juicio, lo que esta en abierta pugna con el
sistema establecido en la revision a instancia de partes. SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. VI.2°.J/104 Recurso de revision 216/88.
Myra Ladizinsky Berman. 16 de agosto de 1988. Unanimidad de votos. Ponente:
Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Mario Machorro Castillo. Recurso de
revision 19/89. Juana Ochoa Zamorano. 7 de febrero de 1988. Unanimidad de
votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario; José Mario Machorro Castillo.
Recurso de revision 446/89. Fredy Hernandez Zavaleta viuda de Ramirez. 26 de
enero de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan Rojas. Secretario:
Vicente Martinez Sanchez. Recurso de revision 333/90. Armando Garcia Arribas.
26 de septiembre de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel.
Secretario: José Mario Machorro Castillo. Recurso de revisién 21/91. Luis Fragoso
Segura. 15 de enero de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo
Rangel. Secretario: José Mario Machorro Castillo. Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca. Tomo VI,
Abril de 1991. Pag. 80. Tesis de Jurisprudencia.

De igual forma resulta importante considerar el siguiente criterio:

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. DEBE HACERSE A PARTIR DE LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION O, EN SU CASO, DE LOS AGRAVIOS
EXPRESADOS, POR LO TANTO NO ES ILIMITADA. El articulo 76 bis de la Ley
de Amparo sefiala que la suplencia de la queja deficiente se entiende referida a los
conceptos de violacion y, en su caso, a los agravios, es decir, a la materia misma
del juicio de garantias, por lo que debe considerarse que dicho precepto limita el
ambito de aplicacion de tal figura a las cuestiones relacionadas con el fondo del
asunto, de ahi que dicha suplencia no sea aplicable a la procedencia del juicio de
amparo. En este tenor, a excepcion de la materia penal, el 6rgano de control
constitucional no puede libremente realizar el examen del precepto legal
reclamado o de la resolucion recurrida, sino que debe hacerlo a partir de lo
expresado en los conceptos de violacién o, en su caso, en los agravios, de
manera que sin la existencia de un minimo razonamiento expresado en la
demanda, esto es, sin la elemental causa de pedir, el juzgador no se encuentra en
aptitud de resolver si el acto reclamado es 0 no violatorio de garantias, porque la
suplencia de la queja deficiente es una institucion procesal que si bien fue
establecida con la finalidad de hacer prevalecer las garantias que otorga la
Constitucion Federal, no deja de estar sujeta a los requisitos previstos al efecto,
tanto en la Ley Fundamental como en la Ley de Amparo. 1a/J.35/2005 Amparo
directo en revisién 1576/2004. Crescenciano Chavez Paredes. 1°, de diciembre de
2004. Mayoria de cuatro votos. Disidente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente:
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Rosalia Argumosa Lépez.
Amparo directo en revision 1449/2004. Juan Carlos Martinez Arriaga. 1°. De
diciembre de 2004. Mayoria de cuatro votos. Disidente: José de Jesus Gudifio
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Pelayo. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Pedro Arroyo Soto. Amparo
directo en revision 1572/2004. Contratistas Unidos Mexicanos, S.A. de C.C. 12 de
enero de 2005. Mayoria de cuatro votos. Disidente: José de JesUs Gudifio Pelayo.
Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Eligio Nicolas Lerma Moreno. Amparo
directo en revision 1796/2004. Miguel Angel Can ti Campos. 26 de enero de 2005.
Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretaria:
Rosaura Rivera Salcedo. Amparo directo en revision 1854/204. Pedro Rubén
Garcia Ramirez. 2 de febrero de 2005. Cinco votos. Ponente: Juan N. Silva Meza.
Secretario: Eligio Nicolds Lerma Moreno. Tesis jurisprudencia 35/2005. Aprobada
por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesién de treinta de marzo de dos mil
cinco. Instancia: Primera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca. Tomo XXI, Abril de 2005. P&ag. 686. Tesis de
Jurisprudencia.

En este tenor, es notorio que lo manifestado por el recurrente carece de validez juridica,
por ser meras apreciaciones subijetivas, por lo que se debe desestimar el contenido y las
inconformidades vertidas por el solicitante en el presente recurso de revision, ya que
como se ha venido sefialando a lo largo de las presentes manifestaciones, este Sujeto
Obligado proporcion6 una respuesta debidamente fundada y motivada a la solicitud de
informacion 0109000386818.

Como puede observarse esta Unidad de Transparencia proporcioné una respuesta clara,
precisa y de conformidad con los plazos establecidos en la Solicitud de Acceso a la
Informaciéon Pdblica, atendiendo a los principios de legalidad, certeza juridica,
imparcialidad, informacion, celeridad, veracidad y maxima publicidad que rigen el actuar
de este Sujeto Obligado; a efecto de garantizar el Derecho de Acceso a la Informacion
Publica _ situacion que el propio Instituto ya constatdé con los
archivos que extrajo del sistema y remiti6 a este Sujeto Obligado, dicha respuesta fue
proporcionada en atencion al folio 0109000386818, y se otorgé de conformidad con la
Legislacion de la materia, a efecto de garantizar el derecho de acceso a la informacion
del solicitante.

Por todos los razonamientos antes narrados, es claro que los agravios manifestados por
el ahora recurrente deben ser desestimados por ese H. Instituto ya que son infundados e
inoperantes, por lo que esta Secretaria siempre actudé con estricto apego a la Ley,

arantizando en todo momento el derecho de acceso a la informacién publica del C.
_, por lo tanto ese H. Organo Colegiado debe CONFIRMAR la
respuesta a la solicitud de informacion 0109000386818, y considerar las manifestaciones
del hoy recurrente como infundadas e inoperantes, pues como ha quedado establecido
fehacientemente, esta dependencia proporcioné una respuesta clara, precisa y de
conformidad con los plazos establecidos a la Solicitud de Acceso a la Informacion
Publica; dicha respuesta se otorgd mediante el oficio _ en sentido
de maxima publicidad, salvaguardando siempre su
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Derecho de Acceso a la Informacion Publica del solicitante, y no como lo pretende hacer
valer el ahora recurrente.

Razéon por la cual ese H. Organo Revisor debe CONFIRMAR la respuesta
proporcionada al folio 0109000386818, en términos del articulo 244 fraccion I, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México.

Del mismo modo, es importante dejar en claro que la informacién que proporcion6 esta
autoridad da cumplimiento a la solicitud formulada por el ahora recurrente, pues la
actuacion de este Sujeto Obligado, se rige bajo los principios plasmados en el articulo 11
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, de los cuales por aplicarse al caso concreto destaca el principio de
veracidad y transparencia.

De los Principios en materia de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica

Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento de
acuerdo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia,
legalidad, maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.

Asi mismo, la actuacion de esta autoridad esta siempre apegada en estricto sentido al
principio de buena fe, de conformidad con el articulo 5 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la materia. Dicho
precepto legal dispone lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL

Articulo 5. El procedimiento administrativo que establece la presente Ley se regira
por los principios de simplificacion, agilidad, informacién, precision, legalidad,
transparencia, imparcialidad y buena fe.

Por lo antes expuesto y debidamente fundado, a ese H. INSTITUTO, atentamente pido se
sirva:

PRIMERO.- Tenerme por presentada con la personalidad con que me ostento,
exhibiendo en tiempo y forma, los presentes Alegatos correspondientes al Recurso de
Revision al rubro indicado.

SEGUNDO.- En atencion a lo manifestado en los presentes alegatos y debidamente
acreditado en el expediente que integra el presente recurso y seguidos que sean los
trdmites de Ley, en su momento oportuno dictar resolucion apegada a derecho en que
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CONFIRME la respuesta proporcionada a la solicitud de acceso a la informacion publica
0109000386818, en términos de lo dispuesto por el articulo 244, fraccion 1l de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México.
.7 (Sic)

VI. Con fecha once de enero de dos mil diecinueve, se recibi6 en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto, el oficio nimero SSC/DET/UT/0081/2019, de la
misma fecha, suscrito por la Directora Ejecutiva de Transparencia y Responsable de la

Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, en los siguientes términos:

“

[l. CONTESTACION A LOS AGRAVIOS

Habiendo precisado la Solicitud de Acceso a la Informacion Publica con nimero de folio
0109000386818, presentada por el particular, asi como los agravios hechos valer por el
mismo, en el recurso de revision que nos ocupa, es procedente dar contestacion a estos
ultimos, atendiendo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia,
legalidad, maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia, principios que
alude el articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendiciébn de Cuentas de la Ciudad de México, que rigen el actuar de este Sujeto
Obligado.

Por lo que respecta a los agravios argumentados por _ la

Direccidon General de la Policia de Proximidad Zona Oriente, manifestd lo siguiente:

“... atendiendo a su derecho de interponer su recurso de revision fundamentado en
el Articulo 233 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, refiere que en la Vigésima Cuarta
Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia celebrada el veintidés de
noviembre del dos mil dieciocho se acordé que de conformidad con lo dispuesto por
el articulo 90, fraccion Il'y 169 de la Ley de Transparencia , Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la

Ciudad de México. se confirma la propuesta de esta Direccion General de la Policia
de Proximidad Zona Oriente, para clasificar la informacion en modalidad de
reservada consistente en: Las estrategias policiales de patrullaje de indicativos
contenidos en el oficio nUumero DGPPZO/DPel/OPS-3/5421/05-2014: informacién
requerida por el peticionario , al encuadrar en la hipétesis de excepcién establecida
en el Articulo 183 Fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Plblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, resulta procedente
clasificar tal informacion como reservada, al tenor de las siguientes
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consideraciones: el proporcionar la informacion requerida por el peticionario,
representaria un riesgo real, demostrable e identificable, en virtud de que en dicho
documento se encuentran indicativos y estrategias policiales de patrullaje y
vigilancia para la prevencion de delitos, utilizadas por esta Secretaria para generar
informacion de inteligencia, aunando a que dicha informaciébn se encuentra
contenida en las bases de datos del sistema nacional de informacion sobre
seguridad publica y que de hacerse publica la misma se estaria dando a conocer la
operatividad y estrategias que utiliza esta Secretaria en materia de seguridad
publica, lo que indiscutiblemente obstaculizaria el desarrollo de las acciones
encaminadas a la prevencion de delitos y pondria en claro riesgo la seguridad de
las personas que habitan y transitan en esta Ciudad de México, por lo que dicha
informacion potenciaria una amenaza a la seguridad publica asi como la proteccion
de la integridad fisicas y bienes de las personas que habitan y transitan la ciudad:
por tal motivo existe una alta probabilidad de que se utilice esta informacion en su
beneficio para obstruir las acciones que en materia de prevencion realiza esta
secretaria, lo que causaria un prejuicio significativo al interés publico, consistente
en la prevenciéon de delitos y a la seguridad publica que como facultad exclusiva
tiene esta Secretaria, establecida en el articulo 2 de la Ley de Seguridad Publica del
Distrito Federal.

Toda vez que esta Direccion General de la Policia de Proximidad "Zona Oriente",
en todo momento se bas6 para su respuesta y consecuente RESERVA en el
Capitulo Il Articulo 235 de Ley De Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, asi como la VERSION PUBLICA
otorgando una respuesta dentro de los términos legales correspondientes..." (sic)

En ese orden de ideas, esta Unidad de Transparencia, con el afan de satisfacer, los
requerimientos del hoy recurrente, después de haber realizado el andlisis
correspondiente de la solicitud de acceso a la informacion, se pronuncia al respecto,
siendo procedente dar atencién a las inconformidades que el recurrente pretende hacer
valer en el presente medio de impugnacion, al realizar diversas manifestaciones en
contra de la respuesta proporcionada.

Ahora bien, con la intencion de favorecer los principios de certeza y maxima publicidad,
consagrados en el Articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y tomando en consideracién que
se manifiesta inconforme con la respuesta emitida con motivo de la solicitud de acceso a
la informacién publica al rubro indicada, esta Unidad de Transparencia mediante oficio
SSP/DET/UT/7395/2018, de fecha treinta de noviembre de dos mil dieciocho, expresé los
fundamentos y motivos que sustentan su respuesta, haciendo del conocimiento del ahora
recurrente la informacion de su interés.
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Una vez precisado lo anterior, es procedente dar contestacion a las inconformidades
manifestadas por * atendiendo a los principios de certeza y
maxima publicidad que rigen el actuar de este Sujeto Obligado, al manifestar en el rubro
de "Acto o resolucion que recurre” lo siguiente:

"negacion de entrega de informacién por mal considerarla clasificada" (sic)

En este sentido, es evidente que las inconformidades expresadas por el particular son
manifestaciones subjetivas sin fundamento legal alguno que sustente su dicho, ya que
como se puede apreciar en la respuesta proporcionada a la solicitud de acceso a la
informacion puablica con numero de folio 0109000386818, se atendié de manera fundada
y motivada la solicitud de acceso a la informacion, haciendo de su conocimiento que el
oficio DGPPZO/DPel/OPS-03/5421/05-2014, contiene informaciéon reservada, la cual fue
sometida al Comité de Transparencia de la Secretaria de Seguridad Publica de la
Ciudad de México, en su Vigésima Cuarta Sesién Extraordinaria celebrada el dia 22
de noviembre del 2018, por encuadrar en la hipGtesis de excepcion que marca el
Articulo 183 en su Fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y en relacion con al articulo 2

de la Ley de Seguridad Publica del Distrito Federal, fracciones I, Il, 1, IV y V, donde fue
clasificada por el comité como de acceso restringido en su modalidad de
"RESERVADA", por lo que se aprobd la "VERSION PUBLICA", del citado documento.
De igual forma, se hizo de su conocimiento que la Direccibn General de la Policia de
Proximidad Zona Oriente, present6 la prueba de dafio correspondiente, a través de la
cual expreso los argumentos légico-juridicos que fundaron y motivaron la clasificacién de
la informacién, con lo cual resulta mas que evidente que este Sujeto Obligado respetd en
todo momento el procedimiento establecido en la Ley de la materia, asimismo puso a
disposicién del solicitante de manera gratuita, la version publica del oficio ndmero
DGPPZO/DPel/OPS-03/5421/05-2014, por lo antes expuesto se solicita a ese H. Instituto
desestimar las inconformidades sefialadas por el particular.

Ahora bien, en el rubro de descripcién de los hechos en que se funda su inconformidad,
el solicitante manifiesta que:

"EN EL OFICIO DE ENTREGA DE INFROMACION EMITIDO POR LA OFICINA DE
INFORMACION PUBLICA DE LA SSPCDMX, NIEGAN LA ENTREGA DE
INFORMACION POR MAL CLASIFICARLA COMO CONFIDENCIAL APLICANDO
AL QUEJOSO LOS articulos 233 y 234 fracciones | y Xl de la LEY DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE
CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO." (SIC)

Es claro que las inconformidades expresadas por el recurrente en los rubros antes
sefalados, son manifestaciones subjetivas, sin fundamento alguno, ya que resulta
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evidente que a través de la respuesta proporcionada por esta Unidad de Transparencia,
se fundd y motivo la clasificacion de la informacion realizada por la Direccién General de
la Policia de Proximidad Zona Oriente, asimismo se aprobd y se puso a su disposicion de
manera gratuita, la versién publica del oficio nUmero DGPPZO/DPel/OPS-03/5421/05-
2014.

Asimismo, como ya fue asentado en parrafos anteriores, este Sujeto Obligado respet6 en
todo momento el procedimiento establecido en la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, para clasificar la
informacion como RESERVADA, en la Vigésima Cuarta Sesion Extraordinaria del Comité
de Transparencia de esta Secretaria, celebrada en fecha veintidds de noviembre del dos
mil dieciocho, de la misma forma se aprobé la elaboracion y entrega de la version publica
de dicho documento, lo anterior, toda vez que en dicho oficio se encuentran indicativos y
estrategias policiales de patrullaje y vigilancia para la prevencién de delitos, utilizadas por
esta Secretaria para generar informacion de inteligencia, aunado a que dicha informacion
se encuentra contenida en las bases de datos del sistema nacional de informacién sobre
seguridad publica, y que de hacerse publica la misma se estaria dando a conocer la
operatividad y estrategias que utiliza esta Secretaria en materia de seguridad publica, lo
gue indiscutiblemente obstaculizaria el desarrollo de las acciones encaminadas a la
prevencion de delitos y pondria en claro riesgo la seguridad publica de las personas que
habitan y transitan en esta Ciudad de México, lo cual se encuentre sefialado en la prueba
de dafio que se hizo del conocimiento del recurrente en la respuesta emitida; siendo que
contrario a lo sefialado por el recurrente, en ningln momento este sujeto obligado
clasificé la informacién como confidencial, mas aun, ese tipo de informacién y su
fundamento juridico, es distinto a la informacién clasificada como confidencial.

Continuando con el estudio de las inconformidades manifestadas por el particular, en el
rubro de razones o motivos de la inconformidad, el recurrente manifiesta que:

"ME CAUSA AGRAVIO LA NEGATIVA DE ENTREGA DE INFORMACION
VIOLENTANDO EL PRINCIPIO DE PUBLICIDAD MAXIMA, ASI COMO MI
DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA ESTABLECIDO EN EL
ARTICULO 6 CONSTITUCIONAL." (sic)

Por lo antes expuesto, es claro que el ahora recurrente pretende confundir a ese H.
Instituto, al manifestar una supuesta negativa de la entrega de la informacion, ya que
como se puede apreciar en la respuesta proporcionada, este Sujeto Obligado hizo de su
conocimiento que el documento solicitado fue sometido a consideracion del Comité de
Transparencia de esta Secretaria, clasificandose dicha informacién como RESERVADA,
aprobandose en la misma sesion la version publica del documento solicitado, mismo que
fue puesto a disposicion del solicitante de manera gratuita, por ello resulta evidente que
esta Secretaria se apegd en todo momento a lo establecido en la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, por
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esta razon deben ser desestimadas las inconformidades manifestadas por el solicitante,
ya que como se puede apreciar en la respuesta proporcionada, esta Secretaria respondio
la totalidad de la solicitud de acceso a la informacién, de manera fundada y motivada.

Por lo tanto, la manifestacién de agravio del hoy recurrente debe ser desestimada, debido
a que esta Unidad de Transparencia actu6 con estricto apego a la normatividad vigente
gue rige su actuar, por lo que sus argumentos resultan improcedentes e inoperantes,
sirve de apoyo la siguiente tesis jurisprudencial:

Registro No. 166031

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXX, Noviembre de 2009

Pagina: 424 Tesis: 2a./J.188/2009

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. SON AQUELLOS EN LOS QUE SE
PRODUCE UN IMPEDIMENTO TECNICO QUE IMPOSIBILITA EL EXAMEN DEL
PLANTEAMIENTO QUE CONTIENEN. Conforme a los articulos 107, fraccién lll, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 83, fraccion IV, 87, 88 y
91 fracciones | a IV, de la Ley de Amparo, el recurso de revision es un medio de
defensa establecido con el fin de revisar la legalidad de la sentencia dictada en el
juicio de amparo indirecto y el respeto a las normas fundamentales que rigen el
procedimiento, de ahi que es un instrumento técnico que tiende a asegurar un
Optimo ejercicio de la funcién jurisdiccional, cuya materia se circunscribe a la
sentencia dictada en la audiencia constitucional. Incluyendo las determinaciones
contenidas en ésta y, en general, al examen del respeto a las normas
fundamentales que rigen el procedimiento del juicio, labor realizada por el érgano
revisor a la luz de los agravios expuestos por el recurrente, con el objeto de atacar
las consideraciones que sustentan la sentencia recurrida o para demostrar las
circunstancias que revelan su legalidad. En ese tenor, la inoperancia de los
agravios en la revisidbn se presenta ante la actualizacion de algun impedimento
técnico que imposibilite el examen del planteamiento efectuado que puede derivar
de la falta de afectacion directa al promovente de la parte considerativa que
controvierte; de la omision de la expresion de agravios referidos a la cuestion
debatida: de su formulacion material incorrecta, por incumplir las condiciones
atinentes a su contenido, que puede darse: a) al no controvertir de manera
suficiente y eficaz las consideraciones que rigen la sentencia; b) al introducir
pruebas o argumentos novedosos a la litis del juicio de amparo; y, ¢) en caso de
reclamar infraccion a las normas fundamentales del procedimiento, al omitir
patentizar que se hubiese dejado sin defensa al recurrente o su relevancia en el
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dictado de la sentencia; o, en su caso, de la concrecién de cualquier obstaculo que
se advierta y que impida al érgano revisor el examen de fondo del planteamiento
propuesto, como puede ser cuando se desatienda la naturaleza de la revision y del
organo que emitid la sentencia o la existencia de jurisprudencia que resuelve el
fondo del asunto planteado.

Contradiccion de tesis 27/2008-PL. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Primero en Materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Sexto.

Por lo antes expuesto, resulta pertinente aclarar que esta Secretaria, proporcion6 una
respuesta en estricta observancia a la Ley de Transparencia Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, rigiéndose en todo momento en
apego a lo establecido en la misma, por ello es claro que se respondi6 de manera
fundada y motivada la solicitud de acceso a la informacién publica, respetando en todo
momento su derecho de acceso a la informacién puablica, por lo cual este Sujeto Obligado
atendid cabalmente la solicitud de informacion.

Por todo lo anteriormente expuesto; los agravios esgrimidos por el recurrente, resultan
ser inoperantes; sustentando asi con la siguiente jurisprudencia:

“AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS QUE NO COMBATEN LAS
CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA RECURRIDA Y NO SE DA POR
NINGUNO DE LOS SUPUESTOS DE SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE LOS
MISMOS. Si en la sentencia recurrida el Juez de Distrito expone diversas
consideraciones para sobreseer en el juicio y negar el amparo solicitado respecto
de los actos reclamados de las distintas autoridades sefialadas

como responsables en la demanda de garantias, y en el recurso interpuesto lejos
de combatir la totalidad de esas consideraciones el recurrente se concreta a
esgrimir una serie de razonamientos sin impugnar directamente los argumentos
expuestos por el juzgador para apoyar su fallo, sus agravios resultan inoperantes,
siempre y cuando no se dé ninguno de los supuestos de suplencia de la deficiencia
de los mismos, que prevé el articulo 76 bis de la Ley de Amparo pues de lo
contrario, habria que suplir esa deficiencia pasando por alto la inoperancia
referida”(Jurisprudencia 3a, 30, emitida por la Tercera Sala de la anterior
integracion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en el Seminario
Judicial de la Federacion. Tomo VI. Primera Parte, Octava Epoca,

pagina277)

Finalmente, concluyendo con el estudio de todo lo manifestado por el ahora recurrente,
es claro que este Sujeto Obligado proporcioné una respuesta debidamente fundada y
motivada, por lo cual resulta pertinente sefialar que apegandose estrictamente a los
agravios manifestados, es pertinente tomar en cuenta la siguiente jurisprudencia:
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AGRAVIOS, EXPRESION DE. La expresion de agravios es la base de la
controversia en la revisidbn y si no se aducen se juzgaria oficiosamente sobre
derechos que no estan en tela de juicio. lo que esta en abierta pugna con el sistema
establecido en la revision a instancia de partes. SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. VI.2°.J/104 Recurso de revision 216/88.
Myra Ladizinsky Berman. 16 de agosto de 1988. Unanimidad de votos. Ponente:
Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Mario Machorro Castillo. Recurso de
revision 19/89. Juana Ochoa Zamorano. 7 de febrero de 1988. Unanimidad de
votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Mario Machorro Castillo.
Recurso de revisidn 446/89. Fredy Hernandez Zavaleta viuda de Ramirez. 26 de
enero de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan Rojas. Secretario:
Vicente Martinez Sanchez. Recurso de revision 333/90. Armando Garcia Arribas.
26 de septiembre de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel.
Secretario: José Mario Machorro Castillo. Recurso de revision 21/91. Luis Fragoso
Segura. 15 de enero de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo
Rangel. Secretario: José Mario Machorro Castillo. Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca. Tomo VII,
Abril de 1991. Pag. 80. Tesis de Jurisprudencia.

De igual forma resulta importante considerar el siguiente criterio:

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. DEBE HACERSE A PARTIR DE LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION O, EN SU CASO, DE LOS AGRAVIOS
EXPRESADOS, POR LO TANTO NO ES ILIMITADA. El articulo 76 bis de la Ley de
Amparo sefiala que la suplencia de la queja deficiente se entiende referida a los
conceptos de violacion y, en su caso, a los agravios, es decir. a la materia misma
del juicio de garantias, por lo que debe considerarse que dicho precepto limita el
ambito de aplicacion de tal figura a las cuestiones relacionadas con el fondo del
asunto, de ahi que dicha suplencia no sea aplicable a la procedencia del juicio de
amparo. En este tenor, a excepcion de la materia penal, el 6érgano de control
constitucional no puede libremente realizar el examen del precepto legal reclamado
o de la resolucion recurrida, sino que debe hacerlo a partir de lo expresado en los
conceptos de violaciébn o, en su caso, en los agravios de manera que sin la
existencia de un minimo razonamiento expresado en la demanda, esto es, sin la
elemental causa de pedir, el juzgador no se encuentra en aptitud de resolver si el
acto reclamado es o0 no viola torio de garantias, porque la suplencia de la queja
deficiente es una institucién procesal que si bien fue establecida con la finalidad de
hacer prevalecer las garantias que otorga la Constitucion Federal, no deja de estar
sujeta a los requisitos previstos al efecto, tanto en la Ley Fundamental como en la
Ley de Amparo. 1a/J.35/2005 Amparo directo en revision 1576/2004. Crescenciano
Chévez Paredes. 1°. de diciembre de 2004. Mayoria de cuatro votos. Disidente:
José de Jesus Gudifo Pelayo. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretaria: Rosalia Argumosa Lépez. Amparo directo en revision 1449/2004. Juan
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Carlos Martinez Arriaga. 1°. De diciembre de 2004. Mayoria de cuatro votos.
Disidente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario:
Pedro Arroyo Soto. Amparo directo en revision 1572/2004. Contratistas Unidos
Mexicanos, S.A. de C.C. 12 de enero de 2005. Mayoria de cuatro votos. Disidente:
José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Eligio
Nicolas Lerma Moreno. Amparo directo en revision 1796/2004. Miguel Angel Cantd
Campos. 26 de enero de 2005. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas. Secretaria: Rosaura Rivera Salcedo. Amparo directo en revision
1854/204. Pedro Rubén Garcia Ramirez. 2 de febrero de 2005. Cinco votos.
Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Eligio Nicolas Lerma Moreno. Tesis
jurisprudencia 35/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en
sesion de treinta de marzo de dos mil cinco. Instancia: Primera Sala. Fuente..
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca. Tomo XXI, Abril
de 2005. Pag. 686. Tesis de Jurisprudencia.

En este tenor, es notorio que lo manifestado por el recurrente carece de validez juridica,
por ser meras apreciaciones subijetivas, por lo que se debe desestimar el contenido y las
inconformidades vertidas por el solicitante en el presente recurso de revision, ya que
como se ha venido sefialando a lo largo de las presentes manifestaciones, este Sujeto
Obligado proporciond una respuesta debidamente fundada y motivada a la solicitud de
informacion 0109000386818.

Como puede observarse esta Unidad de Transparencia proporciond una respuesta clara,
precisa y de conformidad con los plazos establecidos en la Solicitud de Acceso a la
Informacion Publica, atendiendo a los principios de legalidad, certeza juridica,
imparcialidad, informacién, celeridad, veracidad y maxima publicidad que rigen el actuar
de este Sujeto Obligado; a efecto de garantizar el Derecho de Acceso a la Informacion
Puablica , Situacion que el propio Instituto ya constaté con los
archivos que extrajo del sistema y remitié6 a este Sujeto Obligado, dicha respuesta fue
proporcionada en atencién al folio 0109000386818, y se otorgé de conformidad con la
Legislacion de la materia, a efecto de garantizar el derecho de acceso a la informacion
del solicitante.

Por todos los razonamientos antes narrados, es claro que los agravios manifestados por
el ahora recurrente deben ser desestimados por ese H. Instituto ya que son infundados e
inoperantes, por lo que esta Secretaria siempre actudé con estricto apego a la Ley,

arantizando en todo momento el derecho de acceso a la informacion publica
_, por lo tanto ese H. Organo Colegiado debe CONFIRMAR la
respuesta a la solicitud de informacion 0109000386818, y considerar las manifestaciones
del hoy recurrente como infundadas e inoperantes, pues como ha quedado establecido

fehacientemente, esta dependencia proporcioné una respuesta clara, precisa y de
conformidad con los plazos establecidos a la Solicitud de Acceso a la Informacion
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Publica; dicha respuesta se otorgé mediante el oficio _ en sentido

de maxima publicidad, salvaguardando siempre su

Derecho de Acceso a la Informacién Puablica del solicitante, y no como lo pretende hacer
valer el ahora recurrente.

... (Sic)

VIl. Con fecha once de enero de dos mil diecinueve, se recibié en la Unidad de

Correspondencia de este Instituto, el oficio nimero | ||z c< 12 misma
fecha, suscrito por la Directora Ejecutiva de Transparencia y Responsable de la Unidad

de Transparencia del Sujeto Obligado, a través del cual desahoga las diligencias para

mejor proveer, en los siguientes términos:

“

Por lo anterior, la Direccion General de la Policia de Proximidad Zona Oriente remite
copia simple, integra, y sin testar dato alguno de la informacion clasificada como de
acceso restringido en su modalidad de confidencial, asi como copia simple, integra, y sin
testar dato alguno de la version puablica puesta disposicién del particular

Finalmente en atencién a las diligencias solicitadas, se remite copia simple integra y sin
testar dato alguno del Acta del Comité de Transparencia de la Secretaria,
correspondiente a la Vigésima Cuarta Sesion Extraordinaria, celebrada el dia veintidos de
noviembre del dos mil dieciocho.

En relacién a la informacion proporcionada, es de sefialar que se pone a disposicion de
ese H. Instituto, a efecto de que se resguarde en el seguro del local que ocupa,
Unicamente para su vista y valoracion como medio de prueba, y una vez concluido dicho
proceso sean devueltos de igual manera la totalidad de la informacién de forma integra.

Por lo antes expuesto, una vez atendido tal requerimiento, se solicita a ese H. Instituto,
tenga por cumplido lo ordenado en el acuerdo ya mencionado, con fundamento en el
articulo 241 Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

.7 (Sic)

Anexando a su oficio el Acta del Comité de Transparencia de la Secretaria,
correspondiente a la Vigésima Cuarta Sesion Extraordinaria, celebrada el dia veintidos
de noviembre del dos mil dieciocho, que en la parte que interesa se desprende:
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TERCER PUNTO DEL ORDEN DEL DIA.- El andlisis de la propuesta de clasificacién de
informacion en su modalidad de RESERVADA, que formula la Direccion General de la
Policia de Proximidad Zona Oriente, en relacién a la solicitud de acceso a la informacion
publica con nimero de folio: 0109000386818, en le que se solicita:

"SOLICITO COPIA DE LOS OFICIOS ... y DGPPZO/DPel/OPS-03/5421105-2014..." (Sic.)
En ese sentido. la Direccion General de la Policia de Proximidad Zona Oriente. considera
gue la informacion requerida por el particular es clasificada en su modalidad de
Reservada por actualizarse la hipotesis de excepcién prevista por el Articulo 53 fraccion
lll de la Ley de Transparencia: Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México, por lo cual, se presenta el siguiente cuadro en términos de lo
gue dispone el articulo 174 de la Ley de la materia.

Que la misma
encuadra en
algunade las
hipdtesis de
excepcion
previstas en la
Ley

Contenidos de
informacion

Hipotesis de excepcion

Las estrategias policiales
de patrullaje e indicativos
contenidos en el oficio
namero
DGPPZO/DPel/OPS-
3/5421/05-2014

Articulo 183, fraccion lll, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Que la
divulgacion de la
informacion
representa  un
riesgo real,
demostrable e
identificable de
perjuicio
significativo  al
interés publico;

Por lo que esta Direccion General de la Policia de Proximidad Zona
Oriente, pone a consideracion del 6rgano colegiado competente, la
propuesta de clasificacién en su modalidad de reservada la consistente
en: Las estrategias policiales de patrullaje e indicativos contenidos en
el oficio nimero DGPPZO/DPel/OPS-3/5421/05-2014.

Informacién requerida en la solicitud de acceso a la informacion publica
con numero de folio 0109000386818, ingresada a través del Sistema
INFOMEX de esta Direccion General de la Policia de Proximidad
Zona Oriente, por encuadrar la misma en la hipétesis de excepcion
contenida en el articulo 183, fraccion lll de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicidon de Cuentas de la Ciudad
de México, por lo cual resulta procedente clasificar tal informacién
como de reservada, al tenor de las siguientes consideraciones.

PRIMERO.-Es evidente que el derecho de acceso a la informacion, es
un Derecho Humano consagrado en nuestra Constitucion Politica, y es
obligacién de la Federacion, los Estados y de la Ciudad de México
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garantizar el ejercicio de este derecho a favor del gobernado, no
obstante es necesario precisar que la misma Constituciéon Politica de
los Estados Unidos Mexicanos establece los principios y bases que
rigen el ejercicio de este derecho. En este sentido y previendo el
constituyente que los entes puablicos posen informaciéon que
temporalmente debe estar fuera del acceso publico debido a que su
difusion puede poner en riesgo la vida, seguridad y salud de las
personas; asi como la seguridad, estabilidad, gobernabilidad y
democracia de la entidad federativa o sus municipios, es por ello que
introdujo en el Pacto Federal la hipétesis o el caso especial para
reservar temporalmente informacion especifica, por razones de interés
publico pero siempre en los términos que fijen las leyes, asi pues la
propia Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, establece la
prevalencia de los principio de "maxima publicidad" y "pro persona" en
su articulo 4, parrafo segundo, en su aplicacién e interpretacion,
conforme a lo dispuesto en la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en los tratados internacionales de los que el Estado
mexicano sea parte, la Ley General, asi como en las resoluciones y
sentencias vinculantes que emitan los d&rganos nacionales e
internacionales especializados, favoreciendo en todo tiempo a las
personas la proteccion mas amplia.

En este sentido el articulo 183 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, en
su fraccion lll, establece que:

Ill.- Obstruya la prevencién o ... de los delitos;

En este sentido, el proporcionar la informacion del interés del particular
representa un riesgo real, demostrable e identificable en virtud de
que en dicho documento se encuentran indicativos y estrategias
policiales de patrullaje y vigilancia para la prevencion de delitos,
utilizadas por esta Secretaria para generar informacién de inteligencia,
ademas de que dicha informacién se encuentra contenida en las bases
de datos del sistema nacional de informacion

sobre seguridad publica, y que de hacerse publica la misma se estaria

dando a conocer la operatividad y estrategias que utiliza esta
Secretaria en materia de seguridad publica, lo que indiscutiblemente
obstaculizaria el desarrollo de las acciones encaminadas a la
prevencion de delitos y pondria en claro riesgo la seguridad publica de
las personas que habitan y transitan en esta Ciudad de México.

Por lo que dicha informacion en manos de la delincuencia pondria en
absoluta vulnerabilidad las acciones que en materia de seguridad
publica y prevencion del delito lleva a cabo esta Secretaria al ser
superadas, pues conocerian la manera de reaccion de sus policias, lo
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Que el riesgo de

perjuicio que
supondria la
divulgacion

supera el interés

que potenciaria una amenaza a la seguridad publica asi como a la
proteccidn de la integridad fisica y bienes de las personas que habitan
y transitan en esta Ciudad.

Por tal motivo existe una alta probabilidad de que la delincuencia utilice
esta informacion en su beneficio para obstruir las acciones que en
materia de prevencion realiza esta Secretaria, lo que causaria un
perjuicio significativo al interés publico consistente en la
prevencién de delitos y a la seguridad publica que como facultad
exclusiva tiene esta Secretaria establecida en el articulo 2 de la Ley de
Seguridad Publica del Distrito Federal, que a la letra establece:

ARTICULO 2o0.- La seguridad publica es un servicio cuya prestacion,
en el marco de respeto a las garantias individuales, corresponde en
forma exclusiva al Estado. y tiene por objeto:

I.- Mantener el orden publico;

I.- Proteger la integridad fisica de las personas asi como sus bienes:
Ill.- Prevenir la comisién de delitos e Infracciones a los reglamentos
gubernativos y de policia;

IV.- Colaborar en la investigacién y persecucion de los delitos, y

V.- Auxiliar a la poblacién en caso de siniestros y desastres.

En efecto, el riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién,
supera el interés publico general de que se difunda, se justifica en
virtud de que, de darse la informacién requerida por el peticionario
obstaculizaria las estrategias que en materia de seguridad publica lleva
a cabo esta Secretaria lo que afectaria de manera general a la
seguridad publica de las personas que habitan y transitan en la Ciudad
de México, es por esto que las acciones de prevencion de los delitos
se encuentran protegidas en lo establecido por el articulo 183 fraccion
Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Por lo anterior la presente medida representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar un perjuicio, en atencion a la
reserva temporal de la informacién, ya que de divulgarse dicha
informacion, el dafio causado al derecho que por este medio se
pretenden proteger, seria de imposible reparacion, lo anterior se
adecua al principio de proporcionalidad, en atencién a la necesidad
de proteger un derecho, como lo es, la seguridad publica derivada de
las acciones que en materia de seguridad implementa esta Secretaria
de Seguridad Publica para la prevencién de delitos, que en
ponderacién con el derecho de acceso a la informacion, resultaria
mayor el dafio que se ocasionaria con la divulgacion de la informacion
que el interés particular de conocerla.

Asi las cosas, puede afirmarse de manera categorica, que si bien es
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publico general | cierto, es importante el respeto al derecho al acceso a la informacion
de que se | previsto en el articulo 6 de la Constitucion Politica de los Estados
difunda Unidos Mexicanos, también lo es, que éste no puede rebasar ni
soslayar otros derechos tales como la seguridad publica de las
personas que habitan y transitan en esta Ciudad, con la vulneracion de
las acciones encaminadas a la prevencién de delitos que lleva a cabo
esta Secretaria de Seguridad Publica de la Ciudad de México.

La limitacion se
adecua al

Principio de
proporcionalidad
y representa el
medio menos

restrictivo

disponible para

evitar el

perjuicio.

Periodo de | 3 afios contados a partir del dia 22 de noviembre de 2018 fecha en la

reserva articulo | que fue sesionada la reserva de la informacion en la Vigésima Cuarta
171 de que fue | Sesién extraordinaria del Comité de Transparencia, término que
sesionada la | concluye el dia 23 de noviembre de 2021

reserva de la
informacion en la
Vigésima Cuarta
la (LTAIPRC)

Expuesta en sus términos la propuesta de clasificacién de informacion realizada por el
vocal invitado de la Direccion General de la Policia de Proximidad Zona Oriente. area
Que detenta la informacidn, los miembros de este H. Convite de Transparencia,

los cuales de acuerdo al Manual de Integraciobn y Funcionamiento del Comité de
Transparencia cuentan con voz y voto proceden a votar los puntos de acuerdo
correspondientes:

Presidente Suplente A favor

Secretario Técnico Suplente: A favor.

Vocal Suplente de la Direccién General de Asuntos Juridicos: A favor.

Vocal Suplente de la Direccién Ejecutiva de Comunicacion Social: A favor.

Vocal Invitado de la Direccion General de la Policia de Proximidad Zona Oriente: A favor.
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Se hace constar la participacion del Representante Suplente del Organo de Control
Interno y el Jefe de la Unidad Departamental de Desarrollo Archivistico, y encargado de
la Unidad Coordinadora de Archivos de esta Secretaria, quiénes de acuerdo al Manual de
Integracion y Funcionamiento del Comité de Transparencia cuentan con voz pero no con
voto: mismos que respecto del presente punto manifiestan su conformidad,

ACUERDO

1.-De conformidad con lo dispuesto por el articulo 90, fraccién Il y 169 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, se CONFIRMA la propuesta de la Direccion General de la Policia de Proximidad
Zona Oriente, para clasificar la informacién en la modalidad de RESERVADA la
consistente en: "Las estrategias policiales de patrullaje e indicativos contenidos en el
oficio nimero DGPPZOIDPel/OPS-3/5421/05-2014"; Informacion requerida por el
peticionario a través de la solicitud de acceso a la informacién publica con niumero de
folio: 017000386818, al encuadrar en la hipétesis de excepcidn establecida en la fraccion
Il del articulo 183 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, resulta procedente clasificar tal
informacion como reservada, al tenor de las siguientes consideraciones: el proporcionar
la informacién requerida por el peticionario representaria un riesgo real, demostrable e
identificable en virtud de que en dicho documento se encuentran indicativos y estrategias
policiales de patrullaje y vigilancia para le prevencién de delitos utilizadas por esta
Secretaria para generar informacién de inteligencia aunado a que dicha informacién se
encuentra contenida en las bases de datos del sistema nacional de informacion sobre
seguridad publica y que de hacerse publica la misma se estaria dando a conocer la
operatividad y estrategias que utiliza esta Secretaria en materia de seguridad publica lo
gue indiscutiblemente obstaculizaria el desarrollo las acciones encaminadas a la
prevencion de delitos y pondria en claro riesgo la seguridad publica de las personas que
habitan y transitan en esta Ciudad de México, por lo que dicha informaciéon en manos de
la delincuencia pondria en absoluta vulnerabilidad las acciones que en materia de
seguridad publica y prevencion del delito lleva a cabo esta Secretaria al ser superadas
pues conocerian la manera de reaccién de sus policias, lo que potenciaria una amenaza
a la seguridad publica asi como a la proteccion de la integridad fisica y bienes de las
personas que habitan y transitan en esta Ciudad; por tal motivo existe una alta
probabilidad de que la delincuencia utilice esta informacion en su beneficio para obstruir
las acciones que en )s!\ la prevencion de delitos y a la seguridad publica que como
facultad exclusiva tiene esta Secretaria establecida en el articulo materia de prevencion
realiza esta Secretaria, lo que causaria un perjuicio significativo al interés publico
consistente en la prevencion de delitos de seguridad publica que como facultad exclusiva
tiene esta Secretaria establecida en el articulo 2 de la Ley de Seguridad Publica del
Distrito Federal que a la letra establece: ARTICULO 2o0.- La seguridad publica es un
servicio cuya prestacion, en el marco de respeto a las garantias individuales, corresponde
en forma exclusiva al Estado, y tiene por objeto: l.- Mantener el orden publico; II.-
Proteger la integridad fisica de las personas asi como sus bienes, lll.- Prevenir la
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comision de delitos e Infracciones a los reglamentos gubernativos y de policia: IV.-
Colaborar en la investigacion y persecucién de los delitos, y V.- Auxiliar a la poblacién en
caso de siniestros y desastres en efecto, el riesgo de perjuicio que supondria la
divulgacion, supera el interés publico general de que se difunda, se justifica en virtud de
que, de darse la informacién requerida por el peticionario obstaculizarla las estrategias
gue en materia de seguridad publica lleva a cabo esta Secretaria lo que afectaria de
manera general a la seguridad publica de las personas que habitan y transitan en la
Ciudad de México, es por esto que las acciones de prevencion de los delitos se
encuentran protegidas en lo establecido por el articulo 183 fraccion Il de la Ley de
Transparencia. Acceso a la Informacién Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México. Por lo anterior la presente medida representa el medio menos restrictivo
disponible para evitar un perjuicio, en atencion a la reserva temporal de la informacion, ya
gue de divulgarse dicha informacién, el dafio causado al derecho que por este medio se
pretenden proteger, seria de imposible reparacion, lo anterior se adecua al principio de
proporcionalidad, en atencion a la necesidad de proteger un derecho como lo es. la
seguridad publica derivada de las acciones que en materia de seguridad implementa esta
Secretaria de Seguridad Publica para la prevencién de delitos, que en ponderacion con el
derecho de acceso a la informacién resultaria mayor el dafio que se ocasionaria con la
divulgacion de la informacion que el interés particular de conocerla, asi les cosas, puede
afirmarse de manera categérica, que si bien es cierto, es importante el respeto al derecho
al acceso a la informacion previsto en el articulo 6 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, también lo es, que éste no puede rebasar ni soslayar otros
derechos tales como la seguridad publica de las personas que habitan y transitan en esta
Ciudad, con la vulneracion de las acciones encaminadas a la prevencion de delitos que
lleva a cabo esta Secretaria de Seguridad Publica de la Ciudad de México, motivo por el
cual se RESERVA la informacién requerida por un término de tres afios de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 171 de la Ley de Transparencia citada, contados a partir
del dia 22 de noviembre de 2018. por ser esta la fecha en la que el presente Comité de
Transparencia en la Vigésima Cuarta Sesion Extraordinaria, aprobd su clasificacion,
término que concluye el dia 23 de noviembre de 2021, sin perjuicio de que subsistan las
causas que motivaron la presente clasificacion.

2.- Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 180 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y los
numerales 58 y 59 de los Lineamientos generales en materia de clasifica desclasificacion
de la informacion, asi como para la elaboracién de versiones publicas, se aprueba la
elaboracion "de VERSION PUBLICA del oficio nimero DGPPZO/DPel/OPS-3/5421/05-
2014, para lo cual se deberan borrar. excluir o tachar las palabras, renglones o, parrafos
gue hayan sido clasificados en términos del acuerdo que antecede y conforme a lo
establecidos en los lineamientos generales aqui referidos.

De conformidad con lo dispuesto por las fracciones VIII y XVII del articulo 24 y articulo
179 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
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de la Ciudad de México, debera proteger y resguardar la informacién que para su
clasificacion, puso a consideracion el area a su digno cargo ante este Organo Colegiado,
misma que fue clasificada conforme a lo antes sefialado, para lo cual debera de tomar las
medidas que sean necesarias para evitar que la informacibn o documentos que se
encuentran bajo su custodia o de sus personas servidoras publicas 0 quienes tengan
acceso o conocimiento con motivo de su empleo, cargo o comision hagan mal uso de
esta. la sustraigan, divulguen o alteren sin causa legitima, ademas de asegurar su
custodia, conservacion, integridad y disponibilidad conforme al capitulo Il DE LOS
DOCUMENTOS, CLASIFICADOS, SECCION PRIMERA, De los criterios de custodia y
conservacion de los Lineamientos para organizacion conservacion de archivos, debiendo
identificarla plenamente con una leyenda inserta en los documentos clasificados o
caratula con la especificacion de reservada o confidencial segun sea el caso, con apego
a lo establecido en el capitulo VIII. Numerales quincuagésimo, quincuagésimo primero,
guincuagésimo segundo, quincuagésimo tercero, quincuagésimo cuarto y quincuagésimo
quinto de los Lineamientos generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la
informacién, asi corno para la elaboracion de versiones publicas. y numeral décimo
noveno de los Lineamientos para organizacion y conservaciéon de archivos referidos,
emitidas por el Sistema Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos

Personales.

... (Sic)

VIIl. Con fecha dieciséis de enero de dos mil diecinueve, la Direcciébn de Asuntos
Juridicos de este Instituto, dio cuenta con tres oficios con numero
I | sus anexos, todos de fecha once de enero del dos mil
diecinueve, recibidos en la Unidad de Correspondencia de este Instituto el mismo
dia, a través de los cuales el Sujeto Obligado, remitiéo diligencias para mejor

proveer, realiz6 manifestaciones, expreso alegatos y sefialé pruebas

Por otra parte, y dada cuenta de que no fue reportada promocion alguna de la parte
recurrente en la que manifestara lo que a su derecho convenia, exhibiese pruebas que
considerara necesarias, 0 expresase alegatos, se tuvo por precluido su derecho para
tales efectos, de conformidad con el 133 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal de aplicacion supletoria la Ley de Transparencia.

33

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



fﬂ EXPEDIENTE: RR.IP. 2175/2018

Por altimo, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 11, y 243, ultimo pérrafo,

Ley de Transparencia, se reservé el cierre del periodo de instruccion, hasta en tanto

concluye la investigacion por parte de esa Direccion de Asuntos Juridicos.

IX. El cinco de febrero de dos mil diecinueve, la Direccién de Asuntos Juridicos de este
Instituto, hace constar que por auto de fecha veintiuno de enero de dos mil diecinueve,
se reservo el cierre de instruccion, en tanto esta Direccidn realizaba las investigaciones
pertinentes para la elaboracion de la resoluciobn correspondiente, y tomando en
consideracion que el término legal de treinta dias con que cuenta este Instituto para
resolver el presente recurso de revision, se encuentra transcurriendo del veintiséis de
noviembre al dieciocho de enero de dos mil dieciocho, en virtud de que por acuerdo de
fecha veintitrés de noviembre de dos mil dieciocho, se tuvo por admitido el recurso de
revision en que se actla, con fundamento en el articulo 239 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, se determiné la ampliacion del término para resolver el presente medio de
impugnacion por diez dias habiles més, en virtud de la complejidad de estudio del

presente recurso de revision.

Finalmente, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion VII, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se declaro cerrado el periodo de instruccion, ordenandose proceder

a elaborar el proyecto de resolucion que en derecho corresponda.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el

articulo 243, fraccion VII, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
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y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se procede a resolver el presente
asunto hasta esta fecha, atendiendo a que el dia dieciocho de diciembre de dos mil
dieciocho, el Congreso de la Ciudad de México, designo a las y los Comisionados
Ciudadanos, integrandose asi el Pleno de este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo que a partir de esa fecha se esta en posibilidad material y

legal de sesionar por parte de este Pleno, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccién
de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, es competente
para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con fundamento en
lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXIl, 214 pérrafo tercero, 234, 233, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246,
247, 253 y Noveno Transitorio de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones | y XII, 12,
fracciones | y XXVIII, 13, fraccion VIII, y 14, fraccion VI, de su Reglamento Interior;
numerales Décimo Quinto, Décimo Séptimo y Vigésimo Quinto del Procedimiento para
la recepcion, substanciacion, resolucion y seguimiento de los recursos de revision
interpuestos en materia de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revision, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente,

atento a lo establecido por la Jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538,
35
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de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion, 1917-1988,

gue a la letra sefnala:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Analizadas las constancias del recurso de revision, se observa que el Sujeto Obligado
no hizo valer causal de improcedencia o sobreseimiento del recursos de revision y este
Organo Colegiado, tampoco advirtio la actualizacion de alguna de las previstas por la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, o su normatividad supletoria.

Sin embargo, en el momento de manifestar sus consideraciones respecto a la legalidad
de la respuesta impugnada, solicitdé la confirmacién del acto impugnado, debido que
su respuesta fue ajustada a derecho y el cambio de modalidad en la entrega de la
informacion fue debidamente fundado y motivado, solicitud que implica analizar si la
respuesta satisfizo lo solicitado por el particular y si este garantiz6 el derecho de
acceso a la informaciéon publica de la parte recurrente, es decir, debe de realizarse el
analisis y estudio de fondo de la presente controversia; por lo que, no habiendo
impedimento legal ni material para ello, resulta conforme a derecho entrar al estudio de

fondo del presente recurso de revision

TERCERO. Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente
en que se actla, se desprende que la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en el Resultando Il de la presente
resolucién, transgredidé el derecho de acceso a la informacién publica de la parte
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recurrente, y en su caso, determinar si resulta procedente ordenar la entrega de la

informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Transparencia,

Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Por razén de método, el estudio y resolucion del cumplimiento de la obligacién del

Sujeto recurrido de proporcionar la informaciéon solicitada se realizard en un primer

apartado y, en su caso, las posibles infracciones a la Ley de la materia se trataran en

capitulos independientes.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la litis planteada y lograr claridad en el tratamiento

del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de acceso a la

informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y los agravios esgrimidos por

la recurrente al interponer el recurso de revision, a través de la siguiente tabla:

SOLICITUD RESPUESTA AGRAVIOS
oficio namero [ N
SOLICITO COPIA de fecha treinta de noviembre de dos mil 3. Acto o]
DE LOS OFICIOS dieciocho. resolucién que

SSP/SOP/DELYS
0/S/806/14

y
DGPPZO/DPel/OP
S-03/5421/05-
2014

Datos para
facilitar su
localizacion
SUBSECRETARIA

DE OPERACION
POLICIAL ZONA
NORTE

SUBSECRETARIA

“

Por esta razdbn y en estricto cumplimiento a lo
dispuesto por los articulos 93 fracciones I, IV y VII de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México; se realizaron las gestiones necesarias al
interior de ésta Secretaria de Seguridad Publica
considerando las atribuciones establecidas en su
Reglamento Interior, Manual Administrativo y demas
normatividad aplicable.

Como resultado de dicha gestion la Direccion General
de Policia de Proximidad Zona Oriente, dio respuesta
a su solicitud, en los siguientes términos:

recurre
negacion de
entrega de
informacion por
mal considerarla
clasificada

6. Descripcion
de los hechos
en gue se
funda la
inconformidad
EN EL OFICIO
DE ENTREGA
DE
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DE OPERACION
POLICIAL ZONA
SUR

SUBSECRETARIA
DE OPERACION
POLICIAL
DIRECCION
GENERAL DE
POLICIA DE
PROXIMIDAD

ZONA ORIENTE
...” (Sic)

RESPUESTA:

En respuesta a su solicitud, esta Unidad
Administrativa de la Direccion General de Policia de
Proximidad Zona Oriente, informa que atendiendo la
literalidad de su solicitud, y después de realizar una
busqueda exhaustiva en los archivos fisicos y
electronicos no se encontré registro del oficio con
nomenclatura: SSP/SOP/DELySO/S/806/14.

De igual forma y en relacién al punto dos, se advierte
al solicitante que el oficio DGPPZO/DPel/OPS-
03/5421/05-2014, contiene informacién que por su
complejidad y posibles afectaciones fue sometida al
Comité de Transparencia de la Secretaria de
Seguridad Publica de la Ciudad de México en su
Vigésima Cuarta Sesion Extraordinaria celebrada el
dia 22 de noviembre del 2018, por encuadrar en la
hipotesis de excepcion que marca el Articulo 183 en
su Fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México y en relacion con al articulo 2 de la
Ley de Seguridad Puablica del Distrito Federal,
fracciones I, Il, lll, IV y V, donde fue clasificada por el
comité como de acceso restringido en su modalidad
de "RESERVADA". Por lo que se adjunta al presente
la "VERSION PUBLICA", del citado documento.

En este sentido del andlisis de la propuesta de
clasificacion de informacion de acceso restringido en
su modalidad de RESERVADA y aprobacion de
VERSION PUBLICA, que formula la Direccion
General de la Policia de Proximidad Zona Oriente, en
relacion a la solicitud de acceso a la informacién
publica con numero de folio: 0109000386818, fue
sometida a consideracion del Comité de
Transparencia de la Secretaria de Seguridad Publica;
por lo que en la Vigésima Cuarta Sesion
Extraordinaria celebrada el veintidés de noviembre del
dos mil dieciocho se acord6 lo siguiente:

ACUERDO
1.-De conformidad con lo dispuesto por el articulo 90,

INFROMACION
EMITIDO POR
LA OFICINA DE
INFORMACION
PUBLICA DE
LA SSPCDMX,
NIEGAN LA
ENTREGA DE
INFORMACION
POR MAL
CLASIFICARLA
COMO
CONFIDENCIA
L APLICANDO
EL QUEJOSO
LOS articulos
233 y 234
fracciones | y XII
de la LEY DE
TRANSPAREN
CIA, ACCESO A
LA
INFORMACION
PUBLICA Y
RENDICION DE
CUENTAS DE
LA CIUDAD DE
MEXICO

7. Razones o
motivos de la
inconformidad
ME CAUSA
AGRAVIO LA
NEGATIVA DE
ENTREGA DE
INFORMACION
VIOLENTANDO
EL PRINCIPIO
DE

PUBLICIDAD
MAXIMA,  ASI
COMO MI
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fraccion Il y 169 de la Ley de Transparencia, Acceso a | DERECHO DE
la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la | ACCESO A LA
Ciudad de México, se CONFIRMA la propuesta de la | INFORMACION
Direccion General de la Policia de Proximidad Zona | PUBLICA
Oriente, para clasificar la informacion en la modalidad | ESTABLECIDO
de RESERVADA la consistente en: "Las estrategias | EN EL
policiales de patrullaje e indicativos contenidos en el | ARTICULO 6
oficio nimero DGPPZO/DPel/OPS-3/5421/05-2014"; | CONSTITUCIO
Informacion requerida por el peticionario a través de | NAL.

la solicitud de acceso a la informacién publica con | ...” (Sic)
numero de folio; 0109000386818, al encuadrar en la
hipotesis de excepcion establecida en la fraccién Il
del articulo 183

de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, resulta procedente clasificar tal informacion
como reservada, al tenor de las siguientes
consideraciones: el proporcionar la informacion
requerida por el peticionario, representaria un riesgo
real, demostrable e identificable, en virtud de que en
dicho documento se encuentran indicativos vy
estrategias policiales de patrullaje y vigilancia para la
prevencion de delitos, utilizadas por esta Secretaria
para generar informacion de inteligencia, aunado a
gue dicha informacién se encuentra contenida en las
bases de datos del sistema nacional de informacion
sobre seguridad publica, y que de hacerse publica la
misma se estaria dando a conocer la operatividad y
estrategias que utiliza esta Secretaria en materia de
seguridad  publica, lo que indiscutiblemente
obstaculizaria el desarrollo de las acciones
encaminadas a la prevencion de delitos y pondria en
claro riesgo la seguridad publica de las personas que
habitan y transitan en esta Ciudad de México, por lo
gue dicha informaciéon en manos de la delincuencia
pondria en absoluta vulnerabilidad las acciones que
en materia de seguridad publica y prevencion del
delito lleva a cabo esta Secretaria al ser superadas,
pues conocerian la manera de reaccion de sus
policias, lo que potenciaria una amenaza a la
seguridad publica asi como a la proteccion de la
integridad fisica y bienes de las personas que habitan
y transitan en esta Ciudad; por tal motivo existe una

39

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20




Fﬂ EXPEDIENTE: RR.IP. 2175/2018

alta probabilidad de que la delincuencia utilice esta
informacion en su beneficio para obstruir las acciones
gue en materia de prevencion realiza esta Secretaria,
lo que causaria un perjuicio significativo al interés
publico consistente en la prevencién de delitos y a la
seguridad publica que como facultad exclusiva tiene
esta Secretaria establecida en el articulo 2 de la Ley
de Seguridad Publica del Distrito Federal, que a la
letra establece: ARTICULO 2o0.- La seguridad publica
€S un servicio cuya prestacion, en el marco de
respeto a las garantias individuales, corresponde en
forma exclusiva al Estado. y tiene por objeto: I.-
Mantener el orden publico; Il.- Proteger la integridad
fisica de las personas asi como sus bienes: .-

Prevenir la comision de delitos e Infracciones a los
reglamentos gubernativos y de policia; IV.- Colaborar
en la investigacién y persecucion de los delitos, y V.-
Auxiliar a la poblacion en caso de siniestros y
desastres, en efecto, el riesgo de perjuicio que
supondria la divulgacién, supera el interés publico
general de que se difunda, se justifica en virtud de
que, de darse la informacién requerida por el
peticionario obstaculizaria las estrategias que en
materia de seguridad publica lleva a cabo esta
Secretaria lo que afectaria de manera general a la
seguridad publica de las personas que habitan y
transitan en la Ciudad de México, es por esto que las
acciones de prevencion de los delitos se encuentran
protegidas en lo establecido por el articulo 183
fraccion 1l de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informaciéon Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México. Por lo anterior la presente medida
representa el medio menos restrictivo disponible para
evitar un perjuicio, en atencién a la reserva temporal
de la informaciéon, ya que de divulgarse dicha
informacion, el dafio causado al derecho que por este
medio se pretenden proteger, seria de imposible
reparacion, lo anterior se adecua al principio de
proporcionalidad, en atencién a la necesidad de
proteger un derecho, como lo es, la seguridad publica
derivada de las acciones que en materia de seguridad
implementa esta Secretaria de Seguridad Publica
para la prevencion de delitos, que en ponderacion con
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el derecho de acceso a la informacion, resultaria
mayor el dafio que se ocasionaria con la divulgacion
de la informacion que el interés particular de
conocerla, asi las cosas, puede afirmarse de manera
categorica, que si bien es cierto, es importante el
respeto al derecho al acceso a la informacién previsto
en el articulo 6 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, también lo es, que éste
no puede rebasar ni soslayar otros derechos tales
como la seguridad publica de las personas que
habitan y transitan en esta Ciudad, con la vulneracion
de las acciones encaminadas a la prevencion de
delitos que lleva a cabo esta Secretaria de Seguridad
Publica de la Ciudad de México, motivo por el cual se
RESERVA la informacion requerida por un término de
tres afios de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 171 de la Ley de Transparencia citada,
contados a partir del dia 22 de noviembre de 2018,
por ser esta la fecha en la que el presente Comité de
Transparencia en la Vigésima Cuarta Sesion
Extraordinaria, aprobd su clasificacion, término que
concluye el dia 23 de noviembre de 2021, sin perjuicio
de que subsistan las causas que motivaron la
presente clasificacion.---- -

2.- Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 180
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México y los numerales 58 y 59 de los Lineamientos
generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacion, asi como para la
elaboracion de versiones publicas, se aprueba la
elaboracion de la VERSION PUBLICA del oficio
nimero DGPPZO/DPel/OPS-3/5421/05-2014, para lo
cual se deberan borrar, excluir o tachar las palabras,
renglones o péarrafos que hayan sido clasificados en
términos del acuerdo que antecede y conforme a lo
establecidos en los lineamientos generales aqui
referidos.--------

Asi mismo y a efecto de dar cumplimiento al articulo
174 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
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Informaciéon Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, la wunidad administrativa
responsable de la informacién expuso la siguiente
prueba de dafio, asi como los argumentos logico-
juridicos que fundaron y motivaron la clasificacién de
la informacion:

Que la misma encuadra en alguna de las hipétesis
de excepcidn previstas en la Ley

Contenidos de informacion Las estrategias
policiales de patrullaje e indicativos contenidos en el
oficio nimero DGPPZO/DPel/OPS-3/5421/05-2014

Hipotesis de excepcidn

Articulo 183, fraccion Ill, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México.

Que la divulgacién de la informacion representa
un riesgo real, demostrable e identificable de
perjuicio significativo al interés publico;

Por lo que esta Direccion General de la Policia de
Proximidad Zona Oriente, pone a consideracion del
o6rgano colegiado competente, la propuesta de
clasificacion en su modalidad de reservada la
consistente en: Las estrategias policiales de patrullaje
e indicativos contenidos en el oficio numero
DGPPZO/DPel/OPS-3/5421/05-2014.

Informacién requerida en la solicitud de acceso a la
informacion  publica con ndimero de folio
0109000386818, ingresada a través del Sistema
INFOMEX de esta Direccién General de la Policia de
Proximidad Zona Oriente, por encuadrar la misma en
la hipotesis de excepcion contenida en el articulo 183,
fraccion 1l de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo cual resulta procedente
clasificar tal informacion como de reservada, al tenor
de las siguientes consideraciones.
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PRIMERO.-Es evidente que el derecho de acceso a la
informacion, es un Derecho Humano consagrado en
nuestra Constitucion Politica, y es obligacion de la
Federacién, los Estados y de la Ciudad de México
garantizar el ejercicio de este derecho a favor del
gobernado, no obstante es necesario precisar que la
misma Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos establece los principios y bases que rigen
el ejercicio de este derecho. En este sentido y
previendo el constituyente que los entes publicos
posen informacién que temporalmente debe estar
fuera del acceso publico debido a que su difusion
puede poner en riesgo la vida, seguridad y salud de
las personas; asi como la seguridad, estabilidad,
gobernabilidad y democracia de la entidad federativa
0 sus municipios, es por ello que introdujo en el Pacto
Federal la hipétesis o el caso especial para reservar
temporalmente informacién especifica, por razones de
interés publico pero siempre en los términos que fijen
las leyes, asi pues la propia Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, establece la
prevalencia de los principio de "maxima publicidad" y
"pro persona" en su articulo 4, parrafo segundo, en su
aplicaciéon e interpretacion, conforme a lo dispuesto
en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en los tratados internacionales de los que
el Estado mexicano sea parte, la Ley General, asi
como en las resoluciones y sentencias vinculantes
gue emitan los 6rganos nacionales e internacionales
especializados, favoreciendo en todo tiempo a las
personas la protecciéon mas amplia.

En este sentido el articulo 183 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, en su fraccion llI,
establece que:

[ll.- Obstruya la prevencioén o ... de los delitos;
En este sentido, el proporcionar la informacion del

interés del particular representa un riesgo real,
demostrable e identificable en virtud de que en dicho
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documento se encuentran indicativos y estrategias
policiales de patrullaje y vigilancia para la prevencion
de delitos, utilizadas por esta Secretaria para generar
informacion de inteligencia, ademas de que dicha
informacion se encuentra contenida en las bases de
datos del sistema nacional de informacién sobre
seguridad publica, y que de hacerse publica la misma
se estaria dando a conocer la operatividad y
estrategias que utiliza esta Secretaria en materia de
seguridad publica, lo que indiscutiblemente
obstaculizaria el desarrollo de las acciones
encaminadas a la prevencion de delitos y pondria en
claro riesgo la seguridad publica de las personas que
habitan y transitan en esta Ciudad de México.

Que el riesgo de perjuicio que supondria la
divulgacion supera el interés publico general de
gue se difunda

Por lo que dicha informacion en manos de la
delincuencia pondria en absoluta vulnerabilidad las
acciones que en materia de seguridad publica y
prevencion del delito lleva a cabo esta Secretaria al
ser superadas, pues conocerian la manera de
reaccion de sus policias, lo que potenciaria una
amenaza a la seguridad publica asi como a la
proteccion de la integridad fisica y bienes de las
personas que habitan y transitan en esta Ciudad.

Por tal motivo existe una alta probabilidad de que la
delincuencia utilice esta informacién en su beneficio
para obstruir las acciones que en materia de
prevencion realiza esta Secretaria, lo que causaria un
perjuicio significativo al interés publico consistente en
la prevencion de delitos y a la seguridad publica que
como facultad exclusiva tiene esta Secretaria
establecida en el articulo 2 de la Ley de Seguridad
Publica del Distrito Federal, que a la letra establece:

La limitacibn se adecua al Principio de
proporcionalidad y representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

ARTICULO 20.- La seguridad publica es un servicio
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cuya prestacion, en el marco de respeto a las
garantias individuales, corresponde en forma
exclusiva al Estado. y tiene por objeto:

I.- Mantener el orden publico;

Il.- Proteger la integridad fisica de las personas asi
como sus bienes:

lll.- Prevenir la comisiéon de delitos e Infracciones a
los reglamentos gubernativos y de policia;

IV.- Colaborar en la investigacion y persecucién de los
delitos, y

V.- Auxiliar a la poblacion en caso de siniestros y
desastres.

En efecto, el riesgo de perjuicio que supondria la
divulgacion, supera el interés publico general de que
se difunda, se justifica en virtud de que, de darse la
informacion requerida por el peticionario
obstaculizaria las estrategias que en materia de
seguridad publica lleva a cabo esta Secretaria lo que
afectaria de manera general a la seguridad publica de
las personas que habitan y transitan en la Ciudad de
México, es por esto que las acciones de prevencion
de los delitos se encuentran protegidas en lo
establecido por el articulo 183 fraccion Ill de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Por lo anterior la presente medida representa el
medio menos restrictivo disponible para evitar un
perjuicio, en atencion a la reserva temporal de la
informacion, ya que de divulgarse dicha informacion,
el dafio causado al derecho que por este medio se
pretenden proteger, seria de imposible reparacion, lo
anterior se adecua al principio de proporcionalidad, en
atencion a la necesidad de proteger un derecho,
como lo es, la seguridad publica derivada de las
acciones que en materia de seguridad implementa
esta Secretaria de Seguridad Publica para la
prevencion de delitos, que en ponderacion con el
derecho de acceso a la informacion, resultaria mayor
el dafio que se ocasionaria con la divulgacion de la
informacion que el interés particular de conocerla.
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Asi las cosas, puede afirmarse de manera categorica,
gue si bien es cierto, es importante el respeto al
derecho al acceso a la informacién previsto en el
articulo 6 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, también lo es, que éste no puede
rebasar ni soslayar otros derechos tales como la
seguridad publica de las personas que habitan y
transitan en esta Ciudad, con la vulneracion de las
acciones encaminadas a la prevencién de delitos que
lleva a cabo esta Secretaria de Seguridad Publica de
la Ciudad de México.

Periodo de reserva articulo 171 de que fue
sesionada la reserva de la informacién en la Vigésima
Cuarta la (LTAIPRC)

3 afios contados a partir del dia 22 de noviembre de
2018 fecha en la que fue sesionada la reserva de la
informacion en la Vigésima Cuarta Sesién
extraordinaria del Comité de Transparencia, término
gue concluye el dia 23 de noviembre de 2021

Se pone a su disposicion la documentacién
proporcionada por la Direccién General de Policia
de Proximidad Zona Oriente, misma que podra
recoger en las instalaciones de esta Unidad de
Transparencia ubicada en Calle Ermita S/N, Col.
Narvarte Poniente, C.P. 03020, Alcaldia Benito
Juérez, en dias habiles en un horario de 9:00 a 15:00
hrs.

Por todo lo antes expuesto, ésta Unidad de
Transparencia, da por concluida la tutela del tramite;
sin embargo, se hace de su conocimiento que
usted tiene derecho a interponer recurso de
revision, en contra de la respuesta que le ha
otorgado esta Dependencia, en un plazo maximo de
15 dias hébiles, con fundamento en lo previsto por los
articulos 233, 234 y 236, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de Meéxico, el cual debera
cumplir con los requisitos establecidos en el articulo
237, de la Ley referencia, como a continuacioén se
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describe:
.7 (Sic)

Los datos sefialados se desprenden del “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la
informacion publica” y del “Acuse de recibo de recurso de revision” ambos del sistema
electronico INFOMEX, asi como del Oficio nimero [ |} I o< fecha
treinta de noviembre de dos mil dieciocho, suscrito por la Directora Ejecutiva de
Transparencia y Responsable de la Unidad de Transparencia, a través del cual el
Sujeto Obligado emiti6 su respuesta. A dichas documentales se les otorga valor
probatorio con fundamento en lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la

materia, asi como, con apoyo en la siguiente Jurisprudencia:

Registro No. 163972

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXXII, Agosto de 2010

Pagina: 2332

Tesis: 1.50.C.134 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL. El articulo 402 del Cadigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una controversia
judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracién juridica
realizada y de su decisién, lo que significa que la valoracion de las probanzas debe
estar delimitada por la légica y la experiencia, asi como por la conjuncion de
ambas, con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de
gue la argumentaciéon y decisién del juzgador sean una verdadera expresion de
justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial
y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente
gue se deben aprovechar "las maximas de la experiencia", que constituyen las reglas de
vida o verdades de sentido comdn”.
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QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrigue Cantoya Herrején.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacion a la solicitud
de acceso a la informacién publica que dio origen al presente medio impugnativo, a fin
de determinar si la autoridad recurrida garantizé el derecho de acceso a la informacién

publica del ahora recurrente, esto en funcién de los agravios expresados.

En consecuencia, es preciso puntualizar que a través de la solicitud de acceso a la

informacién publica el particular solicité copia de los oficios || GTGcNGG v
B sciiclando como datos para facilitar su localizacion

SUBSECRETARIA DE OPERACION POLICIAL ZONA NORTE, SUBSECRETARIA DE
OPERACION POLICIAL ZONA SUR, SUBSECRETARIA DE OPERACION POLICIAL y
DIRECCION GENERAL DE POLICIA DE PROXIMIDAD ZONA ORIENTE.

El Sujeto Obligado, al momento de emitir su respuesta, a través de su Unidad
Administrativa Direccion General de Policia de Proximidad Zona Oriente, le hizo del

conocimiento al particular que respecto al oficio con nomenclatura

I 0 sc encontr6 registro alguno; por otro lado, en atencién al
oficioc  de  nomenclatura [ contiene  informacion

se encuentra clasificada en la modalidad de reservada con fundamento en el articulo
183 fracciones Ill de la Ley de Transparencia. Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México. Ya que de publicitarse dicha
informacion representaria un riesgo real, demostrable e identificable, en virtud de que
en dicho documento se encuentran indicativos y estrategias policiales de patrullaje y
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vigilancia para la prevencion de delitos, utilizadas por esa Secretaria para generar

informacion de inteligencia, aunado a que dicha informacion se encuentra contenida en
las bases de datos del sistema nacional de informacion sobre seguridad publica, y que
de hacerse publica la misma se estaria dando a conocer la operatividad y estrategias
que utiliza esa Secretaria en materia de seguridad publica, lo que indiscutiblemente
obstaculizaria el desarrollo de las acciones encaminadas a la prevencion de delitos y
pondria en claro riesgo la seguridad publica de las personas que habitan y transitan en
esta Ciudad de México, por lo que dicha informacién en manos de la delincuencia
pondria en absoluta vulnerabilidad las acciones que en materia de seguridad publica y
prevencion del delito lleva a cabo esa Secretaria al ser superadas, pues conocerian la
manera de reaccion de sus policias, lo que potenciaria una amenaza a la seguridad
publica asi como a la proteccion de la integridad fisica y bienes de las personas que
habitan y transitan en esta Ciudad; por tal motivo existe una alta probabilidad de que la
delincuencia utilice esta informacién en su beneficio para obstruir las acciones que en
materia de prevencion realiza esa Secretaria, o que causaria un perjuicio significativo
al interés publico consistente en la prevencion de delitos y a la Seguridad Publica que
como facultad exclusiva tiene esa Secretaria, por lo que el riesgo de perjuicio que
supondria la divulgacién, supera el interés publico general de que se difunda, se
justifica en virtud de que, de darse la informacién requerida por el peticionario
obstaculizaria las estrategias que en materia de seguridad publica lleva a cabo esa
Secretaria lo que afectaria de manera general a la seguridad publica de las personas
gue habitan y transitan en la Ciudad de Meéxico, es por esto que las acciones de
prevencion de los delitos se encuentran protegidas en lo establecido por el articulo 183
fraccion 1l de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México; por lo que para tal efecto se le proporciono version

publico del oficio en comento.
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Derivado de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado en atencién a la solicitud de

acceso a la informacion publica de mérito, el particular interpuso el presente recurso de
revision, exponiendo como agravio que se le niega el acceso a la informacién, por

considerarla mal clasificada.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacion a la solicitud
de acceso a la informacién publica que dio origen al presente medio impugnativo, a fin
de determinar si la autoridad recurrida garantizé el derecho de acceso a la informacién

publica del ahora recurrente, esto en funcién del agravio expresado.

Dicho lo anterior, es procedente precisar que mediante diligencias para mejor proveer,
el Sujeto Obligado, remitié a este instituto:

e Acta de la Vigésima Cuarta Sesion Extraordinaria celebrada el veintidés de
noviembre del dos mil dieciocho del Comité de Transparencia del Sujeto
Obligado.

e Copia simple, integra, y sin testar dato alguno, de la informacion clasificada

como de acceso restringido en su modalidad de Confidencial, segun refiere en el

oficio nimero || . dc fecha treinta de noviembre de dos mil

dieciocho, materia de la solicitud con folio 0109000386818, consistente en el

oficio ntimero | INEEEN
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Con respecto a lo anterior, el Sujeto Obligado manifestdé que, a efecto de sustentar la

necesidad de clasificar la informacion de acceso restringido en su modalidad de
reservada, es en virtud de que, se actualiza la hipétesis normativa sefialada en el
articulo 183, fracciones Ill de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Expuestas en sus términos las posturas de las partes, con el objeto de lograr claridad
en el tratamiento del tema en estudio y determinar la naturaleza de la informacién, es
necesario traer a la vista lo previsto por la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACIQN PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio
de la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacion, Gobierno
Abierto y Rendicion de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para
garantizar a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacion Publica en posesion de
cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y
Judicial, Organos Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o
Demarcaciones Territoriales, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas,
Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier
persona fisica 0 moral que reciba y ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad o
de interés publico en la Ciudad de México.

Articulo 2. Toda la informacién generada, administrada o en posesion de los sujetos
obligados es publica, considerada un bien comun de dominio publico, accesible a
cualquier persona en los términos y condiciones que establece esta Ley y demas
normatividad aplicable.

Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacion Publica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesién de los
sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de los
gue el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus
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respectivas competencias; solo podra ser clasificada excepcionalmente como reservada
temporalmente por razones de interés publico, en los términos dispuestos por esta Ley.

Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

XIll. Derecho de Acceso a la Informacion Publica: A la prerrogativa que tiene toda
persona para acceder a la informacién generada, administrada o en poder de los
sujetos obligados, en los términos de la presente Ley:

XXIII. Informacién de Acceso Restringido: A la informacion en posesion de sujetos
obligados, bajo las figuras de reservada o confidencial;

XXIV. Informacién de interés publico: A la informacion que resulta relevante o
beneficiosa para la sociedad y no simplemente de interés individual, cuya divulgacion
resulta util para que el publico comprenda las actividades que llevan a cabo los sujetos
obligados;

XXV. Informacién Publica: A la sefialada en el articulo 6° de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos;

XXVI. Informaciéon Reservada: A la informacibn publica que se encuentra
temporalmente sujeta a alguna de las excepciones previstas en esta Ley;

XXXVIIl. Rendicién de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y el
acceso a la informacion, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder
publico informe y ponga a disposicién en medios adecuados, las acciones y
decisiones emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los
indicadores que permitan el conocimiento y la forma en que las llevd a cabo,
incluyendo los resultados obtenidos; asi como la obligacién de dicho poder publico de
cumplir con las obligaciones que se le establecen en la legislacion de la materia, y
garantizar mediante la implementacion de los medios que sean necesarios y dentro del
marco de la Ley, el disfrute del Derecho de Acceso a la Informacién Publica consagrado
en el articulo sexto de la Constitucion General de la Republica;

Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacion Publica no es necesario
acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento, ni
podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en el caso del Derecho
a la Proteccién de Datos Personales, donde debera estarse a lo establecido en la ley de
proteccion de datos personales vigente y demas disposiciones aplicables.

La informacion de carécter personal es irrenunciable, intransferible e indelegable, por lo
gue ninguna autoridad podra proporcionarla o hacerla puablica, salvo que medie
consentimiento expreso del titular.

Quienes soliciten informacion publica tienen derecho, a su eleccion, a que ésta les sea
proporcionada de manera verbal, por escrito o en el estado en que se encuentre y a
obtener por cualquier medio la reproduccion de los documentos en que se contenga, solo
cuando se encuentre digitalizada. En caso de no estar disponible en el medio solicitado,
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la informacién se proporcionara en el estado en que se encuentre en los archivos de los
sujetos obligados y cuando no implique una carga excesiva o cuando sea informacion
estadistica se procedera a su entrega.

Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento de
acuerdo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad,
maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.

Articulo 13. Toda la informacion publica generada, obtenida, adquirida, transformada o
en posesion de los sujetos obligados es publica y sera accesible a cualquier persona,
para lo que se deberan habilitar todos los medios, acciones y esfuerzos disponibles en
los términos y condiciones que establezca esta Ley, la Ley General, asi como demas
normas aplicables.

Articulo 169. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina
que la informacién en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o
confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser acordes
con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningdn caso,
podran contravenirla.

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de proponer la
clasificacion de la informacién al Comité de Transparencia de conformidad con lo
dispuesto en esta Ley.

Los sujetos obligados deberan orientar la clasificacion de la informacion de manera
restrictiva y limitada, y acreditaran su procedencia sin ampliar las excepciones o
supuestos de reserva o confidencialidad previstos en la Ley.

Articulo 170. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la
informaciéon, por actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos,
correspondera a los sujetos obligados.

Articulo 171. La informacién clasificada como reservada sera publica cuando:

I. Se extingan las causas que dieron origen a su clasificacion;

II. Expire el plazo de clasificacion; o

lll. Exista resolucion de la autoridad competente que determine que existe una causa de
interés publico que prevalece sobre la reserva de la informacion.

Cuando el Instituto revoque la clasificacion de la informacion, el Comité de Transparencia
atendera la resolucién para hacerla publica.

Al clasificar informacién con caracter de reservada es necesario, en todos los
casos, fijar un plazo de reserva.

La informacion clasificada como reservada, podra permanecer con tal caracter hasta por
un periodo de tres afios. El periodo de reserva correra a partir de la fecha en que se
clasifica la informacién. Esta ser4 accesible al puablico, aun cuando no se hubiese
cumplido el plazo anterior, si dejan de concurrir las circunstancias que motivaron su
clasificacion o previa determinacion del Instituto.
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Excepcionalmente, los sujetos obligados, con la aprobaciéon de su Comité de
Transparencia, podran ampliar el periodo de reserva hasta por un plazo de dos afos
adicionales, siempre y cuando justifiquen que subsisten las causas que dieron origen a su
clasificacion, mediante la aplicacion de una prueba de dafio.

Para los casos previstos por la fraccion Il, cuando se trate de informacion cuya
publicacidon pueda ocasionar la destruccion o inhabilitacibn de la infraestructura de
caracter estratégico para la provision de bienes o servicios publicos, y que a juicio del
sujeto obligado sea necesario ampliar nuevamente el periodo de reserva de la
informacion; el Comité de Transparencia respectivo deberd hacer la solicitud
correspondiente al Instituto, debidamente fundada y motivada, aplicando la prueba de
dafio y sefialando el plazo de reserva, por lo menos con tres meses de anticipacion al
vencimiento del periodo.

Articulo 173. En los casos en gue se niegue el acceso a la informacién, por actualizarse
alguno de los supuestos de clasificacion, el Comité de Transparencia debera confirmar,
modificar o revocar la decision.

Para motivar la clasificacién de la informacion y la ampliacién del plazo de reserva, se
deberan sefialar las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron al sujeto
obligado a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal
invocada como fundamento. Ademas, el sujeto obligado debera, en todo momento,
aplicar una prueba de dafio.

Tratandose de aquella informacién que actualice los supuestos de clasificacion, debera
sefialarse el plazo al que estaré sujeta la reserva.

Articulo 174. En_la aplicacién de la prueba de dafio, el sujeto obligado debera
justificar que:

I. La divulgacién de la informacion representa un riesgo real, demostrable e identificable
de perijuicio significativo al interés publico;

Il. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico general de
que se difunda, y

lll. La limitacién se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Articulo 176. La clasificacion de la informacion se llevaréa a cabo en el momento en que:
|. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;

Il. Se determine mediante resolucion de la autoridad competente, o

Ill. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de
transparencia previstas en esta Ley y demas ordenamientos aplicables.

Capitulo 1l
De la Informacién Reservada
Articulo 183. Como informacion reservada podré clasificarse aquella cuya publicacion:
I. Pueda poner en riesgo la vida, seguridad o salud de una persona fisica;
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Il. Obstruya las actividades de verificacion, inspeccion y auditoria relativas al
cumplimiento de las leyes o afecte la recaudacion de contribuciones;

lll. Obstruya la prevencién o persecucion de los delitos;

IV. La que contenga las opiniones, recomendaciones o puntos de vista que formen parte
del proceso deliberativo de las personas servidoras publicas, hasta en tanto no sea
emitida la decision definitiva, la cual debera estar documentada;

V. Cuando se trata de procedimientos de responsabilidad de las personas servidoras
publicas, quejas o denuncias tramitadas ante los érganos de control en tanto no se haya
dictado la resolucion administrativa definitiva;

VI. Afecte los derechos del debido proceso;

VIl. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucion de
fondo no haya causado ejecutoria. Una vez que dicha resoluciéon cause estado los
expedientes seran publicos, salvo la informacion reservada o confidencial que
pudiera contener;

VIIl. Contengan los expedientes de averiguaciones previas y las carpetas de
investigacion, sin embargo una vez que se determiné el ejercicio de la accién penal o el
no ejercicio de la misma, seran susceptibles de acceso, a través de versiones publicas,
en términos de las disposiciones aplicables, y

IX. Las que por disposicion expresa de una ley tengan tal caracter, siempre que sean
acordes con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y no la
contravengan; asi como las previstas en tratados internacionales.

Articulo 184. Las causales de reserva previstas en el articulo anterior se deberan fundar
y motivar, a través de la aplicacion de la prueba de dafio a la que se hace referencia en
el presente Titulo.

TITULO SEPTIMO
PROCEDIMIENTOS DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
Capitulo |

Del Procedimiento de Acceso a la Informacién
Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos o la
informacion debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:
El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el gue funde y motive la
clasificacion al Comité de Transparencia, mismo que deberd resolver para:
a) Confirmar la clasificacion;
b) Modificar la clasificacion y otorgar parcialmente el acceso a la informacion, y
c) Revocar la clasificacion y conceder el acceso a la informacion.
El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacién que esté en poder del
Area correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.
La resolucion del Comité de Transparencia serd notificada al interesado en el plazo de
respuesta a la solicitud que establece la presente Ley.
.7 (Sic)

55

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



Fﬂ EXPEDIENTE: RR.IP. 2175/2018

De los preceptos legales transcritos, se desprende lo siguiente:

e Que el objeto de la Ley de la materia es transparentar el ejercicio de la funcion
publica, garantizar el efectivo acceso de toda persona a la informacién publica
en posesion de los 6rganos locales: Ejecutivo, Legislativo, Judicial y Autdbnomos
por ley, asi como de cualquier entidad, organismo u organizaciéon que reciba

recursos publicos de esta Ciudad de México.

e Que una solicitud de acceso a la informacion publica es la via para acceder a
todo archivo, registro o dato contenido en cualquier medio, documento o registro
impreso, Optico, electronico, magnético o fisico que obre en poder de los Sujetos
Obligados, y que en ejercicio de sus atribuciones, tengan la obligaciéon de
generar en términos de la Ley de la materia y no haya sido clasificado como
de acceso restringido (reservada o confidencial).

e Que la informacién Unicamente podra ser clasificada como reservada mediante
resolucion fundada y motivada, ello conforme a los supuestos enumerados en la

propia Ley en su articulo 183.

e Que es publica toda la informacion que obra en los archivos de los Sujetos
Obligados, con excepcién de aquella que de manera expresa y especifica,
se prevé como informacidn reservada y/o confidencial.

e La clasificacién de la informacion es el proceso por medio del cual, los Sujetos
Obligados determinan que se actualiza alguno de los supuestos de reserva o
confidencialidad de la informacion en su poder, establecidos en la Ley de la

materia.
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e En aquellos casos en los que los Sujetos Obligados consideren que la

informacion debe ser clasificada, el area que la detenta debera remitir la solicitud
de clasificacion de la informacién por escrito, en donde de forma debidamente
fundada y motivada, someta a consideracion de su Comité de Transparencia
dicha clasificacién, quien resolvera si confirma y niega el acceso a la
informacion, modifica y otorga parcialmente la informacion o revoca y concede la

informacion.

e Se entenderd como informacion clasificada como reservada aquella que pueda
poner en riesgo la vida, seguridad, salud de alguna persona fisica; asi cuando

su publicacion obstruya la prevencion o persecucion de los delitos.

En ese orden de ideas, se estudiara lo relativo al requerimiento consistente en copia
del oficio DGPPZO/DPel/OPS-03/5421/05-2014.

En tal virtud, de la revision al Acta de la Vigésima Cuarta Sesién Extraordinaria
celebrada el dia veintidés de noviembre del dos mil dieciocho por el Comité de
Transparencia de la Secretaria de Seguridad Publica de la Ciudad de México, se
observo que en dicha acta se sometid a consideracion la solicitud que nos ocupa
identificada con el numero de folio 0109000386818, cumpliendo el Sujeto Obligado,
con lo previsto en el articulo 178, ultimo parrafo de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que dispone
gue la clasificacion de la informacibn como reservada se realizara conforme a un

analisis caso por caso, mediante la aplicacion de la prueba de dafo, lo cual en el

presente caso si acontecid, para ilustrar lo anterior se transcribe la prueba de

dafio notificada al particular en la respuesta primigenia proporcionada por ese
Sujeto Obligado

57

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



fﬂ EXPEDIENTE: RR.IP. 2175/2018

“

Que lamisma encuadra en alguna de las hipétesis de excepcién previstas en la Ley

Contenidos de informacién Las estrategias policiales de patrullaje e indicativos
contenidos en el oficio numero DGPPZO/DPel/OPS-3/5421/05-2014

Hipotesis de excepcion
Articulo 183, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Que la divulgacion de la informacion representa un riesgo real, demostrable e
identificable de perjuicio significativo al interés publico;

Por lo que esta Direccion General de la Policia de Proximidad Zona Oriente, pone a
consideracién del érgano colegiado competente, la propuesta de clasificacion en su
modalidad de reservada la consistente en: Las estrategias policiales de patrullaje e
indicativos contenidos en el oficio nimero DGPPZO/DPel/OPS-3/5421/05-2014.

Informacion requerida en la solicitud de acceso a la informacién puablica con nimero de
folio 0109000386818, ingresada a través del Sistema INFOMEX de esta Direccion
General de la Policia de Proximidad Zona Oriente, por encuadrar la misma en la hipétesis
de excepcidn contenida en el articulo 183, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, por lo cual
resulta procedente clasificar tal informacién como de reservada, al tenor de las siguientes
consideraciones.

PRIMERO.-Es evidente que el derecho de acceso a la informacién, es un Derecho
Humano consagrado en nuestra Constitucién Politica, y es obligaciéon de la Federacion,
los Estados y de la Ciudad de México garantizar el ejercicio de este derecho a favor del
gobernado, no obstante es necesario precisar que la misma Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos establece los principios y bases que rigen el ejercicio de este
derecho. En este sentido y previendo el constituyente que los entes publicos posen
informacion que temporalmente debe estar fuera del acceso publico debido a que su
difusion puede poner en riesgo la vida, seguridad y salud de las personas; asi como la
seguridad, estabilidad, gobernabilidad y democracia de la entidad federativa o sus
municipios, es por ello que introdujo en el Pacto Federal la hipétesis o el caso especial
para reservar temporalmente informacion especifica, por razones de interés publico pero
siempre en los términos que fijen las leyes, asi pues la propia Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
establece la prevalencia de los principio de "maxima publicidad" y "pro persona" en su
articulo 4, parrafo segundo, en su aplicacion e interpretacion, conforme a lo dispuesto en
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en los tratados internacionales
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de los que el Estado mexicano sea parte, la Ley General, asi como en las resoluciones y
sentencias vinculantes que emitan los Organos nacionales e internacionales
especializados, favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccion mas amplia.

En este sentido el articulo 183 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, en su fraccién lll, establece que:

[ll.- Obstruya la prevencioén o ... de los delitos;

En este sentido, el proporcionar la informacion del interés del particular representa un
riesgo real, demostrable e identificable en virtud de que en dicho documento se
encuentran indicativos y estrategias policiales de patrullaje y vigilancia para la prevencion
de delitos, utilizadas por esta Secretaria para generar informacién de inteligencia,
ademas de que dicha informacion se encuentra contenida en las bases de datos del
sistema nacional de informacion

sobre seguridad publica, y que de hacerse publica la misma se estaria dando a conocer
la operatividad y estrategias que utiliza esta Secretaria en materia de seguridad publica,
lo que indiscutiblemente obstaculizaria el desarrollo de las acciones encaminadas a la
prevencion de delitos y pondria en claro riesgo la seguridad publica de las personas que
habitan y transitan en esta Ciudad de México.

Que el riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién supera el interés publico
general de que se difunda

Por lo que dicha informacion en manos de la delincuencia pondria en absoluta
vulnerabilidad las acciones que en materia de seguridad publica y prevencién del delito
lleva a cabo esta Secretaria al ser superadas, pues conocerian la manera de reaccién de
sus policias, lo que potenciaria una amenaza a la seguridad publica asi como a la
proteccion de la integridad fisica y bienes de las personas que habitan y transitan en esta
Ciudad.

Por tal motivo existe una alta probabilidad de que la delincuencia utilice esta informacion
en su beneficio para obstruir las acciones que en materia de prevencion realiza esta
Secretaria, lo que causaria un perjuicio significativo al interés publico consistente en la
prevencion de delitos y a la seguridad publica que como facultad exclusiva tiene esta
Secretaria establecida en el articulo 2 de la Ley de Seguridad Publica del Distrito Federal,
gue a la letra establece:

La limitacion se adecua al Principio de proporcionalidad y representa el medio
menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

ARTICULO 2o0.- La seguridad publica es un servicio cuya prestacion, en el marco de
respeto a las garantias individuales, corresponde en forma exclusiva al Estado. y tiene
por objeto:
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I.- Mantener el orden publico;

Il.- Proteger la integridad fisica de las personas asi como sus bienes:

lll.- Prevenir la comision de delitos e Infracciones a los reglamentos gubernativos y de
policia;

IV.- Colaborar en la investigacién y persecucion de los delitos, y

V.- Auxiliar a la poblacién en caso de siniestros y desastres.

En efecto, el riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién, supera el interés publico
general de que se difunda, se justifica en virtud de que, de darse la informacién requerida
por el peticionario obstaculizaria las estrategias que en materia de seguridad publica lleva
a cabo esta Secretaria lo que afectaria de manera general a la seguridad publica de las
personas que habitan y transitan en la Ciudad de México, es por esto que las acciones de
prevencion de los delitos se encuentran protegidas en lo establecido por el articulo 183
fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Por lo anterior la presente medida representa el medio menos restrictivo disponible para
evitar un perjuicio, en atencién a la reserva temporal de la informacién, ya que de
divulgarse dicha informacién, el dafio causado al derecho que por este medio se
pretenden proteger, seria de imposible reparacion, lo anterior se adecua al principio de
proporcionalidad, en atencién a la necesidad de proteger un derecho, como lo es, la
seguridad publica derivada de las acciones que en materia de seguridad implementa esta
Secretaria de Seguridad Publica para la prevencion de delitos, que en ponderacion con el
derecho de acceso a la informacion, resultaria mayor el dafio que se ocasionaria con la
divulgacion de la informacién que el interés particular de conocerla.

Asi las cosas, puede afirmarse de manera categorica, que si bien es cierto, es importante
el respeto al derecho al acceso a la informacion previsto en el articulo 6 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, también lo es, que éste no puede
rebasar ni soslayar otros derechos tales como la seguridad publica de las personas que
habitan y transitan en esta Ciudad, con la vulneracion de las acciones encaminadas a la
prevencion de delitos que lleva a cabo esta Secretaria de Seguridad Publica de la Ciudad
de México.

Periodo de reserva articulo 171 de que fue sesionada la reserva de la informacion en la
Vigésima Cuarta la (LTAIPRC)

3 afios contados a partir del dia 22 de noviembre de 2018 fecha en la que fue sesionada
la reserva de la informacién en la Vigésima Cuarta Sesién extraordinaria del Comité de
Transparencia, término que concluye el dia 23 de noviembre de 2021.

...” (Sic)
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Derivado lo anterior, el Comité de Transparencia del Sujeto Obligado clasificd la

informacion como reservada al actualizarse la hipotesis del articulo 183, fraccion Il
toda vez que el oficio con nomenclatura DGPPZO/DPel/OPS-03/5421/05-2014,
contiene informacion encuentran indicativos y estrategias policiales de patrullaje y
vigilancia para la prevencion de delitos, situacion que encuadra en la hipotesis de
excepcion antes referida, ya que de hacerse publica la informacién se estaria dando a
conocer la operatividad y estrategias que utiliza esa Secretaria en materia de seguridad
publica, lo que obstaculizaria el desarrollo de las acciones encaminadas a la
prevencion de delitos y pondria en claro riesgo la seguridad publica de las personas
gue habitan y transitan en esta Ciudad de México, por lo que dicha informacién en
manos de la delincuencia pondria en absoluta vulnerabilidad las acciones que en
materia de seguridad publica y prevencion del delito lleva a cabo esa Secretaria al
ser superadas, pues conocerian la manera de reaccion de sus policias, lo que
potenciaria una amenaza a la seguridad publica asi como a la proteccion de la
integridad fisica y bienes de las personas que habitan y transitan en esta Ciudad; por
tal motivo existe una alta probabilidad de que la delincuencia utilice esta informacién en
su beneficio para obstruir las acciones que en materia de prevencién realiza esa
Secretaria, lo que causaria un perjuicio significativo al interés publico consistente en la
prevencion de delitos y a la Seguridad Publica que como facultad exclusiva tiene esa
Secretaria, por lo que el riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion, supera el
interés publico general de que se difunda, se justifica en virtud de que, de darse la
informacion requerida por el peticionario obstaculizaria las estrategias que en
materia de seguridad publica y prevencién del delito lleva a cabo ese Sujeto
Obligado lo que afectaria de manera general a la seguridad publica de las personas
gue habitan y transitan en la Ciudad de México, es por esto que las acciones y
estrategias en materia de prevencion de los delitos son consideradas como informacion

reservada.
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Por lo anterior se tiene como clasificada en la modalidad de reservada la informacion

referente al oficio ||| | | | | . 2! actualizarse las hipétesis contenidas en las
fraccion IlIl, del articulo 183 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; no obstante lo anterior, el
Sujeto Obligado Proporciono version publica del documento en comento, por lo que
este Organo Garante tiene por atendida esa parte de la solicitud de acceso a la

formacion

Finalmente por cuanto hace al requerimiento consistente en copia del oficio
I (| andlisis a las constancias que integran el expediente, este
Instituto advierte que la solicitud de acceso a la informacion no fue turnada a la
totalidad de las areas que integran al Sujeto Obligado, pues Unicamente se tiene
constancia respecto de la Direccion General de la Policia de Proximidad Zona Oriente,
sin embargo el particular al momento de ingresar su solicitud de acceso a la
informacion, refirid6 a las Unidades Administrativas “SUBSECRETARIA DE
OPERACION POLICIAL ZONA NORTE”, “SUBSECRETARIA DE OPERACION
POLICIAL ZONA SUR”, “SUBSECRETARIA DE OPERACION POLICIAL",
“‘DIRECCION GENERAL DE POLICIA DE PROXIMIDAD ZONA ORIENTE”; en ese
sentido fue omiso en realizar una busqueda exhaustiva en todas sus Unidades

Administrativas, ya que unicamente se pronuncio la Direccion General de la Policia de

Proximidad Zona Oriente, por lo que este Organo Colegiado considera que el Sujeto
recurrido, incumplié con los articulos 6 fraccién XLI, 92, 93 fraccién | y IV, 211 y 231 de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, que sefialan:
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LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

XLIl. Unidad de Transparencia: A la unidad administrativa receptora de las solicitudes
de informacion a cuya tutela estara el tramite de las mismas; y

Articulo 92. Los sujetos obligados deberan de contar con una Unidad de Transparencia,
en oficinas visibles y accesibles al publico, que dependera del titular del sujeto obligado y
se integrara por un responsable y por el personal que para el efecto se designe. Los
sujetos obligados haran del conocimiento del Instituto la integracion de la Unidad de
Transparencia.

Articulo 93. Son atribuciones de la Unidad de Transparencia:
I. Capturar, ordenar, analizar y procesar las solicitudes de informacién presentadas ante
el sujeto obligado;

IV. Recibir y tramitar las solicitudes de informacién asi como darles seguimiento hasta la
entrega de la misma, haciendo entre tanto el correspondiente resguardo;

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes
se turnen a todas las Areas competentes gue cuenten con la informacién o deban
tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de
que realicen una busqueda exhaustiva y razonable de lainformacién solicitada.

Articulo 231. La Unidad de Transparencia sera el vinculo entre el sujeto obligado y
el solicitante, ya que es la responsable de hacer las notificaciones a que se refiere
esta Ley. Ademas, debera llevar a cabo todas las gestiones necesarias con el
sujeto obligado a fin de facilitar el ejercicio del Derecho de Acceso a la Informacién
Publica.

En consecuencia, de la lectura efectuada entre la solicitud de acceso a la informacion
publica y la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, es incuestionable que éste ultimo
debid de proporcionar la informacion solicitada, turnando previamente la solicitud de
acceso a la informaciébn a sus areas competentes para que en el ambito de su

competencia atendieran el requerimiento formulado.
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En estos términos, este Organo Colegiado considera que la respuesta del Sujeto

Obligado es contraria a la fraccion X del articulo 6 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que a

la letra sefialan:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los siguientes
elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas;

Debido que, todo acto administrativo es valido cuando retna entre otros elementos, el
expedirse de conformidad con el procedimiento establecido en los ordenamientos
aplicables, lo cual en el presente asunto no sucedid, ademas de que el Sujeto Obligado
dejo de apegarse a los principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo
primero la concordancia que debe existir entre el requerimiento formulado y la
respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los
puntos solicitados, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacion publica
se traduce en que, las respuestas que emitan los Sujeto Obligado deben guardar una
relacion légica con lo requerido y atender de manera precisa, expresa y categorica,
cada uno de los contenidos de informacion planteados por los particulares, a fin de

satisfacer la solicitud correspondiente.
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Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de

la Federacion, la cual dispone:

Novena Epoca
Registro: 178783
Instancia: Primera Sala
Jurisprudencia
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXI, Abril de 2005
Materia(s): Comun
Tesis: 1a. /J. 33/2005
Pagina: 108
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los principios de congruencia
y exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra leyes y gque se
desprenden de los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estan referidos a que éstas
no sélo sean congruentes consigo mismas, sino también con la litis y con la
demanda de amparo, apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada,
ni afiadir cuestiones no hechas valer, ni expresar consideraciones contrarias entre si o0
con los puntos resolutivos, lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre todas y
cada una de las pretensiones de los quejosos, analizando, en su caso, la
constitucionalidad o inconstitucionalidad de los preceptos legales reclamados.
Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe, S.A. de
C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz.
Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente:
Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.
Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roméan Palacios. Ponente: José Ramén
Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.
Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion, S.A. de
C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramoén
Cossio Diaz. Secretario: Francisco Javier Solis Lépez.
Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretario:
Miguel Enrique Sanchez Frias.
Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en
sesion de treinta de marzo de dos mil cinco.

[Enfasis afiadido]
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Derivado de lo anterior, resulta evidente que la respuesta impugnada no cumple con los
principios de congruencia, exhaustividad, fundamentacién y motivacion, el cual el
primero se traduce en la obligacion de que las respuestas que emitan los Sujetos
Obligados atiendan de forma puntual, expresa y categérica, cada uno de los
requerimientos planteados por los particulares, a fin de satisfacer la solicitud
correspondiente, circunstancia que en la especie no acontecio, en este sentido, le
asiste la razon al particular al sefialar que el Sujeto Obligado no proporciono la
informacion solicitada, con lo que el Sujeto Obligado transgredio el derecho de acceso
a la informacién publica de la ahora recurrente, razén por la cual se concluye que el

agravio expuesto por el particular es parcialmente fundado.

Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en la fraccion
IV, del articulo 244, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, esta autoridad resolutora considera
procedente MODIFICAR la respuesta del Sujeto Obligado y ordenarle emita una nueva

en la que:

Turne la solicitud de Acceso a la Informacién pablica con nimero de folio
0109000386818, a sus unidades administrativas “SUBSECRETARIA DE
OPERACION POLICIAL ZONA NORTE”, “SUBSECRETARIA DE
OPERACION POLICIAL ZONA SUR”, “SUBSECRETARIA DE OPERACION
POLICIAL” para que en el ambito de sus atribuciones, atienda de manera
fundada y motivada la solicitud de informacién puablica de la particular,

consistente en copia del oficio || GGcEIIIE

En el supuesto de advertir que del documento requerido, se desprenda
informacion que deba ser clasifica, previa sesién de su comité de
Transparencia, proporcione al particular version publica de la misma.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte

recurrente a través del medio sefialado para tales efectos en un plazo de diez dias
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hébiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion

de esta resolucion, atento a lo dispuesto por el articulo 246, segundo parrafo, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicidon de Cuentas de la
Ciudad de México.

QUINTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que servidores publicos del
Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por lo
qgue no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de

México.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccién 1V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se MODIFICA la
respuesta del Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el plazo y
conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de

concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando
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copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no

dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lll,

del articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa a la recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicién de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el

correo electrénico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunique a este

Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccién de Asuntos Juridicos dara seguimiento a la presente resolucién
llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su

momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la recurrente en el medio sefialado para
tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.

Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo

Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y
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Marina Alicia San Martin Rebolloso, en Sesion Ordinaria celebrada el trece de febrero

de dos mil diecinueve, quienes firman para todos los efectos legales a que haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA
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