RECURSO DE REVISION

RECURRENTE:
I
.
SUJETO OBLIGADO:
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE

LA CIUDAD DE MEXICO.
EXPEDIENTE: RR.IP.2222/2018

Ciudad de México, a veintisiete de febrero de dos mil diecinueve.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.2222/2018, interpuesto por KNGzl
en contra de la respuesta proporcionada por el Tribunal Superior de Justicia de la

Ciudad de México, se formula resolucion en atencion a los siguientes:
RESULTANDOS

I. ElI catorce de noviembre de dos mil dieciocho, a través del sistema electronico
‘INFOMEX”, se presenté la solicitud de acceso a la informacion con numero de folio

6000000270318, la parte recurrente requirio la siguiente informacion:

“1. ¢Qué informe el nimero de juicios de extincién de dominio que se han tramitado en el
TSJCDMX, desde enero de 2009 y hasta la fecha de presentacién de esta solicitud?

2. ¢Qué informe el niumero de juicios de extincion de dominio que han culminado en
primera instancia con sentencia condenatoria, desde enero de 2009 y hasta la fecha de
presentacion de esta solicitud?

3. ¢Qué informe el nimero de apelaciones interpuestas en contra de sentencias
condenatorias, en materia de extincion de dominio, desde enero de 2009 y hasta la fecha
de presentacion de esta solicitud?

4. ¢Qué informe el nimero de sentencias que confirman, el nimero de sentencias que
modifican y el nUmero de sentencias que revocan, en el recurso de apelacién en materia
de extincion de dominio, en la sala civil competente del TSJCDMX desde enero de 2009 y
hasta la fecha de presentacion de esta solicitud?

5. ¢Qué informe el nimero de juicios de extincion de dominio que se iniciaron desde
enero de 2009 y hasta la fecha de presentacion de esta solicitud, por el HECHO ILICITO
DE SECUESTRO?

6. ¢Qué informe el nimero de juicios de extincion de dominio que se iniciaron desde
enero de 2009 y hasta la fecha de presentacion de esta solicitud, por el HECHO ILICITO
DE ROBO VEHICULOS?
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7. ¢Qué informe el nimero de juicios de extincion de dominio que se iniciaron desde
enero de 2009 y hasta la fecha de presentacién de esta solicitud, por el HECHO ILICITO
DE TRATA DE PERSONAS?

8. ¢Qué informe el numero de juicios de extincion de dominio que se iniciaron desde
enero de 2009 y hasta la fecha de presentacion de esta solicitud, por el HECHO ILICITO
DE ENRIQUECIMIENTO ILICITO?

9. ¢Qué informe el numero de juicios de extincion de dominio que se iniciaron desde
enero de 2009 y hasta la fecha de presentacion de esta solicitud, por el HECHO ILICITO
DE NARCOMENUDEQO?

10. ¢ Qué informe el nimero y en qué alcaldias se encuentran ubicados los inmuebles que
gano el Gobierno de la Ciudad de México en materia de extincion de dominio desde enero
de 2009 y hasta la fecha de presentacion de esta solicitud?.” (Sic)

Il. El veintiocho de noviembre de dos mil dieciocho, a través del sistema electronico

‘INFOMEX”, el Sujeto Obligado notifico al particular la siguiente respuesta:

Oficio P/DUT/8106/2018

“

Con relacion a su solicitud de informacion, recibida en esta Unidad a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia con los numeros de folio arriba citados, mediante
las cuales requiere la siguiente informacion:

“

1. ¢ Qué informe el nimero de juicios de extincién de dominio que se han tramitado en el
TSJCDMX, desde enero de 2009 y hasta la fecha de presentacién de esta solicitud?

2. ¢Qué informe el niumero de juicios de extincion de dominio que han culminado en
primera instancia con sentencia condenatoria, desde enero de 2009 y hasta la fecha de
presentacion de esta solicitud?

3. ¢Qué informe el nimero de apelaciones interpuestas en contra de sentencias
condenatorias, en materia de extincién de dominio, desde enero de 2009 y hasta la fecha
de presentacion de esta solicitud?

4. ¢Qué informe el numero de sentencias que confirman, el nUmero de sentencias que
modifican y el nUmero de sentencias que revocan, en el recurso de apelacién en materia
de extincion de dominio, en la sala civil competente del TSJCDMX desde enero de 2009 y
hasta la fecha de presentacion de esta solicitud?
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5. ¢Qué informe el nimero de juicios de extincién de dominio que se iniciaron desde
enero de 2009 y hasta la fecha de presentacién de esta solicitud, por el HECHO ILICITO
DE SECUESTRO?

6. ¢Qué informe el nimero de juicios de extinciobn de dominio que se iniciaron desde
enero de 2009 y hasta la fecha de presentacion de esta solicitud, por el HECHO ILICITO
DE ROBO VEHICULOS?

7. ¢Qué informe el nimero de juicios de extincion de dominio que se iniciaron desde
enero de 2009 y hasta la fecha de presentacion de esta solicitud, por el HECHO ILICITO
DE TRATA DE PERSONAS?

8. ¢Qué informe el numero de juicios de extincion de dominio que se iniciaron desde
enero de 2009 y hasta la fecha de presentacion de esta solicitud, por el HECHO ILICITO
DE ENRIQUECIMIENTO ILICITO?

9. ¢Qué informe el numero de juicios de extincion de dominio que se iniciaron desde
enero de 2009 y hasta la fecha de presentacion de esta solicitud, por el HECHO ILICITO
DE NARCOMENUDEQO?

10. ¢ Qué informe el nimero y en qué alcaldias se encuentran ubicados los inmuebles que
gané el Gobierno de la Ciudad de México en materia de extincion de dominio desde enero
de 2009 y hasta la fecha de presentacion de esta solicitud?.”

Para obtener la informacion que contesta a estas preguntas, se realizd la respectiva
gestién ante la Direccién de Estadistica de la Presidencia, unidad concentradora de la
informacién de la que se generan los datos estadisticos oficiales que proporciona este H.
Tribunal, area que proporciond la siguiente respuesta:

“En términos de los articulos 7, parrafo tercero; y 219 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, y en el marco
de la competencia de esta Direccion de Estadistica; se envia a la persona requirente la
informacion estadistica que se guarda en nuestros registros, con la cual se da respuesta a
los numerales: 1, 2, 5, 6, 7, 9 y 10. Se acota que para los numerales 3, 4 y 8 no se cuenta
con la informacién solicitada.”

En virtud de lo anterior, se le indica que la Direccion de Estadistica de la Presidencia le
ofrece un censo estadistico compuesto con registros proporcionados por los juzgados
civiles, civiles de cuantia menor, civiles de proceso oral, y es preciso tener en cuenta las
observaciones que realiza el area responsable en cuanto al alcance del censo por lo que
hace al desagregado que usted indica en su solicitud, toda vez que para el desagregado
marcado en los numerales 3,4 y 8, no se cuenta con dicha informacion, en virtud de que
no se compilan esos datos con fines estadisticos.
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Al respecto, en las relaciones cuantitativas que se envian, mismas que se ofrecen en filas
y columnas, se indican mediante notas a pie, diversas observaciones referentes a los
datos ofrecidos, para que usted las tenga presente. En virtud de lo anterior, se indica que
la informacién que por este conducto se ofrece, tras una bulsqueda minuciosa vy
exhaustiva de la misma, en atencién a su solicitud, es la Unica que recaba la Direccion de
Estadistica, respecto al tema de su interés.

En este sentido, se transcribe a continuacion el parrafo tercero del articulo 7 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, que a la letra indica: “Quienes soliciten informacién publica tienen derecho, a su
eleccion, a que ésta les sea proporcionada de manera verbal, por escrito o en el estado
en que se encuentre y a obtener por cualquier medio la reproduccion de los documentos
en que se contenga, s6lo cuando se encuentre digitalizada. En caso de no estar
disponible en el medio solicitado, la informacién se proporcionara en el estado en que se
encuentre en los archivos de los sujetos obligados y cuando no implique una carga
excesiva o cuando sea informacién estadistica se procedera a su entrega.”

Asimismo, se transcribe el contenido del articulo 219 de la mencionada Ley de
Transparencia, que sefala lo siguiente:

“Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus archivos. La
obligacion de proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la misma, ni el
presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo anterior, los
sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion.”

En efecto, es oportuno precisar a usted que en los registros oficiales de este H. Tribunal,
no se contemplan otros rubros en los que se consignen para efectos estadisticos datos
relativos a 7 los temas de su interés, mas que los proporcionados en su pronunciamiento
por la Direccion de Estadistica.

En este sentido, la informacién relacionada con el tema de su interés se entrega
procesada conforme a los pardmetros utilizados por la Direccion de Estadistica, que como
ya se hizo referencia, es la unidad concentradora de la informacién de la que se generan
los datos estadisticos que proporciona este H. Tribunal.

Por consiguiente, para obtener la informacion TAL CUAL como lo solicité tendrian que
revisarse fisicamente la totalidad de los expedientes relativos a los juicios de extincion de
dominio que se encuentran en los 6rganos jurisdiccionales en materia civil, esto con el
objeto de identificar en aquellos los supuestos que a usted le interesan, y una vez
obtenidos dichos datos, acto seguido proceder a elaborar con éstos las relaciones
cuantitativas correspondientes.

Estas acciones en su conjunto implicarian realizar un procesamiento de datos elaborado
ex profeso, es decir, la sistematizacion de una diversidad de datos dispersos, para
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ofrecerlos con un orden concreto a un peticionario especifico. Procesamiento que este H.
Tribunal se encuentra impedido para realizar, de acuerdo con los articulos 7 y 209 de la
Ley de Transparencia, citados en parrafos precedentes.

En este sentido, resulta oportuno destacar que la Direccion de Estadistica de la
Presidencia, area competente encargada de consolidar la informacion numérica en el
Poder Judicial de la Ciudad de México, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 26,
Apartado B, de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que establece
gue el Estado contara con un Sistema Nacional de Informacién Estadistica y Geogréfica
cuyos datos seran considerados oficiales. Para la Federacién, Estados, Distrito Federal y
municipios, los datos contenidos en el Sistema seran de uso obligatorio en los términos
gue establezca la ley.

Por su parte, el articulo 122, Apartado C, Base Cuarta, fracciones Il y Ill, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como el articulo 83 del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, establecen las bases para la organizacién y
funcionamiento del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, quien tiene
encomendada la administracion, vigilancia y disciplina del Tribunal Superior de Justicia de
la Ciudad de México, encontrdndose facultado para expedir acuerdos generales que
permitan el adecuado ejercicio de sus funciones.

Asimismo, los articulos 36, fracciones IX y Xl y 201, fracciones I, XXl y XXIV de la Ley
Organica del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, asi como el articulo 10,
fracciones Xlll y XIX del Reglamento Interior del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de
México (antes del Distrito Federal), facultan al Consejo de la Judicatura para emitir
normas tendientes a regular la materia estadistica del Tribunal Superior de Justicia y del
propio Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México.

Atendiendo a sus facultades, el 27 de noviembre del afio 2008, mediante Acuerdo 20-
79/2008, el Pleno del Consejo de la Judicatura del entonces Distrito Federal, autorizé la
creacion de la Subdireccién de Estadistica de la Presidencia del Consejo de la Judicatura
del entonces Distrito Federal y por Acuerdo 12-04/2009, se nombra a la Subdirectora de
Estadistica de la Presidencia del Consejo de la Judicatura, ahora Direccién de Estadistica
de la Presidencia del Tribunal Superior de Justicia.

Dicho dictamen se fundamenté en la necesidad ineludible de impulsar la construccion del
Sistema de Informacion y Modernizacion de Procesos del Tribunal Superior de Justicia y
del Consejo de la Judicatura ambos del entonces Distrito Federal, autorizado también
mediante Acuerdo Pagina 4 de 7 20-03/2009 de fecha 14 de enero del 2009 y a la luz del
Programa Estratégico de Modernizacion del Tribunal que se deriva del Plan Institucional
2008-2011y 2012-2015.

En ese sentido, la hoy Direccién de Estadistica de la Presidencia, dentro de su dictamen
se conformé con el objetivo de:
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Coordinar los trabajos para que la integracion de la informacién estadistica del Tribunal
Superior de Justicia, cumpla con los parametros de calidad, oportunidad y comparabilidad
necesarias, a través de la aplicacion de las mejoras practicas en la materia y el uso de las
tecnologias de la informacion, de manera que se atiendan las necesidades de informacion
para una mejor evaluacion, planeacion y toma de decisiones en materia de imparticion de
Justicia.

Asimismo, se fij6 como mision:

Garantizar que el Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la Judicatura ambos del
entonces Distrito Federal, cuenten con informacién estadistica de calidad, relevante para
la planeacién, presupuestario y toma de decisiones del Poder Judicial del Distrito Federal,
ahora de la Ciudad de México, por parte de diversos funcionarios(as) e incluso por la
propia ciudadania.

Y como vision:

Contar con un Sistema Integral de Informacion en linea para que diversos usuarios(as)
puedan realizar analisis con los resultados que se presentan en todos los sectores, ya sea
el académico, el institucional o el empresarial.

Asimismo, dicha Direccién de Estadistica tiene como funciones primordiales entre otras:

¢ Promover la aplicacion del avance de la tecnologia en la captura, procesamiento y
publicacion de la estadistica.

e Trabajar en la identificacion de las necesidades de informacién estadistica y de los
indicadores del Tribunal.

e Poner a disposicién del Consejo de la Judicatura y de la sociedad de manera
completa y oportuna la informacion estadistica del Tribunal, asi como los
indicadores de gestion del mismo que se aprueben para su difusion.

Por tanto, de conformidad con el Acuerdo 39-32/2010, el Pleno del Consejo de la
Judicatura del entonces Distrito Federal autorizo, las Politicas y Lineamientos a los que se
sujetara la informacion estadistica del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la
Judicatura.

Asimismo, de conformidad con el articulo 1, de las Politicas y Lineamientos en cita, se
establece que dicho acuerdo tiene por objeto:

Proporcionar criterios uniformes y elementos que permitan a todas las &reas productoras
e integradoras de la informacién, coadyuvar con la Direccion de Estadistica de la
Presidencia del Tribunal Superior de Justicia, para presentar de manera confiable y
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oportuna, la informacion estadistica que se genere, con la intencibn de mantener
actualizado el Sistema Integral de Informacion del Tribunal Superior de Justicia y del
Consejo de la Judicatura.

Bajo ese contexto, la Politicas y Lineamientos en comento, en su articulo 3, establece los
principios basicos para la generacion de informacion estadistica, a saber:

“Articulo 3.- Los principios basicos para la generacion de informacién estadistica son los
siguientes:

a. Accesibilidad: Situar la informacion al alcance de los interesados, sin excepcion,
mediante mecanismos eficaces y modernos.

b. Imparcialidad: Esto implica, que las estadisticas estén disponibles sin distincién, para
todos los usuarios.

c. Oportunidad: Dar a conocer la informacién estadistica a los usuarios en el plazo mas
breve posible (el minimo posible entre el periodo referencia de recolecciéon y el de
difusion), con el fin de evitar que pierda importancia por la dinamica de ciertos fendmenos.

d. Economia: Establecer mecanismos de difusion que permitan lograr una mayor
cobertura de usuarios y que signifique bajos costos tanto para los productores como para
los demandantes.

e. Secreto estadistico: Proteger los datos relacionados con las unidades estadisticas
individuales que se obtengan directamente con fines estadisticos o indirectamente a partir
de fuentes administrativas u otras, contra toda infraccién del derecho a la intimidad. Esto
implica la prevencion de la utilizacién de datos para fines no estadisticos y de su
divulgacion ilicita.

f. Transparencia: Los resultados estadisticos estaran acompafiados de la documentacion
metodoldgica de los procesos utilizados en la elaboracién de la informacion estadistica,
asi como las indicaciones de los alcances y limitaciones de la informacién (metadatos).

g. Automatizacion: La puesta en marcha y utilizacion de nuevas tecnologias sera
fundamental en cada uno de los proyectos de difusion, dado que es una forma de
asegurar una accesibilidad mas amplia y rpida de la estadistica a un costo mas bajo.

h. Cultura estadistica: La existencia de diferentes tipos de usuarios(as) exige que se
disefien diversos mecanismos para que mejore la capacidad de uso e interpretacion de la
informacion estadistica, por parte del publico interesado e instituciones.” (Sic)

De lo anteriormente expuesto tenemos que las Areas Administrativas, de Apoyo Judicial,
los Organos Jurisdiccionales, la propia Direccion de Estadistica y en general el Tribunal
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Superior de Justicia, asi como el Consejo de la Judicatura, al generar informacion deben
atender a estos principios basicos, que son llevados a la practica de manera puntual.

En este sentido, si usted desea consultar la informacion estadistica que genera este H.
Tribunal, debe acudir a la pagina web institucional del Poder Judicial de la Ciudad de
México (www.poderjudicialcdmx.gob.mx) y en ésta, elegir el Micrositio del Poder Judicial
ESTADISTICA TSJCDMX, mismo que se encuentra en el carrete de vinculos ubicado a
mitad del portal de la direccién electronica indicada. Una vez abierto el mencionado
micrositio, usted escoge el link de ESTADISTICA BASICA o bien el link de
PUBLICACIONES. En el primero, se encuentra reunida la informacién cuantitativa
esencial derivada de las diversas actividades jurisdiccionales y administrativas que
desarrolla este H. Tribunal, y en el segundo usted tendra a su disposicion la informacion
estadistica compilada en anuarios de diversos afios.

Cabe sefalar que la informacion que usted puede obtener a través del micrositio de
referencia, es de acceso publico y gratuito, es eficaz, moderna, actualizada y oportuna;
ademas de que es descargable en formato electrénica o bien en formato impreso, seguin
la preferencia de cada individuo; protegiendo invariablemente el derecho a la intimidad,
pero permitiendo la transparencia de la informacion estadistica, de conformidad con las
normativas ya precisadas.

Ahora bien, por su parte el articulo 4, del ordenamiento en cita, dispone que se entendera
por Estadistica del Tribunal y Consejo, al disponer que es la aplicaciéon de técnicas
matematico estadistica para la descripcién o la inferencia, sobre los datos que generan
los érganos jurisdiccionales, las areas de apoyo judicial y administrativas, tanto del
Tribunal como del Consejo.

Asimismo, los articulos 12 y 13, permiten a la DIRECCION DE ESTADISTICA de la
Presidencia del Tribunal Superior de Justicia, DEFINIR Y ESTABLECER EN
COORDINACION con las éareas de apoyo judicial, administrativas y ORGANOS
JURISDICCIONALES, el FORMATO UNICO DE REPORTE ESTADISTICO, a TRAVES
DEL CUAL ENVIARAN SU INFORMACION a la misma Direccién de Estadistica, a través
de los medios que se definan para ello, con la cual se PROCURARA ATENDER TODOS
LOS REQUERIMIENTOS DE CARACTER ESTADISTICO.

Asi entonces, en base a estos elementos expuestos, se brindé una respuesta puntual y
categorica revestida de plena autenticidad, validez y certeza respecto de lo requerido a
este H. Tribunal, por el area facultada para tales efectos, después de que ésta realizara
una busqueda exhaustiva y minuciosa de la informacion.

Una vez mas, se puntualiza que la informacion estadistica que es proporcionada por este
H. Tribunal, es la que se procesa de acuerdo con parametros establecidos previamente y
gue se sustentan en ordenamientos legales como la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, la Ley Organica del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal,
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asi como en las Politicas y Lineamientos a los que se sujetara la Informacién Estadistica
del Tribunal, a través de los cuales se disefian e implementan las estadisticas oficiales
que generara el mencionado Tribunal, de acuerdo a las necesidades propias del referido
ente ademas de las de la sociedad en general.

En este sentido, la referida Direccibn de Estadistica cuenta en su portal con un
INVENTARIO DE VARIABLES POR SISTEMA DE INFORMACION, mismo que esta
compuesto por cinco ramas de informacion que genera tanto este H. Tribunal como el
Consejo de la Judicatura, ambos de la Ciudad de México, y en base al cual se efectia la
recopilacién de datos estadisticos de dicho ambitos de la informacion.

Dicho Inventario es consultable en el siguiente link:
http://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/estadistica/inventario-de-variables-2016/

En este link usted encontrara cinco iconos que a su vez remiten a los respectivos
inventarios de variables, de acuerdo a la materia de informacion; todas ellas clasificadas
por areas en las que se desagrega la funcionalidad de esta H. Tribunal: 6rganos
jurisdiccionales, areas de apoyo y administrativas. Conforme a estas variables, dicha
Direccion realiza su labor de compilacion de datos con fines cuantitativos. Las variables
en cuestion son las siguientes:

e Sistema de Captura en Linea de Informacion Estadistica (CLIE)

e Sistema de Informacion de Captura del Instituto de Ciencias Forenses (INCIFO)
e Sistema de Informacion Estadistica de la Materia Penal Oral (SIEMP ORAL)

¢ Sistema de Informacion Estadistica de la Materia Penal (SIEMP)

e Sistema de Informacién Estadistica de la Materia Familiar Oral (SIEFO)

Dichas variables cumplen con el compromiso de este H. Tribunal de contribuir a una
ciudad abierta.

Atento a lo dispuesto por el articulo 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, con relacion al
articulo cuadragésimo cuarto de los Lineamientos para la Implementacion y Operacién de
la Plataforma Nacional de Transparencia, se comunica a usted que en caso de
inconformidad con la respuesta otorgada, puede presentar un Recurso de Revision ante el
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pdblica, Protecciéon de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en apego a los articulos 233,
234, 235, 236 y demas correlativos de la ley referida. El Recurso de Revision es un medio
de defensa que tienen los particulares en contra de las respuestas o la falta de ellas,
derivadas de la gestion de las solicitudes de acceso a la informacién publica.
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El Recurso de Revision deberd presentarse por medios electrénicos, por escrito libre o a
través de los formatos establecidos por el Instituto para tal efecto o mediante el Sistema
de Solicitudes de Acceso a la Informacion (SISAI), o por conducto del correo electrénico
recursoderevision@infodf.org.mx, dentro de los 15 dias habiles posteriores contados a
partir de la notificacion de la respuesta a su solicitud de informacion; o el vencimiento del
plazo para la entrega de la respuesta de la solicitud de informacién, cuando dicha
respuesta no hubiera sido entregada, conforme al articulo 236 de la ley citada.

Lo que se hace de su conocimiento, con fundamento en el articulo 6, fraccion XLII, de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la

Ciudad de México.
...” (Sic)

A su respuesta, el Sujeto Obligado adjunt6 en formato Excel un listado correspondiente

a la estadistica que detenta del periodo requerido por la particular:

“

Direccién de Estadistica de la Presidencia
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO

Extincion de Dominio, afno 2009-2018

Sentencias por ano 2009 | 2010 2011 zo12 | 2oz | 2014 | 2015 | 2016 | 27 | 2oz [1oTAL
Juicies cencluidos con =entencia a fawvor de la COMX o 24 12 23 20 21 20 22 ) 7 200
Juicies cencluidos con sentencia a fawvor del Afectado o 1 1 4 5 7 L3 7 1 2 34
Total [ 25 13 27 25 28 26 35 36 13 234
Procedimientos por Delito 2003 | 2010 2011 zo1z | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | zoia [TOTAL
Robo iG] 7 38 32 7 ] 1 o 1 [ 15
Trata de perscnas ] 4 5 z 2 E] 5 5 1z z 54
Secuestro 5 4 g 4 kel 2 1 2 2 1 24
Delincuencia organizada 1] z o 1 o ] ] ] ] 1] 3
Encubrimiento por receptacién a a k] o o o o o o a ]
MNarcomenudeo i i o z 7 20 20 26 a3 ] 148
Total 23 27 55 41 23 39 | 27 | 48 | 4o 24 358
Procedimientos por Alcaldias 2003 | 2010 201 2zo1z | 2013 | 2014 | 2005 | 206 | 207 | 2013 |TOTAL
EDO. MEX o 1 E] o 0 1 o o o o 5
4. OBRECON 1 o 1 ] 2 z 1 1 z z 1z
AZCAPOTZALCO z z 4 2 1 0 1 0 3 1 1%
z 1 ] ] 1 3 0 z 0 ] ]
] & 5 ] 5 5 z 7 ] 4 54
] z 1 2 1 4 z 7 z 1 22
3 5 5 5 4 7 5 3 5 4 52
z 1 1 ] 2 3 4 1 5 1 21
2 ] 24 21 7 3 5 ] 2 + 93
M.CONTRERAS ] z ] ] L] z 0 0 0 ] L]
M. HIDALGO o 1 1 4 o z 1 z 5 o 1®
TLALPAN z 1 ] 1 2 1 z 4 o ] 16
TLAHUAC ] ] 3 2 ] o 1 z 3 1 12
WLCARRANZA ] z 1 ] 3 3 o 3 z 1 15
HKOCHIMILCO 1 o 2 1 1 o o 1 o o ]
Total 23 27 55 4 z3 aa 27 a4 43 i3 a5z

Motas: Informacidn actualizada al 14 de noviembre del 2018, con informacidn de los 10 juzgados civiles
especializados en la materia.

En la tabla del namero total de procedimientos por alcaldia es menor a los datos presentados en la tabla del namero
total de procedimientos por delito, ya que algunos Juzgados no reportaron esa informacidn por carecer de la misma

.7 (Sic)
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[Il. El cuatro de diciembre de dos mil dieciocho, la parte recurrente presentd recurso de
revision, en contra de la respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado, agraviandose

por lo siguiente:

AGRAVIOS

UNICO. - La respuesta de solicitud de informacion del sujeto obligado, Tribunal Superior
de Justicia de la CDMX, vulnera en perjuicio del suscrito los articulos 6° de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 19.1 de Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Paliticos, 13 de la Convencion Americana de Derechos Humanos, asi como los
dispositivos 7, 8 fraccion VI, y el segundo transitorio de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Puablica.

Lo anterior, porque es de explorado derecho que toda persona tiene la libertad de buscar,
recibir y difundir informacion de toda indole y que los limites a la misma son: la proteccion
de la seguridad nacional, el orden publico o la salud o moral publicas.

Esto es asi, en virtud de que toda informacién, en posesion de cualquier autoridad,
entidad u érgano de cualquier nivel de gobierno, es de naturaleza publica y sélo puede ser
reservada, temporalmente, por razones de interés publico. Es necesario recordar que en
la interpretacion de este derecho debe prevalecer siempre el principio de maxima
publicidad.

Asi las cosas, el Tribunal Superior de Justicia en su respuesta a la solicitud de
informacion publica (sobre los siguientes topicos: 3. Qué informe sobre el ndmero de
apelaciones interpuestas en contra de sentencias condenatorias, en materia de extinciéon
de dominio, desde enero de 2010 y hasta la fecha de presentacion de esta solicitud, 4.
Qué informe el nimero de sentencias que confirman y el nimero de sentencias que
revocan, en el recurso de apelacion en materia de extincibn de dominio, en la sala civil
competente del TSJICDMX desde enero de 2010 y hasta la fecha de presentacion de esta
solicitud y, 8. Qué informe sobre el nimero de juicios de extincién de dominio que se
iniciaron, desde enero de 2010 y hasta la fecha de presentacion de esta solicitud, por el
hecho ilicito de enriquecimiento ilicito) afirma no contar con la informacién solicitada y
sefiala, medularmente, que esta no se compila con fines estadisticos. Fundamenta el
sujeto obligado su respuesta en los dispositivos 7 y 219 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y rendicion de cuentas de la Ciudad de México y motiva
en que solo se proporciona la informacion si se encuentra digitalizada y si, eventualmente,
no se encuentra asi se entrega en el estado en que se encuentre en los archivos de los
sujetos obligados y que, ademas, no impliqgue una carga excesiva de trabajo, pero si la
informacion es estadistica se procedera a la entrega. A mayor abundamiento, se sefiala
gue la obligacién de proporcionar informacién no comprende procesar la misma, ni
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elaborarla conforme al interés del solicitante. Asi, es necesario para el sujeto obligado en
comento, revisar fisicamente la totalidad de expedientes relativos a los juicios de extincion
de dominio y, después, proceder a elaborar las relaciones cuantitativas conducentes y
esto es una sistematizacion de informacion elaborada exprofeso.

La argumentacién anterior, es contraria a los preceptos constitucionales y convencionales
supra invocados. Se afirma esto, porqgue no estamos en presencia de informacién
reservada por causas de interés publico, ni es informacion que ponga en riesgo la
seguridad nacional, ni el orden, la salud o moral publicas, ni se actualiza ningln supuesto
de informacién confidencial y/o reservada en la solicitud de marras, ni se aplicé la prueba
de dafio y la informacién en cita no es inexistente.

En tal sentido, el sujeto obligado debe generar la informacién solicitada, derivado del
ejercicio de sus facultades, competencias o funciones. Por lo anterior, se presume que la
misma existe, al referirse a las facultades, competencias y funciones que los
ordenamientos juridicos otorgan al Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México,
tal y como lo ordena el articulo 19 de la Ley General de Transparencia y Acceso la
Informacion Publica.

Es importante hacer notar, que de la propia respuesta se colige la existencia de la
informacion solicitada. Lo anterior porque los articulos 36, fracciones IX y XI y 201,
fracciones I, XXI y XXIV de la LOTSJCDMX, asi como el articulo 10, fracciones Xl y XIX
del Reglamento Interior del Consejo de la Judicatura de la CDMX, facultan al Consejo de
la Judicatura para emitir normas tendientes a regular la materia estadistica del Tribunal y
Consejo de la Judicatura de la CDMX. Atento a esto, el Pleno del CJICDMX autorizo,
mediante acuerdo 20-79/2008, la creacion de Subdireccion de Estadistica de la
Presidencia del Consejo de la Judicatura de la CDMX y por acuerdo 12-04/2009 se
nombra a la subdirectora de Estadistica de la Presidencia del Consejo de la Judicatura,
ahora Direccion de Estadistica de la Presidencia del Tribunal en cita. Ahora, segun el
articulo 1° del acuerdo 39-32/2010 se autorizan las politicas y lineamientos a los que se
sujeta la informacién estadistica del Tribunal y del Consejo de la Judicatura de la CDMX y
en el articulo 3° se indican los principios basicos para generar informacion estadistica
(accesibilidad, imparcialidad, oportunidad, cultura estadistica, etc.) De los acuerdos
indicados anteriormente, se desprende la presuncion de la existencia de la informacion
solicitada ya que se refiere a las facultades, competencias y funciones que tales otorgan
al Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, tal y como lo establece el articulo
19 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, antes citada:

Ahora es necesario recordar que la informacion publica es todo tipo de datos que se
encuentra en poder de las instituciones publicas, contenidos en cualquier medio,
documento o registro impreso, éptico, electrénico o cualquier otro formato, que hayan sido
creados u obtenidos por ellas 0 que se encuentran bajo su responsabilidad.
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Lo expuesto, porque no se tiene que revisar la totalidad de expedientes de extincion de
dominio de los diversos 6rganos judiciales, sino requerir la informacién de los numerales 3
y 4 de la informacion publica solicitada a la Sala competente en materia de extinciéon de
dominio del sujeto obligado, que en la especie es la Primera Sala Civil del Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México y, ademas, porque dichos datos si los tiene
en su poder el sujeto obligado.

Lo anterior, es suficiente para revocar la respuesta del sujeto obligado y ordenarle que
informe a esta parte lo siguiente:

3. Qué informe sobre el nimero de apelaciones interpuestas en contra de sentencias
condenatorias, en materia de extincion de dominio, desde enero de 2010 y hasta la fecha
de presentacion de esta solicitud.

4. Qué informe el numero de sentencias que confirman y el nUmero de sentencias que
revocan, en el recurso de apelacion en materia de extincion de dominio, en la sala civil
competente del TSICDMX desde enero de 2010 y hasta la fecha de presentacién de esta
solicitud; y

8. Qué informe sobre el nimero de juicios de extincién de dominio que se iniciaron, desde
enero de 2010 y hasta la fecha de presentacion de esta solicitud, por el hecho ilicito de
enriguecimiento ilicito.

A mayor abundamiento, el principio de maxima publicidad ordena que toda informacion en
posesion de los sujetos obligados sea publica, completa, oportuna y accesible, sujeta a un
claro régimen de excepciones que deberan estar definidas y ser ademas legitimas y
estrictamente necesarias en una sociedad democratica.

Atento a esto, en la aplicacién de la Ley General de la Materia debe prevalecer el principio
en comento, conforme a lo dispuesto en la Constituciéon y los tratados internacionales de
los que el Estado mexicano es parte. Ahora, en el caso que nos ocupa en ningun
momento el sujeto obligado privilegia el principio de méxima publicidad e incorpora
excepciones innecesarias en una sociedad democratica y, ademas, no atiende a lo
ordenado por la Constitucion ni los tratados internacionales de la materia de los que
México es parte. Sustenta lo anterior el criterio jurisprudencial siguiente:

De lo anterior se colige que, acorde al principio de maxima publicidad, se debe entregar la
informacion que solicité al sujeto obligado, pues no tiene una calidad diversa a la publica.
Sustenta lo anterior, el criterio 11-09 del INAI que es del tenor siguiente:

Cabe recordar que, cuando colisionan un principio juridico y una regla debe aplicarse el
principio e inaplicarse la regla. Lo anterior, porque los principios son mandatos de
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optimizacion y, en la especie, el sujeto obligado enarbola una serie de reglas para no
entregar la informacion, aplicando normatividad local e interna y olvida, simultaneamente,
atender el principio de maxima publicidad bajo la l6gica constitucional y convencional de
la materia.

Finalmente, se hace notar que toda la normatividad, local e interna, que fundamenta la
respuesta del sujeto obligado se encuentra derogada por contravenir el principio de
maxima publicidad contenido en la Ley General de la materia. Lo anterior con fundamento
en lo ordenado por el articulo segundo transitorio de la Ley General en comento, que a la
letra dice: "Queda derogada cualquier disposicion que contravenga los principios, bases,
procedimientos y derechos reconocidos en la presente Ley.

...” (Sic)

IV. El diecisiete de diciembre de dos mil dieciocho, la Direccion de Asuntos Juridicos de
este Instituto, con fundamento en lo establecido en los articulos, 51 fraccion |y Il, 52,
53, fraccion I, 233, 234, 236, 237 y 239 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicidon de Cuentas de la Ciudad de México, admitid a tramite

el presente recurso de revision.

Del mismo modo, con fundamento en el articulo 243, fraccion lll, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, requirio al Sujeto Obligado a efecto de que alegara lo que a su derecho

conviniera.

V. El dieciocho de enero de dos mil diecinueve, se recibi6 en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto, la notificacion mediante la cual el Sujeto Obligado
hizo del conocimiento de este Instituto la emision de una respuesta complementaria

contenida en el oficio P/DUT/0440/2019, el cual es del tenor siguiente:

“@

Por medio del presente, y de manera conjunta con relacién a su solicitud de informacion
publica precisada al rubro y en alcance al diverso P/DUT/8106/2018, con la finalidad de
brindar los elementos que atiendan el interés de su requerimiento consistente en:
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"3. Qué informe el nimero de apelaciones interpuestas en contra de sentencias
condenatorias, en materia de extincion de dominio, desde enero de 2009 y hasta la
fecha de presentacion de esta solicitud.

4. Qué informe el numero de sentencias que confirman, el nimero de sentencias
que modifican y el nimero de sentencias que revocan, en el recurso de apelacion
en materia de extincion de dominio, en la sala civil competente del TSICDMX desde
enero de 2009 y hasta la fecha de presentacion de esta solicitud.

8. Qué informe el nimero de juicios de extincion de dominio que se iniciaron desde
enero de 2009 y hasta la fecha de presentacion de esta solicitud, por el HECHO
ILICITO DE ENRIQUECIMIENTO ILICITO." (Sic)

Al respecto, la Direccion de Estadistica de la Presidencia de este H. Tribunal se pronuncié
al respecto, sefalando lo siguiente:

“..reiteramos la respuesta que en su momento se ofreci6 a través del oficio
TSIJCDMX/PDE/893/2018, de fecha 23 de noviembre de 2018, referente a los
numerales 1, 2, 5, 6, 7, 9 y 10. En referencia al numeral 8 se informa que la
Direccién de Estadistica no cuenta con registros de juicios en materia de Extincion
de Dominio, por el delito de enriquecimiento ilicito, ya que en los 10 juzgado
especializados en la materia, no han reportado ningun juicio por ese delito en
especifico, referente a los numerales 3 y 4 relacionados con apelaciones
interpuestas en la materia de Extincion de Dominio, se sefiala que tampoco se
cuenta con informacion desagregada a ese nivel, sin embargo anexo se envia la
informacién que proporciona la Primera Sala Civil (que es la especializada en la
materia) referente a las apelaciones totales de diciembre de 2010 a diciembre de
2018, cabe sefalar que esta informacion es la que se recaba mediante el formato
Unico de reporte estadistico que de manera mensual, apegandose a lo establecido
en el articulo 12 de las Politicas y Lineamientos a los que se Sujetard la Informaciéon
Estadistica del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la Judicatura ambos
de la Ciudad de México." (Sic)

En ese tenor, ateniendo al principio de maxima publicidad, se proporciona toda la
informacion estadistica que se receba de la Primera Sala Civil, misma que se expone a
continuacion:
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, Direccion de Estadisticade Ia ‘Presidencia™

) ;?"Stad*sm €& TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DELA CIUDAD DE MEXICO 1:

Informacién estadistica de la primera sala civil del perlodo liciembre de 2010 2 dlcle ‘ rede 2018,
m
NUMERO DE ASUNTOS INGRESADOS 94 2,535 2,288 2232 2140 2,331 2075
ASUNTOS INGRESADOS DEL SISTEMA TRADICIONAL na. na  na N3 na na Nna. na 932
ASUNTOS INGRESADOS DEL SISTEMA ORAL n.a. n.a. n.a. na. n.a. na. na. na. 6
TOTAL DE RESOLUCIONES DEFINITIVAS DICTADAS EN SALA 67 2210 2,182 1,955 1573 1843 15339 1899 1520
RESOLUCIONES INTERLOCUTORIAS DICTADAS EN SALA 10 156 17 210 24 us 205 193 246

| TOTAL DE RESOLUCIONES DICTADAS 77 2,406 2,339 2175 2207 2,062 2144 2,092 2166
NUMERO DE ACUERDOS DICTADOS 579 13,363 13,508 12439 12184 12,949 14,142 11,764 11,216

X NUMERO DE AUDIENCIAS CELEBRADAS 0 6 14 1 2 24 2 28 27

INCIDENTES REGISTRADOS na. na. na. na. na. n.a. n.a, n.a. 1

n.a. Informacion que no aplica para ¢l periade correspondiente, i

lnformaooﬂ disponible a partir de diciembre de 2010, .
la informacion del mes de diciembre de 2018 es de caricter mzllmmav S

Fuente: Direccion de distica con i acié prowr:mudawla;rmlasala:wnl

Siendo toda la informacion que se recaba y con se cuenta derivado de lo establecido en el
articulo 12 de los Lineamientos antes citados, aprobados mediante el Acuerdo General
39- 32/2010, por el Pleno del Consejo de la Judicatura del Distrito Federal, hoy Ciudad de
México, del epigrafe siguiente:

"Articulo 12.- La DEPTSJDF definird en coordinacién con las areas de apoyo
judicial, administrativas y érganos jurisdiccionales, el formato Unico de reporte
estadistico, a través del cual se enviard su informacibn mensualmente a la
DEPTSJDF, con dicha informacién se procurara atender todos los requerimientos de
caracter estadistico." (Sic)

De lo anterior se observa que la Direccién de Estadistica de la Presidencia de este H.
Tribunal y las areas de apoyo judicial, administrativas y érganos jurisdiccionales, se
coordinaron para determinar qué tipo de informacion estadistica se recaba de cada una
de estas, por lo que, la informacién proporcionada es toda aquella con que se cuente.

En sentido, si se realizara directamente una basqueda en la propia Sala Civil respecto a la
informacion de su interés y revisar fisicamente cada uno de los expedientes para atender
su requerimiento, se estaria contraviniendo lo establecido en los articulos 7 y 219 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México; lo anterior, en virtud que al realizar la basqueda de la informacion,
expediente por expediente, a fin de cuantificar los datos de su interés, se estaria
realizando un procesamiento ex profeso, para atender su interés en particular, contrario a
la norma en cita, tal y como se expone a continuacion:

"Articulo 7.
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Quienes soliciten informacion publica tienen derecho, a su eleccién, a que ésta les
sea proporcionada de manera verbal, por escrito o en el estado en que se encuentre
y a obtener por cualquier medio la reproducciéon de los documentos en que se
contenga, solo cuando se encuentre digitalizada.

En caso de no estar disponible en el medio solicitado, la informacién se
proporcionara en el estado en que se encuentre en los archivos de los sujetos
obligados y cuando no impligue una carga excesiva o cuando sea informacion
estadistica se procedera a su entrega." (Sic)

"Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en
sus archivos. La obligacibn de proporcionar informacién no comprende el
procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del
solicitante. Sin perjuicio de lo anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar
la informacion." (Sic)

Por otra parte, si requiere obtener mayores datos estadisticos de esté H. Tribunal, la
Direccion en cita cuenta con un micrositio dentro del Portal del Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México, cuya liga electrénica es la siguiente:

(http://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/estadistica/)

Finalmente, se reitera que la Direccidén de Estadistica de la Presidencia de este es el area
que cuenta con la facultad exclusiva de recabar la informacién cuantitativa del Poder
Judicial de la Ciudad de México.

...” (Sic)

A su respuesta, el Sujeto Obligado adjunto en formato Excel un listado correspondiente a la

estadistica generada por la Primera Sala Civil dentro del periodo requerido por la particular:

Direccion de Estadistica de la Presidencia )
TRIBUNAL SUPMPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO

ica de la pri sala civil del periodo diciembre de 2010 a diciembre de 2018.

RUBROS ESTADISTICOS 2010 ] 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018°]
NUMERO DE ASUNTOS INGRESADOS 94 2,535 2,460 2,288 2,232 2,140 2,331 2,075 2,228
ASUNTOS INGRESADOS DEL SISTEMA TRADICIONAL n.a. n.a. n.a. n.a. n.a n.a. n.a. n.a 932
ASUNTOS INGRESADOS DEL SISTEMA ORAL n.a n.a. n.a. n.a. n.a n.a. n.a. na &
TOTAL DE RESOLUCIONES DEFINITIVAS DICTADAS EN SALA 67 2,210 2,182 1,955 1,973 1,843 1939 1,899 1,920
RESOLUCIONFES INTFRLOCUTORIAS DICTADAS EN SALA 10 196 217 210 234 219 205 193 246
TOTAL DE RESOLUCIONES DICTADAS 77 2,406 2,399 2,175 2,207 2,062 2,144 2,092 2,166
NUMERO DE ACUERDOS DICTADOS 579 13,363 13,508 12,439 12,184 12,949 14,142 11,764 11,216
NUMERO DE AUDIENCIAS CELEBRADAS o G 14 11 28 24 21 28 27
INCIDENTCS REGISTRADOS n.a n.a. n.a. n.a. n.a n.a. n.a. n.a 1

DIRECCION T
DE )+ °
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VI. El veintiuno de enero de dos mil diecinueve, se recibi6 en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto, el oficio P/DUT/0441/2018, del diecisiete del mismo
mes y afio, a través del cual ademas de describir los antecedentes y la gestidon
realizada para dar atencion a la solicitud de informacién publica, esgrimio sus alegatos

en los términos siguientes:

“

8.- Son INFUNDADOS LOS AGRAVIOS EXPUESTOS toda vez que:

A) En primer término resulta pertinente sefialar que la recurrente Unicamente se esta
agraviando respecto a los cuestionamientos marcados con los numerales 3, 4 y 8, por lo
que, respecto a los cuestionamientos con numerales 1, 2, 5, 6, 7, 9 y 10, a recurrente no
realiz6 manifestacion alguna estos no forman parte del presente recurso.

B) En ningln momento este H. Tribunal Superior de Justicia omiti6 proporcionar
informacion al peticionario, ni mucho menos se ha restringido o negado su derecho al
acceso a informacion publica, en virtud que mediante los oficios P/DUT 8106/2018 vy
P/DUT/0440/2019, se proporcioné la informaciéon requerida por la solicitante atendiendo
en todo momento el principio de maxima publicidad y garantizando su Derecho de Acceso
a la Informacion Puablica, por lo que, los agravios expuestos por la recurrente, resultan

INFUNDADOS.

B) Atendiendo a lo requerido por la solicitante, y en relacién a los hechos y al agravio
Unico expuesto por el recurrente, se sefiala lo siguiente:

Resulta INFUNDADOS, toda vez que atendiendo al principio de maxima publicidad, se
entregd a la peticionaria toda aquella informacion con que se cuenta, por lo que resulta
necesario precisar los cuestionamientos de los cuales la recurrente se agravd y como es
gue se dio respuesta a sus cuestionamientos, tal y como se cita a continuacion:

1. Respecto a los numerales 3 y 4, mediante el oficio P/DUT/0440/2018, se informd
a la peticionaria lo sefialado por la Direccién de Estadistica de la Presidencia, tal y
como se muestra a continuacion:

"...referente a los numerales 3 y 4 relacionados con apelaciones interpuestas en la
materia de Extincion de Dominio, se sefiala que tampoco se cuenta con informacion
desagregada a ese nivel, sin embargo anexo se envia la informacién que
proporciona la Primera Sala Civil (que es la especializada en la materia) referente a
las apelaciones totales de diciembre de 2010 a diciembre de 2018, cabe sefialar que
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esta informacion es la que se recaba mediante el formato Unico de reporte
estadistico que los 6rganos jurisdiccionales de segunda instancia envia a esta
Direccién de manera mensual, apegandose a lo establecido en el articulo 12 de las
Politicas y Lineamientos a los que se Sujetard la Informacion Estadistica del

Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la Judicatura ambos de la Ciudad de
México."(Sic)

r ) , o § Direccion de Estadistica de ta Presidencia™
1. IE E stadistica— [ TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE 14 CIUDAD DE MEXICO _

AERO DE ASUNTOS INGRESADOS 2,331
ASUNTOS INGRESADOS DEL SISTEMA TRADICIONAL na. na. n.a. n.a. na. na. na. na. 932
ASUNTOS INGRESADOS DEL SISTEMA ORAL na. n.a. n.a. na. n.a. na. n.a. na. 6

TOTAL DE RESOLUCIONES DEFINITIVAS DICTADAS EN SALA 67 2210 2,182 1,955 1,973 1,843 15939 1,899 1,520
RESOLUCIONES INTERLOCUTORIAS DICTADAS EN SALA 10 156 217 210 224 218 205 193 248
TOTAL DE RESOLUCIONES DICTADAS 77 2406 2,393 2175 2207 2,062 2144 2,032 2166
NUMERO DE ACUERDOS DICTADOS 579 13,363 13,508 12,439 12,184 12,945 14,142 11764 11,216
¢ NUMERO DE AUDIENCIAS CELEBRADAS 0 6 1a 11 3 23 21 238 27

INCIDENTES REGISTRADOS na. na. na. na. na. n.a. n.a. na. 1

na. ln(arma; on que no Ipl ca para el peri mdo correspondiente.
! 1nformacion disponible a partir de diciembre de 2030.
* La informacion del mes de diciembre de 2018 es de caricter preliminar.

Fuente: Direccion de i con i6n propol por Ia premera sala :ml

De lo anterior, se aprecia que aln y cuando la Direccion de Estadistica de la Presidencia,
no contaba con la informacién al nivel de desagregacion requerido, se proporciond el total
de la informacién cuantitativa que genera y detenta, toda vez que, conforme lo establece
el articulo 12 de los Lineamientos antes citados, aprobados mediante el Acuerdo General
39-32/2010, por el Pleno del Consejo de la Judicatura del Distrito Federal, hoy Ciudad de
México, del epigrafe siguiente:

"Articulo 12.- La DEPTSJDF definirA en coordinacion con las areas de apoyo
judicial, administrativas y 6rganos jurisdiccionales, el formato Unico de reporte
estadistico, a través del cual se enviar4d su informacion mensualmente a la
DEPTSJDF, con dicha informacién se procurara atender todos los requerimientos de
caracter estadistico." (Sic)

De lo anterior, la informacién cuantitativa que se detenta, fue generada conforme a las

propias politicas establecidas por el propio Tribunal, misma que fue proporcionada en su
totalidad a la recurrente.

2. Respecto al numeral 8, mediante el oficio P/DUT/0440/2018, se informé a la

peticionaria el pronunciamiento de la Direccion de Estadistica de la Presidencia,
sefialando lo siguiente:

"...En referencia al numeral 8 se informa que la Direccién de Estadistica no cuenta
con registros de juicios en materia de Extincion de Dominio, por el delito de
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enriguecimiento ilicito, ya que en los 10 juzgado especializados en la materia, no
han reportado ningun juicio por ese delito en especifico..." (Sic)

De lo anterior se observa que, este H. Tribunal proporcion6 un pronunciamiento,
puntual respecto a lo solicitado, al sefialar que no se cuenta con registros de juicios
que se hayan llevado a cabo respecto a lo solicitado, en ese tenor se dio una
respuesta puntual y categorica respecto a lo requerido.

De los puntos antes sefialados, se reitera que la Direcciébn de Estadistica de la
Presidencia, trabaja de manera coordinada con las areas, a fin de generar y recopilar la
informacion estadistica que se genera en los formatos aprobados por los Lineamientos
gue rigen la generacion y procesamiento de informacién cuantitativa, que genera y
detenta el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México.

En esa tesitura, la Direccion de Estadistica de la Presidencia en ningln momento omitié
entregar informacion que genera o detenta respecto los cuestionamientos realizados por
la recurrente, sino todo lo contrario, se proporcion6 toda aquella informaciéon que se
genera, procesa y detenta conforme a las facultades exclusivas de la Direccion en cita.

Por otra parte, la recurrente refiere: "Asi, es necesario para el sujeto obligado en comento,
revisar fisicamente la totalidad de expedientes relativos a los juicios de extincién de
dominio y, después, proceder a elaborar las relaciones cuantitativas conducentes y esto
es una sistematizacion de informacién elaborada exprofeso”, cabe sefalar que la propia
Ley Orgéanica del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, en ninguln
momento dispone tal sistematizacibn sefialada por la recurrente, siendo solo
manifestaciones subjetivas, sin ningln sustento, en virtud que la funcion principal de las
Salas Civiles, asi como de todos los drganos jurisdiccionales es la imparticion de justicia,
mas no asi, el sistematizar relaciones de expedientes para crear estadisticas conforme a
intereses particulares, siendo la Direccion de Estadistica de la Presidencia de este H.
Tribunal quien tiene esa facultad exclusiva.

Por lo anterior, si este H. Tribunal realizara procesamientos de informaciéon conforme al
particular interés de un peticionario como es revisar cada uno de los expedientes del
periodo solicitado, es decir, del afio 2009 a la fecha siendo un aproximado de 18,383 tal y
como se muestra en el cuadro proporcionado a la peticionaria:

RUBROS ESTADISTICOS
NUMERO DE ASUNTOS INGRESADOS
ASUNTOS INGRESADOS DEL SISTEMA TRADICIONAL na na ha na na na na na 9

O 2538 2460 288 223 240

Se estaria contraviniendo lo establecido en los articulos 7 y 219 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, del epigrafe siguiente:
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"Articulo 7.

Quienes soliciten informacién publica tienen derecho, a su eleccién, a que ésta les
sea proporcionada de manera verbal, por escrito 0 en el estado en que se encuentre
y a obtener por cualquier medio la reproduccion de los documentos en que se
contenga, solo cuando se encuentre digitalizada. En caso de no estar disponible en
el medio solicitado, la informacién se proporcionara en el estado en que se
encuentre en los archivos de los sujetos obligados y cuando no impliqgue una carga
excesiva o0 cuando sea informacion estadistica se procedera a su entrega."(Sic)

"Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en
sus archivos. La obligacion de proporcionar informacion no comprende el
procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del
solicitante. Sin perjuicio de lo anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar
la informacion."(Sic)

Toda vez que, el procesamiento tendria que realizarse primero para identificar los
expedientes y separarlos, revisarse su estado procesal de cada uno que puede ser:

¢ Que estén concluidos y se encuentren en el archivo judicial, teniendo que solicitar
su devolucion a la Sala.

¢ Que se haya interpuesto un recurso ante la propia apelacion.
¢ Que se encuentren en substanciacion.
¢ Que se haya interpuesto un amparo.

Posteriormente, verificar si no ha cambiado el delito y poder realizar la cuantificacion
requerida. Esto implicaria que los servidores publicos adscritos a dicho 6rgano
jurisdiccional, tendrian que dejar de realizar su funcién principal que es la imparticion de
justicia, para realizar la busqueda de la informacion requerida por una peticionaria,
descuidando asi su funcion jurisdiccional, por lo tanto, lo que requiere la recurrente Si
IMPLICA UN PROCESAMIENTO DE INFORMACION, el cual como ya se sefald es
contrario a derecho por la propia Ley de la materia.

No obstante lo anterior, en las respuestas que se proporcionaron a la recurrente, se le
hizo saber del micrositio de estadistica de este H. Tribunal, donde podra encontrar toda la
informacion que se genera en esa materia, misma que esta a su disposicion para consulta
en la liga electrénica que se cita a continuacion:

(http://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/estadistica/)
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Por lo anteriormente sefialado, este H. Tribunal proporciond una respuesta puntual y
categorica, revestida de certeza juridica, ademas de poner a su disposicidon cuantitativa
que genera este H. Tribunal, atendiendo asi al principio de maxima publicidad,
proporcionando una respuesta revestida de certeza juridica respecto a la informacion del
interés de la recurrente. La anterior aseveracion, encuentra su fundamento en lo
dispuesto en el criterio 10, emitido por el Pleno del Instituto de Acceso a la Informacién
Publica y Proteccién de Datos Personales, del rubro y tenor siguiente:

C) Todos y cada uno de los anexos que de manera adjunta se remiten al presen e
informe, se puede observar, que la Unidad de Transparencia de este H. Tribunal,
actué conforme a derecho, de acuerdo a las atribuciones otorgadas por el articulo
93 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendiciéon de
Cuentas de la Ciudad de México.

9.- Con base en lo anteriormente expuesto, y de conformidad con los antecedentes
descritos en el cuerpo del presente informe, al generar y notificar los oficios
P/DUT/8106/2018 y P/DUT/0440/2019, por el medio sefialado por la peticionaria, para oir
y recibir notificaciones, se respondiendo de manera fundada y motivada sus
requerimientos y proporcionando la informacién de su interés, por lo que, de esa manera
se transparentd el ejercicio de la funcion publica y se garantizé el efectivo acceso del
peticionario a la informacion publica gubernamental.

En razén de lo anterior, solicito se proceda a dar vista a la recurrente para que manifieste
lo que a su derecho convenga y de no existir inconveniente legal alguno, de conformidad
con la Ley de la materia, este H. Tribunal Superior de Justicia solicita atentamente al
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, SOBRESEA el presente
recurso de revision RR.IP.2222/2018, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 249,
fraccion Il en correlacién con el 244, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que es del tenor
siguiente:

"Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso;" (sic)

"Articulo 244. Las resoluciones del Instituto podrén:

Il. Sobreseer el mismo;" (sic)
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Finalmente, se sefiala como correo electrénico para recibir el informe sobre los acuerdos
gue se dicten el siguiente: oip@tsjcdmx.gob.mx
...” (Sic)

VII. Mediante acuerdo del veinticinco de enero de dos mil diecinueve, la Direccion de
Asuntos Juridicos de este Instituto, tuvo por presentado al Sujeto Obligado formulando
alegatos, expresando manifestaciones, haciendo del conocimiento la emision de una

respuesta complementaria, proveyendo sobre la admision de las pruebas ofrecidas.

Asi mismo, no se recibieron manifestaciones, pruebas o alegatos por parte de la
recurrente con los que intentara expresar lo que a su derecho conviniera, por lo que se

declar6 precluido su término para tal efecto.

Por otra parte, con fundamento en el articulo 100 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia,
ordend dar vista a la parte recurrente con la respuesta complementaria exhibida para

gue manifestara lo que a su derecho conviniera.

VIII. El veintinueve de enero de dos mil diecinueve, en la Unidad de Correspondencia
de este Instituto, se recibié un correo electronico del dia inmediato anterior, a través del

cual la parte recurrente desahogo la vista que antecede en los siguientes términos:

“

Estando en tiempo y forma, vengo a desahogar la vista ordenada en auto de fecha
veinticinco de enero de dos mil diecinueve, y al respecto, objeto en cuanto a su
contenido y alcances probatorios la repuesta complementaria del Sujeto Obligado.

La cual contintda incumpliendo con el principio de maxima publicidad, pues no responde
de manera exacta al nimero de apelaciones interpuestas en contra de sentencias
condenatorias en materia de EXTINCION DE DOMINIO, y también, es omiso en
responder el numero de sentencias que revocan y que modifican en el recurso de
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apelacion en materia de EXTINCION DE DOMINIO, asi como de indicar el nimero de
juicios de extincion de dominio iniciados por el hechos de enriquecimiento ilicito.

Aunado a lo anterior, en el oficio P/DUT/0440/2019, de fecha diecisiete de enero de dos
mil diecinueve, enviado por el sujeto obligado, la tabla que adjunta intitulada "Informacion
estadistica de la Primera Sala Civil del periodo de 2010 a 2018”, es informacién no
solicitada y, atiende al periodo 2010-2018, cuando esta parte se solicitd informacion del
periodo 2009-2018.

De lo anterior, se colige que el sujeto obligado pretende dejar sin materia el recurso de
revisibn en comento, al intentar confundir el criterio de este Organo garante de
transparencia, cuando lo procedente es entrar al estudio de los agravios esgrimidos v,
elaborar el proyecto de resolucién del recurso.

...” (Sic)

IX. Mediante acuerdo del trece de febrero de dos mil diecinueve, la Direccion de
Asuntos Juridicos de este Instituto, tuvo por presentada a la parte recurrente realizando
manifestaciones en relacion con la respuesta complementaria emitida por el Sujeto
Obligado.

Por otra parte, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 239, primer parrafo, de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, determiné ampliar el plazo para resolver el presente recurso de

revision por diez dias habiles mas.

Finalmente, con fundamento en los articulos 243, fraccibn VII, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, decreto el cierre del periodo de instruccion y ordeno elaborar el proyecto de

resolucién correspondiente.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se

desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
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articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se procede a resolver el presente
asunto hasta esta fecha, atendiendo a que el dia dieciocho de diciembre de dos mil
dieciocho, el Congreso de la Ciudad de México, designé a los Comisionados
Ciudadanos, integrandose asi el Pleno de este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo que a partir de esa fecha se esta en posibilidad material y

legal de sesionar por parte de este Pleno.
CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es competente
para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo
establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXIlI, 214 parrafo tercero, 234, 233, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246,
247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones | y XII, 12, fracciones | y XXVIII, 13,
fraccion VI, y 14, fraccion VI, de su Reglamento Interior; numerales Décimo Quinto,
Décimo Seéptimo y Vigésimo Quinto del Procedimiento para la recepcion,
substanciacion, resolucion y seguimiento de los recursos de revision interpuestos en
materia de Acceso a la Informacién Puablica y Proteccion de Datos Personales de la

Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el recurso que

nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia,
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por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente, atento a lo
establecido por la Jurisprudencia numero 940, publicada en la pagina 1538, de la
Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988, que a

la letra dice:

‘IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.”

Analizadas las constancias del recurso de revision, se observa que el Sujeto Obligado
no hizo valer causal de improcedencia y este Organo Colegiado tampoco adyvirtié la
actualizacion de alguna de las previstas por la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México o su normatividad

supletoria.

Sin embargo, al emitir sus manifestaciones, el Sujeto Obligado hizo del conocimiento la
emisidn de una respuesta complementaria, motivo por el cual, se procedi6 al estudio de
la causal de sobreseimiento contenida en el articulo 249, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México. Dicho precepto dispone:

TITULO OCTAVO
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Recurso de Revisién

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

[I. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
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A efecto de determinar si con la respuesta complementaria que refiere el Sujeto

Obligado se satisfacen las pretensiones hechas valer por la parte recurrente y con el

propésito de establecer si dicha causal de sobreseimiento se actualiza o no, es

pertinente esquematizar la solicitud de informacién, los agravios y la respuesta

complementaria, de la siguiente manera:

hasta la fecha de
presentacion de
esta solicitud?

2. ¢Qué informe el
namero de juicios
de extincibn de
dominio que han

culminado en
primera instancia
con sentencia

condenatoria, desde
enero de 2009 vy
hasta la fecha de
presentacion de
esta solicitud?

3. ¢Qué informe el

ndamero de
apelaciones
interpuestas en
contra de
sentencias

condenatorias, en

atiendan el
consistente en:

interés de su requerimiento

"3. Qué informe el numero de apelaciones
interpuestas en contra de sentencias
condenatorias, en materia de extincion de
dominio, desde enero de 2009 y hasta la
fecha de presentacion de esta solicitud.

4. Qué informe el nimero de sentencias
gue confirman, el nimero de sentencias
que modifican y el nUmero de sentencias
que revocan, en el recurso de apelacion
en materia de extincion de dominio, en la
sala civil competente del TSJCDMX desde
enero de 2009 y hasta la fecha de
presentacion de esta solicitud.

8. Qué informe el numero de juicios de
extincion de dominio que se iniciaron
desde enero de 2009 y hasta la fecha de
presentacion de esta solicitud, por el
HECHO ILICITO DE ENRIQUECIMIENTO
ILICITO." (sic)

SOLICITUD RESPUESTA COMPLEMENTARIA AGRAVIOS
Oficio P/DUT/0440/2019
1. ¢;Qué informe el AGRAVIOS
ndmero de juicios | “...
de extincibn de| Por medio del presente, y de manera | UNICO. - La
dominio que se han | conjunta con relacion a su solicitud de | respuesta de
tramitado en el | informacién publica precisada al rubro y en | solicitud de
TSIJCDMX, desde | alcance al diverso P/DUT/8106/2018, con la | informacion del
enero de 2009 vy | finalidad de brindar los elementos que | sujeto obligado,

Tribunal Superior de
Justicia de la
CDMX, vulnera en
perjuicio del suscrito
los articulos 6° de la
Constitucién Politica
de los Estados
Unidos Mexicanos,
19.1 de Pacto
Internacional de
Derechos Civiles y
Politicos, 13 de la
Convencién

Americana de
Derechos Humanos,
asi como los
dispositivos 7, 8
fraccion VI, y el
segundo transitorio
de la Ley General
de Transparencia y
Acceso a la
Informacion Publica.
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materia de extinciéon
de dominio, desde
enero de 2009 vy
hasta la fecha de
presentacion de
esta solicitud?

4, ;Qué informe el

namero de
sentencias que
confirman, el
namero de
sentencias que

modifican y el

nimero de
sentencias que
revocan, en el
recurso de
apelaciéon en

materia de extincion
de dominio, en la
sala civil
competente del
TSICDMX desde
enero de 2009 vy
hasta la fecha de
presentacion de
esta solicitud?

5. ¢Qué informe el
namero de juicios
de extincibn de
dominio que se
iniciaron desde
enero de 2009 vy
hasta la fecha de
presentacion de
esta solicitud, por el
HECHO ILICITO DE
SECUESTRO?

6. ¢Qué informe el
namero de juicios
de extincibon de

Al respecto, la Direccion de Estadistica de la
Presidencia de este H. Tribunal se pronuncié
al respecto, sefialando lo siguiente:

“.Reiteramos la respuesta que en su
momento se ofreci6 a través del oficio
TSJICDMX/PDE/893/2018, de fecha 23 de
noviembre de 2018, referente a los
numerales 1, 2, 5, 6, 7, 9 y 10. En
referencia al numeral 8 se informa que la
Direccion de Estadistica no cuenta con
registros de juicios en materia de
Extincion de Dominio, por el delito de
enriguecimiento ilicito, ya que en los 10
juzgado especializados en la materia, no
han reportado ningun juicio por ese delito
en especifico, referente a los numerales 3
y 4 relacionados con apelaciones
interpuestas en la materia de Extincion de
Dominio, se sefala que tampoco se
cuenta con informacion desagregada a
ese nivel, sin embargo anexo se envia la
informacion que proporciona la Primera
Sala Civil (que es la especializada en la
materia) referente a las apelaciones
totales de diciembre de 2010 a diciembre
de 2018, cabe sefialar que esta
informacién es la que se recaba mediante
el formato Unico de reporte estadistico que
de manera mensual, apegandose a lo
establecido en el articulo 12 de las
Politicas y Lineamientos a los que se
Sujetard la Informaciéon Estadistica del
Tribunal Superior de Justicia y del
Consejo de la Judicatura ambos de la
Ciudad de México." (sic)

En ese tenor, ateniendo al principio de
maxima publicidad, se proporciona toda la
informacion estadistica que se receba de la
Primera Sala Civil, misma que se expone a
continuacion:

Lo anterior, porque
es de explorado
derecho que toda
persona tiene la
libertad de buscar,
recibir 'y difundir
informacion de toda
indole y que los
limites a la misma

son: la proteccion
de la seguridad
nacional, el orden

publico o la salud o
moral publicas.

Esto es asi, en
virtud de que toda
informacion, en
posesién de
cualquier autoridad,
entidad u érgano de

cualquier nivel de
gobierno, es de
naturaleza publica y
s6lo puede ser
reservada,

temporalmente, por
razones de interés
publico. Es
necesario recordar
que en la

interpretacion de
este derecho debe
prevalecer siempre
el principio  de
méaxima publicidad.

Asi las cosas, el
Tribunal Superior de
Justicia en su
respuesta a la
solicitud de
informacion publica
(sobre los siguientes
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dominio que se
iniciaron desde
enero de 2009 vy
hasta la fecha de
presentacion de
esta solicitud, por el
HECHO ILICITO DE
ROBO
VEHICULOS?

7. ¢Qué informe el
namero de juicios
de extincibn de
dominio que se
iniciaron desde
enero de 2009 vy
hasta la fecha de
presentacion de
esta solicitud, por el
HECHO ILICITO DE
TRATA DE
PERSONAS?

8. ¢Qué informe el
namero de juicios
de extincibn de
dominio que se
iniciaron desde
enero de 2009 vy
hasta la fecha de
presentacion de
esta solicitud, por el
HECHO ILICITO DE
ENRIQUECIMIENT
O ILICITO?

‘ S +Direccion de Estadisticad
5 »Estad istica | TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE T4 CIUDAD DE MEXICO

én estadistica de la pr

| 2011 | 201 | En
NUMERQ DE ASUNTOS INGRESADOS 94 2535 2460 2288 2232 2140 2331 2075 228
ASUNTOS INGRESADOS DEL SISTEMA TRADICIONAL na. M3 na 03 na na na. na 932
ASUNTOS INGRESADOS DEL SISTEMA ORAL na. Ma na na na na na na 6
‘TOTAL DE RESOLUCIONES DEFINITIVAS DICTADAS EN SALA 67 2210 2182 1855 157 1843 1939 189 150
RESOLUCIONES INTERLOCUTORIAS DICTADAS EN SALA 10 19 A7 AW B A9 N5 198 U6
‘TOTAL DE RESOLUCIONES DICTADAS 772806 2399 2175 2207 2082 2044 2092 2166
NUMERO DE ACUERDOS DICTADOS 579 13363 13508 12439 12184 12945 14142 11764 11,216
NUMERO DE AUDIENCIAS CELEBRADAS 0 6 B n B U un B 7
INCIDENTES REGISTRADOS na.  na na

la civil del periodo diciembre de 2010 a diciembre de 2018,

ne.  na na na na 1

\nformacion dispenible 3 partir de diciembre de 2010,
3 5 o G
Fuente: i 2

premera sala civil.

Siendo toda la informacion que se recaba y
con se cuenta derivado de lo establecido en
el articulo 12 de los Lineamientos antes
citados, aprobados mediante el Acuerdo
General 39- 32/2010, por el Pleno del
Consejo de la Judicatura del Distrito Federal,
hoy Ciudad de México, del epigrafe
siguiente:

"Articulo 12.- La DEPTSJDF definird en
coordinacién con las éareas de apoyo
judicial, administrativas 'y  6rganos
jurisdiccionales, el formato Unico de
reporte estadistico, a través del cual se
enviara su informacién mensualmente a la
DEPTSJDF, con dicha informacion se
procurara atender todos los
requerimientos de caracter estadistico."
(sic)

De lo anterior se observa que la Direccién de
Estadistica de la Presidencia de este H.
Tribunal y las éareas de apoyo judicial,

tépicos: 3. Qué
informe  sobre el
nimero de
apelaciones
interpuestas en
contra de
sentencias
condenatorias, en

materia de extincion
de dominio, desde
enero de 2010 vy

hasta la fecha de
presentacion de
esta solicitud, 4.
Qué informe el
namero de
sentencias que
confirman 'y el
namero de
sentencias que
revocan, en el
recurso de
apelacién en

materia de extincion
de dominio, en la
sala civil
competente del
TSJCDMX  desde
enero de 2010 vy
hasta la fecha de
presentacion de
esta solicitud vy, 8.
Qué informe sobre
el numero de juicios

administrativas y 6rganos jurisdiccionales, se | de  extincion  de
9. ¢Qué informe el | coordinaron para determinar qué tipo de | dominio que se
numero de juicios | informacién estadistica se recaba de cada | iniciaron, desde
de extincion de| una de estas, por lo que, la informacion | enero de 2010 vy
dominio que se| proporcionada es toda aquella con que se | hasta la fecha de
iniciaron desde | cuente. presentacion de
enero de 2009 vy esta solicitud, por el
hasta la fecha de | En sentido, si se realizara directamente una | hecho ilicito  de
presentacion de | basqueda en la propia Sala Civil respecto a | enriquecimiento
esta solicitud, por el | la informaciébn de su interés y revisar ilicito) afirma no
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HECHO ILICITO DE

NARCOMENUDEO
?

10. ¢Qué informe el
namero y en qué

alcaldias se
encuentran
ubicados los

inmuebles que gand
el Gobierno de la
Ciudad de México
en materia de
extincion de dominio
desde enero de
2009 y hasta la
fecha de
presentacion de
esta solicitud?.

.7 (Sic)

fisicamente cada uno de los expedientes
para atender su requerimiento, se estaria
contraviniendo lo establecido en los articulos
7 y 219 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Pudblica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México; lo anterior,
en virtud que al realizar la busqueda de la
informacién, expediente por expediente, a fin
de cuantificar los datos de su interés, se
estaria realizando un procesamiento ex
profeso, para atender su interés en
particular, contrario a la norma en cita, tal y
como se expone a continuacion:

"Articulo 7.

Quienes soliciten informaciéon publica
tienen derecho, a su eleccién, a que ésta
les sea proporcionada de manera verbal,
por escrito o en el estado en que se
encuentre y a obtener por cualquier medio
la reproduccién de los documentos en que
se contenga, solo cuando se encuentre
digitalizada.

En caso de no estar disponible en el
medio solicitado, la informacién se
proporcionard en el estado en que se
encuentre en los archivos de los sujetos
obligados y cuando no implique una carga
excesiva 0 cuando sea informacion
estadistica se procedera a su entrega."
(sic)

"Articulo 219. Los sujetos obligados
entregaran documentos que se
encuentren en sus archivos. La obligacion
de proporcionar informacién no
comprende el procesamiento de la misma,
ni el presentarla conforme al interés
particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran
sistematizar la informacién." (sic)

contar con la
informacion

solicitada y sefiala,
medularmente, que
esta no se compila

con fines
estadisticos.
Fundamenta el

sujeto obligado su
respuesta en los
dispositivos 7 y 219

de la Ley de
Transparencia,

Acceso a la
Informacién Publica
y rendicion  de
cuentas de la

Ciudad de México y
motiva en que solo
se proporciona la

informacion si  se
encuentra

digitalizada vy si,
eventualmente, no

se encuentra asi se
entrega en el estado
en gue se encuentre

en los archivos de
los sujetos
obligados y que,
ademas, no

implique una carga
excesiva de trabajo,

pero si la
informacion es
estadistica se
procederd a la
entrega. A mayor
abundamiento, se
sefiala que la
obligacion de
proporcionar

informacion no

comprende procesar
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Por otra parte, si requiere obtener mayores
datos estadisticos de esté H. Tribunal, la
Direccion en cita cuenta con un micrositio
dentro del Portal del Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México, cuya liga
electrénica es la siguiente:

(http://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/estadi

stica/)

Finalmente, se reitera que la Direccion de
Estadistica de la Presidencia de este es el
area que cuenta con la facultad exclusiva
de recabar la informacion cuantitativa del
Poder Judicial de la Ciudad de México.
...”(Sic)

A su respuesta, el Sujeto Obligado adjunto
en formato Excel un listado correspondiente
a la estadistica generada por la Primera Sala
Civil dentro del periodo requerido por la
particular:

Y

Informacion estadistica de la primera sala civil del periodo diciembre de 2010 a diciembre de 2018.
2010 ] 201 | 2012 | 2013 J aota Jaots ot | z017 Laous ]
94 2535 2460 2288 2232 2140 2331 2075 228
a na  na  na  na  na  na 932

Direccion de Estadistica de la Presidencia
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO

RUBROS ESTADISTICOS
NUMERO DE ASUNTOS INGRESADOS
ASUNTOS INGRESADOS DEL SISTEMA TRADICIONAL
ASUNTOS INGRESADOS DEL SISTEMA ORAL
TOTAL DE RESOLUCIONES DEFINITIVAS DICTADAS EN SALA

na 5
189 1920

193 206
2092 2166

na. na
1863 1939

a9 205
2062 2144

na. na na. na na
67 220 2182 1955 1973
RESOLUCIONES INTERLOCUTORIAS DICTADAS EN SALA 0 19 27 20 23
TOTAL DE RESOLUCIONES DICTADAS 72406 239 2175 2207
NUMERO DE ACUERDOS DICTADOS 579 13363 13508 12439 12,184 12,049 14142 11764 11216
NUMERO DE AUDIENCIAS CELEBRADAS 0 6 14 1 2 2% 2 2 27
INCIDENTES REGISTRADOS. ha.  na na  na  na na na na 1

DIRECCION DE
DE1”

la misma, ni
elaborarla conforme
al interés del
solicitante. Asi, es
necesario para el
sujeto obligado en

comento, revisar
fisicamente la
totalidad de
expedientes

relativos a los juicios
de extincibn de

dominio y, después,
proceder a elaborar
las relaciones
cuantitativas
conducentes y esto
es una
sistematizacion de
informacion
elaborada
exprofeso.

La argumentacion
anterior, es contraria
a los preceptos
constitucionales vy
convencionales

supra invocados. Se
afirma esto, porque

no estamos en
presencia de
informacion

reservada por
causas de interés
publico, ni es
informacion que

ponga en riesgo la
seguridad nacional,
ni el orden, la salud
o moral publicas, ni
se actualiza ningdn
supuesto de
informacion
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confidencial ylo
reservada en la
solicitud de marras,
ni se aplicé Ila
prueba de dafio y la
informacion en cita
no es inexistente.

En tal sentido, el

sujeto obligado
debe generar la
informacion

solicitada, derivado
del ejercicio de sus
facultades,
competencias 0
funciones. Por o
anterior, se presume
que la misma existe,
al referirse a las
facultades,
competencias y
funciones que los
ordenamientos
juridicos otorgan al
Tribunal Superior de
Justicia de la
Ciudad de México,
tal y como lo ordena
el articulo 19 de la
Ley General de
Transparencia y
Acceso la
Informacién Publica.

Es importante hacer
notar, que de la
propia respuesta se
colige la existencia
de la informacion

solicitada. Lo
anterior porque los
articulos 36,

fracciones IX y Xl y

32
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201, fracciones |,
XXl 'y XXIV de la
LOTSJCDMX, asi
como el articulo 10,
fracciones Xl y XIX
del Reglamento
Interior del Consejo
de la Judicatura de
la CDMX, facultan al
Consejo  de la

Judicatura para
emitir normas
tendientes a regular
la materia
estadistica del

Tribunal y Consejo
de la Judicatura de
la CDMX. Atento a
esto, el Pleno del
CJCDMX autorizo,
mediante  acuerdo

20-79/2008, la
creacion de
Subdireccion de
Estadistica de la
Presidencia del

Consejo  de la
Judicatura de la
CDMX y por
acuerdo 12-04/2009
se nombra a la

subdirectora de
Estadistica de la
Presidencia del

Consejo  de la
Judicatura, ahora

Direccion de
Estadistica de la
Presidencia del

Tribunal en cita.
Ahora, segun el
articulo 1° del
acuerdo 39-32/2010
se autorizan las
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politicas y
lineamientos a los
que se sujeta la
informacion
estadistica del
Tribunal y  del
Consejo  de la
Judicatura de la
CDMX vy en el
articulo 3° se
indican los
principios  bésicos
para generar
informacion
estadistica
(accesibilidad,
imparcialidad,
oportunidad, cultura
estadistica, etc.) De

los acuerdos
indicados

anteriormente, se
desprende la

presuncion de la
existencia de la

informacion
solicitada ya que se
refiere a las
facultades,
competencias y

funciones que tales
otorgan al Tribunal
Superior de Justicia
de la Ciudad de
México, tal y como
12-

Lo expuesto, porque
no se tiene que
revisar la totalidad
de expedientes de
extincion de dominio
de los diversos
O6rganos judiciales,
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sino  requerir la
informacion de los
numerales 3 y 4 de
la informacion
publica solicitada a
la Sala competente
en materia  de
extincion de dominio
del sujeto obligado,
que en la especie es
la Primera Sala Civil
del Tribunal
Superior de Justicia
de la Ciudad de
México y, ademas,
porque dichos datos
si los tiene en su
poder el sujeto
obligado.

Lo anterior, es
suficiente para
revocar la respuesta
del sujeto obligado y

ordenarle que
informe a esta parte
lo siguiente:

3. Qué informe
sobre el nimero de

apelaciones
interpuestas en
contra de
sentencias

condenatorias, en
materia de extincion
de dominio, desde
enero de 2010 vy
hasta la fecha de
presentacion de
esta solicitud.

4. Qué informe el
namero de

35
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sentencias que
confrman 'y el
namero de
sentencias que
revocan, en el
recurso de
apelacion en

materia de extincion
de dominio, en la
sala civil
competente del
TSICDMX desde
enero de 2010 vy
hasta la fecha de
presentacion de
esta solicitud; y

8. Qué informe
sobre el namero de
juicios de extincion
de dominio que se
iniciaron, desde
enero de 2010 vy
hasta la fecha de
presentacion de
esta solicitud, por el
hecho ilicito de
enriquecimiento
ilicito.

A mayor
abundamiento, el
principio de méaxima
publicidad ordena
que toda
informacion en
posesion de los
sujetos  obligados
sea publica,
completa, oportuna
y accesible, sujeta a
un claro régimen de
excepciones que
deberan estar
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definidas vy ser
ademas legitimas y
estrictamente
necesarias en una
sociedad
democratica.

Atento a esto, en la
aplicaciéon de la Ley
General de la

Materia debe
prevalecer el
principio en

comento, conforme
a lo dispuesto en la
Constitucién y los
tratados
internacionales de
los que el Estado
mexicano es parte.
Ahora, en el caso
gue nos ocupa en
ningin momento el
sujeto obligado
privilegia el principio
de maxima
publicidad e
incorpora
excepciones
innecesarias en una
sociedad
democratica Y,
ademas, no atiende
a lo ordenado por la
Constitucién ni los
tratados
internacionales de la
materia de los que
México es parte.
Sustenta lo anterior

el criterio
jurisprudencial
siguiente:
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De lo anterior se
colige que, acorde
al principio  de
méxima publicidad,
se debe entregar la
informacién que
solicit¢ al sujeto
obligado, pues no
tiene una calidad
diversa a la publica.
Sustenta lo anterior,
el criterio 11-09 del
INAI que es del
tenor siguiente:

Cabe recordar que,
cuando colisionan
un principio juridico
y una regla debe
aplicarse el principio
e inaplicarse la
regla. Lo anterior,
porque los principios
son mandatos de
optimizacion y, en la
especie, el sujeto
obligado  enarbola
una serie de reglas
para no entregar la
informacion,
aplicando
normatividad local e
interna y  olvida,
simultdneamente,
atender el principio
de méaxima
publicidad bajo la
I6gica constitucional
y convencional de la
materia.
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Finalmente, se hace
notar que toda la
normatividad, local e

interna, que
fundamenta la
respuesta del sujeto
obligado se

encuentra derogada
por contravenir el
principio de maxima
publicidad contenido
en la Ley General
de la materia. Lo
anterior con
fundamento en lo
ordenado por el
articulo segundo
transitorio de la Ley
General en
comento, que a la
letra dice: "Queda
derogada cualquier
disposicion que
contravenga los
principios, bases,
procedimientos y
derechos
reconocidos en la
presente Ley.
...”(Sic)

Los datos sefialados se desprenden del “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la
informacion publica”, obtenido del sistema electronico “INFOMEX”; asi como del correo
electrénico, a través del cual el Sujeto Obligado notifico la respuesta complementaria; y

el formato por el cual el particular remitio el escrito que contiene sus agravios.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto

por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
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Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo en la

siguiente Jurisprudencia:

Registro No. 163972

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXXII, Agosto de 2010

Pagina: 2332

Tesis: 1.50.C.134 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL. El articulo 402 del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una controversia
judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica
realizada y de su decision, lo que significa que la valoracion de las probanzas debe
estar delimitada por la l6gica y la experiencia, asi como por la conjuncion de
ambas, con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de
gue la argumentacion y decision del juzgador sean una verdadera expresion de
justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial
y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente
que se deben aprovechar "las maximas de la experiencia”, que constituyen las reglas de
vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

Conforme a lo expuesto esta autoridad colegiada aprecia que la inconformidad de la
parte recurrente esta encaminada a combatir la respuesta a los requerimientos 3, 4 y 8,
mientras que no expresO inconformidad respecto de la respuesta dada a los
requerimientos 1, 2, 5, 6, 7, 9 y 10 entendiéndose como consentidos tacitamente, por lo
que este Organo Colegiado determina que dichos requerimientos quedan fuera del
estudio de la respuesta, siendo los tres primeros enunciados los que seran objeto de

estudio.
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Robustecen el anterior razonamiento, las tesis jurisprudenciales sostenidas por el Poder

Judicial de la Federacion:

Registro: 204,707

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
II, Agosto de 1995

Tesis: VI.20. J/21

Pagina: 291

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para los efectos del amparo,
los actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa via
dentro de los plazos que la ley sefiala.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO

Amparo en revision 104/88. Anselmo Romero Martinez. 19 de abril de 1988. Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzéalez Alvarez.
Amparo en revision 256/89. José Manuel Parra Gutiérrez. 15 de agosto de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Humberto Schettino
Reyna.

Amparo en revision 92/91. Ciasa de Puebla, S.A. de C.V. 12 de marzo de 1991.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto
Gonzalez Alvarez.

Amparo en revision 135/95. Alfredo Breton Gonzélez. 22 de marzo de 1995. Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.

Amparo en revision_321/95. Guillermo Baez Vargas. 21 de junio de 1995. Unanimidad de
votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.

No. Registro: 219,095

Tesis aislada

Materia(s): Comun

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
IX, Junio de 1992

Tesis:

Pagina: 364
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CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO RECLAMADO EN AMPARO. ELEMENTOS
PARA PRESUMIRLO. Atento a lo dispuesto en el articulo 73, fraccion XIl, de la Ley de
Amparo, el juicio constitucional es improcedente contra actos consentidos tacitamente,
reputando como tales los no reclamados dentro de los plazos establecidos en los articulos
21, 22 y 218 de ese ordenamiento, excepto en los casos consignados expresamente en
materia de amparo contra leyes. Esta norma juridica tiene su explicacién y su fundamento
racional en esta presuncion humana: cuando una persona sufre una afectacién con un
acto de autoridad y tiene la posibilidad legal de impugnar ese acto en el juicio de
amparo dentro de un plazo perentorio determinado, y no obstante deja pasar el
término sin presentar la demanda, esta conducta en tales circunstancias revela
conformidad con el acto. En el &mbito y para los efectos del amparo, el razonamiento
contiene los hechos conocidos siguientes: a) Un acto de autoridad; b) Una persona
afectada por tal acto; c) La posibilidad legal para dicha persona de promover el
juicio de amparo contra el acto en mencidn; d) El establecimiento en la ley de un
plazo perentorio para el ejercicio de la accion; y e) El transcurso de ese lapso sin
haberse presentado la demanda. Todos estos elementos deben concurrir
necesariamente para la validez de la presuncion, pues la falta de alguno impide la reunion
de lo indispensable para estimar el hecho desconocido como una consecuencia ldgica y
natural de los hechos conocidos. Asi, ante la inexistencia del acto de autoridad faltaria el
objeto sobre el cual pudiera recaer la accién de consentimiento; si no hubiera una persona
afectada faltaria el sujeto de la accion; si la ley no confiere la posibilidad de ocurrir en
demanda de la justicia federal, la omisién de tal demanda no puede servir de base para
estimar la conformidad del afectado con el acto de autoridad, en tanto no pueda encausar
su inconformidad por ese medio; y si la ley no fija un plazo perentorio para deducir la
accion de amparo o habiéndolo fijado éste no ha transcurrido, la no presentaciéon de la
demanda no puede revelar con certeza y claridad la aquiescencia del acto de autoridad en
su contenido y consecuencias, al subsistir la posibilidad de entablar la contienda.
CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO
Amparo en revision 358/92. José Fernandez Gamifio. 23 de marzo de 1992. Unanimidad
de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretaria: Aurora Rojas Bonilla.

Amparo en revision 421/92. Rodolfo Aguirre Medina. 19 de marzo de 1992. Unanimidad
de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: J. Jesus Contreras Coria.
Amparo en revision 704/90. Fernando Carvajal. 11 de octubre de 1990. Unanimidad de
votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: Jaime Uriel Torres Hernandez.
Octava Epoca, Tomo VI, Segunda Parte-1, pagina 113.

Precisado lo anterior, al expresar su inconformidad la recurrente esgrimio que “...el
Tribunal Superior de Justicia en su respuesta a la solicitud de informacion publica (sobre los
siguientes topicos: 3. Qué informe sobre el nimero de apelaciones interpuestas en contra de
sentencias condenatorias, en materia de extinciéon de dominio, desde enero de 2010 y hasta la

fecha de presentacion de esta solicitud, 4. Qué informe el nUmero de sentencias que confirman
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y el nUmero de sentencias que revocan, en el recurso de apelacién en materia de extincion de
dominio, en la sala civil competente del TSJCDMX desde enero de 2010 y hasta la fecha de
presentacién de esta solicitud y, 8. Qué informe sobre el niUmero de juicios de extincion de
dominio que se iniciaron, desde enero de 2010 y hasta la fecha de presentacién de esta
solicitud, por el hecho ilicito de enriquecimiento ilicito) afirma no contar con la informacién
solicitada y sefiala, medularmente, que esta no se compila con fines estadisticos, Fundamenta
el sujeto obligado su respuesta en los dispositivos 7 y 219 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y rendicién de cuentas de la Ciudad de México y motiva en que sélo se
proporciona la informacién si se encuentra digitalizada y si, eventualmente, no se encuentra asi
se entrega en el estado en que se encuentre en los archivos de los sujetos obligados... Es
importante hacer notar, que de la propia respuesta se colige la existencia de la informacion
solicitada. Lo anterior porque los articulos 36, fracciones IX y Xl 'y 201, fracciones I, XXI y XXIV
de la LOTSJCDMX, asi como el articulo 10, fracciones Xlll y XIX del Reglamento Interior del
Consejo de la Judicatura de la CDMX, facultan al Consejo de la Judicatura para emitir normas
tendientes a regular la materia estadistica del Tribunal y Consejo de la Judicatura de la CDMX.
Atento a esto, el Pleno del CJCDMX autorizd, mediante acuerdo 20-79/2008, la creacion de
Subdireccion de Estadistica de la Presidencia del Consejo de la Judicatura de la CDMX y por
acuerdo 12-04/2009 se nombra a la subdirectora de Estadistica de la Presidencia del Consejo

de la Judicatura, ahora Direccién de Estadistica de la Presidencia del Tribunal en cita...” (Sic)

Ahora bien, de la lectura al agravio de la recurrente, se observa, que se inconformé en
virtud de que la informacién proporcionada se encuentra incompleta, ya que los

requerimientos 3, 4 y 8, no fueron atendidos por el sujeto obligado.

Al tenor de la inconformidad manifestada, de la revision a la respuesta complementaria
se advierte que el Sujeto Obligado por conducto de la Direccion de Estadistica de ese
H. Tribunal Superior de Justicia, indic6 que con la finalidad de dar atencion a sus

requerimientos anexaba la informacion proporcionada por la Primera Sala Civil, al ser el
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unico Organo Jurisdiccional especializado en materia de Extinciéon de Dominio,

informando lo siguiente:

En relacion a los requerimientos 3 y 4, indicd que no cuenta con la informacion al nivel
de desagregacion requerido, toda vez que los datos relativos al nimero de apelaciones
y nimero de sentencias que confirman, revocan, o modifican en el recurso de apelacion

no se compilan para fines estadisticos, por lo que no se cuenta con registro alguno.

Sin embargo de la revision a la respuesta complementaria, se desprende que el Sujeto
Obligado en atencién a dichos requerimientos, remitié a la recurrente un formato Excel
gue contiene la estadistica referente al total de apelaciones de diciembre de 2010 a
diciembre de 2018, de conformidad con los reportes mensuales que remite la Primera
Sala Civil especializada en materia de extincion de dominio, tal y como ilustra a

continuacion:

Direccion de Estadistica de la Presidencia )
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO

Informacién estadistica de la primera sala civil del periodo diciembre de 2010 a diciembre de 2018.

RUBROS ESTADISTICOS '] 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 ] 2016 | 2007
NUMERQ DE ASUNTOS INGRESADOS 94 2,535 2,460 2,288 2,232 2,140 2,331 2,075 2,228
ASUNTOS INGRESADOS DEL SISTEMA TRADICIONAL n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 932
ASUNTOS INGRESADOS DEL SISTEMA ORAL n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 6
TOTAL DE RESOLUCIONES DEFINITIVAS DICTADAS EN SALA 67 2,210 2,182 1,955 1,973 1,843 1,939 1,893 1,920
RESOLUCIONES INTERLOCUTORIAS DICTADAS EN SALA 10 196 217 210 234 219 205 193 246
TOTAL DE RESOLUCIONES DICTADAS 77 2,406 2,399 2,175 2,207 2,062 2,144 2,092 2,166
NUMERO DE ACUERDQS DICTADOS 579 13,363 13,508 12,439 12,184 12,949 14,142 11,764 11,216
NUMERO DE AUDIENCIAS CELEBRADAS 0 6 14 11 28 24 21 28 27
INCIDENTES REGISTRADOS n.a. n.a. n.a. na. n.a. n.a. n.a. n.a. 1

n.a. Informacién que no aplica para el periodo correspondiente.

! La Informacién del mes de diciembre de 2018 es de carécter preliminar.

2 Informacién disponible a partir de diciembre de 2010.

Fuente: Direccidn de Estadistica con informacién proporcionada por la premera sala civil.

LJIRFH,O DE F¢
DEI* T
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En ese sentido, y considerando que de la imagen previamente citada, se aprecia que el
sujeto obligado en relacién al requerimiento 3, indico el nUmero total de recursos de
apelacion interpuestos en materia de extincion de dominio ante la Primera Sala Civil,
especificando el afio y el nimero de asuntos ingresados, con lo cual el sujeto obligado

dio atenciéon al mismo.

No obstante, en relacion al requerimiento 4, de la revision a la tabla proporcionada, se
advierte que el Sujeto Obligado si bien inform6 el numero total de resoluciones dictadas,
fue omiso en indicar cuantas de éstas resolvieron por confirmar o en su caso revocar en

los recursos de apelacion que se ventilan ante esa Primera Sala Civil.

En ese sentido, se advierte que el sujeto obligado no atendi6 el requerimiento 4 de la
solicitud de informacién, toda vez que no proporcion6 el nimero total de sentencias que
confirmaron y el nimero total de sentencias que revocaron en los recursos de revision,
pues Unicamente se limitd a informar el nimero total de resoluciones tanto definitivas
como interlocutorias emitidas de diciembre de 2010 a diciembre de 2018, sin hacer

referencia alguna de la informacion solicitada.

Finalmente, en relacion al requerimiento 8, informé que dicha Direccién de Estadistica
no cuenta con registros de juicios en materia de extincion de dominio por el delito
enriquecimiento ilicito, ya que de acuerdo a los informes proporcionados por los diez
juzgados especializados en la materia, no se ha reportado ningun juicio por ese delito
en especifico, por lo que no obra informacion al respecto, pronunciamiento categorico

con el cual, éste Instituto tiene por atendido el requerimiento que nos ocupa.

En virtud de lo expuesto, y dado que la respuesta complementaria no atiende la

totalidad de los requerimientos de los cuales se duele la particular, toda vez que el
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sujeto obligado omiti6 dar respuesta al requerimiento 4, esta Autoridad Colegiada
desestima la causal de sobreseimiento prevista en el articulo 249, fraccion Il de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, resultando procedente entrar al estudio de fondo del medio de

impugnacion interpuesto.

TERCERO. Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente
en que se actla, se desprende que la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en el Resultando Il de la presente
resolucién, transgredieron el derecho de acceso a la informacién publica de la parte
recurrente, y en su caso, determinar si resulta procedente ordenar la entrega de la
informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Por razon de método, el estudio y resolucién del cumplimiento de la obligacion del
Sujeto recurrido de proporcionar la informacién solicitada se realizard en un primer
apartado y, en su caso, las posibles infracciones a la Ley de la materia se trataran en

capitulos independientes.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la Litis planteada y lograr claridad en el tratamiento
del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de informacion, la
respuesta del Sujeto Obligado, asi como los agravios esgrimidos por el solicitante de la

forma siguiente:

SOLICITUD RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO AGRAVIOS
Oficio P/DUT/8106/2018
1. JQué| “.. AGRAVIOS
informe el | Con relacion a su solicitud de informacion, recibida en
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ndmero de
juicios de
extincion  de
dominio que
se han
tramitado en
el TSJCDMX,
desde enero
de 2009 vy

hasta la fecha
de
presentacion
de esta
solicitud?.

2. ¢ Qué
informe el
nimero de
juicios de
extincion  de
dominio que
han culminado
en primera
instancia con
sentencia
condenatoria,
desde enero
de 2009 vy
hasta la fecha
de
presentacion
de esta

solicitud?.

3. ¢ Qué
informe el
ndmero de
apelaciones
interpuestas
en contra de
sentencias

condenatorias,
en materia de
extincion de

esta Unidad a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia con los numeros de folio arriba
citados, mediante las cuales requiere la siguiente
informacion:

“@

1. ¢Qué informe el nimero de juicios de extincion de
dominio que se han tramitado en el TSJCDMX, desde
enero de 2009 y hasta la fecha de presentacion de
esta solicitud?.

2. ¢Qué informe el nimero de juicios de extincién de
dominio que han culminado en primera instancia con
sentencia condenatoria, desde enero de 2009 y hasta
la fecha de presentacion de esta solicitud?.

3. ¢Qué informe el ndamero de apelaciones
interpuestas en contra de sentencias condenatorias,
en materia de extincion de dominio, desde enero de
2009 y hasta la fecha de presentacion de esta
solicitud?.

4. ¢Qué informe el ndmero de sentencias que
confirman, el nimero de sentencias que modifican y
el numero de sentencias que revocan, en el recurso
de apelacién en materia de extincion de dominio, en
la sala civil competente del TSICDMX desde enero
de 2009 y hasta la fecha de presentacién de esta
solicitud?.

5. ¢Qué informe el nimero de juicios de extincion de
dominio que se iniciaron desde enero de 2009 y
hasta la fecha de presentacion de esta solicitud, por
el HECHO ILICITO DE SECUESTRO?.

6. ¢Qué informe el nimero de juicios de extincién de
dominio que se iniciaron desde enero de 2009 y
hasta la fecha de presentacion de esta solicitud, por
el HECHO ILICITO DE ROBO VEHICULOS?.

7. ¢Qué informe el nimero de juicios de extincién de
dominio que se iniciaron desde enero de 2009 y
hasta la fecha de presentacion de esta solicitud, por
el HECHO ILICITO DE TRATA DE PERSONAS?

UNICO. - La
respuesta de
solicitud de
informacion  del

sujeto obligado,
Tribunal Superior
de Justicia de la
CDMX, wvulnera
en perjuicio del
suscrito los
articulos 6° de la
Constitucién

Politica de los
Estados Unidos
Mexicanos, 19.1
de Pacto
Internacional de
Derechos Civiles
y Politicos, 13 de
la Convencion

Americana de
Derechos

Humanos, asi
como los

dispositivos 7, 8
fraccion VI, y el
segundo

transitorio de la
Ley General de
Transparencia y
Acceso a la

Informacion
Publica.

Lo anterior,
porque es de
explorado

derecho que toda
persona tiene la
libertad de
buscar, recibir y
difundir

informacion  de
toda indole y que
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dominio,
desde enero
de 2009 vy

hasta la fecha
de
presentacion
de esta
solicitud?.

4, ,Qué
informe el
nimero de
sentencias
que
confirman, el
nimero de
sentencias
gue modifican
y el numero
de sentencias
gue revocan,
en el recurso
de apelacion
en materia de
extincion  de
dominio, en la
sala civil
competente
del TSJCDMX
desde enero
de 2009 vy
hasta la fecha
de
presentacion

8. ¢Qué informe el numero de juicios de extincién de
dominio que se iniciaron desde enero de 2009 y
hasta la fecha de presentacién de esta solicitud, por
el HECHO ILICITO DE ENRIQUECIMIENTO
ILICITO?.

9.¢,Qué informe el niumero de juicios de extincién de
dominio que se iniciaron desde enero de 2009 y
hasta la fecha de presentacién de esta solicitud, por
el HECHO ILICITO DE NARCOMENUDEO?.

10. ¢Qué informe el nimero y en qué alcaldias se
encuentran ubicados los inmuebles que gand el
Gobierno de la Ciudad de México en materia de
extincion de dominio desde enero de 2009 y hasta la
fecha de presentacion de esta solicitud?.”

Para obtener la informacion que contesta a estas
preguntas, se realizd la respectiva gestion ante la
Direccion de Estadistica de la Presidencia, unidad
concentradora de la informacion de la que se generan
los datos estadisticos oficiales que proporciona este
H. Tribunal, &rea que proporciond la siguiente
respuesta:

“En términos de los articulos 7, parrafo tercero; y 219
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, y en el marco de la competencia de esta
Direccibn de Estadistica; se envia a la persona
requirente la informacion estadistica que se guarda
en nuestros registros, con la cual se da respuesta a
los numerales: 1, 2, 5, 6, 7, 9 y 10. Se acota que para

los limites a la
misma son: la
proteccion de la
seguridad

nacional, el
orden publico o
la salud o moral
publicas.

Esto es asi, en
virtud de que
toda informacion,
en posesion de
cualquier
autoridad,
entidad u érgano
de cualquier nivel
de gobierno, es
de naturaleza
publica y soélo
puede ser
reservada,
temporalmente,
por razones de
interés  publico.
Es necesario
recordar que en
la interpretacion
de este derecho
debe prevalecer

siempre el
principio de
maxima
publicidad.

de esta| los numerales 3, 4 y 8 no se cuenta con la

solicitud?. informacién solicitada.” Asi las cosas, el
Tribunal Superior

5. ¢ Qué | En virtud de lo anterior, se le indica que la Direccion | de Justicia en su

informe el | de Estadistica de la Presidencia le ofrece un censo | respuesta a la

namero de | estadistico compuesto con registros proporcionados | solicitud de

juicios de | por los juzgados civiles, civiles de cuantia menor, | informacion

extincion  de | civiles de proceso oral, y es preciso tener en cuenta | publica (sobre los

dominio que | las observaciones que realiza el area responsable en | siguientes

se iniciaron | cuanto al alcance del censo por lo que hace al | topicos: 3. Qué
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desde enero
de 2009 vy
hasta la fecha
de

presentacion

de esta
solicitud, por
el HECHO
ILICITO DE
SECUESTRO
?.

6. ¢ Qué
informe el
nimero de
juicios de
extincion  de
dominio que
se iniciaron
desde enero
de 2009 vy

hasta la fecha
de
presentacion

de esta
solicitud, por
el HECHO
ILICITO DE
ROBO
VEHICULOS?
7. ¢ Qué
informe el
ndmero de
juicios de
extincion  de
dominio que
se iniciaron
desde enero
de 2009 vy

hasta la fecha
de
presentacion
de esta

desagregado que usted indica en su solicitud, toda
vez que para el desagregado marcado en los
numerales 3,4 y 8, no se cuenta con dicha
informacién, en virtud de que no se compilan esos
datos con fines estadisticos.

Al respecto, en las relaciones cuantitativas que se
envian, mismas que se ofrecen en filas y columnas,
se indican mediante notas a pie, diversas
observaciones referentes a los datos ofrecidos, para
que usted las tenga presente. En virtud de lo anterior,
se indica que la informacion que por este conducto se
ofrece, tras una busqueda minuciosa y exhaustiva de
la_ misma, en atencion a su solicitud, es la Unica que
recaba la Direccion de Estadistica, respecto al tema
de su interés.

En este sentido, se transcribe a continuacion el
parrafo tercero del articulo 7 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que a
la letra indica: “Quienes soliciten informacién publica
tienen derecho, a su eleccion, a que ésta les sea
proporcionada de manera verbal, por escrito 0 en el
estado en que se encuentre y a obtener por cualquier
medio la reproduccion de los documentos en que se
contenga, sélo cuando se encuentre digitalizada. En
caso de no estar disponible en el medio solicitado, la
informacion se proporcionara en el estado en que se
encuentre en los archivos de los sujetos obligados y
cuando no impligue una carga excesiva o cuando sea
informacion estadistica se procedera a su entrega.”

Asimismo, se transcribe el contenido del articulo 219
de la mencionada Ley de Transparencia, que sefiala
lo siguiente:

‘Los sujetos obligados entregaran documentos que
se encuentren en sus archivos. La obligacion de
proporcionar informacibn no  comprende el
procesamiento de la misma, ni el presentarla
conforme al interés particular del solicitante. Sin
perjuicio de lo anterior, los sujetos obligados
procuraran sistematizar la informacion.”

informe sobre el

nimero de
apelaciones
interpuestas en
contra de
sentencias
condenatorias,

en materia de
extinciéon de
dominio, desde

enero de 2010 y
hasta la fecha de
presentacion de
esta solicitud, 4.

Qué informe el
ndamero de
sentencias que
confirman y el
ndamero de
sentencias que
revocan, en el
recurso de
apelacién en
materia de
extincion de
dominio, en la
sala civil
competente del

TSJCDMX desde
enero de 2010 y
hasta la fecha de
presentacion de
esta solicitud v,
8. Qué informe
sobre el numero
de juicios de
extincion de
dominio que se
iniciaron, desde
enero de 2010 y
hasta la fecha de
presentacion de
esta solicitud, por
el hecho ilicito de
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solicitud, por
el HECHO
ILICITO DE
TRATA DE
PERSONAS?

8. ¢ Qué
informe el
nimero de
juicios de
extincion  de
dominio que
se iniciaron
desde enero
de 2009 vy

hasta la fecha
de
presentacion

de esta
solicitud, por
el HECHO
ILICITO DE
ENRIQUECIM
IENTO
ILICITO?.
9..,Qué
informe el
ndmero de
juicios de
extincion  de
dominio que
se iniciaron
desde enero
de 2009 vy

hasta la fecha
de
presentacion

de esta
solicitud, por
el HECHO
ILICITO DE
NARCOMENU
DEO?.

En efecto, es oportuno precisar a usted que en los
registros oficiales de este H. Tribunal, no se
contemplan otros rubros en los que se consignen
para efectos estadisticos datos relativos a 7 los
temas de su interés, mas que los proporcionados en
su pronunciamiento por la Direccion de Estadistica.

En este sentido, la informacién relacionada con el
tema de su interés se entrega procesada conforme a
los parametros utilizados por la Direccibn de
Estadistica, que como ya se hizo referencia, es la
unidad concentradora de la informacién de la que se
generan los datos estadisticos que proporciona este
H. Tribunal.

Por consiguiente, para obtener la informacién TAL
CUAL como lo solicito tendrian que revisarse
fisicamente la totalidad de los expedientes relativos a
los juicios de extincién de dominio que se encuentran
en los 6rganos jurisdiccionales en materia civil, esto
con el objeto de identificar en aquellos los supuestos
que a usted le interesan, y una vez obtenidos dichos
datos, acto seguido proceder a elaborar con éstos las
relaciones cuantitativas correspondientes.

Estas acciones en su conjunto implicarian realizar un
procesamiento de datos elaborado ex profeso, es
decir, la sistematizacion de una diversidad de datos
dispersos, para ofrecerlos con un orden concreto a un
peticionario especifico. Procesamiento que este H.
Tribunal se encuentra impedido para realizar, de
acuerdo con los articulos 7 y 209 de la Ley de
Transparencia, citados en parrafos precedentes.

En este sentido, resulta oportuno destacar que la
Direccion de Estadistica de la Presidencia, area
competente encargada de consolidar la informacion
numérica en el Poder Judicial de la Ciudad de
México, con fundamento en lo dispuesto en el articulo
26, Apartado B, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, que establece que el
Estado contard con un Sistema Nacional de
Informacion Estadistica y Geografica cuyos datos
serdn considerados oficiales. Para la Federacion,

enriquecimiento
ilicito) afirma no

contar con la
informacion
solicitada y
sefiala,

medularmente,
gue esta no se
compila con fines
estadisticos.
Fundamenta el
sujeto  obligado
Su respuesta en
los dispositivos 7
y 219 de la Ley
de
Transparencia,
Acceso a la

Informacion

Publica y
rendicion de
cuentas de la
Ciudad de

México y motiva
en que sélo se
proporciona la
informacion si se
encuentra
digitalizada y si,
eventualmente,
no se encuentra
asi se entrega en
el estado en que
se encuentre en
los archivos de
los sujetos
obligados y que,

ademas, no
implique una
carga excesiva

de trabajo, pero
si la informacion
es estadistica se
procederd a la
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10. ¢ Qué
informe el
namero y en
qgué alcaldias
se encuentran

ubicados los
inmuebles que
gand el
Gobierno de la
Ciudad de
México en
materia de
extincion  de

dominio desde
enero de 2009
y hasta la
fecha de
presentacion
de esta
solicitud?.

.7 (Sic)

Estados, Distrito Federal y municipios, los datos
contenidos en el Sistema seran de uso obligatorio en
los términos que establezca la ley.

Por su parte, el articulo 122, Apartado C, Base
Cuarta, fracciones Il y Ill, de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, asi como el
articulo 83 del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal, establecen las bases para la organizacion y
funcionamiento del Consejo de la Judicatura de la
Ciudad de Meéxico, quien tiene encomendada la
administracion, vigilancia y disciplina del Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México,
encontrandose facultado para expedir acuerdos
generales que permitan el adecuado ejercicio de sus
funciones.

Asimismo, los articulos 36, fracciones IX y Xl y 201,
fracciones |, XXl y XXIV de la Ley Organica del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, asi
como el articulo 10, fracciones Xlll y XIX del
Reglamento Interior del Consejo de la Judicatura de
la Ciudad de México (antes del Distrito Federal),
facultan al Consejo de la Judicatura para emitir
normas tendientes a regular la materia estadistica del
Tribunal Superior de Justicia y del propio Consejo de
la Judicatura de la Ciudad de México.

Atendiendo a sus facultades, el 27 de noviembre del
afno 2008, mediante Acuerdo 20-79/2008, el Pleno del
Consejo de la Judicatura del entonces Distrito
Federal, autorizd la creacién de la Subdireccién de
Estadistica de la Presidencia del Consejo de la
Judicatura del entonces Distrito Federal y por
Acuerdo 12-04/2009, se nombra a la Subdirectora de
Estadistica de la Presidencia del Consejo de la
Judicatura, ahora Direccion de Estadistica de la
Presidencia del Tribunal Superior de Justicia.

Dicho dictamen se fundamenté en la necesidad
ineludible de impulsar la construccién del Sistema de
Informacion 'y Modernizacion de Procesos del
Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la
Judicatura ambos del entonces Distrito Federal,

entrega. A mayor
abundamiento,
se sefiala que la

obligacion de
proporcionar
informacion  no
comprende
procesar la
misma, ni
elaborarla
conforme al
interés del
solicitante.  Asi,
es necesario
para el sujeto
obligado en
comento, revisar
fisicamente la
totalidad de
expedientes
relativos a los
juicios de
extinciéon de
dominio Y,
después,
proceder a
elaborar las
relaciones
cuantitativas

conducentes vy
esto es una
sistematizacion
de informacién
elaborada
exprofeso.

La
argumentacion
anterior,
contraria a
preceptos
constitucionales
y convencionales
supra invocados.

es
los
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autorizado también mediante Acuerdo Pagina 4 de 7
20-03/2009 de fecha 14 de enero del 2009 y a la luz
del Programa Estratégico de Modernizacion del
Tribunal que se deriva del Plan Institucional 2008-
2011y 2012-2015.

En ese sentido, la hoy Direccion de Estadistica de la
Presidencia, dentro de su dictamen se conformd con
el objetivo de:

Coordinar los trabajos para que la integracion de la
informacion estadistica del Tribunal Superior de
Justicia, cumpla con los parametros de calidad,
oportunidad y comparabilidad necesarias, a través de
la aplicacion de las mejoras practicas en la materia y
el uso de las tecnologias de la informacién, de
manera que se atiendan las necesidades de
informacién para una mejor evaluacion, planeacion y
toma de decisiones en materia de imparticion de
Justicia.

Asimismo, se fij6 como mision:

Garantizar que el Tribunal Superior de Justicia y del
Consejo de la Judicatura ambos del entonces Distrito
Federal, cuenten con informacion estadistica de
calidad, relevante para la planeacion,
presupuestacion y toma de decisiones del Poder
Judicial del Distrito Federal, ahora de la Ciudad de
México, por parte de diversos funcionarios(as) e
incluso por la propia ciudadania.

Y como vision:

Contar con un Sistema Integral de Informaciéon en
linea para que diversos usuarios(as) puedan realizar
andlisis con los resultados que se presentan en todos
los sectores, ya sea el académico, el institucional o el
empresarial.

Asimismo, dicha Direccién de Estadistica tiene como
funciones primordiales entre otras:

Se afirma esto,

porque no
estamos en
presencia de
informacion

reservada por
causas de interés
publico, ni es

informacion que
ponga en riesgo
la seguridad
nacional, ni el
orden, la salud o
moral publicas, ni
se actualiza
ningun supuesto
de informacién
confidencial y/o
reservada en la
solicitud de
marras, ni se
aplicé la prueba

de dafio y la
informacién  en
cita no es
inexistente.

En tal sentido, el

sujeto  obligado
debe generar la
informacion
solicitada,
derivado del
ejercicio de sus
facultades,

competencias o
funciones. Por lo
anterior, se
presume que la
misma existe, al
referirse a las
facultades,

competencias vy
funciones que los
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e Promover la aplicacion del avance de la
tecnologia en la captura, procesamiento y
publicacion de la estadistica.

e Trabajar en la identficacibn de las
necesidades de informacion estadistica y de
los indicadores del Tribunal.

e Poner a disposicion del Consejo de la
Judicatura y de la sociedad de manera
completa y oportuna la informacion estadistica
del Tribunal, asi como los indicadores de
gestion del mismo que se aprueben para su
difusion.

Por tanto, de conformidad con el Acuerdo 39-
32/2010, el Pleno del Consejo de la Judicatura del
entonces Distrito Federal autorizd, las Politicas y
Lineamientos a los que se sujetara la informacién
estadistica del Tribunal Superior de Justicia y del
Consejo de la Judicatura.

Asimismo, de conformidad con el articulo 1, de las
Politicas y Lineamientos en cita, se establece que
dicho acuerdo tiene por objeto:

Proporcionar criterios uniformes y elementos que
permitan a todas las &reas productoras e
integradoras de la informacion, coadyuvar con la
Direccion de Estadistica de la Presidencia del
Tribunal Superior de Justicia, para presentar de
manera confiable y oportuna, la informacién

ordenamientos
juridicos otorgan

al Tribunal
Superior de
Justicia de la
Ciudad de
México, tal vy
como lo ordena

el articulo 19 de
la Ley General
de Transparencia

y Acceso la
Informacion
Publica.

Es importante
hacer notar, que
de la propia
respuesta se
colige la
existencia de la
informacion
solicitada. Lo
anterior  porque

los articulos 36,
fracciones IX y Xl
y 201, fracciones
I, XXI'y XXIV de
la LOTSJCDMX,
asi como el
articulo 10,
fracciones XIIlI y

estadistica que se genere, con la intencion de | XIX del
mantener actualizado el Sistema Integral de | Reglamento
Informacion del Tribunal Superior de Justicia y del | Interior del
Consejo de la Judicatura. Consejo de la
Judicatura de la
Bajo ese contexto, la Politicas y Lineamientos en | CDMX, facultan
comento, en su articulo 3, establece los principios | @l Consejo de la
basicos para la generacion de informacion | Judicatura para
estadistica, a saber: emitir normas
tendientes a
“Articulo 3.- Los principios basicos para la generacién regular la materia
de informacion estadistica son los siguientes: estadistica  del
53
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a. Accesibilidad: Situar la informacién al alcance de
los interesados, sin excepcidén, mediante mecanismos
eficaces y modernos.

b. Imparcialidad: Esto implica, que las estadisticas

estén disponibles sin distincién, para todos los
usuarios.
c. Oportunidad: Dar a conocer la informacion

estadistica a los usuarios en el plazo mas breve
posible (el minimo posible entre el periodo referencia
de recoleccion y el de difusién), con el fin de evitar
gue pierda importancia por la dindmica de ciertos
fendmenos.

d. Economia: Establecer mecanismos de difusion que
permitan lograr una mayor cobertura de usuarios y
que signifique bajos costos tanto para los productores
como para los demandantes.

e. Secreto estadistico: Proteger los datos
relacionados con las unidades estadisticas
individuales que se obtengan directamente con fines
estadisticos o indirectamente a partir de fuentes
administrativas u otras, contra toda infraccion del
derecho a la intimidad. Esto implica la prevencion de
la utilizaciéon de datos para fines no estadisticos y de
su divulgacion ilicita.

f. Transparencia: Los resultados estadisticos estaran
acompafiados de la documentacién metodoldgica de
los procesos utilizados en la elaboracion de la
informacion estadistica, asi como las indicaciones de
los alcances y limitaciones de la informacién
(metadatos).

g. Automatizacion: La puesta en marcha y utilizacion
de nuevas tecnologias seréd fundamental en cada uno
de los proyectos de difusion, dado que es una forma
de asegurar una accesibilidad mas amplia y rapida de
la estadistica a un costo mas bajo.

h. Cultura estadistica: La existencia de diferentes
tipos de usuarios(as) exige que se disefien diversos

Tribunal y
Consejo de la
Judicatura de la
CDMX. Atento a
esto, el Pleno del

CJCDMX
autorizo,
mediante
acuerdo 20-
79/2008, la
creacion de

Subdireccién de
Estadistica de la

Presidencia del
Consejo de la
Judicatura de la
CDMX 'y por
acuerdo 12-
04/2009 se
nombra a la

subdirectora de
Estadistica de la
Presidencia del
Consejo de la
Judicatura, ahora
Direccién de
Estadistica de la
Presidencia del
Tribunal en cita.
Ahora, segun el

articulo 1° del
acuerdo 39-
32/2010 se
autorizan las
politicas y

lineamientos a
los que se sujeta
la informacion
estadistica  del
Tribunal vy del
Consejo de la
Judicatura de la
CDMX y en el
articulo 3° se
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mecanismos para que mejore la capacidad de uso e
interpretacion de la informacion estadistica, por parte
del publico interesado e instituciones.” (sic)

De lo anteriormente expuesto tenemos que las Areas
Administrativas, de Apoyo Judicial, los Organos
Jurisdiccionales, la propia Direccion de Estadistica y
en general el Tribunal Superior de Justicia, asi como
el Consejo de la Judicatura, al generar informacion
deben atender a estos principios basicos, que son
llevados a la practica de manera puntual.

En este sentido, si usted desea consultar la
informacién estadistica que genera este H. Tribunal,
debe acudir a la pagina web institucional del Poder
Judicial de la Ciudad de México
(www.poderjudicialcdmx.gob.mx) y en ésta, elegir el
Micrositio del Poder Judicial ESTADISTICA
TSJCDMX, mismo que se encuentra en el carrete de
vinculos ubicado a mitad del portal de la direccion
electrénica indicada. Una vez abierto el mencionado
micrositio, usted escoge el link de ESTADISTICA
BASICA o bien el link de PUBLICACIONES. En el
primero, se encuentra reunida la informacién
cuantitativa esencial derivada de las diversas
actividades jurisdiccionales y administrativas que

indican los
principios
basicos
generar
informacion
estadistica
(accesibilidad,
imparcialidad,
oportunidad,
cultura
estadistica, etc.)
De los acuerdos

para

indicados
anteriormente, se
desprende la

presuncion de la
existencia de la
informacion

solicitada ya que
se refiere a las

facultades,
competencias vy
funciones que

tales otorgan al
Tribunal Superior
de Justicia de la

desarrolla este H. Tribunal, y en el segundo usted | Ciudad de
tendra a su disposicion la informacion estadistica | México, tal vy
compilada en anuarios de diversos afios. como 12-
Cabe sefialar que la informacion que usted puede | Lo expuesto,
obtener a través del micrositio de referencia, es de | porque no se
acceso publico y gratuito, es eficaz, moderna, | tiene que revisar
actualizada y oportuna; ademds de que es| la totalidad de
descargable en formato electrénica o bien en formato | expedientes de
impreso, segun la preferencia de cada individuo; | extincion de
protegiendo invariablemente el derecho a la| dominio de los
intimidad, pero permitiendo la transparencia de la | diversos 6rganos
informacion estadistica, de conformidad con las | judiciales, sino
normativas ya precisadas. requerir la

informacion  de
Ahora bien, por su parte el articulo 4, del| losnumerales3y
ordenamiento en cita, dispone que se entendera por | 4 de la
Estadistica del Tribunal y Consejo, al disponer que es | informacién
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la aplicacién de técnicas matematico estadistica para
la descripcion o la inferencia, sobre los datos que
generan los 6rganos jurisdiccionales, las areas de
apoyo judicial y administrativas, tanto del Tribunal
como del Consejo.

Asimismo, los articulos 12 y 13, permiten a la
DIRECCION DE ESTADISTICA de la Presidencia del
Tribunal  Superior de Justicia, DEFINIR Y
ESTABLECER EN COORDINACION con las areas
de apoyo judicial, administrativas y ORGANOS
JURISDICCIONALES, el FORMATO UNICO DE
REPORTE ESTADISTICO, a TRAVES DEL CUAL
ENVIARAN SU INFORMACION a la misma Direccion
de Estadistica, a través de los medios que se definan
para ello, con la cual ss PROCURARA ATENDER
TODOS LOS REQUERIMIENTOS DE CARACTER
ESTADISTICO.

Asi entonces, en base a estos elementos expuestos,
se brindd6 una respuesta puntual y categérica
revestida de plena autenticidad, validez y certeza
respecto de lo requerido a este H. Tribunal, por el
area facultada para tales efectos, después de que
ésta realizara una busqueda exhaustiva y minuciosa
de la informacion.

Una vez mas, se puntualiza que la informacién
estadistica que es proporcionada por este H.
Tribunal, es la que se procesa de acuerdo con
parametros establecidos previamente y que se
sustentan en ordenamientos legales como la
Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, la Ley Organica del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal, asi como en las Politicas
y Lineamientos a los que se sujetara la Informacion
Estadistica del Tribunal, a través de los cuales se
disefian e implementan las estadisticas oficiales que
generara el mencionado Tribunal, de acuerdo a las
necesidades propias del referido ente ademas de las
de la sociedad en general.

En este sentido, la referida Direcciéon de Estadistica
cuenta en su portal con un INVENTARIO DE

publica solicitada

a la Sala
competente  en
materia de
extincion de
dominio del

sujeto  obligado,
gue en la especie
es la Primera
Sala Civil del
Tribunal Superior
de Justicia de la

Ciudad de
México Y,
ademds, porque

dichos datos si
los tiene en su

poder el sujeto
obligado.

Lo anterior, es
suficiente  para
revocar la
respuesta del
sujeto obligado y
ordenarle que
infforme a esta
parte lo
siguiente:

3. Qué informe
sobre el ndmero
de apelaciones
interpuestas en
contra de
sentencias
condenatorias,
en materia de
extincion de
dominio, desde

enero de 2010 y
hasta la fecha de
presentacion de
esta solicitud.
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VARIABLES POR SISTEMA DE INFORMACION,
mismo que estd compuesto por cinco ramas de
informacion que genera tanto este H. Tribunal como
el Consejo de la Judicatura, ambos de la Ciudad de
México, y en base al cual se efectia la recopilacion
de datos estadisticos de dicho &ambitos de la
informacién.

Dicho Inventario es consultable en el siguiente link:
http://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/estadistica/inve
ntario-de-variables-2016/

En este link usted encontrara cinco iconos que a su
vez remiten a los respectivos inventarios de variables,
de acuerdo a la materia de informacion; todas ellas
clasificadas por areas en las que se desagrega la
funcionalidad de esta H. Tribunal: 6rganos
jurisdiccionales, areas de apoyo y administrativas.
Conforme a estas variables, dicha Direccion realiza
su labor de compilacibn de datos con fines
cuantitativos. Las variables en cuestibn son las
siguientes:

e Sistema de Captura en Linea de Informacion
Estadistica (CLIE)

e Sistema de Informacion de Captura del
Instituto de Ciencias Forenses (INCIFO)

e Sistema de Informacién Estadistica de la
Materia Penal Oral (SIEMP ORAL)

e Sistema de Informacién Estadistica de la
Materia Penal (SIEMP)

e Sistema de Informacién Estadistica de la

Materia Familiar Oral (SIEFO)

Dichas variables cumplen con el compromiso de este
H. Tribunal de contribuir a una ciudad abierta.

Atento a lo dispuesto por el articulo 201 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pdublica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, con

4. Qué informe el
ndamero de
sentencias que
confirman vy el

nimero de
sentencias que
revocan, en el
recurso de
apelacién en
materia de
extinciéon de
dominio, en la
sala civil
competente  del

TSIJCDMX desde
enero de 2010 y
hasta la fecha de
presentacion de
esta solicitud; y

8. Qué informe
sobre el numero
de juicios de
extincion de
dominio que se
iniciaron, desde
enero de 2010 y
hasta la fecha de
presentacion de
esta solicitud, por
el hecho ilicito de
enriquecimiento
ilicito.

A mayor
abundamiento, el
principio de
maxima
publicidad
ordena que toda
informacion  en
posesion de los
sujetos obligados
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relacibn al articulo cuadragésimo cuarto de los
Lineamientos para la Implementacion y Operacion de
la Plataforma Nacional de Transparencia, se
comunica a usted que en caso de inconformidad con
la respuesta otorgada, puede presentar un Recurso
de Revisibn ante el Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, en apego a los articulos 233, 234, 235, 236 y
demas correlativos de la ley referida. El Recurso de
Revision es un medio de defensa que tienen los
particulares en contra de las respuestas o la falta de
ellas, derivadas de la gestion de las solicitudes de
acceso a la informacién publica.

El Recurso de Revision debera presentarse por
medios electrénicos, por escrito libre o a través de los
formatos establecidos por el Instituto para tal efecto o
mediante el Sistema de Solicitudes de Acceso a la
Informacion (SISAI), o por conducto del correo
electrénico recursoderevision@infodf.org.mx, dentro
de los 15 dias habiles posteriores contados a partir
de la notificacion de la respuesta a su solicitud de
informacién; o el vencimiento del plazo para la
entrega de la respuesta de la solicitud de informacion,
cuando dicha respuesta no hubiera sido entregada,
conforme al articulo 236 de la ley citada.

Lo que se hace de su conocimiento, con fundamento
en el articulo 6, fraccion XLIl, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

...” (Sic)

sea publica,
completa,
oportuna y

accesible, sujeta
a un claro
régimen de
excepciones que
deberan estar
definidas y ser
ademas legitimas
y estrictamente
necesarias en
una sociedad
democratica.

Atento a esto, en
la aplicaciéon de
la Ley General
de la Materia
debe prevalecer

el principio en
comento,

conforme a Ilo
dispuesto en la

Constitucién y los
tratados
internacionales
de los que el
Estado mexicano
es parte. Ahora,
en el caso que
nos ocupa en
ningin  momento
el sujeto obligado

A su respuesta, el Sujeto Obligado adjunt6 en formato | privilegia el

Excel un listado correspondiente a la estadistica que | principio de

detenta del periodo requerido por la particular: maxima

“ publicidad e
incorpora
excepciones
innecesarias en
una sociedad
democratica vy,
ademas, no
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Direccién de Estadistica de la Presidencia
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO

Extincion de Dominio, afio 2009-2018

por ano 2009 | 2010 | zom | 2012 | 2013 | zow | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 [TOTAL
Juicios concluides con sentencia a favor de 1a COMX [ 2 12 23 20 21 20 2 5 [ 200
Juicios concluides con sentencia a favor del Afectado | 0 1 1 4 5 7 5 7 1 2 a4
Total o 25 13 z7 25 28 z6 35 36 18 | 234
Procedimientos por Delito 2009 | zo10 | zom | 2012 | 2013 | 20w | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 [TOTAL
10 " E 32 7 & 1 o 1 [ 115
rata de persona E s 5 H H 9 5 5 © H 54
5 4 3 4 3 2 1 3 3 1 £
Delincuencia organizada o 2 o 1 0 0 o 0 0 o 3
Encubrimiente per receptacion [ o 3 [ o o [ o o [ 3
I o 0 o 2 [ 20 20 36 33 21 13
Total 23 27 55 a 29 39 27 A 49 24 | ase
Procedimientos por Alcaldias 2009 | 2010 | zom | zo1z | 2003 | 2014 | 2005 | 2006 | 2017 | 2018 [roTAL
EDO. MEX o 1 3 o 0 1 o 0 0 o 5
. QBREGON 1 [ 1 [ 2 2 1 1 2 2 12
2 2 4 2 1 o 1 o a 1 1®
H 1 0 0 1 3 0 2 [ [ 9
i 6 5 3 5 5 2 7 8 4 5t
0 H 1 H 1 s H 7 2 1 22
3 5 5 5 4 7 3 & 5 4 52
2 1 1 o 2 3 4 1 [ 1 2
2 3 2 E] 7 & 5 & 3 4 33
W CONTRERAS o 2 o 0 0 2 0 ] ] il .
. HIDALGO [ 1 1 4 o H 1 2 5 [ 1®
TLALPAN 2 1 3 1 2 1 2 . 0 o 1.
TLAHUAC 0 0 E H 0 0 1 2 3 1 12
V.CARRANZA 0 2 1 0 H H 0 a 2 1 15
C 1 0 2 1 1 0 g 1 0 I ]
Total 23 27 55 [Tl 23 33 z7 4 43 19 | as3

Notas: Infarmacidn actualizada al 14 de noviembre del 2018, con infarmacidn de los 10 juzgados civiles
especializados en la materia.

En la tabla del numero total de procedimientos por alcaldia es menor a los datos presentados en la tabla del ndmero
total de procedimientas por delito, ya que algunos Juzgados no reportaron esa infarmacian por carecer de la misma

... (sic)

atiende a lo
ordenado por la
Constitucién  ni
los tratados
internacionales
de la materia de
los que México
es parte.
Sustenta lo
anterior el criterio
jurisprudencial
siguiente:

De lo anterior se
colige que,
acorde al
principio de
maxima
publicidad, se
debe entregar la
informacion que
solicité al sujeto
obligado, pues
no tiene una
calidad diversa a
la publica.
Sustenta lo
anterior, el
criterio 11-09 del
INAI que es del
tenor siguiente:

Cabe recordar
que, cuando
colisionan un
principio juridico
y una regla debe
aplicarse el
principio e
inaplicarse la
regla. Lo anterior,
porque los
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principios son
mandatos de
optimizacion vy,
en la especie, el
sujeto  obligado
enarbola una
serie de reglas
para no entregar
la informacion,

aplicando
normatividad
local e interna y
olvida,
simultaneamente
, atender el
principio de
maxima
publicidad bajo la
I6gica

constitucional 'y
convencional de
la materia.

Finalmente, se
hace notar que
toda la
normatividad,

local e interna,
que fundamenta
la respuesta del
sujeto  obligado

se encuentra
derogada por
contravenir el
principio de
maxima
publicidad

contenido en la
Ley General de
la materia. Lo
anterior con
fundamento en lo
ordenado por el
articulo segundo
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transitorio de la
Ley General en
comento, que a
la letra dice:
"Queda derogada
cualquier
disposiciéon que
contravenga los
principios, bases,
procedimientos y
derechos
reconocidos en la
presente Ley.

...” (Sic)

Los datos sefialados se desprenden del “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la
informacion publica” obtenido del sistema electrénico “INFOMEX”; de las documentales
generadas por el Sujeto Obligado como respuesta a la solicitud; asi como del escrito
por el cual el particular interpuso recurso de revision, todos relacionados con la solicitud
ndmero 6000000270318.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio en términos de lo dispuesto por
los articulos 374 y 402 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, asi como con apoyo en la tesis emitida
por el Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es PRUEBAS. SU VALORACION EN
TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL, citada en el Considerando Segundo de la presente

resolucion.

Una vez precisado lo anterior, y tomando en consideraciéon que del estudio llevado a

cabo en el Considerando Segundo de la presente resolucion se acreditdo el
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consentimiento del particular respecto de la atencion dada a los requerimientos
nameros 1, 2, 5, 6, 7, 9 y 10, se omite su estudio; y, asimismo, se acreditdé que el
Sujeto Obligado notifico al particular una respuesta complementaria, a través de la cual
atendio los requerimientos 3 y 8 previa busqueda exhaustiva de la informacion en los
registros de la Direccién de Estadistica de la Presidencia, subsanando parte de la
informacion solicitada, por lo que resultaria ocioso ordenar de nueva cuenta los

atienda.

Sirve de apoyo a la determinacion anterior el criterio sostenido por el Pleno de este

Instituto que se transcribe a continuacion:

S| DEL ESTUDIO DE LA RESPUESTA COMPLEMENTARIA SE ADVIERTE QUE HA
QUEDADO SATISFECHA PARTE DE LA SOLICITUD, RESULTA OCIOSO ENTRAR AL
ESTUDIO DE LA INFORMACION PROPORCIONADA, ASIi COMO ORDENAR
NUEVAMENTE SU ENTREGA. Cuando del andlisis de las constancias que integran
el expediente relativo al recurso de revision se advierte que la autoridad responsable
ha notificado al particular una respuesta extemporanea, donde ha quedado
satisfecha parte de la informacion requerida, por lo anterior, si bien es cierto que el
Considerando Cuarto Unicamente se analiza el contenido de la respuesta
primigenia, es procedente omitir el analisis al dilucidar la litis sobre la procedencia
de la entrega de la informacion que ya ha quedado satisfecha, ya que resultaria
ocioso realizar dicho analisis y ordenar de nueva cuenta su entrega, lo anterior a
efecto de favorecer los principios de informacién y celeridad consagrados en los articulos
2y 45, fraccion |l de la ley de la materia.

Recurso de Revision RR.399/2008, interpuesto en contra de la Secretaria de Desarrollo
Social del Distrito Federal.- siete de octubre de dos mil ocho.- Unanimidad de votos.
Recurso de Revision RR.568/2008, interpuesto en contra de la Delegaciéon Miguel
Hidalgo.- diecinueve de noviembre de dos mil ocho.- Unanimidad de votos.

En consecuencia, el estudio de la legalidad de la respuesta emitida, se enfocara unica y
exclusivamente a determinar si el Sujeto Obligado garantizé o no el derecho de acceso
a la informacion publica de la recurrente, determinando si el requerimiento 4, fue o no

debidamente atendido a través de la respuesta proporcionada a la particular.
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En ese sentido, cabe recordar que a través de su requerimiento, la particular solicité la

siguiente informacion:

4. ¢Qué informe el nimero de sentencias que confirman, el nUmero de sentencias que
modifican y el nimero de sentencias que revocan, en el recurso de apelacién en materia
de extincion de dominio, en la sala civil competente del TSJCDMX desde enero de 2009 y
hasta la fecha de presentacion de esta solicitud?.

...” (Sic)

Ahora bien a través de su respuesta, el Sujeto Obligado se limitdé a indicar que no
cuenta con la informacion requerida, en virtud de que en los registros proporcionados
por los juzgados civiles, civiles de cuantia menor, civiles de proceso oral, y demas
organos jurisdiccionales, no se compilan en el grado de desagregacion que requiere la

particular.

En tal virtud, atendiendo a la imposibilidad del Sujeto Obligado para proporcionar la
informacion solicitada, resulta importante realizar un andlisis de las atribuciones y
facultades del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, con el objeto de
verificar si puede atender en sus términos el requerimiento de informacion, por lo que se

considera pertinente citar la siguiente normatividad:

LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO PRIMERO DE LA FUNCION JURISDICCIONAL
CAPITULO UNICO
DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 1. La presente Ley es de orden publico e interés general y tiene por objeto
regular la organizacion y funcionamiento del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo
de la Judicatura ambos de la Ciudad de México, asi como a los 6rganos judiciales, con
base en lo dispuesto (sic) la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la
Constitucion Politica de la Ciudad de México y demas ordenamientos que regulan el
funcionamiento de los 6rganos que integran el Poder Judicial.
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El Tribunal Superior de Justicia es un Organo de Gobierno y una autoridad local de la
Ciudad de México cuyo objeto es la administracion e imparticion de justicia del fuero
comun en la Ciudad de México.

El Consejo de la Judicatura es el 6rgano encargado de la administracion, vigilancia,
evaluacién, disciplina y servicio de carrera. Asimismo le corresponde manejar, administrar
y ejercer, de manera autbnoma, su presupuesto y el del Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México de conformidad con las disposiciones juridicas aplicables en materia
presupuestal.

De conformidad con lo sefialado en la Constitucién Politica de la Ciudad de México, para
la integracion del Poder Judicial se debera garantizar en todo momento, el principio de
paridad de género.

Articulo 4. El Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México funcionara en Pleno y
en Salas, y tendra las siguientes atribuciones:

I. Ejercer el control de constitucionalidad, convencionalidad y legalidad en los términos
que establece la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y determinar la
inaplicacion de las leyes o decretos contrarios a la Constitucion Politica de la Ciudad de
México, en las materias de sus respectivas competencias;

Il. Proteger y salvaguardar los derechos humanos y sus garantias reconocidos por la
Constitucion Politica de la Ciudad de México y los tratados internacionales en materia de
derechos humanos de los cuales el Estado mexicano sea parte;

[ll. La administracién e imparticién de justicia del fuero comun en la Ciudad de
México;y

IV. Las demas que establezcan la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
la Constitucion Politica de la Ciudad de México, esta Ley y demas disposiciones juridicas
aplicables.

Articulo 5. Para los efectos de esta Ley se entenderd por:

X. Juzgados, a los 6rganos jurisdiccionales del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad
de México;

XI. Las y los Consejeros de la Judicatura, a las personas titulares del Consejo de la
Judicatura de la Ciudad de México;
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XIl. Las y los Magistrados de las Magistraturas, a las Magistradas o Magistrados del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México;

XIlIl. Juzgadores y/o las y los Jueces de la Ciudad de México, a las y los titulares de los
Juzgados del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México;

XVIIl. Sala o Salas, a las Salas del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de
México en cualquiera de las siguientes materias: Civil, Penal, Familiar, justicia para
Adolescentes, Especializadas en Ejecucidon de Sentencias Penales y Laboral;

CAPITULO 1Il
DE LAS SALAS DEL TRIBUNAL

Articulo 51. Las Salas en materia Civil, conoceran:

I. De los casos de responsabilidad civil de los Titulares de Juzgados Civiles, de lo Civil de
Cuantia Menor, de Proceso Oral y de Extincion de Dominio del Tribunal Superior de
Justicia.

Asimismo, de los recursos de apelacion y queja que se interpongan contra las
resoluciones dictadas en asuntos civiles y de extincion de dominio y en los juicios de
pago de dafos culposos causados con motivo del transito de vehiculos, por los titulares
de los juzgados de lo civil, extincién de dominio y de lo Civil de Cuantia Menor. De igual
manera de los recursos de gueja que se interpongan contra las resoluciones dictadas en
los Juzgados de lo Civil de Cuantia Menor.

Il. De las excusas y recusaciones de los Titulares de los Juzgados Civiles, de los de lo
Civil de Cuantia Menor, de lo Civil de Proceso Oral y de Extincion de Dominio, del
Tribunal Superior de Justicia;

lll. De los conflictos competenciales que se susciten en materia civil entre las autoridades
judiciales del Tribunal Superior de Justicia; y

IV. De las cuestiones de competencia por declinatoria que se susciten en materia civil, y
V. De los demas asuntos que determinen las leyes.

Las sentencias definitivas o resoluciones que pongan fin a la instancia que recaigan a los
asuntos a que se refieren las fracciones anteriores, se pronunciaran de manera colegiada.

En todos los deméas casos se dictaran unitariamente por los Magistrados que integren la
Sala conforme al turno correspondiente.
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Cualquiera de las y los Magistrados podra determinar que el fallo se realice en forma
colegiada en razén del criterio que se va a establecer o por otra circunstancia.

DIRECCION DE ESTADISTICA DE LA PRESIDENCIA
ACUERDO GENERAL 39 32/2010 MEDIANTE EL CUAL SE ESTABLECEN
LAS POLITICAS Y LINEAMIENTOS A LOS QUE SE SUJETARA LA INFORMACION
ESTADISTICA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA Y DEL CONSEJO DE LA
JUDICATURA DEL DISTRITO FEDERAL

Articulo 2. Para los efectos del presente acuerdo se entender por:

IV. DEPTSJDF: Direccion de Estadistica de la Presidencia del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal (Unidad Integradora de Informacion).

VI. Estadistica: Es una ciencia con base matematica referente a la recoleccion, andlisis e
interpretacion de datos que busca explicar condiciones regulares en fenédmenos de tipo
aleatorio.

VII. Organos Jurisdiccionales: salas, juzgados de primera instancia y juzgados de paz.

XI. Sistema Integral: Sistema Integral de Informacién del Tribunal Superior de Justicia y
del Consejo de la Judicatura del Distrito Federal.

DE LA ESTADISTICA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA Y DEL CONSEJO DE
LA JUDICATURA DEL DISTRITO FEDERAL

Articulo 3. Los principios béasicos para la generacion de informacion estadistica son los
siguientes:

a. Accesibilidad: Situar la informacion al alcance de los interesados, sin excepcion,
mediante mecanismos eficaces y modernos.

b. Imparcialidad: Esto implica, que las estadisticas estén disponibles sin distincion, para
todos los usuarios.

c. Oportunidad: Dar a conocer la informacion estadistica a los usuarios en el plazo més
breve posible (el minimo posible entre el periodo referencia de recoleccion y el de
difusion), con el fin de evitar que pierda importancia por la dindmica de ciertos fenémenos.
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d. Economia: Establecer mecanismos de difusibn que permitan lograr una mayor
cobertura de usuarios y que signifique bajos costos tanto para los productores como para
los demandantes.

e. Secreto estadistico: Proteger los datos relacionados con las unidades estadisticas
individuales que se obtengan directamente con fines estadisticos o indirectamente a partir
de fuentes administrativas u otras, contra toda infraccion del derecho a la intimidad. Esto
implica la prevencion de la utilizacion de datos para fines no estadisticos y de su
divulgacion ilicita.

f. Transparencia: Los resultados estadisticos estaran acompafiados de la documentacion
metodoldgica de los procesos utilizados en la elaboracién de la informacion estadistica,
asi como las indicaciones de los alcances y limitaciones de la informacion (metadatos).

g. Automatizacion: La puesta en marcha y utilizacion de nuevas tecnologias sera
fundamental en cada uno de los proyectos de difusién, dado que es una forma de
asegurar una accesibilidad mas amplia y rapida de la estadistica a un costo mas bajo.

h. Cultura estadistica: La existencia de diferentes tipos de usuarios(as) exige que se
disefien diversos mecanismos para que mejore la capacidad de uso e interpretacion de la
informacion estadistica, por parte del publico interesado e instituciones.

Articulo 5. La DEPTSJDF es el area encargada de coordinar los trabajos de integraciéon
de datos, validacion estadistica, sistematizacién, capacitacion y presentacién de la
informacion que generan todas las areas de apoyo judicial, administrativas y érganos
jurisdiccionales del Tribunal y del Consejo, para su difusién e integracién al Sistema
Integral de Informacion del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la Judicatura del
Distrito Federal, asi como al Sistema Nacional de Informacién Estadistica y Geografica
conforme a lo establecido en la Ley del Sistema.

Articulo 7.- Todas las areas de apoyo judicial, administrativas y 6&rganos
jurisdiccionales, deben entregar dentro de los 5 primeros dias habiles de cada mes,
la informacion que integrara el informe mensual. No obstante, en caso de ser
necesario, la DEPTSJDF podra solicitar informacion adicional o en otros plazos, de
manera paralela a la que regularmente se reporta.

DE LOS MECANISMOS DE INTEGRACION DE LA INFORMACION ESTADISTICA DEL
TRIBUNAL Y DEL CONSEJO

Articulo 12. La DEPTSJDF definira en coordinacién con las areas de apoyo judicial,
administrativas y organos jurisdiccionales, el formato Unico de reporte estadistico, a través
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del cual se enviara su informacion mensualmente a la DEPTSJDF, con dicha informacién
se procurard atender todos los requerimientos de caracter estadistico.

Articulo 13. La informacién que de manera mensual se debe reportar a la
DEPTSJDF, se haré a través de los formatos previamente establecidos y de los
medios que se definan para ello. A partir del momento en que las areas de apoyo
judicial, administrativas y 6rganos jurisdiccionales cuenten con una red tecnoldgica de
comunicaciones, la informacion se capturara en linea, o se derivara de la automatizacion
de sus procesos de gestion.

“ACUERDO GENERAL NUMERO 23-03/2009, EMITIDO POR EL PLENO DEL
CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL DISTRITO FEDERAL, EN SESION DE FECHA
CATORCE DE ENERO DE DOS MIL NUEVE, PARA EL ESTABLECIMIENTO Y
OPERACION DEL SISTEMA INTEGRAL DE INFORMACION Y MODERNIZACION DE
PROCESOS DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA'Y DEL CONSEJO DE LA
JUDICATURA, DEL DISTRITO FEDERAL

Articulo 3. Para los efectos de este Acuerdo se entenderé por:

I. Comité: Comité de Informacién y Modernizacion de Procesos del Tribunal Superior de
Justicia y de Consejo de la Judicatura, del Distrito Federal,

Il. Consejo: Consejo de la Judicatura del Distrito Federal;

[ll. DEI: Direccion Ejecutiva de Informatica;

I\V. DEP: Direccion Ejecutiva de Planeacion;

V. IEJ: Instituto de Estudios Judiciales;

VI. Informacién Estadistica: Los datos ordenados y sistematizados que se derivan
de las actividades sustantivas de los Organos judiciales, de apoyo judicial y
administrativos, del Tribunal Superior de Justiciay del Consejo de la Judicatura, del

Distrito Federal;

VII. Organos: Los 6rganos judiciales, de apoyo judicial y administrativos del Tribunal
Superior de Justicia y del Consejo de la Judicatura, del Distrito Federal;

VIIl. Presidente: Presidente del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la
Judicatura, del Distrito Federal;

IX. Sistema: El Sistema Integral de Informacion y Modernizacién de Procesos del Tribunal
Superior de Justicia y del Consejo de la Judicatura, del Distrito Federal;
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X. Titular: El responsable administrativo de las &reas jurisdiccionales, de apoyo judicial y
administrativos del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la Judicatura, del
Distrito Federal; y XI. Tribunal: El Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal.

Articulo 8. En materia de informacion, el Sistema debera considerar los siguientes tipos
de informacion que generen las areas descritas en el articulo anterior:

l.- Informacién estadistica sobre la gestion judicial;

IIl.- Informacion del seguimiento de metas y proyectos registrados en los Programas
Internos de Trabajo del Tribunal y del Consejo;

lll.- Informacién programatico-presupuestal, registrada en el programa Operativo Anual
(POA) y en el Programa Interno de Trabajo (PIT);

IV.- Informacion referida a los indicadores de desempefio;
V.- Informacién administrativa: sobre recursos humanos, financieros y materiales;

VI.- Informacién sobre las instalaciones del Tribunal y del Consejo;

De lo anterior se advierte lo siguiente:

e EIl Sistema Integral de Informacion del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo
de la Judicatura del Distrito Federal se integra por los datos ordenados y
sistematizados que se derivan de las actividades sustantivas de los 6rganos
judiciales, de apoyo judicial y administrativos, del Tribunal Superior de Justicia y
del Consejo de la Judicatura, del Distrito Federal.

e En materia de informacion, el Sistema debera considerar los siguientes tipos de
informacion: a. En materia de informacion, el Sistema deberd considerar los
siguientes tipos de informacion: a. Informacion estadistica sobre la gestion
judicial, b. Informacion del seguimiento de metas y proyectos registrados en los
Programas Internos de Trabajo del Tribunal y del Consejo, c. Informacién
programatico-presupuestal, registrada en el programa Operativo Anual (POA) y en
el Programa Interno de Trabajo (PIT), d. Informacién referida a los indicadores de
desemperio, e. Informacién administrativa: sobre recursos humanos, financieros y
materiales y f. Informacion sobre las instalaciones del Tribunal y del Consejo.
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e Todas las &reas de apoyo judicial, administrativas y o6rganos jurisdiccionales,
deben entregar dentro de los 5 primeros dias habiles de cada mes, la informacién
que integrara el informe mensual a través de los formatos previamente
establecidos y de los medios que se defina la Direccion de Estadistica de la
Presidencia.

En ese sentido respecto al requerimiento 4, el sujeto obligado indic6 que si bien la
Direccion de Estadistica de la Presidencia realiza un censo estadistico compuesto por
los registros proporcionados por los juzgados civiles, civiles de cuantia menor, civiles de
proceso oral y demas érganos jurisdiccionales que integran al Tribunal Superior de
Justicia, por lo que no se cuenta con la informacion requerida, ya que dichos datos no
se compilan para fines estadisticos, pues el Unico inventario de variables por sistema de
informacion con el que cuenta, es el que se encuentra publicado en el portal

http://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/estadistica/inventario-de-variables-2016/, también

lo es que, del andlisis a los preceptos legales citados en lineas que preceden, este
Instituto advierte que el Sujeto Obligado ésta en aptitud de dar respuesta al
requerimiento 4, ya que dentro de sus funciones y atribuciones a través de sus areas de
apoyo judicial, administrativas y 6rganos jurisdiccionales, se encuentra la de rendir
informes mensuales sobres sus actividades sustantivas con la finalidad de integrar
informacion sobre la gestidn judicial, en consecuencia, esta en aptitud de informar a la
particular el nimero total de sentencias que modifican o en su caso revocan en los
recursos de revision en materia de extincion de dominio, lo anterior dentro de la
temporalidad requerida, maxime que éstas de acuerdo con su respuesta se encuentran
concentradas Unicamente en la Primera Sala Civil especializada en Materia de extincién

de dominio.

Lo anterior afirmacion, se robustece con la siguiente grafica extraida del Anuario

Estadistico e Indicadores de Derechos Humanos del afio dos mil quince, publicado en el
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portal oficial del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, consultable en la

liga siguiente: http://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/estadistica/wp-

content/uploads/Recursos_de Apelacion-2015.pdf, la cual desglosa la Distribucion

Porcentual de apelaciones en materia penal por tipo de resolucién, de acuerdo a la
informacién proporcionada por la Direccion de Estadistica de la Presidencia tal como se

muestra a continuacion:

Distribucién porcentual de apelacienes en materia penal por tipo de resolucién, 2014

= Procedimienta
Camibic de stuacitn
Sitras @ im@rccedentes

Descripcion

De las 16,022 apelaciones resucltas en el ano 2014 en la materia penal, 33 5% (5.362) fueron confirmadas, 26.8% (4,300)
muodificadas y el 5.79% (S20) revocadas. Se observa a su vez, gue se detenming llevar a cabo la reposicion del procedimiento en
el 2.3% de los casos.

ol e “
Fuente: Direccion de Estadistica de la Presidendcia del TSIDF,

R,
%Pc = (—P x 100
con informacion de los juzgados penales y de delitos No graves. A
Periodicidad: Anual. Donde:
Cobertura: D.F.
Unidad de observacién: Apelaciones en materia penal_ %Pc = porcentaje de apelaciones en materia penal, por
: Tipo de resolucion de la apelacitn. tipo de resoluckon
Periodo de reporte: 2014 Rp = nimerno de resoluciones de las apelaciones, por
Motas: Cifras procesadas por personas. tipo de e
A = numero 1otal de resoluciones de las apelaciones en
salas.

Circunstancia que sirve de indicio para afirmar, que el Sujeto Obligado cuenta con
atribuciones para generar informacion estadistica con las caracteristicas requeridas por
la particular, por lo que es evidente que se encuentra en plenas posibilidades de
proporcionar la informacion solicitada y con ello garantizar su derecho de acceso a la

informacion publica.
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Con lo hasta aqui expuesto y analizado, es factible concluir que, en su actuar, el Sujeto
Obligado dej6 de observar los principios de congruencia y exhaustividad
establecidos en el articulo 6, fraccion X de la Ley de Procedimiento Administrativo del

Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la materia, que a la letra sefiala:

Articulo 6.- Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los siguientes
elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos

los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.”
Conforme a la fraccién X citada, todo acto administrativo debe apegarse a los principios
de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la concordancia que
debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo segundo el que
se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, lo que en
materia de transparencia y acceso a la informacion publica se traduce en que las
respuestas que emitan los Sujetos Obligados deben guardar una relacion légica con lo
solicitado y atender de manera precisa, expresa y categoérica, cada uno de los
contenidos de informacién requeridos por la particular, a fin de satisfacer la solicitud

correspondiente, lo cual no acontecié.

En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federaciéon en la

siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXI, Abril de 2005

Materia(s): Comun

Tesis: 1a./J. 33/2005

Pagina: 108
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CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los principios de congruencia y
exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra leyes y que se desprenden de
los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estan referidos a que éstas no sélo sean
congruentes consigo mismas, sino también con la litis y con la demanda de amparo,
apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni afiadir cuestiones no
hechas valer, ni expresar consideraciones contrarias entre si o con los puntos resolutivos,
lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una de las pretensiones de
los quejosos, analizando, en su caso, la constitucionalidad o inconstitucionalidad de los
preceptos legales reclamados.

Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe, S.A. de
C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de JesuUs Gudifio Pelayo. Ponente:
Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revisibn 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios. Ponente: José Ramon
Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enriqgue Sanchez Frias.

Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion, S.A. de
C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramoén Cossio
Diaz. Secretario: Francisco Javier Solis Lopez.

Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretario: Miguel
Enriqgue Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en
sesion de treinta de marzo de dos mil cinco.

Por tanto, de conformidad con lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con

fundamento en la fraccion 1V, del articulo 244, de la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, esta autoridad

resolutora considera procedente MODIFICAR la respuesta del Tribunal Superior de

Justicia de la Ciudad de México y ordenarle emita una nueva en la que:

En atencion al requerimiento 4, informe el niumero total de resoluciones que
revocaron y el nimero total de resoluciones que confirmaron en el recurso de
apelacibn en materia de extincibn de dominio, lo anterior dentro de la

temporalidad solicitada.
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La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo deber& notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefialado para tales efectos en un plazo de diez dias
habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion
de esta resolucion, atento a lo dispuesto por el articulo 244, Gltimo péarrafo, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México.

QUINTO. En el caso en estudio esta autoridad no advirti6 que servidores publicos del
Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por lo que no

ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Pdublica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Cuarto de esta resolucién, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se MODIFICA
la respuesta del Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el
plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente

referido.
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SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucién, anexando
copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no
dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lll,

del articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa al recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el

correo electronico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunigue a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucién.

QUINTO. La Direccion de Asuntos Juridicos del Instituto daré seguimiento a la presente
resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y,

en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefialado para tal

efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez vy
Marina Alicia San Martin Rebolloso, en Sesion Ordinaria celebrada el veintisiete de
febrero de dos mil diecinueve, quienes firman para todos los efectos legales a que haya

lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA
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