RECURSO DE REVISION

ﬁ in'o RECURRENTE:

SUJETO OBLIGADO:
PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA DE LA CIUDAD DE
MEXICO

EXPEDIENTE: RR.IP.1789/2018

En la Ciudad de México, a dieciséis de enero de dos mil diecinueve.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.1789/2018, interpuesto por || Gz

I -~ contra de la respuesta proporcionada por la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, se formula resolucibn en atencién a los

siguientes:

RESULTANDOS

I. El veintinueve de agosto de dos mil dieciocho, de forma manual se ingreso la solicitud

de acceso a la informacién publica con nimero de folio 0113000270918, por medio de

la cual, el particular requirié en copia simple, la siguiente informacion:

“

Con fundamento en los articulos 6° y 8° de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos vengo a solicitar me sea proporcionada por su conducto la informacién publica
y datos personales de los funcionarios publicos que sefialo dentro del cuerpo del presente
escrito, misma que debera ser solicitada respecto de los funcionarios y datos que a
continuacioén se enlistan:

a)

b)

Indicar cronolégicamente las areas, los periodos, las fechas y el cargo asignado en
la que se han desempefiado dentro de las instalaciones de la Procuraduria
General de Justicia de la Ciudad de México los defensores de oficio:

1.- JULIO ESPINOSA HUERTA 2.- PEDRO BARBA GALLEGOS

Indicar el nimero de folio del titulo profesional y la institucion académica que lo
emitid y que exhibieron ante el agente del ministerio publico como defensores de
oficio dentro de las averiguaciones previas AZ-AT2/637-05, ACUMULADA AZ-
4T72/637/03-05 y FSPI/355/02-12, ambas por el delito de secuestro incoadas en
contra de

en la Fiscalia para la Seguridad de las Personas e Instituciones; de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal (hoy Ciudad de México) el 10
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EXPEDIENTE: RR.IP.1789/2018

diez de junio del afio 2003 dos mil tres, para realizar labores inherentes al cargo
de defensor de oficio (publico) los CC.:

1.- JULIO ESPINOSA HUERTA 2.- PEDRO BARBA GALLEGOS

¢) Indicar el nimero o folio de la Cédula profesional y que exhibieron ante el agente

del ministerio publico como defensores de oficio dentro de las averiguaciones
previas AZ-AT2/l. AcumuLADA AZ-4T2/ vy FsP
or el delito de secuestro incoadas en contra de

en la Fiscalia para la
Seguridad de las Personas e Instituciones; de la Procuraduria General de Justicia
del Distrito Federal (hoy Ciudad de México) el 10 diez de junio del afio 2003 dos
mil tres, para realizar labores inherentes al cargo de defensor de oficio (publico)
los CC.:

1.- JULIO ESPINOSA HUERTA 2.- PEDRO BARBA GALLEGOS

d) Indicar el tiempo que duraron laborando dentro en la Fiscalia para la Seguridad de
las Personas e Instituciones; realizando labores inherentes al cargo de defensor
de oficio (publico) los CC.:

1.- JULIO ESPINOSA HUERTA 2.- PEDRO BARBA GALLEGOS

e) Indicar si desde el afio 2000 al dia de la fecha los CC.: 1.- JULIO ESPINOSA
HUERTA 2.- PEDRO BARBA GALLEGOS tienen registrada en el SISTEMA DE
AVERIGUACIONES PREVIAS (SAP) o en su caso obra registro en cualquier otro
medio de que exhibieron cédula profesional de acuerdo a los datos con que
cuentan en la Procuraduria General de Justicia el personal siguiente:

1.- JULIO ESPINOSA HUERTA
Registro Federal de Contribuyente (RFC): [...]
Clave Unica de Registro de Poblacion (CURP): [...]

2.- PEDRO BARBA GALLEGOS
Registro Federal de Contribuyente (RFC): [...]
Clave Unica de Registro de Poblacion (CURP): [...]

f) Indicar el niumero de la Cédula Profesional y la profesién por las que les fueron
expedidas dichas cédulas; con que se acreditaron los CC.: 1.- JULIO ESPINOSA
HUERTA 2.- PEDRO BARBA GALLEGOS y que exhibieron ante la Fiscalia para
la Seguridad de las Personas e Instituciones para aceptar y protestar el cargo de
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g)

h)

)

k)

EXPEDIENTE: RR.IP.1789/2018

defensores de oficio los CC. 1.- JULIO ESPINOSA HUERTA Y 2.- PEDRO BARBA
GALLEGOS.

Indicar el nimero de la Cédula Profesional y profesién por las que les fueron
expedidas dichas cédulas; con que se acreditaron los CC.: 1.- JULIO ESPINOSA
HUERTA 2.- PEDRO BARBA GALLEGOS y que exhibieron ante la Fiscalia para
la Seguridad de las Personas e Instituciones para poder protestar el cargo como
defensores de oficio dentro de las averiguaciones previas AZ-AT2/ R
ACUMULADA AZ-4T2/ I vy rFsP or el delito de
secuestro incoadas en contra de los CC.

en la Fiscalia para la Seguridad de las Personas e
Instituciones; de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal (hoy
Ciudad de México) el 10 diez de junio del afio 2003 dos mil tres.

Indicar los nimeros de las averiguaciones previas y el area de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal en la que se desempefiaron al dia 9 nueve,
10 diez y 11 once de junio del afio de 2003 dos mil tres, los servidores publicos: 1.-
JULIO ESPINOSA HUERTA 2.- PEDRO BARBA GALLEGOS.

Indicar si los gafetes laborales con numeros de folio 539733 y 134820 expedidos
por el Gobierno del Distrito Federal que portaban los CC. JULIO ESPINOZA
HUERTA y PEDRO BARBA GALLEGOS, respectivamente el 10 diez de junio del
afio de 2003 dos mil tres, de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales del
Distrito Federal (hoy Ciudad de México y/o de la Direccion de Defensoria de Oficio
y Orientacion Juridica los facultaba y/o certificaba que podian asistir legalmente y
comparecer como defensores de oficio en las averiguaciones previas.

Indicar si los ministerios publicos dentro de las averiguaciones previas deben de
cerciorarse de que quien se ostenta como defensor de oficio sea licenciado en
derecho.

Indicar si los ministerios publicos dentro de las averiguaciones previas permiten
que los defensores de oficio se identifiquen y certifiquen ser licenciados en
derecho con los gafetes laborales.

Indicar si para los ministerios publicos es dable que dentro de las averiguaciones
previas permitan que los defensores de oficio se identifiguen y certifiquen ser
licenciados en derecho con la exhibicion de gafetes laborales expedidos por el
Gobierno del Distrito Federal.

m) Indicar si para los ministerios publicos es dable que dentro de las averiguaciones

previas permitan que los defensores de oficio se identifiquen y certifiguen ser
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licenciados en derecho con la exhibicion de gafetes laborales expedidos por el
Gobierno del Distrito Federal como los que portaban los CC. JULIO ESPINOZA
HUERTA y PEDRO BARBA GALLEGOS, respectivamente el 10 diez de junio del
afio de 2003 dos mil tres, de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales del
Distrito Federal (hoy Ciudad de México).

Indicar si desde el afio 2000 al dia de la fecha los CC.: 1.-JULIO ESPINOZA
HUERTA 2.- PEDRO BARBA GALLEGOS han sido sefialados o involucrados en
denuncias por el delito de tortura como autores, participes o encubridores.

Indicar si desde el afio 2000 al dia de la fecha los CC: 1.-JULIO ESPINOZA
HUERTA 2.- PEDRO BARBA GALLEQOS han sido seﬁalados o involucrados en
denuncias por el delito de USURPACION DE PROFESION.

Indicar si los defensores de oficio, con arreglo a la Ley Penal en el Distrito Federal
pueden NO SER Licenciados en Derecho.

Indicar si dentro de los procedimientos penales donde participan DEFENSORES
DE OFICIO dependientes de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales del
Distrito Federal (hoy Ciudad de México) y/o de la Direccién de Defensoria de
Oficio y Orientacion Juridica se realiza un cercioramiento de parte de los
ministerios publicos o por la propia Procuraduria General de justicia del Distrito
Federal (hoy Ciudad de México) que los defensores de oficio o publicos sean
Licenciados en Derecho y que cuentan con la cédula profesional respectiva.

Indicar y motivar suficientemente si es dable de acuerdo con la Ley Penal en el
Distrito Federal que exista la ‘persona de confianza” que se desempefie como
defensor publico.

Indicar cuales son las consecuencias legales para el servidor publico de la
Consejeria Juridica y de Servicios Legales del Distrito Federal (hoy ciudad de
México) y/o de la Direccion de de Defensoria de Oficio y Orientacién Juridica
adscritos a la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal (hoy ciudad de
México) que protesten el CARGO DE DEFENSOR PUBLICO dentro de una
averiguacion previa sin ser Licenciados en Derecho.

Indicar desde el afio 2000 al dia de la fecha el nUmero de quejas, denuncias o
procedimientos que se encuentran registrados en la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal (hoy Ciudad de México) respecto de personal de la
Direccion de Defensoria de Oficio y Orientacion Juridica donde los Ciudadanos
denuncien o inconformen por las negligencias, falta de pericia o por no tener los
estudios o contar con cédula profesional de Licenciados en Derecho de los
defensores de oficio o publicos.
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u) Indicar cual es el protocolo de actuaciones de un defensor de oficio o publico
cuando se percata de la comision del delito de tortura en las instalaciones de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal o ante un Ministerio Publico.

v) Indicar cuél es el protocolo de actuaciones de un defensor de oficio o publico
cuando se percata de la comision del delito de USURPACION DE PROFESION en
las instalaciones de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal o ante
un Ministerio Publico.

w) Indicar cuél es el protocolo de actuaciones de un MINISTERIO PUBLICO cuando
se percata de la comisién del delito de TORTURA o del de USURPACION DE
PROFESION en las instalaciones de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal o ante un Ministerio Publico.

X) Indicar los requisitos que debe de cubrir el personal de defensores de oficio
conforme a la Ley Organica y el Reglamento de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal.

y) Sefale si en el periodo del afio 2000 al 2005 en el caso de los defensores de oficio
1.-JULIO ESPINOZA HUERTA 2.- PEDRO BARBA GALLEGOS dentro de las
averiguaciones previas donde fungian como defensores siempre se identificaron
con gafetes laborales.

...” (Sic)

Il. El veinticinco de septiembre de dos mil dieciocho, a través del sistema electrénico y
previa ampliacion de plazo, el Sujeto Obligado notifico al particular la respuesta emitida
en atencion a su solicitud de acceso a la informacion, contenida en el oficio
SJPCIDH/UT/8633/18-09, de la misma fecha, suscrito por la Subdirectora de Control de
Procedimientos y Responsable Operativo de la Unidad de Transparencia, en los

siguientes términos:

“

Al respecto me permito manifestar a usted que una vez realizada la solicitud de
informacion que usted requiere a las areas correspondientes, ésta emiten contestacion
con: Oficio No. 700.1/0985/2018 de fecha 09 de septiembre de 2018, suscrito y firmado
por el Lic. Eduardo Alvarado Torres, Director de Apoyo Juridico, Administrativo y de
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Proyectos Especiales (Una foja simple), Oficio No. SAPD/300/CA/1884/18-09 de fecha 11
de septiembre de 2018, suscrito y formado por la Lic. Martha Eva Bermeo Dominguez,
Agente del Ministerio Publico y Enlace con la Unidad de Transparencia de la
Subprocuraduria de Averiguaciones Previas Desconcentradas (Una foja simple) y OF. NO
FSP.105/554/2018-09 de fecha 07 de septiembre de 2018, suscrito y formado por el Mtro.
Juan Carlos Villareal Rosillo, Fiscal para la Investigacién de los Delitos Cometidos por
Servidores Publicos (Cinco fojas simples). Lo anterior con fundamento en el articulo 93,
fraccion VII de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México.

Derivado del oficio anterior y por lo que respecta al punto marcado con la letra t) se
desprende que el ente que pudiera conocer de las quejas o procedimientos iniciados en
contra del personal de la Direccion de Defensoria de Oficio y Orientacion Juridica de la
Ciudad de México es el Organo de Control Interno de dicha Direccion, lo anterior con
fundamento en el articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por lo que esta Unidad de
Transparencia sugiere remita su solicitud a la:

[Proporciona los datos de contacto de la Unidad de Transparencia de la Contraloria
General de la Ciudad de México y la Consejeria Juridica y de Servicios Legales.]
...” (Sic)

Oficio 700.1/0985/2018:

“

Derivado de lo anterior, me permito informarle la respuesta emitida por la Direccion
General de Recursos Humanos de esta dependencia, mediante el similar SEA
702/1846/2018, firmado por el Lic. Jesus Lépez Campos, Subdirector de Enlace
Administrativo y Enlace con la Unidad de Transparencia, misma que a la letra cita:

“En atencion a la solicitud, y de conformidad la Ley Orgénica de la Procuraduria General
de Justicia del Distrito Federal y su Reglamento, comunico que en esta Institucion no
existen servidores publicos con el cargo de Defensor de Oficio, motivo por el cual no
estamos en posibilidad de responder al requerimiento.”

Lo anterior con fundamento en lo previsto por los articulos 81, 82 fraccion XXII 'y XXVI 'y
84 fraccion XXIl 'y XXV del Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal, asi como el articulo 219 primer parrafo de la Ley de

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.IP.1789/2018

info

Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.
...” (Sic.)

Oficio SAPD/300/CA/1884/18-09:

“

A efecto de dar respuesta a lo antes solicitado por el particular, se informa que para el
mayor desempefio de las atribuciones y funciones ésta Procuraduria se divide en diversas
Unidades Administrativas, por lo que de lo establecido en el escrito del particular y
agorada la busqueda correspondiente, se tiene que la informacion podria ser solicitada a
la Fiscalia para la Atencion de Delitos Cometidos por Servidores Publicos, dependiente de
la C. Oficina del C. Procurador y de la Fiscalia para la Atencién del Delito de Secuestro,
dependiente de la Subprocuraduria de Averiguaciones Previas Desconcentradas.

En virtud de ello, se sugiere solicitar la informacién a las areas antes descritas.
...”(Sic)

Oficio FSP.105/554/2018-09:

I3

Del andlisis a la peticion hecha por || EGCNNEEEEEEEEEEEEEEEEEEE. < -iivo 2

punto marcado con la letra n) y 0), se desprende que, de acceder a la solicitud planteada
por el particular, se afectaria el Derecho Humano al Honor de la persona de quien se
solicita informacién, en virtud de que, en caso de que se informe sobre la existencia de
una denuncia en contra de dicha persona, podria generar juicios sobre la reputacion de la
persona que es del interés del particular, pues este hecho tiene efectos inmediatos sobre
la percepcion que se tiene sobre ella, lo que podria provocar un dafio en su dignidad
humana de manera irreparable. Lo anterior, de conformidad con lo previsto en los
articulos 3, 5y 13 de la Ley de Responsabilidad Civil para la Proteccion del Derecho a la
Vida Privada, el Honor y la Propia Imagen en el Distrito Federal, que a la letra sefialan:

a. La presente ley tiene por objeto garantizar los siguientes Derechos de la Personalidad:
el derecho a la vida privada, al honor y la propia imagen de las personas del Distrito
Federal.

b. El derecho a la vida privada, al honor y la propia imagen seran protegidos civilmente
frente a todo dafio que se les pudiere causar derivado de acto ilicito, de acuerdo con lo
establecido en la presente ley.

c. El honor es la valoracion que las personas hacen de la personalidad ético-social de un
sujeto y comprende las responsabilidades que la persona tiene de si mismas, que se
identifica con buena reputacion y fama.
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En este sentido, se tiene que el Derecho al Honor y la Propia Imagen es un derecho
subjetivo exigible frente a todos, tanto a los articulares como a los poderes publicos, el
cual otorga a su titular la facultad de decidir todo lo relativo a la captacion, reproduccién o
publicacién de su imagen, entendiendo el Derecho a la Imagen como aquel que tiene toda
persona de controlar la difusiébn de imagenes que reproduzcan su cuerpo o parte de él,
incluyendo un simple detalle fisico que lo haga reconocible, de lo cual se desprende que
datos como el nombre propio, asi como el cargo que ocupa una persona, si bien no son
un detalle fisico, si permite la identificacién inequivoca de la misma, como lo es en el
presente caso. Es por ello, que la ley le otorga al Ciudadano la facultad para poder
reservar ciertos atributos propios, pero no intimos que son necesarios para identificare,
individualizarse, y asi mantener una calidad minima de vida y estar en posibilidad de
desarrollar su personalidad en Sociedad, sin injerencias externas. Por lo cual el derecho a
la propia imagen funciona como un mecanismo de proteccién al honor y la intimidad, y es
considerado un Derecho de los llamados de autodeterminacién personal, el cual deriva de
la dignidad de la persona y es inherente al ser humano, cuya funcion es proteger la
dimensién moral del hombre.

Atendiendo a lo previsto por el articulo 1 de la Ley de Responsabilidad Civil para la
Proteccion del Derecho a la Vida Privada, al Honor y la Propia Imagen en el Distrito
Federal, en el que se indica que su finalidad es regular el dafio al patrimonio moral de
toda persona, en donde se incluya a los personajes de le vida nacional y/o servidores
publicos, que pudiera haberse ocasionado exclusivamente del abuso del derecho la
informacién o de libertad de expresion. Por consiguiente, la responsabilidad civil derivfada
del dafio al patrimonio moral de las personas que se reclame al amparo de la referida ley
debe, necesariamente tener su origen en la utilizacién de medios informativos, a través de
los cuales se ejerza tal libertad de expresién. Ahora bien, esta Unidad Administrativa
desconoce el destino final que le dara el particular a la informacién que es proporcionada,
pudiendo llegar a darse a conocer a la poblacién en general ya sea a través de los medios
de comunicacién o por medio de las redes sociales, con lo se daria lugar a anticipar
juicios sobre su responsabilidad en cada caso y con esto se violentaria el Derecho de
toda persona a ser tratada como inocente hasta en tanto no sobrevenga una resolucion
definitiva que determine lo contrario, y se estaria afectando el honor de la persona de
quien se trata sin sustento alguno. En virtud de lo anterior, la Ley antes citada considera
que la informacion proporcionada por los medios de comunicacion periodistas debe ser de
interés publico y no debe sobrepasar ciertos limites, esto es, no debe ir en contra de la
reputaciéon de persona alguna, aun y cuando ésta sea un personaje de la vida nacional o
bien un servidor publico, pues el derecho de informacién no debe ser totalitario, aun
cuando es considerado como un Derecho Humano, sin embargo, no se puede acceder al
mismo violentando otro Derecho Humano de igual o superior jerarquia.

Por ultimo, el hecho de que la persona que representa el objeto de esta solicitud sea
servidor (es) o servidora (s) publicas o sean personas publicas no determina la obligacion
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de la entrega de la informacion solicitada, sobre todo si partimos del hecho de que el
derecho a la presuncién de inocencia no distingue sobre la naturaleza de las personas y
es aplicable a cualquiera, lo que a su vez resulta imperativo que se considere que el s6lo
hecho de entregar el nimero de denuncias que pudiera existir en su contra contravendria
el principio en cuestion afectando ademas el derecho al honor.

Por lo que se refiere al punto marcado son la letra t), se le hace de su conocimiento que
en lo relativo a las quejas o procedimientos incoados en contra de personal de la
Direccion de Defensoria de Oficio y Orientacion Juridica de la Ciudad de México, debera
remitir su solicitud al Organo de Control Interno de la Direccion de Defensoria de Oficio y
Orientacion Juridica, toda vez que esta Unidad Administrativa no conoce de quejas en
materia administrativa, sino de la investigacién de delitos que se hacen del conocimiento
de esta Autoridad a través da una denuncia o querella, de conformidad con el articulo 21
constitucional. En este contexto, en lo relativo a las denuncias que existen contra el
personal que es del interés del particular, se le informa que esta Unidad Administrativa no
cuenta con registros anteriores al afilo 2013, por lo que Unicamente se le informa lo
relativo a los afios 2013 al mes de agosto de 2018, encontrandose un total de 10 (diez)
denuncias iniciadas en contra de personal de la Direccion de Defensoria de Oficio y
Orientacion Juridica por diversos delitos.

Asimismo, se hace del conocimiento al peticionario que la informacién se proporciona
como se tiene registrada en esta Unidad Administrativa y no de la forma desagregada
como la solicita la recurrente, circunstancia a la cual no se encuentra obligada la
autoridad. Lo anterior de conformidad con el Articulo 219 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que a la
letra indica:

...” (Sic)

lll. El diecisiete de octubre de dos mil dieciocho, el particular presenté recurso de
revision en contra de la respuesta emitida en atencién a su solicitud de acceso a la

informacion publica, manifestando esencialmente lo siguiente:

“@

PRIMERO. El oficio SJPCIDH/UT/8633/18-09 materia del presente recurso, me causa
agravio directo y personal, en el punto donde la autoridad cuestionada afirmé lo siguiente:

"Derivado del oficio anterior y por lo que respecta al punto marcado con la letra t) se
desprende que el ente que pudiera conocer de las quejas o procedimientos iniciados en
contra del personal de lo Direccion de Defensoria de Oficio y Orientacion Juridica de la
Ciudad de México es el Organo de control Interno de dicha Direccién, lo anterior con
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fundamento en el articulo 200 de lo Ley de Transparencia, Acceso o0 lo Informacion
Publica y Rendicién de cuentos de la Ciudad de México, por lo que esto Unidad de
Transparencia sugiere remita su solicitud a la:

[Proporciona los datos de la Unidad de Transparencia de la Contraloria General de la
Ciudad de México y de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales.]

En las relatadas consideraciones tenemos que el ente obligado realizé una inadecuada
ORIENTACION, primeramente porque omite comunicar su incompetencia al solicitante,
dentro de los tres dias posteriores a la recepcién de la solicitud y en segundo lugar porque
al ORIENTAR al solicitante no motiva suficientemente ni sefiala como es que se allega tal
determinacion respecto de que mi solicitud de informacion es competencia como lo sefiala
de la “Unidad de Transparencia de la Contraloria General de la Ciudad de México” y de
"Unidad de Transparencia de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales" ademas que
no proporciona informacion o datos que permitan dilucidar medianamente que envio a tal
ente obligado mi solicitud de informacion, lo que es contrario a lo que sefiala el
multireferido articulo 200 de la Ley de la Materia...

SEGUNDO. EI oficio nimero 700.1/0985/2018 materia del presente recurso, me causa
agravio directo y personal, en el punto donde la autoridad cuestionada afirmé lo siguiente:

En atencion a la solicitud, y de conformidad la Ley Organica de la Procuraduria General
de Justicio del Distrito Federal y su Reglamento, comunico que en ésta Institucién no
existen servidores publicos con el cargo de Defensor de Oficio, motivo por el cual no
estamos en posibilidad de responder al requerimiento.

De lo anteriormente transcrito se deduce que en el referido oficio, responde a la solicitud
de informacién de manera incongruente con lo solicitado, esto toda vez que el suscrito
recurrente en ningln momento manifesté dentro de mi solicitud de informacién que los
servidores publicos JULIO ESPINOSA HUERTA y PEDRO BARBA GALLEGO hayan
trabajado directamente para el ente obligado consistente en la Procuraduria General de
Justicia de la Ciudad de México, por lo que la informacion proporcionada deviene errénea.

Ademas se deduce de la misma contestacion que el ente obligado no realiza una
adecuada ORIENTACION, esto, porque omite comunicar su incompetencia al solicitante,
dentro de los tres dias posteriores a la recepcion de la solicitud, omite ademas con dicho
razonamiento sefialar si se trata de un ente obligado que cuenta con una "Unidad de
Transparencia" y omite sefialar el domicilio del ente obligado en su caso.

Resulta ademas que la respuesta es incongruente con lo solicitado toda vez que los datos
solicitados pertenecen a servidores publicos que cumplieron con la funcién de defensores
de oficio dentro de las averiguaciones previas, como lo manifesté en mi escrito de
solicitud de informacién, pues es una obligacion procesal que los abogados de oficio al
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asistir a un imputado dentro de una averiguacion previa, al rendir declaracion o al
desahogar pruebas tiene la obligacion de proporcionar sus generales y demostrar que son
licenciados en derecho, por lo que el hecho de que administrativamente dependan o
trabajan para el ente obligado Consejeria Juridica y de Servicios Legales de la Ciudad de
México, no les impide contar con la informacién proporcionada por el servidor publico
dentro de los referidos procedimientos que se llevan a cabo en la Procuraduria General
de Justicia y que estos datos dan cuenta de su formacién académica para poder ejercer
como defensores en los asuntos penales que les son encomendados como en el presente
caso, pues ningun caso tendria que el suscrito recurrente solicitara informacion
relacionada con un servidor publico aduciendo que aparentemente este NO CUENTA con
los estudios pertinentes para ejercer como defensor publico o de oficio para que el ente
obligado emita una respuesta NO ACORDE con lo solicitado, pues este tiene la obligacion
constitucional de mantener en sus registros de las averiguaciones previas los datos y
pruebas para acreditar que un servidor publico retne el perfil requerido para el puesto que
desempefia, pues tal y como lo manifesté en mi solicitud de informacion, tengo el temor
fundado de que los referidos servidores publicos 1.- JULIO ESPINOSA HUERTA 2.-
PEDRO BARBA GALLEGOS, NO CUENTAN o no contaban para el afio 2003 dos mil tres
con los estudios para ejercer como defensores. Por lo que este érgano colegiado al
encontrar que la respuesta emitida no se ajusta a la legalidad, debe revocarla y ordenar al
ente obligado a que proporcione la informacion solicitada.

TERGERO.- El oficio nimero SAPD/300/CA/1884/18-09 de fecha 11 de septiembre de
2018, suscrito y firmado por la Lic. Martha Eva Bermeo Dominguez, Agente del Ministerio
Puablico y Enloce con la unidad de Transparencia de la Subprocuraduria de
Averiguaciones Previas Desconcentradas (Una foja simple), respecto de la Solicitud de
Informacion Publica con nimero de Folio 0113000270918, materia del presente recurso,
me causa agravio directo y personal, en el punto donde la autoridad cuestionada afirmé lo
siguiente:

El ente obligado no realiza una interpretacién exegética de los topicos contenidos en los
incisos a) al inciso y) de mi solicitud en virtud de que de manera genérica cada unos de
los topicos: "Indicar el numero o folio del titulo profesional y la Institucion académica que
lo emiti6é y que exhibieron ante el agente del ministerio publico como defensores de oficio
dentro de las averiguaciones 'previas AZ-AT2/637-05, ACUMULADA AZ-4T2/637/03-05 y
FSPI/355/02-12...", por lo que se puede ver que si es informacion que el ente obligado
tiene en sus registros, expedientes archivos y/o generales de los defensores de oficio que
protestan cargo como defensores en las averiguaciones previas que les son asignadas.

Lo respuesta recaida o mi solicitud de informacién, materia del acto que se sujeta a
revision fue expresada, en lo que interesa, como se citd, ya que la respuesta dada en el
oficio que se impugno es totalmente incongruente, incoherente, ilégica, ambigua, al
distorsionar, alterar maliciosamente el orden, sentido y estructuro de mi escrito de peticion
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de informacién publica, por lo que estimo que se violan mis derechos y garantias de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 1°, 6° y 8°, de lo Carta Magna.

En las relatadas consideraciones tenemos que el ente obligado realizé uno inadecuada
ORIENTACION, primeramente porque omite comunicar su incompetencia al solicitante,
dentro de los tres dias posteriores a la recepcién de la solicitud y en segundo lugar porque
al ORIENTAR al solicitante no motiva suficientemente ni sefiala como es que se allega tal
determinacioén respecto de que mi solicitud de informacion es competencia como lo sefiala
de la "lo Fiscalia para lo Atencion de Delitos Cometidos por Servidores Publicos,
dependiente de lo C. Oficina del C. Procurador y de lo Fiscalia para lo Atencién del Delito
de Secuestro, dependiente de lo Subprocuraduria de Averiguaciones Previos
Desconcentradas" ademas que no proporciona informacion o datos que permitan dilucidar
medianamente que envio a tal ente obligado mi solicitud de informacion, lo que es
contrario a lo que sefala el multireferido articulo 200 de la Ley de la Materia...

CUARTO.- El oficio nimero FSP.105/554/2018-09 de fecho 07 de septiembre de 2018,
suscrito y firmado por el Mtro. José Carlos Villareal Rosillo, Fiscal para la Investigacién de
los Delitos Cometidos por Servidores Publicos (Cinco fojas simples), respecto de la
Solicitud de Informacién Publica con numero de Folio 0113000270918, materia del
presente recurso, me causa agravio directo y personal, en el punto donde la autoridad
cuestionada afirmo lo siguiente:

De lo anteriormente transcrito se tiene que la referida autoridad, lejos de atender mi
solicitud de informacién divaga en un cUmulo de supuestos subjetivos, puesto que
pretende dar una respuesta que no es acorde con lo solicitado y que ademas NO TIENE
PROHIBICON para darmela respaldandose en una supuesta falta al honor, y a la honra
de los sujetos sefialados en dicha solicitud de informacion, redarguye ademas que se
trata de datos personales y que su revelacion atentaria contra la presunciéon de inocencia;
sin embargo, a consideracion del suscrito no menciona nada acerca de que tratandose de

delitos de LESA HUMANIDAD o de CORRUPCION, como en el presente caso en gue se
adujo desde mi solicitud de informacién que #
_ fueron victimas de tortura, sin que sea Obice
mencionar que las Procuradurias de Justicia tienen la obligacién de proporcionar dicha
informacion como ocurrié en el caso ODEBRECH, en que la SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION determiné y ordend la publicacion de manera completa de toda
la carpeta de investigacion, no importando que se tratara de datos personales contenidos
en la referida carpeta.

Tal respuesta, deviene de una interpretacion incorrecta con lo solicitado, ya que, el ente
obligado no puede excusarse que se trata de datos personales, pues en el presente caso
de trata de datos y documentos que cuenta en sus archivos el ente obligado, maxime si
se trata de personas que deben ejercer la defensa de personas procesadas penalmente,
como en el presente caso, por lo que si se acredita en juicio que los referidos defensores
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no son profesionistas que cuenten con cédula profesional para ejercer dicho cargo se
afectaria de nulidad todo lo actuado dentro del referido proceso penal, principalmente si
como lo mencioné en mi solicitud de informacion se ejercio tortura, que es un crimen de
lesa humanidad que no prescribe para los CC. 1. JULIO ESPINOSA HUERTA vy 2.-
PEDROFARBA GALLEGOS.

...” (Sic)

IV. El veintidés de octubre de dos mil dieciocho, la Direccion de Asuntos Juridicos de
este Instituto previno al particular, a efecto de que en el término de cinco dias hébiles,
precisara cual es el Sujeto Obligado ante el cual deseaba interponer el presente recurso
de revision, apercibiéndole que en caso de no hacerlo, se tendria por desechado el
presente recurso de revision, de conformidad a lo establecido en el parrafo primero, del

articulo 238, de la Ley en cita.

V. El cinco de noviembre de dos mil dieciocho, se recibio en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto, un correo electrénico de la misma fecha, a través del
cual, la parte recurrente desahogo la prevencién formulada en auto de fecha veintidés
de octubre, precisando que el Sujeto Obligado ante el cual deseaba interponer el
presente recurso de revision, era la Procuraduria General de Justicia del Distrito

Federal.

VI. El siete de noviembre de dos mil dieciocho, la Direccion de Asuntos Juridicos de
este Instituto admitié a tramite el recurso de revision interpuesto, con fundamento en lo
establecido en los articulos 51, fraccion | y Il, 52, 53, fraccién I, 233, 234, 236, 237 y
243, en relacién con los numerales Transitorios Octavo, Noveno y Décimo Séptimo, de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.
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Asimismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cddigo de

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a
la Ley de la materia, admitio las documentales exhibidas y como diligencias para mejor
proveer, las constancias obtenidas del sistema electronico, correspondientes a la

solicitud de acceso a la informacién publica de mérito.

Finalmente, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, puso a disposicion de las partes el expediente en trato, para que en un
término de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera, exhibieran

pruebas, o formularan sus alegatos.

VIl. El veintidés de noviembre de dos mil dieciocho, se recibi6 en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto un correo electrénico de la misma fecha, a través del
cual, la parte recurrente manifesté lo que a su derecho convino en relacion a la

interposicion del presente recurso de revision.

VIII. Los dias veintiséis, veintisiete y veintiocho de noviembre de dos mil dieciocho
respectivamente, se recibieron en la Unidad de Correspondencia de este Instituto los
oficios 700.//SPE/0208/2018, FSP.105/1297/2018-11 y SAPD/300/CA/2315/2018-11,
suscritos por la Subdirectora de Proyectos Especiales, el Fiscal para la Investigacion de
los Delitos Cometidos por Servidores Publicos y la Enlace con la Unidad de
Transparencia en la Subprocuraduria de Averiguaciones Previas Desconcentradas
respectivamente, a través de los cuales, el Sujeto Obligado manifesté lo que a su
derecho convino en relacion a la interposicion del presente recurso de revision, en
donde ademas de describir la gestion otorgada en atencién a la solicitud de acceso a la

informacion publica de mérito, expuso lo siguiente:
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Indica que el Sujeto Obligado no cuenta con servidores publicos con el cargo de
defensor de oficio, por lo que no se encuentra en posibilidades de atender la
solicitud de acceso a la informacion publica de mérito, de conformidad a lo
establecido en la Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito

Federal y su Reglamento.

Sefiala que el Sujeto Obligado no genera, detenta o administra la informacién
requerida en la solicitud formulada por el particular, al no contar con servidores
publicos que desempefien el cargo al que hace alusion en sus requerimientos,

por lo que solicita se confirme la respuesta emitida.

Refiere que contrario a lo manifestado por el particular, la respuesta emitida no
caus6 violacion a los derecho fundamentales ni a las garantias para su
proteccion establecidas en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, ya gue le fue informado lo que conforme a derecho correspondia, en
atenciéon a los requerimientos formulados en su solicitud de acceso a la
informacion publica de mérito, pronunciamiento que fue debidamente fundado y
motivado, indicAndosele que debido a la observancia a la que se esta obligado
respecto a los Derechos de las personas de quien se solicita informacién, entre
ellos el Derecho al Honor, y una vez realizado la ponderacion de ambos
derechos, para el Sujeto Obligado no es factible proporcionar la informacion que
solicita; con lo cual no se violent6 el Derecho del hoy recurrente como menciona,
reiterando que una solicitud se tiene por atendida cuando la respuesta este
debidamente fundada y motivada, aun cuando no se haga entrega de la

informacion solicitada.
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Indica que dentro de los derechos del hombre se encuentran los relativos a la
personalidad del individuo, como lo es el honor, la intimidad y la propia imagen,
los cuales constituyen derechos subjetivos del ser humano que deben de ser
reconocidos por el Estado, y que al no caer sobre bienes materiales, sino sobre
la personalidad de los individuos, no pueden considerarse irrenunciables,
transmisibles o prescriptibles, porque son inherentes a la persona misma, es
decir, son intrinsecos al sujeto quien no puede vivir sin ellos, es por ello que no
importa que la persona sea o no servidor publico para protegerlos, por lo que
sefalar la existencia o no de denuncias en contra de un individuo, Unicamente
generaria juicios de valor sobre su reputacion sin un sustento, pues como se ha
reiterado, la existencia de alguna denuncia en contra de alguna persona no
puede determinarse que la misma sea responsable de las conductas que se le
imputan, pues esta responsabilidad se le finca después de haberse incoado un
juicio ante la Autoridad Judicial competente, en donde el imputado pueda ser
oido y aporte las pruebas que tenga en su poder, en términos de lo previsto en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como en el cédigo

adjetivo y sustantivo en materia penal.

Refiere que a través de la respuesta emitida se informd al particular que la
informacion de su interés podria ser solicitada a la Fiscalia para la Atencion de
Delitos Cometidos por Servidores Publicos, dependiente de la oficina del
Procurador y la Fiscalia para la Atencion del Delito de Secuestro, dependiente de

la Subprocuraduria de Averiguaciones Previas Desconcentradas.

Sefala que la repuesta emitida fue debidamente fundada y motivada, por lo que

no se ha generado agravio alguno al hoy recurrente, por lo que se niegan los
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hechos en que funda el presente recurso de revision, reiterando la atencién

otorgada.

Solicita el sobreseimiento del presente recurso de revision, al considerar que a
través de la respuesta emitida fueron atendidos todos y cada uno de los
requerimientos formulados por el particular en la solicitud de acceso a la

informacion puablica de mérito.

Adjunto a sus manifestaciones, el Sujeto Obligado remitié la siguiente documentacion:

Copia simple del formato de Acuse de recibo de solicitud de acceso a la
informacion publica, obtenido del sistema electronico y correspondiente a la

solicitud de acceso a la informacién pablica de mérito.

Copia simple del oficio SJIPCIDH/UT/7537/18-09 y anexos, de fecha tres de
septiembre de dos mil dieciocho, suscrito por la Subdirectora de Control de
Procedimientos y Responsable Operativo de la Unidad de Transparencia, a
través del cual, se solicitd al Subprocurador de Averiguaciones Previas
Desconcentradas emitiera respuesta en atencion a la solicitud de acceso a la

informacion publica de mérito.

Copia simple del oficio SAPD/300/CA/1884/18-09, de fecha once de septiembre
de dos mil dieciocho, suscrito por el Enlace con la Unidad de Transparencia de la
Subprocuraduria de Averiguaciones Previas Desconcentradas, a través del cual,
dicha unidad administrativa emitié respuesta en atencion a la solicitud de acceso

a la informacion publica de mérito.
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— Copia simple del oficio SIPCIDH/UT/8633/18-09 y anexos, de fecha veinticinco
de septiembre de dos mil dieciocho, suscrito por la Subdirectora de Control de

Procedimientos y Responsable Operativo de la Unidad de Transparencia, a
través del cual, se emitié respuesta en atencién a la solicitud de acceso a la

informacion publica de mérito.

IX. El treinta de noviembre de dos mil dieciocho, la Direccién de Asuntos Juridicos de
este Instituto tuvo por presentadas a las partes manifestando lo que a su derecho
convino en relacién a la interposicion del presente recurso de revision, proveyendo
sobre a la admision de las pruebas ofrecidas, indicando que dichas manifestaciones y

pruebas serian tomadas en consideracion en el momento procesal oportuno.

Finalmente, informé a las partes que se reservaba el cierre del periodo de instruccion,
de conformidad a lo establecido en los articulos 11 y 243, ultimo parrafo, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, en relacibn con el punto Quinto del Procedimiento para la recepcion,
substanciacion, resolucion y seguimiento de los recursos de revision interpuestos en
materia de Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales de la
Ciudad de México.

X. El diecisiete de diciembre de dos mil dieciocho, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 243, fraccion V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, declaro el cierre de instruccion del
presente medio de impugnacion y ordeno elaborar el proyecto de resoluciéon que en

derecho corresponda.

18

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.IP.1789/2018

info

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y

de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se procede a resolver el presente
asunto hasta esta fecha, atendiendo a que el dia dieciocho de diciembre de dos mil
dieciocho, el Congreso de la Ciudad de México, designé a las y los Comisionados
Ciudadanos, integrandose asi el Pleno de este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo que a partir de esa fecha se esta en posibilidad material y

legal de sesionar por parte de este Pleno.

CONSIDERANDO

PRIMERO. EI Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México es competente
para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo
establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 235 fraccion |, 236, 237, 238, 242, 243, 244,
245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones | y Xll, 12, fraccion
XXVIII, 13, fraccion VIII, y 14, fraccion VI, del Reglamento Interior del Instituto de
Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal,;
numerales Décimo Quinto, Décimo Séptimo y Vigésimo Quinto del Procedimiento para

la recepcion, substanciacion, resolucion y seguimiento de los recursos de revision
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interpuestos en materia de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos

Personales de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de
impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales
de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico
y estudio preferente, atento a lo establecido en la siguiente tesis de jurisprudencia

emitida por el Poder Judicial de la Federacion, que a la letra establece lo siguiente:

Registro No. 168387

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVIII, Diciembre de 2008

Pagina: 242

Tesis: 2a./J. 186/2008

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA_ANALIZAR
EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO.

De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal, se advierte que las causales de improcedencia y sobreseimiento se refieren
a cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se busca un beneficio al interés
general, al constituir la base de la regularidad de los actos administrativos de las
autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los que no proceda el
juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es cierto que el
articulo 87 de la Ley citada establece el recurso de apelaciéon, cuyo conocimiento
corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que revoque, modifique
o confirme la resolucion recurrida, con base en los agravios formulados por el apelante,
también lo es que en esa segunda instancia subsiste el principio de que las causas de
improcedencia y sobreseimiento son de orden publico y, por tanto, la Sala Superior
del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal estd facultada
para analizarlas, independientemente de gue se aleguen o0 no _en los agravios
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formulados por el apelante, ya que el legislador no ha establecido limite alguno para su
apreciacion.

Contradiccion de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 12 de
noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente: Sergio Salvador
Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia.

Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en
sesion privada del diecinueve de noviembre de dos mil ocho.”

Una vez analizadas las constancias que integran el presente medio impugnativo, se
observa que el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna, y este
Organo Colegiado no advierte la actualizacion de alguna de las previstas en la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México o en su normatividad supletoria; sin embargo, al manifestar lo que a su
derecho convino en relacion a la interposicién del presente recurso de revision, el
Sujeto Obligado solicité el sobreseimiento del mismo, al considerar que éste quedo sin
materia de estudio, en virtud de la respuesta emitida en atencién a la solicitud de

acceso a la informacion publica de mérito.

Sobre el particular es dable aclarar al Sujeto Obligado, que de ser cierta su afirmacion,
en el sentido de haberse atendido la solicitud de acceso a la informacion publica de
meérito a través de la respuesta otorgada, el efecto juridico en la presente resolucion

seria confirmar la respuesta emitida, mas no asi, sobreseer el recurso de revision.

Lo anterior resulta de esta forma, ya que en funcién de los términos planteados, la
peticion formulada por la autoridad recurrida implica el estudio del fondo del presente
medio impugnativo, pues para dilucidarla, seria necesario analizar si la respuesta
impugnada fue notificada en el medio sefialado por el particular, asimismo, si satisfizo
sus requerimientos en tiempo y forma, salvaguardando el derecho de acceso a la

informacion de la parte recurrente.
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En esta tesitura, dado que la solicitud del Sujeto Obligado se encuentra intimamente

relacionada con el estudio de fondo de la presente controversia, lo procedente es
desestimarla, con apoyo en la siguiente jurisprudencia emitida por el Pleno de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

Registro No. 187973

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XV, Enero de 2002

Pagina: 5

Tesis: P./J. 135/2001

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE HACE VALER UNA CAUSAL QUE
INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO DEL ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE. Las
causales de improcedencia del juicio de garantias deben ser claras e inobjetables, de lo
que se desprende que si se hace valer una en la que se involucre una argumentacion
intimamente relacionada con el fondo del negocio, debe desestimarse.

Amparo en revision 2639/96. Fernando Arreola Vega. 27 de enero de 1998. Unanimidad
de nueve votos en relacion con el criterio contenido en esta tesis. Ausentes: Juventino V.
Castro y Castro y Humberto Roman Palacios. Ponente: Mariano Azuela Glitrén.
Secretario: Ariel Alberto Rojas Caballero.

Amparo en revision 1097/99. Basf de México, S.A. de C.V. 9 de agosto de 2001.
Unanimidad de diez votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente: Mariano
Azuela Glitrén. Secretaria: Maria Marcela Ramirez Cerrillo.

Amparo en revision 1415/99. Grupo Ispat International, S.A de C.V. y coags. 9 de agosto
de 2001. Unanimidad de diez votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente:
Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Lourdes Margarita Garcia Galicia.

Amparo en revision 1548/99. Ece, S.A. de C.V. y coags. 9 de agosto de 2001. Unanimidad
de diez votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleméan. Ponente: Olga Sanchez Cordero
de Garcia Villegas. Secretaria: Irma Leticia Flores Diaz.

Amparo en revision 1551/99. Domos Corporacién, S.A. de C.V. y coags. 9 de agosto de
2001. Unanimidad de diez votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente: Juan
Diaz Romero. Secretario: José Manuel Quintero Montes.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada hoy seis de diciembre en curso, aprobo,
con el numero 135/2001, la tesis jurisprudencial que antecede. México, Distrito Federal, a
seis de diciembre de dos mil uno.
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En consecuencia, resulta procedente entrar al estudio de fondo del recurso de revision

que nos ocupa.

TERCERO. Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente
en que se actla, se desprende que la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en el Resultando II, de la presente
resolucién, transgredié el derecho de acceso a la informacién publica de la parte
recurrente, y en su caso, determinar si resulta procedente ordenar la entrega de la
informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Transparencia,

Acceso a la Informacién Publica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México.

Por raz6n de método, el estudio y resolucién del cumplimiento de la obligacién del
Sujeto recurrido de proporcionar la informacién solicitada se realizard en un primer
apartado y, en su caso, las posibles infracciones a la Ley de la materia se trataran en

capitulos independientes.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la litis planteada y lograr claridad en el tratamiento
del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de acceso a la
informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y los agravios esgrimidos por la
parte recurrente al interponer el presente recurso de revision, a través de la siguiente

tabla:

SOLICITUD DE

INFORMACION RESPUESTA AGRAVIOS

“ “

Con fundamento en los | Oficio SJPCIDH/UT/8633/18-09, | PRIMERO. EI oficio
articulos 6° y 8° de la|de fecha veinticinco de | SIPCIDH/UT/8633/18-09
Constitucién Politica de los | septiembre  de  dos mil | materia del presente
Estados Unidos Mexicanos | dieciocho: recurso, me causa
vengo a solicitar me sea| “.. agravio directo y
proporcionada por su conducto | Al respecto me permito | personal, en el punto

la informacién publica y datos | manifestar a usted que una vez | donde la  autoridad
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personales de los funcionarios
publicos que sefalo dentro del
cuerpo del presente escrito,
misma que debera ser
solicitada respecto de los
funcionarios y datos que a
continuacion se enlistan:

a)Indicar  cronol6gicamente
las areas, los periodos, las
fechas y el cargo asignado
en la que se han
desempefiado dentro de
las instalaciones de la
Procuraduria General de
Justicia de la Ciudad de
México los defensores de
oficio:

1.- JULIO ESPINOSA
HUERTA 2.- PEDRO
BARBA GALLEGOS

b)Indicar el nimero de folio
del titulo profesional y la
institucion académica que
lo emiti6 y que exhibieron
ante el agente del
ministerio  publico como
defensores de oficio dentro

de las averiguaciones
previas  AZ-AT2| R
ACUMULADA AZ-
472 y
FSPI , ambas por
el delito de secuestro

incoadas en contra de los

realizada la  solicitud de
informacion que usted requiere a
las areas correspondientes, ésta
emiten contestacion con: Oficio
No. 700.1/0985/2018 de fecha 09
de septiembre de 2018, suscrito y
firmado por el Lic. Eduardo
Alvarado Torres, Director de
Apoyo Juridico, Administrativo y
de Proyectos Especiales (Una
foja simple), Oficio No.
SAPD/300/CA/1884/18-09 de
fecha 11 de septiembre de 2018,
suscrito y formado por la Lic.
Martha Eva Bermeo Dominguez,
Agente del Ministerio Publico y

Enlace con la Unidad de
Transparencia de la
Subprocuraduria de
Averiguaciones Previas
Desconcentradas (Una  foja
simple) y OF. NO

FSP.105/554/2018-09 de fecha
07 de septiembre de 2018,
suscrito y formado por el Mtro.
Juan Carlos Villareal Rosillo,
Fiscal para la Investigacion de los
Delitos Cometidos por Servidores
Publicos (Cinco fojas simples). Lo
anterior con fundamento en el
articulo 93, fracciéon VIl de la Ley
de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendiciéon
de Cuentas de la Ciudad de
México.

Derivado del oficio anterior y por

cuestionada afirmé lo
siguiente:

"Derivado  del oficio
anterior y por lo que
respecta al punto
marcado con la letra t)
se desprende que el
ente que pudiera
conocer de las quejas o
procedimientos iniciados
en contra del personal
de lo Direccion de
Defensoria de Oficio y
Orientacion Juridica de
la Ciudad de México es
el Organo de control
Interno de dicha
Direccion, lo anterior con
fundamento en el
articulo 200 de lo Ley de
Transparencia, Acceso 0
lo Informacion Publica y
Rendicion de cuentos de
la Ciudad de México, por
lo que esto Unidad de
Transparencia  sugiere
remita su solicitud a la:

[Proporciona los datos
de la Unidad de
Transparencia de la

Contraloria General de la
Ciudad de México y de la
Consejeria Juridica y de
Servicios Legales.]

En

CC. lo que respecta al punto marcado las relatadas
con la letra t) se desprende que el | consideraciones
ente que pudiera conocer de las | tenemos que el ente
quejas o procedimientos iniciados | obligado realizé una
en contra del personal de la |inadecuada
Direccion de Defensoria de Oficio | ORIENTACION,
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1.-

B <n la Fiscalia para la
Seguridad de las Personas
e Instituciones; de la
Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal
(hoy Ciudad de México) el
10 diez de junio del afio
2003 dos mil tres, para
realizar labores inherentes
al cargo de defensor de
oficio (publico) los CC.:

JULIO ESPINOSA
HUERTA 2.- PEDRO
BARBA GALLEGOS

¢) Indicar el nimero o folio de
la Cédula profesional y que
exhibieron ante el agente
del ministerio publico como
defensores de oficio dentro
de las averiguaciones
previas AZ-AT2/637-05,
ACUMULADA AZ-
4T2/637/03-05 y
FSPI/355/02-12, ambas por
el delito de secuestro
incoadas en contra de los

en la Fiscalia para la
Seguridad de las Personas

de la
de

e Instituciones;
Procuraduria General

y Orientacion Juridica de la
Ciudad de México es el Organo
de Control Interno de dicha
Direccion, lo anterior con
fundamento en el articulo 200 de
la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica vy
Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de Meéxico, por lo que
esta Unidad de Transparencia
sugiere remita su solicitud a la:

[Proporciona los datos de
contacto de la Unidad de
Transparencia de la Contraloria
General de la Ciudad de México y
la Consejeria Juridica y de
Servicios Legales.]

...” (Sic)

Oficio 700.1/0985/2018:

“@

Derivado de lo anterior, me
permito informarle la respuesta
emitida por la Direccién General
de Recursos Humanos de esta
dependencia, mediante el similar
SEA 702/1846/2018, firmado por
el Lic. Jesus Lépez Campos,
Subdirector de Enlace
Administrativo y Enlace con la
Unidad de Transparencia, misma
gue a la letra cita:

“En atencion a la solicitud, y de
conformidad la Ley Organica de

primeramente porque
omite  comunicar  Su
incompetencia al

solicitante, dentro de los
tres dias posteriores a la
recepcion de la solicitud
y en segundo lugar
porque al ORIENTAR al
solicitante no motiva
suficientemente ni
sefiala como es que se
allega tal determinacion
respecto de que mi
solicitud de informacion
es competencia como lo
sefala de la “Unidad de
Transparencia de la
Contraloria General de la
Ciudad de Meéxico” y de
"Unidad de
Transparencia de la
Consejeria Juridica y de
Servicios Legales"
ademas que no
proporciona informacion
0 datos que permitan
dilucidar medianamente
que envio a tal ente
obligado mi solicitud de
informacion, lo que es
contrario a lo que sefiala
el multireferido articulo
200 de la Ley de la
Materia...

SEGUNDO. El oficio
numero 700.1/0985/2018

Justicia del Distrito Federal | la Procuraduria General de | materia del presente
(hoy Ciudad de México) el | Justicia del Distrito Federal y su | recurso, me  causa
10 diez de junio del afio | Reglamento, comunico que en | agravio directo y
2003 dos mil tres, para | esta Institucion no  existen | personal, en el punto
realizar labores inherentes | servidores publicos con el cargo | donde la  autoridad
al cargo de defensor de | de Defensor de Oficio, motivo por | cuestionada afirmé lo
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oficio (publico) los CC.:

1.- JULIO
HUERTA 2.-
BARBA GALLEGOS

d)Indicar el tiempo

duraron laborando dentro
en la Fiscalia para
Seguridad de las Personas
e Instituciones; realizando
labores inherentes al cargo
oficio

de defensor de
(publico) los CC.:

1- JULIO
HUERTA 2.-
BARBA GALLEGOS

e)Indicar si desde el

2000 al dia de la fecha los
CC.: 1.- JULIO ESPINOSA
PEDRO
BARBA GALLEGOS tienen
registrada en el SISTEMA
DE AVERIGUACIONES
PREVIAS (SAP) o en su

HUERTA 2.-

caso obra registro

cualquier otro medio de
cédula
profesional de acuerdo a
los datos con que cuentan
en la Procuraduria General
personal

que exhibieron

de Justicia el
siguiente:

1.- JULIO
HUERTA

Registro Federal

Contribuyente (RFC): [...]

Clave Unica de Registro de

Paoblacion (CURP): [...]

ESPINOSA
PEDRO

ESPINOSA
PEDRO

ESPINOSA

el cual no estamos en posibilidad
de responder al requerimiento.”

Lo anterior con fundamento en lo
previsto por los articulos 81, 82
fraccion XXIl 'y XXVI'y 84 fracciéon
XXII'y XXV del Reglamento de la
Ley Organica de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito
Federal, asi como el articulo 219
primer parrafo de la Ley de
Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de
México.

...”(Sic.)

Oficio SAPD/300/CA/1884/18-
09:

““

A efecto de dar respuesta a lo
antes solicitado por el particular,
se informa que para el mayor
desempeiio de las atribuciones y
funciones ésta Procuraduria se
divide en diversas Unidades
Administrativas, por lo que de lo
establecido en el escrito del
particular y agorada la busqueda
correspondiente, se tiene que la
informacion podria ser solicitada
a la Fiscalia para la Atencion de
Delitos Cometidos por Servidores
Publicos, dependiente de la C.
Oficina del C. Procurador y de la
Fiscalia para la Atencion del
Delito de Secuestro, dependiente

de la Subprocuraduria de
Averiguaciones Previas
Desconcentradas.

En virtud de ello, se sugiere

siguiente:

En atencion a la

solicitud, y de
conformidad la Ley
Organica de la
Procuraduria General de
Justicio del Distrito
Federal y su
Reglamento, comunico

gue en ésta Institucién
no existen servidores
publicos con el cargo de
Defensor de  Oficio,
motivo por el cual no
estamos en posibilidad
de responder al
requerimiento.

De lo anteriormente
transcrito se deduce que
en el referido oficio,
responde a la solicitud
de informacion de
manera incongruente
con lo solicitado, esto
toda vez que el suscrito
recurrente  en ningln
momento manifesté
dentro de mi solicitud de
informacion  que los

servidores publicos
JULIO ESPINOSA
HUERTA y PEDRO
BARBA GALLEGO
hayan trabajado
directamente para el
ente obligado
consistente en la

Procuraduria General de
Justicia de la Ciudad de
México, por lo que la
informacion

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col.
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2.-

f) Indicar el

PEDRO BARBA
GALLEGOS
Registro Federal de

Contribuyente (RFC): [...]

Clave Unica de Registro de
Poblacion (CURP): [...]

namero de la
Cédula Profesional y la
profesion por las que les
fueron expedidas dichas

cédulas; con que se
acreditaron los CC.. 1.-
JULIO ESPINOSA
HUERTA 2.- PEDRO

BARBA GALLEGOS y que
exhibieron ante la Fiscalia
para la Seguridad de las
Personas e Instituciones
para aceptar y protestar el
cargo de defensores de
oficio los CC. 1.- JULIO
ESPINOSA HUERTA Y 2.-
PEDRO BARBA
GALLEGOS.

g)Indicar el numero de la
Cédula Profesional y
profesiobn por las que les
fueron expedidas dichas

cédulas; con que se
acreditaron los CC.: 1.-
JULIO ESPINOSA
HUERTA 2.- PEDRO

BARBA GALLEGOS y que
exhibieron ante la Fiscalia
para la Seguridad de las
Personas e Instituciones
para poder protestar el
cargo como defensores de
oficio  dentro de |las

solicitar la informacién a las areas
antes descritas.
...” (Sic)

Oficio FSP.105/554/2018-09:

“

Del andlisis a la peticién hecha
or
, relativo al punto

marcado con la letra n) y 0), se
desprende que, de acceder a la
solicitud  planteada por el
particular, se afectaria el Derecho
Humano al Honor de la persona
de quien se solicita informacion,
en virtud de que, en caso de que
se informe sobre la existencia de
una denuncia en contra de dicha
persona, podria generar juicios
sobre la reputacién de la persona
que es del interés del particular,
pues este hecho tiene efectos
inmediatos sobre la percepcion
gue se tiene sobre ella, lo que
podria provocar un dafio en su
dignidad humana de manera
irreparable. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto en
los articulos 3, 5y 13 de la Ley
de Responsabilidad Civil para la
Proteccion del Derecho a la Vida
Privada, el Honor y la Propia
Imagen en el Distrito Federal, que
a la letra sefialan:

a. La presente ley tiene por objeto
garantizar los siguientes
Derechos de la Personalidad: el
derecho a la vida privada, al
honor y la propia imagen de las
personas del Distrito Federal.

proporcionada  deviene

errénea.

Ademas se deduce de la
misma contestacion que
el ente obligado no
realiza una adecuada
ORIENTACION, esto,
porque omite comunicar
su incompetencia al
solicitante, dentro de los
tres dias posteriores a la
recepciéon de la solicitud,
omite ademas con dicho
razonamiento sefalar si
se trata de un ente
obligado que cuenta con
una "Unidad de
Transparencia” y omite
sefialar el domicilio del
ente obligado en su
caso.

Resulta ademas que la
respuesta es
incongruente  con lo
solicitado toda vez que
los datos solicitados
pertenecen a servidores
publicos que cumplieron

con la funcién de
defensores de oficio
dentro de las

averiguaciones previas,
como lo manifesté en mi
escrito de solicitud de
informacion, pues es una
obligacion procesal que
los abogados de oficio al
asistir a un imputado
dentro de una
averiguacion previa, al
rendir declaracion o al
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averiguaciones previas AZ-
, ACUMULADA

, ambas por
de secuestro
incoadas en contra de

el delito

en la Fiscalia para la
Seguridad de las Personas

e Instituciones; de la
Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal
(hoy Ciudad de México) el
10 diez de junio del afio
2003 dos mil tres.

h) Indicar los nameros de las

averiguaciones previas y el
area de la Procuraduria
General de Justicia del
Distrito Federal en la que
se desempefiaron al dia 9
nueve, 10 diez y 11 once
de junio del afio de 2003
dos mil tres, los servidores
publicos: 1.- JULIO

ESPINOSA HUERTA 2.-
PEDRO BARBA
GALLEGOS.

Indicar si los gafetes

laborales con numeros de
folio 539733 y 134820
expedidos por el Gobierno
del Distrito Federal que
portaban los CC. JULIO
ESPINOZA HUERTA vy
PEDRO BARBA

b. El derecho a la vida privada, al
honor y la propia imagen seran
protegidos civimente frente a
todo dafio que se les pudiere
causar derivado de acto ilicito, de
acuerdo con lo establecido en la
presente ley.

c. El honor es la valoracién que
las personas hacen de Ila
personalidad ético-social de un
sujeto y comprende las
responsabilidades que la persona
tiene de si mismas, que se
identifica con buena reputacion y
fama.

En este sentido, se tiene que el
Derecho al Honor y la Propia
Imagen es un derecho subjetivo
exigible frente a todos, tanto a los
articulares como a los poderes
publicos, el cual otorga a su titular
la facultad de decidir todo lo
relativo a la captacion,
reproduccion o publicacion de su
imagen, entendiendo el Derecho
a la Imagen como aquel que tiene
toda persona de controlar la
difusion de imégenes que
reproduzcan su cuerpo o parte de
él, incluyendo un simple detalle
fisico que lo haga reconocible, de
lo cual se desprende que datos
como el nombre propio, asi como
el cargo que ocupa una persona,
si bien no son un detalle fisico, si
permite la identificacion
inequivoca de la misma, como lo
es en el presente caso. Es por
ello, que la ley le otorga al
Ciudadano la facultad para poder
reservar ciertos atributos propios,

desahogar pruebas tiene
la obligacion de
proporcionar sus
generales y demostrar
gue son licenciados en
derecho, por lo que el

hecho de que
administrativamente
dependan o trabajan

para el ente obligado
Consejeria Juridica y de
Servicios Legales de la
Ciudad de México, no les

impide contar con la
informacién
proporcionada por el

servidor publico dentro
de los referidos
procedimientos que se
llevan a cabo en la
Procuraduria General de
Justicia y que estos
datos dan cuenta de su
formacion académica
para poder ejercer como
defensores en los
asuntos penales que les
son encomendados
como en el presente
caso, pues ningun caso
tendria que el suscrito
recurrente solicitara
informacion relacionada
con un servidor publico
aduciendo que
aparentemente este NO
CUENTA con los
estudios pertinentes para
ejercer como defensor
publico o de oficio para
gue el ente obligado
emita una respuesta NO
ACORDE con lo
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)

K) Indicar si

GALLEGOS,

respectivamente el 10 diez
de junio del afio de 2003
dos mil tres, de Ila
Consejeria Juridica y de
Servicios  Legales  del
Distrito Federal (hoy
Ciudad de México} y/o de
la Direccién de Defensoria
de Oficio y Orientacion
Juridica los facultaba y/o

certificaba que  podian
asistir legalmente y
comparecer como

defensores de oficio en las
averiguaciones previas.

Indicar si los ministerios
publicos dentro de las
averiguaciones previas
deben de cerciorarse de
gue quien se ostenta como
defensor de oficio sea
licenciado en derecho.

los ministerios
publicos dentro de las
averiguaciones previas
permiten que los
defensores de oficio se
identifiguen y certifiquen
ser licenciados en derecho
con los gafetes laborales.

Indicar su para los
ministerios  publicos es
dable que dentro de las
averiguaciones previas
permitan que los
defensores de oficio se
identifiguen y certifiquen
ser licenciados en derecho
con la exhibicion de gafetes

pero no intimos que son
necesarios para identificare,
individualizarse, y asi mantener
una calidad minima de vida y
estar en posibilidad de desarrollar
su personalidad en Sociedad, sin
injerencias externas. Por lo cual
el derecho a la propia imagen
funciona como un mecanismo de
proteccién al honor y la intimidad,
y es considerado un Derecho de
los llamados de
autodeterminacion personal, el
cual deriva de la dignidad de la
persona y es inherente al ser
humano, cuya funcién es proteger
la dimensién moral del hombre.

Atendiendo a lo previsto por el
articuo 1 de la Ley de
Responsabilidad Civil para la
Proteccion del Derecho a la Vida
Privada, al Honor y la Propia
Imagen en el Distrito Federal, en
el que se indica que su finalidad
es regular el dafio al patrimonio
moral de toda persona, en donde
se incluya a los personajes de le
vida nacional y/o servidores
publicos, que pudiera haberse
ocasionado exclusivamente del
abuso del derecho la informacion
o de libertad de expresion. Por
consiguiente, la responsabilidad
civii derivada del dafo al
patrimonio moral de las personas
gue se reclame al amparo de la
referida ley debe, necesariamente
tener su origen en la utilizacién
de medios informativos, a través
de los cuales se ejerza tal libertad
de expresion. Ahora bien, esta
Unidad Administrativa desconoce

solicitado, pues este
tiene la obligacion
constitucional de
mantener en sus
registros de las
averiguaciones previas

los datos y pruebas para
acreditar que un servidor
publico reune el perfil
requerido para el puesto
gue desempefia, pues tal
y como lo manifesté en
mi solicitud de
informacién, tengo el
temor fundado de que
los referidos servidores

publicos 1.- JULIO
ESPINOSA HUERTA 2.-
PEDRO BARBA
GALLEGOS, NO
CUENTAN o] no
contaban para el afio

2003 dos mil tres con los
estudios para ejercer
como defensores. Por lo
que este organo
colegiado al encontrar
gue la respuesta emitida
no se ajusta a la
legalidad, debe revocarla
y ordenar al ente
obligado a que
proporcione la
informacion solicitada.

TERGERO.- EI
ndmero

SAPD/300/CA/1884/18-
09 de fecha 11 de
septiembre de 2018,
suscrito y firmado por la
Lic. Martha Eva Bermeo
Dominguez, Agente del

oficio
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o)Indicar si

laborales expedidos por el

m)

Gobierno del Distrito
Federal.

Indicar si para los
ministerios  publicos es

dable que dentro de las
averiguaciones previas
permitan que los
defensores de oficio se
identifiguen y certifiquen
ser licenciados en derecho
con la exhibicion de gafetes
laborales expedidos por el

Gobierno del Distrito
Federal como los que
portaban los CC. JULIO

ESPINOZA HUERTA vy
PEDRO BARBA
GALLEGOS,

respectivamente el 10 diez
de junio del afio de 2003
dos mil tres, de la
Consejeria Juridica y de

Servicios  Legales  del
Distrito Federal (hoy
Ciudad de México).
n)Indicar si desde el afio

2000 al dia de la fecha los
CC.: 1.-JULIO ESPINOZA
HUERTA 2.- PEDRO
BARBA GALLEGOS han
sido seflalados o]
involucrados en denuncias
por el delito de tortura
como autores, participes o
encubridores.

desde el afio
2000 al dia de la fecha los
CC: 1.-JULIO ESPINOZA
HUERTA 2.- PEDRO

el destino final que le dara el
particular a la informacién que es
proporcionada, pudiendo llegar a
darse a conocer a la poblacion en
general ya sea a través de los
medios de comunicacidon o por
medio de las redes sociales, con
lo se daria lugar a anticipar juicios
sobre su responsabilidad en cada
caso y con esto se violentaria el
Derecho de toda persona a ser
tratada como inocente hasta en

tanto no sobrevenga una
resolucion definitiva que
determine lo contrario, y se

estaria afectando el honor de la
persona de quien se trata sin
sustento alguno. En virtud de lo
anterior, la Ley antes citada
considera que la informacion
proporcionada por los medios de
comunicacion periodistas debe
ser de interés publico y no debe
sobrepasar ciertos limites, esto
es, no debe ir en contra de la
reputacion de persona alguna,
aun y cuando ésta sea un
personaje de la vida nacional o
bien un servidor publico, pues el
derecho de informacion no debe
ser totalitario, aun cuando es
considerado como un Derecho

Humano, sin embargo, no se
puede acceder al mismo
violentando otro Derecho
Humano de igual o superior
jerarquia.

Por ultimo, el hecho de que la
persona que representa el objeto
de esta solicitud sea servidor (es)
0 servidora (s) publicas o sean
personas publicas no determina

Ministerio  Publico vy
Enloce con la unidad de
Transparencia de la
Subprocuraduria de
Averiguaciones Previas

Desconcentradas (Una
foja simple), respecto de
la Solicitud de

Informaciéon Publica con
namero de Folio
0113000270918, materia
del presente recurso, me
causa agravio directo y
personal, en el punto
donde la  autoridad
cuestionada afirmé o
siguiente:

El ente obligado no
realiza una interpretacion
exegética de los tépicos
contenidos en los incisos
a) al inciso y) de mi
solicitud en virtud de que
de manera genérica
cada unos de los
tépicos: "Indicar el
namero o folio del titulo
profesional y la
Institucion académica
que lo emiti6 y que
exhibieron ante el agente
del ministerio publico
como defensores de
oficio dentro de las
averiguaciones 'previas
AZ-AT2/637-05,

ACUMULADA AZ-
4T2/637/03-05 y
FSPI1/355/02-12...", por lo
gue se puede ver que si
es informacién que el
ente obligado tiene en
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BARBA GALLEGOS han

sido sefialados o]
involucrados en denuncias
por el delito de
USURPACION DE
PROFESION.

p)Indicar si los defensores de
oficio, con arreglo a la Ley
Penal en el Distrito Federal
pueden NO SER
Licenciados en Derecho.

q)Indicar si dentro de los
procedimientos penales
donde participan

DEFENSORES DE OFICIO
dependientes de la
Consejeria Juridica y de
Servicios  Legales  del
Distrito Federal (hoy
Ciudad de México) y/o de
la Direccion de Defensoria
de Oficio y Orientacion
Juridica se realiza un
cercioramiento de parte de
los ministerios publicos o
por la propia Procuraduria
General de justicia del
Distrito Federal (hoy
Ciudad de México) que los
defensores de oficio o
publicos sean Licenciados
en Derecho y que cuentan
con la cédula profesional
respectiva.

la obligacién de la entrega de la
informacion solicitada, sobre todo
si partimos del hecho de que el
derecho a la presuncion de
inocencia no distingue sobre la
naturaleza de las personas y es
aplicable a cualquiera, lo que a su
vez resulta imperativo que se
considere que el s6lo hecho de
entregar el numero de denuncias
gue pudiera existir en su contra
contravendria el principio en
cuestion afectando ademas el
derecho al honor.

Por lo que se refiere al punto
marcado son la letra t), se le hace
de su conocimiento que en lo

relativo a las quejas o
procedimientos incoados en
contra de personal de la

Direccién de Defensoria de Oficio
y Orientacién Juridica de la
Ciudad de México, debera remitir
su solicitud al Organo de Control

Interno de la Direccion de
Defensoria de Oficio y
Orientaciéon Juridica, toda vez

gue esta Unidad Administrativa
no conoce de quejas en materia
administrativa, sino de la
investigacion de delitos que se
hacen del conocimiento de esta
Autoridad a través da una
denuncia 0 querella, de
conformidad con el articulo 21

sus registros,
expedientes archivos y/o
generales de los
defensores de oficio que
protestan cargo como
defensores en las
averiguaciones previas
gue les son asignadas.

Lo respuesta recaida o
mi solicitud de
informacion, materia del
acto que se sujeta a
revision fue expresada,
en lo que interesa, como
se Ccito, ya que la
respuesta dada en el
oficio que se impugno es
totalmente incongruente,
incoherente, ilbgica,
ambigua, al distorsionar,
alterar maliciosamente el

orden, sentido y
estructuro de mi escrito
de peticién de

informacion publica, por
lo que estimo que se
violan mis derechos vy

garantias de
conformidad con o
dispuesto en los

articulos 1°, 6°y 8°, de lo
Carta Magna.

En las relatadas
consideraciones

constitucional. En este contexto, | tenemos que el ente
r) Indicar y motivar | en lo relativo a las denuncias que | obligado realiz6 uno
suficientemente si es dable | existen contra el personal que es | inadecuada

de acuerdo con la Ley | del interés del particular, se le ORIENTACION,

Penal en el Distrito Federal | informa que esta  Unidad | primeramente porque

que exista la “persona de | Administrativa no cuenta con | omite comunicar su

confianza” que se | registros anteriores al afio 2013, | incompetencia al
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desempefie como defensor
publico.

s)Indicar cuéles son las
consecuencias legales para
el servidor publico de la
Consejeria Juridica y de
Servicios  Legales  del
Distrito Federal (hoy ciudad
de México) y/lo de la
Direccion de de Defensoria
de Oficio y Orientacion
Juridica adscritos a la
Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal
(hoy ciudad de México) que
protesten el CARGO DE
DEFENSOR PUBLICO
dentro de una averiguacion
previa sin ser Licenciados
en Derecho.

t) Indicar desde el afio 2000

al dia de la fecha el nimero
de quejas, denuncias o
procedimientos que se
encuentran registrados en
la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal
(hoy Ciudad de México)
respecto de personal de la
Direcciéon de Defensoria de
Oficio y Orientacion
Juridica donde los
Ciudadanos denuncien o
inconformen por las
negligencias, falta de
pericia 0 por no tener los
estudios o0 contar con
cédula  profesional de
Licenciados en Derecho de

por lo que Unicamente se le
informa lo relativo a los afos
2013 al mes de agosto de 2018,
encontrandose un total de 10
(diez) denuncias iniciadas en
contra de personal de la
Direccion de Defensoria de Oficio

y Orientacion  Juridica  por
diversos delitos.
Asimismo, se hace del

conocimiento al peticionario que
la informacién se proporciona
como se tiene registrada en esta
Unidad Administrativa y no de la
forma desagregada como la
solicita la recurrente,
circunstancia a la cual no se
encuentra obligada la autoridad.
Lo anterior de conformidad con el
Articulo 219 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendiciéon
de Cuentas de la Ciudad de
México, que a la letra indica:
...”(Sic)

solicitante, dentro de los
tres dias posteriores a la
recepcion de la solicitud
y en segundo lugar
porque al ORIENTAR al
solicitante no motiva
suficientemente ni
sefiala como es que se
allega tal determinacion
respecto de que mi
solicitud de informacién
es competencia como lo
sefiala de la "lo Fiscalia
para lo Atenciébn de
Delitos Cometidos por
Servidores Publicos,
dependiente de lo C.
Oficina del C. Procurador
y de lo Fiscalia para lo
Atencion del Delito de
Secuestro, dependiente
de lo Subprocuraduria
de Averiguaciones
Previos
Desconcentradas”
ademas que no
proporciona informacién
0 datos que permitan
dilucidar medianamente
que envio a tal ente
obligado mi solicitud de
informacion, lo que es
contrario a lo que sefiala
el multireferido articulo
200 de la Ley de la
Materia...

CUARTO.- EI
ndamero

FSP.105/554/2018-09 de
fecho 07 de septiembre

oficio

los defensores de oficio o de 2018, suscrito vy
publicos. firmado por el Mtro. José
32
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u) Indicar cual es el protocolo
de actuaciones de un
defensor de oficio o publico
cuando se percata de la
comision del delito de
tortura en las instalaciones
de la Procuraduria General
de Justicia del Distrito
Federal 0] ante un
Ministerio Publico.

v) Indicar cual es el protocolo
de actuaciones de un
defensor de oficio o publico
cuando se percata de la
comision del delito de

USURPACION DE
PROFESION en las
instalaciones de la

Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal
0 ante un Ministerio
Publico.

w) Indicar cual es el
protocolo de actuaciones
de un MINISTERIO
PUBLICO cuando se
percata de la comision del
delito de TORTURA o del
de USURPACION DE
PROFESION en las
instalaciones de la
Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal
0o ante un Ministerio
Publico.

X) Indicar los requisitos que
debe de cubrir el personal
de defensores de oficio
conforme a la Ley Organica

Carlos Villareal Rosillo,
Fiscal para la
Investigacibn de los
Delitos Cometidos por
Servidores Publicos
(Cinco fojas simples),
respecto de la Solicitud
de Informacion Publica
con numero de Folio
0113000270918, materia
del presente recurso, me
causa agravio directo y
personal, en el punto
donde la  autoridad
cuestionada afirmé lo
siguiente:

De lo anteriormente
transcrito se tiene que la
referida autoridad, lejos
de atender mi solicitud
de informacion divaga en
un cumulo de supuestos
subjetivos, puesto que
pretende dar una
respuesta que no es
acorde con lo solicitado y
que ademas NO TIENE
PROHIBICON para
darmela respaldandose
en una supuesta falta al
honor, y a la honra de
los sujetos sefalados en
dicha solicitud de
informacion, redarguye
ademas que se trata de
datos personales y que
su revelacion atentaria
contra la presuncién de
inocencia; sin embargo,
a consideracion  del
suscrito no menciona
nada acerca de que

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col.
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y el Reglamento de la
Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal.

y) Sefale si en el periodo del

aflo 2000 al 2005 en el
caso de los defensores de
oficio 1.-JULIO ESPINOZA
HUERTA 2.- PEDRO
BARBA GALLEGOS dentro
de las averiguaciones
previas donde fungian
como defensores siempre
se identificaron con gafetes
laborales.

...”(Sic)

tratandose de delitos de
LESA HUMANIDAD o de
CORRUPCION, como en
el presente caso en que
se adujo desde mi
solicitud de informacion
que los CC. JESUS
MONCAYO SANCHES y
LEON FELIPE
SANCHEZ MARTINEZ
fueron victimas de
tortura, sin que sea Obice
mencionar que las

Procuradurias de
Justicia tienen la
obligacion de
proporcionar dicha

informacién como ocurrio
en el caso ODEBRECH,
en que la SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION
determiné y ordend la
publicacion de manera
completa de toda Ila
carpeta de investigacion,
no importando que se
tratara de datos
personales  contenidos
en la referida carpeta.

Tal respuesta, deviene
de una interpretacion
incorrecta con lo
solicitado, ya que, el
ente obligado no puede
excusarse que se trata
de datos personales,
pues en el presente caso
de trata de datos vy
documentos que cuenta
en sus archivos el ente
obligado, maxime si se
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trata de personas que
deben ejercer la defensa
de personas procesadas
penalmente, como en el
presente caso, por lo
gue si se acredita en
juicio que los referidos
defensores no  son
profesionistas que
cuenten con cédula
profesional para ejercer
dicho cargo se afectaria
de nulidad todo lo
actuado  dentro  del
referido proceso penal,
principalmente si como
lo mencioné en mi
solicitud de informacién
se ejercio tortura, que es
un crimen de lesa
humanidad que no
prescribe para los CC. 1.

JULIO ESPINOSA
HUERTA y 2.-
PEDROFARBA
GALLEGOS.

...” (Sic)

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en el formato denominado
“Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informaciéon publica”, de la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, contenida en el oficio SJIPCIDH/UT/8633/18-09, de
fecha veinticinco de septiembre de dos mil dieciocho, suscrito por la Subdirectora de
Control de Procedimientos y Responsable Operativo de la Unidad de Transparencia, y
del correo electrénico a través del cual, el particular interpuso el presente recurso de
revision, todas relativas a la solicitud de acceso a la informacion publica con numero de

folio 0113000270918, a las cuales se les concede valor probatorio, en términos de lo

35

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.IP.1789/2018

info

dispuesto por los articulos 374 y 402, del Cédigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como

con apoyo en el Criterio emitido por el Poder Judicial que a continuacion se cita:

Novena Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo: IlI, Abril de 1996

Tesis: P. XLVII/96

Pagina: 125

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA
EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL).

El Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, al hablar de la valoracion de
pruebas, sigue un sistema de libre apreciacion en materia de valoracion probatoria
estableciendo, de manera expresa, en su articulo 402, que los medios de prueba
aportados y admitidos seran valorados en su conjunto por el juzgador, atendiendo a las
reglas de la légica y de la experiencia; y si bien es cierto que la garantia de legalidad
prevista en el articulo 14 constitucional, preceptia que las sentencias deben dictarse
conforme a la letra de la ley o0 a su interpretacion juridica, y a falta de ésta se fundaran en
los principios generales del derecho, no se viola esta garantia porque el juzgador valore
las pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de la logica y de la
experiencia, pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos de la
valoracion juridica realizada y de su decision.

Amparo directo en revision 565/95. Javier Soto Gonzalez. 10 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria: Luz
Cueto Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprobo, con el niumero XLVII/1996, la tesis que antecede; y determind que la votacion es
idonea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal, a diecinueve de
marzo de mil novecientos noventa y seis.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacion a la solicitud

de acceso a la informacién publica que dio origen al presente medio impugnativo, a fin
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de determinar si la autoridad recurrida garantizo el derecho de acceso a la informacion

publica del ahora recurrente, esto en funcidn de los agravios expresados.

En consecuencia, es preciso puntualizar que a través de la solicitud de acceso a la
informacion publica de mérito, el particular requirié al Sujeto Obligado, le informara
respecto a los Defensores de Oficio Julio Espinosa Huerta y Pedro Barba Gallegos, lo

siguiente:

1. De manera cronoldgica las areas, periodos, fechas y cargo asignado que han
desempefiado dentro de la Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de

México.

2. El nimero de folio del titulo profesional y la institucion académica que lo emitié y
gue exhibieron ante el Agente del Ministerio Publico como defensores de oficio
en las averiguaciones previas AZ-AT2/JJJll]. AcumuLADA Az-4T2/ R
y FSPI/, ambas por el delito de secuestro en la Fiscalia para la
Seguridad de las Personas e Instituciones de la Procuraduria General de Justicia
del Distrito Federal el 10 de junio del afio 2003.

3. El numero o folio de la Cédula Profesional que exhibieron ante el Agente del
Ministerio Publico como defensores de oficio en las averiguaciones previas AZ-
AT/ AcumuLADA AZ-4T2/ I v FsP/EEEE. ambas por el
delito de secuestro en la Fiscalia para la Seguridad de las Personas e
Instituciones de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal el 10 de

junio del afio 2003.
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4. EIl tiempo que duraron laborando dentro de la Fiscalia para la Seguridad de las

Personas e Instituciones realizando labores inherentes al cargo de Defensor de
Oficio.

5. Si desde el afio 200 a la fecha, existe registro en el Sistema de Averiguaciones
Previas (SAP) o cualquier otro registro, de que exhibieron cédula profesional de

acuerdo a los datos con los que cuenta el Sujeto Obligado.

6. El nimero de cédula profesional y la profesién por las que le fueron expedidas,
con las cuales se acreditaron ante la Fiscalia para la Seguridad de las Personas
e Instituciones para aceptar y protestar el cargo de Defensores de Oficio.

7. El numero de cédula profesional y profesion por las que le fueron expedidas, y
que exhibieron ante la Fiscalia para la Seguridad de las Personas e Instituciones
para protestar el cargo de Defensores de Oficio dentro de las averiguaciones

previas AZ-AT2/Jll]. AcumuLADA AZ-4T2/ I v ~sP/BR.

ambas por el delito de secuestro, el 10 de junio del afio 2003.

8. Los numeros de averiguaciones previas y el area en la que se desempenfaron los
dias 9, 10 y 11 de junio del afio 2003.

9. Si los gafetes laborales con numeros de folio 539733 y 134820, expedidos por el
Gobierno del Distrito Federal que portaban el 10 de junio del afio 2003, de la
Consejeria Juridica y de Servicios Legales del Distrito Federal y/o de la Direccion
de Defensoria de Oficio y Orientacion Juridica, los facultaba y/o certificaba para
poder asistir legalmente y comparecer como Defensores de Oficio en las

averiguaciones previas.
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10.Si el Ministerio Publico dentro de las averiguaciones previas debe cerciorarse de

quien se ostente como Defensor de Oficio sea Licenciado en Derecho.

11.Si el Ministerio Publico dentro de las averiguaciones previas permite que los
Defensores de Oficio se identifiquen y certifiquen que son Licenciados en

Derecho con los gafetes laborales respectivos.

12.Si el Ministerio Publico dentro de las averiguaciones previas permite que los
Defensores de Oficio se identifiquen y certifiquen que son Licenciados en

Derecho con gafetes expedidos por el Gobierno del Distrito Federal.

13.Si el Ministerio Publico dentro de las averiguaciones previas permite que los
Defensores de Oficio se identifiquen y certifiquen que son Licenciados en
Derecho con gafetes expedidos por el Gobierno del Distrito Federal como los que
portaban el 10 de junio de 2003, expedidos por la Consejeria Juridica y de

Servicios Legales del Distrito Federal.

14.Si desde el afio 200 a la fecha, han sido sefialados o involucrados en denuncias

por el delito de tortura como autores, participes o encubridores.

15.Si desde el afo 200 a la fecha, han sido sefialados o involucrados en denuncias

por el delito de usurpacién de profesion.

16.Si los Defensores de Oficio con apego a la Ley Penal en el Distrito Federal,

pueden no ser Licenciados en Derecho.

17.Si dentro de los procedimientos penales en los que participan los Defensores de
Oficio dependientes de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales del Distrito
Federal y/o la Direccion de Defensoria de Oficio y Orientacién Juridica, se
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cerciora el Ministerio Publico que éstos sean Licenciados en Derecho y que

cuentan con cédula profesional que lo acredite.

18.Si de conformidad a la Ley Penal en el Distrito Federal existe la figura de

“persona de confianza” y si ésta se puede desempefiar como defensor publico.

19.Cuédles son las consecuencias legales para el servidor publico de la Consejeria
Juridica y de Servicios Legales del Distrito Federal y/o la Direccion de Defensoria
de Oficio y Orientacién Juridica, que protestan el cargo de Defensor Publico

dentro de una averiguacion previa sin ser Licenciados en Derecho.

20.Indique para el periodo del afio 2000 a la fecha, el nimero de quejas, denuncias
0 procedimientos que se encuentran registrados respecto de personal de la
Direccion de Defensoria de Oficio y Orientacién Juridica, donde los ciudadanos
denuncien o inconformen por las negligencias, falta de pericia o por no tener los
estudios o contar con cédula profesional de Licenciados en Derecho de los

defensores de oficio o publicos.

21.Cuél es el protocolo que debe seguir un Defensor de Oficio cuando se percata de
la comision del delito de tortura en las instalaciones de la Procuraduria General

de Justicia del Distrito Federal o ante un Ministerio PUblico.

22.Cuél es el protocolo que debe seguir un Defensor de Oficio cuando se percata de
la comision del delito de usurpacion de profesion en las instalaciones de la

Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal o ante un Ministerio Publico.

23.Cuéles son los requisitos que debe cubrir el personal de Defensores de Oficio
conforme a la Ley Organica y el Reglamento de la Procuraduria General de

Justicia del Distrito Federal o ante un Ministerio Publico.
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24.Si en el periodo del afio 2000 al 2005, los defensores de oficio de su interés se

identificaron siempre con gafetes laborales en aquellas averiguaciones previas

en las que participaron.

Derivado de la respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado en atencién a la
solicitud de acceso a la informacion publica de meérito, el particular interpuso el
presente recurso de revision, manifestando que la misma le ocasiond cuatro agravios,
de los cuales se advierte que en cada uno de ellos expuso como Unico agravio, su
inconformidad con la orientacion realizada por la autoridad recurrida para que sus
requerimientos fueran atendidos por la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, y la
Contraloria General, ambas dependencias de la Ciudad de México, indicando que la
misma no fue debidamente fundada y motivada, ya que no remitié su solicitud ante
dichas autoridades con apego a lo dispuesto en la Ley de la materia, emitiendo una

respuesta de manera general que transgrede su derecho de acceso a la informacion.

Delimitada la litis en los términos precedentes, este Organo Colegiado procede a
analizar a la luz del agravio formulado por la parte recurrente, si la respuesta emitida
por el Sujeto Obligado, contravino disposiciones y principios normativos que hacen
operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica, y si en

consecuencia, se violo este derecho al particular.

En este orden de ideas, se procede al estudio del unico agravio hecho valer por el
particular al interponer el presente recurso de revision, en el que manifesté su
inconformidad con la orientacion realizada por la autoridad recurrida para que sus
requerimientos fueran atendidos por la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, y la

Contraloria General, ambas dependencias de la Ciudad de México, indicando que la
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misma no fue debidamente fundada y motivada, ya que no remiti6 su solicitud ante

dichas autoridades con apego a lo dispuesto en la Ley de la materia, emitiendo una

respuesta de manera general que transgrede su derecho de acceso a la informacion.

Al respecto, a efecto de determinar a cual de las partes le asiste la razon, este Organo
Colegiado estima pertinente citar lo establecido en los articulos 1, 2, 3, 5, 6, 7, 8, 15,
17, 18, 19, 20, 21, 22 y 23 de la Ley de la Defensoria de Oficio del Distrito Federal, asi
como las funciones vinculadas a la Direccion de Defensoria de Oficio y Orientacion
Juridica, la Subdireccién de Asistencia Juridica Penal y la Jefatura de la Unidad
Departamental de Supervision y Control de Procesos, establecidos en el Manual
Administrativo de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, asi como las
correspondientes a la Subdirecciébn de Recursos Humanos, la Jefatura de Unidad
Departamental de Administracion de Personal, la Jefatura de Unidad Departamental de
Prestaciones y Relaciones Laborales, establecidas en el Manual Administrativo de la
Direccion Ejecutiva de Administracion en la Consejeria Juridica y de Servicios Legales,

preceptos normativos que son del tenor siguiente:

LEY DE LA DEFENSORIA DE OFICIO DEL DISTRITO FEDERAL

Articulo lo. Las disposiciones del presente ordenamiento son de orden publico e interés
social y tienen por objeto regular la institucion de la Defensoria de Oficio del Distrito
Federal y proveer a su organizacion y funcionamiento, asi como garantizar el acceso real
y equitativo a los servicios de asistencia juridica, para la adecuada defensa y proteccion
de los derechos y las garantias individuales de los habitantes del Distrito Federal.

Articulo 20. Para los efectos de esta Ley, se entendera por:

|. Defensoria, la unidad administrativa encargada de la Defensoria de Oficio del Distrito
Federal;
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Il. Direccién General, la Direccion General de Servicios Legales, que actia por si 0 a
través de la Defensoria de Oficio y que se encuentra adscrita a la Consejeria Juridica y de
Servicio Legales;

[ll. Consejo, el Consejo de Colaboracion de la Defensoria de Oficio del Distrito Federal;

IV. Consejeria, la Consejeria Juridica y de Servicios Legales.

V. Se deroga.

Articulo 30. La Defensoria de Oficio y la asesoria juridica son servicios cuya prestacion
corresponde a la Administracién Publica del Distrito Federal, y seran proporcionados a
través de la Defensoria de Oficio, dependiente de la Direccién General.

Articulo 50. Para el ejercicio de las funciones que tiene legalmente encomendadas, la
Defensoria contard con defensores de oficio, trabajadores sociales, peritos y personal

administrativo.

Capitulo 1l
de La Organizacién y Estructura

Articulo 60. Corresponde a la Consejeria: |. Dirigir, organizar, supervisar, difundir y
controlar la Defensoria de Oficio en el distrito Federal, de conformidad con esta ley, asi
como prestar los servicios de defensoria de oficio, de orientacidn y asistencia juridica.

Articulo 70. Son atribuciones de la Direcciéon General:
I. La organizacién y control de la Defensoria;

IIl. Vigilar y evaluar la prestacion de los servicios de Defensoria y asesoria juridica gratuita
a los habitantes del Distrito Federal;

[ll. Ordenar la realizacién de visitas a las unidades administrativas encargadas de prestar
los servicios a que se refiere esta Ley;

IV. Someter a la aprobacion de la Consejeria, el programa anual de capacitacion; y

V. Las demas que le sefialen esta Ley, su Reglamento, y otros ordenamientos.

Articulo 80. A la Defensoria, le corresponden las siguientes funciones:

I. Dirigir, controlar y prestar los servicios de asistencia juridica que se establecen en el

presente ordenamiento, y dictar las medidas que considere convenientes para el mejor
desempenio de las funciones de la Defensoria;
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II. Designar, ubicar, reubicar y remover a los defensores de oficio y demés personal bajo
su adscripcion, de acuerdo con los lineamientos que se establezcan en la legislacion
laboral aplicable, y de acuerdo con esta Ley y el Reglamento;

[ll. Elaborar junto con el Consejo el Programa Anual de Capacitacion;
IV. Llevar los Libros de Registro de la Defensoria de Oficio;

V. Autorizar, en los términos de esta Ley, la prestacion de los servicios de Defensoria y
asesoria juridica;

VI. Realizar visitas de supervision a las unidades administrativas encargadas de los
servicios de Defensoria y orientacion juridica, en los términos que establezca el
Reglamento de esta Ley;

VII. Convocar a los miembros del Jurado para la celebracion del concurso de oposicion
para cubrir las vacantes de defensor de oficio;

VIII. Elaborar los estudios socioeconémicos a que se refiere esta Ley;

IX. Recibir y valorar las solicitudes de los 6rganos jurisdiccionales del Fuero Comun del
Distrito Federal, del Ministerio Publico y de los Jueces Civicos, para la intervencion de los
defensores de oficio;

X. Elaborar un informe anual de actividades y presentarlo al Consejo;

XI. Dirigir los medios de supervisién establecidos en esta Ley vy vigilar que el personal de
la Defensoria de Oficio ajuste su actuacion a las leyes vigentes;

XIl. Promover y fortalecer las relaciones de la Defensoria con las instituciones publicas,
sociales y privadas dedicadas a la proteccion de los derechos humanos o que por la
naturaleza de sus funciones puedan colaborar en el cumplimiento de la responsabilidad
social de aquélla;

XIll. Atender y brindar el servicio de asesoria, cuando asi se le solicite y sin que sea
necesario cumplir el requisito previsto en la fraccion Il del articulo 10 de esta Ley, a los
agraviados por la infraccion administrativa contenida en el articulo 25, fraccién XVIII, de la
Ley de Cultura Civica del Distrito Federal; y

XIV. Las demds que le sefalen esta Ley, su Reglamento y otros ordenamientos.
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Capitulo IV
De los Defensores de Oficio

Articulo 15. Por defensor de oficio se entiende el servidor publico que con tal
nombramiento tiene a su cargo la asistencia juridica de las personas, de acuerdo a lo
dispuesto por esta Ley.

Los defensores de oficio se auxiliaran en el desempefio de sus funciones con
trabajadores sociales, peritos y demas personal necesario.

La remuneracion de los Defensores de Oficio sera equivalente, al menos a la categoria
basica que corresponda a Agentes del Ministerio Publico de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal adscritos a Juzgados del Fuero comun, sin perjuicio de que la
Defensoria de Oficio se estructure con los niveles necesarios que, atendiendo a las
materias de la propia defensoria, responsabilidades asignadas y otros elementos, ubiquen
las percepciones de los defensores acorde con ellos.

Articulo 16. Para ocupar el cargo de defensor de oficio se celebrard un concurso de
oposicion, mismo que se hara del conocimiento publico, mediante convocatoria que la
Consejeria publique en la Gaceta Oficial del Distrito Federal y en dos de los periédicos de
mayor circulacion en el Distrito Federal.

Capitulo V
Requisitos de Ingreso

Articulo 17. Para estar en posibilidades de participar en el examen de oposicién se
debera acreditar ante la Direccion General:

I. Ser ciudadano mexicano en pleno ejercicio de sus derechos;

Il. Ser Licenciado en Derecho con la correspondiente cédula profesional expedida y
registrada por la autoridad competente;

lll. Tener cuando menos 1 afio de ejercicio profesional en actividades relacionadas
directamente con la defensa juridica de las personas; y

IV. No haber sido condenado por delito doloso considerado grave por la ley.
Para efectos de la fraccién Il de este articulo, se podra tomar en cuenta el tiempo de

servicio social que el aspirante a defensor de oficio hubiere cumplido como pasante en la
propia Defensoria.
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Articulo 18. El examen de oposicion se aplicard en el lugar, dia y hora sefialados por la
convocatoria, la cual deberé hacerse por lo menos con treinta dias habiles de anticipacion
a la fecha sefialada para la oposicion.

Para ser aceptados en el examen de oposicion, los aspirantes deberan presentar su
solicitud ante la Direccién General desde la fecha de publicacién de la convocatoria y
hasta con siete dias de anticipacién al sefialado para el examen.

Articulo 19. El Jurado para el examen de oposiciébn se compondra de tres miembros
propietarios o sus suplentes y estard integrado por:

I. El Consejero Juridicos, quien fungira como Presidente del jurado;
II. El Director General Juridico y de Estudios Legislativos; y

lll. El Director General de Servicios Legales.
El Jurado designara un secretario de entre sus miembros.

Articulo 20. El concurso de oposicién consistird en una prueba tedrica y una préactica que
se realizaran en la fecha y hora que determine el Jurado.

La prueba tedrica versara sobre cualquier aspecto relacionado con las materias de la
asistencia juridica. Los temas sobre los que versara la prueba tetrica se elaboraran por
los miembros del Jurado y se colocaran en sobres cerrados para efectos de su sorteo.

Para la prueba tedrica los sustentantes se reuniran ante el Jurado, y cada uno elegira, a
indicacién de éste, uno 0 mas sobres que contengan los temas a desarrollar. La prueba
consistird en las preguntas o interpelaciones que los miembros del Jurado hagan al
sustentante, sobre las materias relacionadas con la asistencia juridica que le corresponda
exponer. Esta prueba sera publica y se desarrollara en el dia, hora y lugar que sefiale la
convocatoria. Los sustentantes seran examinados sucesivamente de manera individual en
el orden en gque hayan presentado su solicitud.

La prueba practica consistirA en la elaboracion de un ocurso relativo a cualquier
procedimiento objeto de los servicios de la Defensoria.

Articulo 21. Concluidas las pruebas practica y tedrica de cada aspirante, los miembros
del jurado emitirdn una calificacién en los términos que establezca el Reglamento. Su
resolucion tendra el caracter de definitiva y no admitira recurso alguno.

Los aspirantes que hayan obtenido la mayor calificacion, serdn nombrados defensores de
oficio por el Director General.
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Articulo 22. Los defensores de oficio de reciente ingreso, deberdn cumplir un periodo de
practica. El Director General designaré las adscripciones en que deban realizarlas.

Los Defensores de Oficio de reciente ingreso deberan acreditar el curso propededtico a
que se refiere el Reglamento de esta Ley.

Capitulo VI
Adscripcion y Desempefio de los Defensores de Oficio

Articulo 23. En las agencias investigadoras del Ministerio Publico y direcciones generales
especializadas de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, en los juzgados
y tribunales del Poder Judicial del Distrito Federal y en los juzgados civicos, debera
contarse con la asistencia juridica de un defensor de oficio, en los términos de esta Ley.

La Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, el Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal y las demas autoridades competentes, deberdn proporcionar a la
Defensoria de Oficio, en sus instalaciones, espacios fisicos adecuados, y otorgarle las
facilidades necesarias para el desempefio de sus funciones.

... (sic)

MANUAL ADMINISTRATIVO DE LA CONSEJERIA JURIDICA Y DE SERVICIOS
LEGALES.

“

Puesto: Direccion de Defensoria de Oficio y Orientacion Juridica.

Mision: Dirigir la prestacién gratuita de los servicios de asistencia juridica, para garantizar
la adecuada y oportuna defensa, coadyuvando al respeto y proteccion de los derechos
humanos de los habitantes, grupos considerados vulnerables de la Ciudad de México y
sus transeuntes.

Objetivo 1. Coordinar los servicios de asistencia juridica gratuita en las materias penal,
civil, familiar, justicia para adolescentes y arrendamiento inmobiliario; dirigidos a los
habitantes de la Ciudad de México, y sus transeuntes, de manera permanente a través del
establecimiento de estrategias juridicas en materia de defensa publica.

Funciones vinculadas al Objetivo 1:
e Controlar las prestaciones de los servicios de asistencia juridica y dictar las

medidas que considere necesarias, para el mejor desempefio de las funciones
encomendadas a la Direccidén de Defensoria de Oficio y Orientacion Juridica.
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e Autorizar la prestacion de los servicios de asistencia juridica gratuita a fin de que
los ciudadanos y transelntes cuenten con el servicio en los términos sefialados
por la normatividad aplicable.

e Evaluar las solicitudes de los 6rganos jurisdiccionales del fuero comuan, del
Ministerio Publico y de los Jueces Civicos de la Ciudad de México para la
intervencion oportuna de los Defensores de Oficio.

e Establecer las relaciones de la Defensoria de Oficio y Orientacion Juridica con las
instituciones publicas, sociales y privadas dedicadas a la protecciéon de los
derechos humanos, para cumplir con la responsabilidad social hacia la ciudadania.

e Supervisar que en los litigios promovidos por la Defensoria de Oficio y Orientacion
Juridica se empleen estrategias de defensa y respeto a los Derechos Humanos, a
efecto de garantizar el debido proceso.

e Verificar el seguimiento a las recomendaciones emitidas por los organismos de
Derechos Humanos asi como a las quejas interpuestas por los usuarios del
servicio, para mejorar la asistencia o patrocinio y prevenir cualquier violacién a los
derechos Humanos.

o Verificar el 6ptimo funcionamiento de las Unidades Especializadas en Atencion a
Grupos Vulnerables, para garantizar la atencion acorde a las circunstancias y
realidad social de los usuarios del servicio.

o Establecer convenios de colaboracién e intercambio interinstitucional para la
intervencion de traductores, interpretes, lenguaje de sefas, etcétera, para la
adecuada asistencia y defensa juridica de los grupos vulnerables de la Ciudad de
México.

Objetivo 2: Controlar las visitas de supervision, atencién de quejas y/o sugerencias
relacionadas con los servicios gratuitos de asistencia juridica en las materias penal, civil,
familiar, justicia para adolescentes y arrendamiento inmobiliario, mediante la aplicacién de
las deposiciones establecidas en la Ley de Defensoria Publica.

Funciones vinculadas al Objetivo 2:

e Ordenar visitas de supervisiéon y/o vigilancia dirigidas al personal adscrito
encargado de la prestacion de los servicios de asistencia juridica gratuita, para
verificar la calidad de los servicios proporcionados a los habitantes de la Ciudad de
México y sus transeuntes.
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Dirigir los medios de supervision establecidos en la Ley de la Defensoria Publica
de la Ciudad de México, con el fin de asegurarse que se actle apegado a la
normativa.

Coordinar la recepcion y seguimiento de quejas y/o sugerencias, a efecto de
verificar su debida atencion.

Establecer guardias del personal que adscritos a los juzgados y/o agencias de
ministerio publico, para brindar de manera constate y oportuna los servicios a la
ciudadania.

Verificar que se brinden los servicios que ofrece la Defensoria de Oficio y
Orientacion Juridica de forma eficiente para garantizar los derechos de la
ciudadania.

Objetivo 3: Planear oportunamente el Programa Anual de Capacitacion de la Defensoria
de Oficio y Orientacion Juridica y las convocatorias publicas de oposicion para cubrir las
vacantes de manera anual, mediante la identificacion de las necesidades de capacitacion,
actualizacion y profesionalizacidon en materia de defensa publica, asi como determinar la
necesidad ocupacional.

Funciones vinculadas al Objetivo 3:

Convocar a los miembros del Jurado para la celebracion del concurso de oposicién
para cubrir las vacantes de Defensor de Oficio.

Determinar que los aspirantes al cargo de Defensor de Oficio cumplen con los
requisitos previstos en los articulos 15 a 17 de la Ley de la Defensoria Publica
aplicable en la Ciudad de México, con el propésito de contar con recursos
Humanos de calidad en la Direccion de Defensoria de Oficio y Orientacion
Juridica.

Proponer el Programa Anual de Capacitacion, para contar con recursos humanos
de calidad en la Direccion de Defensoria de Defensoria de Oficio y Orientacion
Juridica.

Puesto: Subdireccién de Asistencia Juridica Penal.

Mision: Verificar que se lleve a cabo la asistencia juridica gratuita en materia penal, en
las etapas de averiguacion previa o carpeta de investigacion, proceso penal, ante el juez
de control y de juicio oral (en asuntos con prisibn preventiva oficiosa) recursos de
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apelacion, ejecucion de sanciones y amparo directo, asi como asistencia ante Juzgados
Civicos: para garantizar una defensa adecuada y la seguridad juridica a los ciudadanos
de la Ciudad de México y sus transeuntes.

Objetivo 1: Asegurar que se brinde adecuadamente la asesoria juridica gratuita en
materia penal a través de la intervencion del Defensor de Oficio, con el fin de garantizar la
seguridad juridica de los usuarios.

Funciones vinculadas al Objetivo 1:

e Asegurar que se canalicen oportunamente las asesorias u orientaciones al area
correspondiente, con el fin de garantizar la seguridad juridica de los ciudadanos de
la Ciudad de México y sus Transeuntes.

o Verificar que se designe oportunamente Defensor de Oficio para que proporcione
la asesoria juridica y asi coadyuvar en el respeto de los derechos de los
solicitantes del servicio.

e Verificar que se instrumente la cédula de asesoria juridica al brindar el servicio y
asi contar con informacion institucional confiable y oportuna.

e Solicitar que se recaben los informes respecto de las asesorias juridicas
relacionadas con el proposito de medir la calidad en el servicio brindado.

o Verificar que se entreguen los informes de actividades correspondientes de las
asesorias juridicas brindadas para tener un parametro de la calidad en el servicio
prestado.

Objetivo 2: Coordinar eficazmente la prestacion del servicio de asistencia juridica gratuita
en materia penal, a través del Defensor de Oficio para garantizar una defensa adecuada.

Funciones vinculadas al Objetivo 2:

e Verificar que se realice la designacion oportuna para la prestacién del servicio
gratuito de asistencia juridica en materia penal, para garantizar una defensa
conveniente al usuario del servicio.

e Asegurar que la asistencia juridica gratuita, se realice de conforme a lo establecido
por la normativa aplicable para lograr una defensa adecuada al usuario del
servicio.

50

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



info

EXPEDIENTE: RR.IP.1789/2018

Supervisar que se realice un adecuado andlisis juridico de cada asunto asignado,
a fin de establecer la estrategia legal de defensa eficiente a favor del
representado.

Verificar que se haga uso de los medios de prueba a su alcance, recursos y
demas instrumentos, para garantizar la adecuada defensa de los representados.

Coordinar el control de informacion relativa a las asistencias juridicas brindadas,
para contar con datos confiables.

Supervisar que se rindan los informes pormenorizados respecto de la actuacion de
los asuntos encomendados, con el proposito de medir la calidad en el servicio
brindado.

Verificar que se recaben los informes de las actividades institucionales
correspondientes a las asistencias juridicas brindadas, para contar con
informacion institucional confiable y oportuna.

Objetivo 3: Atender en tiempo y forma las solicitudes, quejas, y sugerencias que
presenten los usuarios de los servicios de asistencia juridica gratuita mediante la
integracion del expediente correspondiente.

Funciones vinculadas al Objetivo 3:

Registrar la queja y/o sugerencia planteada, para determinar si es competencia de
la unidad de apoyo técnico operativo.

Informar al quejoso que debe formalizar la queja y/o sugerencia por escrito en el
que narre antecedentes, hechos y consecuencias para estar en posibilidad de
darle la atencion adecuada.

Integrar el expediente de queja y/o sugerencia para remitirlo al area
correspondiente y se instrumente el seguimiento adecuado.

Puesto: Jefatura de Unidad Departamental de Supervision y Control de Procesos.

Misidn: Ejecutar las actividades de supervision relativas al cumplimiento de las funciones
institucionales de asistencia juridica gratuita, para determinar el grado de cumplimiento de
las metas institucionales.
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Objetivo 1: Ejecutar las supervisiones al desempefio de las funciones y obligaciones de
los servidores publicos adscritos a la Defensoria de Oficio y Orientacion Juridica,
mediante la aplicacién de los instrumentos normativos aplicables en la materia.

Funciones vinculadas al Objetivo 1:

e Programar supervisiones y evaluaciones implementando la metodologia que
permita comprobar el cumplimiento de las obligaciones y funciones de los
servidores publicos.

¢ Realizar a solicitud del superior jerarquico evaluaciones a las areas y al personal
adscrito, para determinar el cumplimiento de las obligaciones y funciones
inherentes al cargo que ocupan.

e Proporcionar el informe de supervision correspondiente con los resultados
obtenidos para identificar las probleméaticas deficiencias omisiones y anomalias e
implementar las medidas correctivas necesarias.

e Programas visitas de vigilancia dirigidas a las areas evaluadas o al personal
supervisado para verificar el cumplimiento de las observaciones emitidas en el
informe de supervision.

e Realizar propuestas de mecanismos de control de gestion y de calidad en el
servicio que contribuyan a mejorar los servicios gratuitos.

e Informar de las irregularidades detectadas para que se inicie el procedimiento
administrativo correspondiente.

Objetivo 2: Registrar la informacién institucional en las bases de datos estadisticos y
demas medios de registro, con el fin de reportar informacion veraz a los organismos o
areas que asi lo soliciten, a través de la informacion reportada por cada una de las areas
gue conforman la Direccion de Defensoria de Oficio y Orientacion Juridica.

Objetivo 3: Analizar eficazmente la instrumentacion de los procedimientos administrativos
seguidos contra los servidores publicos que brindan los servicios de asistencia juridica,
con motivo del incumplimiento de obligaciones y funciones y/o quejas presentadas, a
través de la aplicacion de la normativa en la materia.
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MANUAL ADMINISTRATIVO DE LA DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
EN LA CONSEJERIA JURIDICA Y DE SERVICIOS LEGALES

IV FUNCIONES
SUBDIRECCION DE RECURSOS HUMANOS
FUNCIONES:

I. Planear, organizar, dirigir, evaluar y supervisar, todas las actividades inherentes a la
administracién de personal de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, en apego a
la normatividad establecida.

Il. Supervisar la actualizacion de la plantilla de personal de base, estructura, eventual y
servicios profesionales adscritos a la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, con base
en la normatividad en la materia, asi como los mecanismos necesarios, a efecto de que
los pagos por concepto de remuneracion al personal sean correctos, procedentes y
oportunos.

lll. Supervisar y controlar el ejercicio presupuestal de los conceptos y partidas del Capitulo
1000 “Servicios Personales” y 3000 “Servicios Generales”, partida presupuestal 3301
“Asesoria”, asi como vigilar que la aplicacion se lleve a cabo de acuerdo a las
disposiciones normativas.

IV. Supervisar y asegurar la eficiente operacién de los mecanismos y sistemas para el
registro y control de movimientos que se generan en todas y cada una de las plantillas del
personal de las areas que integran la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, apegado
a la normatividad en la materia.

V. Supervisar y adecuar los procesos de control de asistencia de personal de las areas
gue conforman la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, asi como el seguimiento,
acordes al cuadro normativo.

VI. Proporcionar copias certificadas, previo cotejo de los documentos que obren en los
archivos, solicitados por las autoridades y particulares.

VII. Dar seguimiento a los acuerdos con las secciones sindicales y los agremiados en la
Consejeria Juridica y de Servicios Legales, apegados a normatividad y vigilando su
cumplimiento.

VIII. Coordinar y supervisar la elaboracion de las nédminas de base, estructura, eventuales,
y servicios profesionales, asi como los pagos de las diferentes ndminas del personal
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contratado por la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, vigilando que se lleven a
cabo apegadas a la normatividad.

IX. Supervisar y controlar las actividades inherentes a las relaciones laborales,
prestaciones y capacitacion; asi como asesorar a las areas de la Consejeria Juridica y de
Servicios Legales, relacionados con la materia.

X. Supervisar el Ejercicio Presupuestal de la partida 3302 “Capacitacion”, perteneciente al
Capitulo 3000 “Servicios Generales”, asi como vigilar que la aplicacién se lleve a cabo de
acuerdo a las disposiciones normativas establecidas por la Direcciébn General de
Administracion y Desarrollo de Personal del Gobierno del Distrito Federal.

XI. Supervisar y verificar la aplicacion de las disposiciones sefialadas en la Ley Federal de
los Trabajadores al Servicio del Estado, Condiciones Generales de Trabajo del Gobierno
del Distrito Federal, asi como los lineamientos referentes al escalafon, disposicion de
personal, prestaciones al personal y a la Comision Mixta de Seguridad e Higiene.

XIl. Revisar, supervisar y coordinar que el trdmite de pagos a los trabajadores de base por
concepto de prestaciones, se realice conforme a la normatividad aplicable vigente.

XII. Supervisar y verificar la informacion requerida por los Organos de Control del
Gobierno del Distrito Federal, asi como dar vista de la ejecucion de las prohibiciones a la
normatividad incurridas por los trabajadores, las cuales pudieran constituir sanciones
administrativas, asi como proporcionar copias certificadas, previo cotejo de los
documentos que obren en los archivos.

XIV. Supervisar los mecanismos de evaluacion de los programas operativos en materia de
reclutamiento, seleccién, contratacion, capacitacion, readscripcion y desarrollo de
personal, apegado a la normatividad en la materia.

XV. Controlar y supervisar el cumplimiento del Programa Anual de Capacitacion, los
circulos de ensefianza abierta y el Diagndstico de Necesidades de Capacitacion.

XVI. Participar en las licitaciones de los uniformes y equipos del personal, asi como
controlar y supervisar la elaboracién de la base de datos con las que se realizan las
adquisiciones del equipo de proteccion, para el personal adscrito a la Consejeria Juridica
y de Servicios Legales.

XVII. Asegurar y supervisar que la entrega de los uniformes y equipos del personal sea
conforme a la normatividad y lineamientos establecidos, asi como de acuerdo a las
funciones del personal.
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XVIII. Establecer y administrar que el Premio de Administracion Publica se otorgue
conforme a los lineamientos que establezca el Gobierno del Distrito Federal, en
coordinacién con el Sindicato Unico de los Trabajadores al Servicio del Estado y el
Organo de Control.

XIX. Supervisar que los prestadores de servicio social de nivel medio y superior realicen
su servicio acorde a su perfil profesional, apegado a los lineamientos y programas
autorizados.

XX. Supervisar la Gestion del otorgamiento de las credenciales de identificacion del
personal adscrito a la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, apegados a la
normatividad en la materia.

XXI. Supervisar el correcto calculo y generacién de reportes de impuestos derivados del
pago de las diferentes néminas, en apego a la normatividad en la materia.

XXII. Supervisar y firmar documentos tales como: certificaciones, hojas de servicio, hojas
Unicas de servicio del personal activo e inactivo, para diversos tramites.

XXIIl. Supervisar la atencién y dar seguimiento, para su solventacién, a las diversas
recomendaciones y observaciones derivadas de las auditorias realizadas por los
diferentes Organos fiscalizadores del gasto en el ambito de su competencia.

XXIV. Las deméas que le atribuyan expresamente los ordenamientos juridicos vy

administrativos correspondientes y las que de manera directa le asigne el titular de la
Direccion Ejecutiva de Administracién de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales.

JEFATURA DE UNIDAD DEPARTAMENTAL DE ADMINISTRACION DE PERSONAL

FUNCIONES:

| Registrar las modificaciones a la estructura ocupacional en lo relativo a la creacion o
cancelacion de plazas, para tramitar la autorizacibn ante la Direccion General de
Administracion y Desarrollo de Personal del Gobierno del Distrito Federal.

Il Integrar el anteproyecto del presupuesto del capitulo 1000 “Servicios Personales’,
conforme al Clasificador por Objeto del Gasto, emitido por la Secretaria de Finanzas.

Il Actualizar permanentemente el censo de recursos humanos, conforme a los
lineamientos y normas que establece el Gobierno del Distrito Federal.
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IV Solicitar a la Direccibn General de Administracion y Desarrollo de Personal, la
liberacion de plazas vacantes para someterlas a concurso de escalafon, seleccionando al
personal previa entrevista y evaluacidn psicométrica.

V Instrumentar la reubicacion del personal, acorde a su perfil, derivado de la puesta a
disposicién por las areas de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales.

VI Establecer y dar seguimiento a los mecanismos de registro y control de asistencia,
adecuados al marco normativo.

VII Informar las inasistencias en que incurra el personal a efecto de aplicar los descuentos
correspondientes, con base en las Condiciones Generales de Trabajo del Gobierno del
Distrito Federal, para que se proceda al tramite correspondiente.

VIII Operar los mecanismos y sistemas para el registro y control de los movimientos del
personal que se generan en todas y cada una de las areas que integran la Consejeria
Juridica y de Servicios Legales, referentes a altas, bajas, promociones, licencias,
jubilaciones, tiempo extraordinario, guardias, primas dominicales, liquidaciones,
interinatos, readscripciones, regularizacibn de percepciones, asi como registrar las
constancias de designaciones que se generen, todas apegadas a la normatividad en la
materia.

IX Integrar, analizar, validar, capturar y operar solicitudes en el sistema informatico para la
generacion de documentos, a las areas o al trabajador, asi como la validacion
presupuestal y la generacion de cifras de control de némina.

X Integrar y mantener actualizada las plantillas del personal de la Consejeria Juridica y de
Servicios Legales, conforme a las disposiciones normativas.

Xl Validar y aplicar el pago, de preferencia, mediante sistema de ndémina electronica, al
personal de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, siempre en apego a la
normatividad en la materia.

XIl Asegurar la integracion y actualizacion de los expedientes individuales del personal de
la Consejeria Juridica y de Servicios Legales.

XIll Presentar oportunamente la solicitud y justificacion de contrataciones de programas
eventuales y Programa Anual de Servicios Profesionales ante la Direccion General de
Administracion y Desarrollo de Personal del Gobierno del Distrito Federal, de conformidad
con la normatividad vigente.

XIV Elaborar y controlar el calculo correcto de las nGminas del personal de la Consejeria
Juridica y de Servicios Legales.
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XV Controlar y gestionar los movimientos relativos a altas, bajas, inasistencias, vigencias,
sustituciones y pagos que se generen en la plantilla de eventuales y las contrataciones,
sustituciones y pagos de los prestadores de servicios profesionales, apegados a la
normatividad y lineamientos establecidos.

XVI Gestionar ante la Direcciéon General de Administracién y Desarrollo de Personal del
Gobierno del Distrito Federal, la némina del personal de base y estructura de la
Consejeria Juridica y de Servicios Legales y realizar el pago respectivo, apegado a la
normatividad.

XVII Presentar, apegado a normatividad, las néminas del personal de la Consejeria
Juridica y de Servicios Legales, ante la Subdireccién de Recursos Financieros para su
pago oportuno de acuerdo al calendario que para el efecto emite la Direccién General de
Administracion y Desarrollo de Personal del Gobierno del Distrito Federal.

XVIII Controlar el seguimiento del gasto ejercido por el pago de servicios personales y
servicios profesionales de acuerdo al presupuesto autorizado.

XIX Gestionar los tramites de afiliacion de los servicios de atencion médica, ante el
Instituto de Seguridad Social al Servicio de los Trabajadores del Estado para los
trabajadores de base, estructura y eventuales.

XX Vigilar y supervisar conjuntamente con los Enlaces Administrativos los mecanismos
necesarios para que el personal eventual desempefie sus funciones en el periodo
establecido en su contrato.

XXI Verificar que el célculo y generacién de reportes de impuestos por el pago de las
diferentes nédminas sea en apego a la normatividad en la materia.

XXIl Elaborar documentos tales como: certificaciones, hojas de servicio, hojas Unicas de
servicio del personal activo e inactivo para diversos tramites.

XXIII Atender y dar seguimiento, para su solventacion, a las diversas recomendaciones y
observaciones derivadas de las auditorias realizadas por los diferentes Organos
fiscalizadores del gasto en el ambito de su competencia.

XXIV Las demés que le atribuyan expresamente los ordenamientos juridicos y
administrativos correspondientes.
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JEFATURA DE UNIDAD DEPARTAMENTAL DE PRESTACIONES Y RELACIONES
LABORALES

FUNCIONES:

| Atender, registrar, revisar y validar las prestaciones, estimulos, sanciones, apoyos
sindicales, vigilancia del cumplimiento de las Condiciones Generales de Trabajo del
Gobierno del Distrito Federal, seguimiento, andlisis del clima laboral y participacion en las
Subcomisiones Mixtas de Seguridad e Higiene, asi como supervisar que los documentos
probatorios para realizar los pagos por concepto de prestaciones, sean conforme a la
normatividad vigente.

Il Atender y dar seguimiento a las peticiones presentadas por el Sindicato Unico de los
Trabajadores del Gobierno del Distrito Federal, relacionadas con diversos asuntos
laborales de los agremiados adscritos a la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, asi
como al personal, dandole el seguimiento a los conflictos laborales que se generen, con la
finalidad de resolverlos en apego a la normatividad vigente.

Il Presentar la informacién solicitada por las autoridades Judiciales, Areas Centrales,
Organos de Control y dar vista de la ejecucién de las prohibiciones a la normatividad
aplicable vigente, las cuales pudieran constituir sanciones administrativas a los
trabajadores.

IV Apoyar a las areas de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, sobre los asuntos
relacionados con prestaciones y relaciones laborales de los trabajadores.

V Operar en los tiempos establecidos la aplicacion de los Laudos remitidos por conducto
de la Direccién General de Servicios Legales de la Consejeria Juridica del Gobierno del
Distrito Federal, para el tramite de su ejecucion, asi como solicitar las Cuentas por
Liquidar Certificadas, elaboracion de los calculos de salarios caidos y retencion de
impuestos derivados de los Laudos dictados por el Tribunal Federal de Conciliacion y
Arbitraje.

VI Promover, apoyar e inspeccionar mediante visitas a los centros de trabajo, las
condiciones de seguridad e higiene que prevalecen, para tomar las medidas preventivas
necesarias, asi como coadyuvar en las correctivas que permitan salvaguardar la vida y
salud de los trabajadores; controlar la base de datos y el tramite de los accidentes de
trabajo, asi como participar en la Subcomision Mixta de Seguridad e Higiene de la
Consejeria Juridica y de Servicios Legales, coordinando la integracion y apoyando el
funcionamiento de las Subcomisiones Auxiliares actuales y las que se lleguen a
conformar.
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VIl Elaborar y gestionar el tramite, ante la Direccibn General de Administracion y
Desarrollo de Personal del Gobierno del Distrito Federal, de los descuentos por excesos
de incapacidades y reintegros por accidentes de trabajo; de conformidad con la Ley
Federal de Trabajadores al Servicio del Estado, a la Ley del Instituto de Seguridad Social
al Servicio de los Trabajadores del Estado y demas aplicables.

VIII Instrumentar y gestionar tramites administrativos ante la Direccibn General de
Administracion y Desarrollo de Personal del Gobierno del Distrito Federal, con el fin de
gue dictamine la procedencia de sanciones, terminacion de los efectos de nombramiento
y las demas que se establezcan en la normatividad vigente; asimismo informar a la
Direccion General de Servicios Legales de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales
del Gobierno del Distrito Federal de las sanciones que estan dentro del ambito de su
competencia.

IX Asistir a las licitaciones de uniformes y equipo de los trabajadores con el fin de
colaborar al buen funcionamiento, como parte integrante de la convocante.

X Asegurar los mecanismos necesarios para el Premio de la Administracién Publica de la
Consejeria Juridica y de Servicios Legales, en coordinacion con la representacion sindical
y el Organo de Control.

Xl Elaboracion del Programa de Deteccion de Necesidades de Capacitacion de la
Consejeria Juridica y de Servicios Legales.

Xl Apoyar en la integracion del anteproyecto del presupuesto del capitulo 3000 “Servicios
Generales”, en lo relativo a la partida presupuestal 3302 “Capacitacién”, conforme al
Clasificador por Objeto del Gasto, emitido por la Secretaria de Finanzas de acuerdo a las
disposiciones normativas establecidas por la Direccion General de Administracion y
Desarrollo de Personal del Gobierno del Distrito Federal.

XIll Ejecutar y evaluar el Programa Anual de Capacitacion para el desarrollo de personal
adscrito a la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, de conformidad con los
lineamientos establecidos por la Direccion General de Administracion y Desarrollo de
Personal del Gobierno del Distrito Federal.

XIV Promover y difundir entre los trabajadores de base, estructura y eventuales adscritos
a la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, la realizacion de cursos de calidad y
mejora continda.

XV Asegurar que los cursos de capacitacion y adiestramiento en los que participen los
trabajadores adscritos al Organo Politico-Administrativo, queden debidamente inscritos en
sus expedientes y que se extiendan certificados, reconocimientos y acreditaciones,
vigilando que se cumpla con el personal requerido para llevarlos a cabo.
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XVI Promover y difundir en las &reas de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, la
alfabetizacion y los circulos de ensefianza abierta de nivel basico (primaria y secundaria)
para los trabajadores y sus familiares; los cuales se enmarcan en el programa general del
Instituto Nacional de Educacién para Adultos.

XVII Seleccionar y canalizar al personal de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales,
para participar en los cursos, diplomados y conferencias que imparten diversas
instituciones y universidades que se vinculen al mejor desempefio del personal en el
desarrollo de sus funciones.

XVIII Operar y controlar las disposiciones de personal, mediante la readscripcion a
centros de trabajo que se vinculen a su perfil y de acuerdo a la normatividad aplicable, asi
como las necesidades internas de las areas de la Consejeria Juridica y de Servicios
Legales.

XIX Operar y asignar a los prestadores de servicio social de nivel medio y superior para
que realicen el servicio social acorde con su perfil profesional, recibiendo o no, estimulo
econdmico, apegado a los lineamientos operativos y a los programas autorizados que
coadyuven en el desarrollo comunitario.

XX Gestionar el otorgamiento de las credenciales de identificacion del personal adscrito a
la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, apegados a la normatividad en la materia.

XXI Atender y dar seguimiento, para su solventacion, a las diversas recomendaciones y
observaciones derivadas de las auditorias realizadas por los diferentes Organos
fiscalizadores del gasto en el ambito de su competencia.

XXIl Las demas que le atribuyan expresamente los ordenamientos juridicos y
administrativos correspondientes.
...” (Sic)

De la normatividad previamente aludida, se concluye lo siguiente:

Que la Consejeria Juridica y de Servicio Legales para el ejercicio de sus
atribuciones se adscribe organicamente de unidades administrativas entre ellas
la Direccion General de Servicios Legales, la cual a su vez actla a través de la

Defensoria de Oficio y Orientacion Juridica unidad que para el ejercicio de
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sus funciones legalmente encomendadas, tiene adscritos a los defensores de

oficio, trabajadores sociales, peritos y personal administrativo.

A la Defensoria le corresponden entre otras funciones, las relativas a dirigir,
controlar y prestar los servicios de asistencia juridica que se establecen en la Ley
de la Defensoria de Oficio del Distrito Federal, y dictar las medidas que considere
convenientes para el mejor desempefio de las funciones de la Defensoria; y
designar, ubicar, reubicar y remover a los defensores de oficio y demas
personal bajo su adscripcion, de acuerdo con los lineamientos que se
establezcan en la legislacion laboral aplicable; llevar los Libros de Registro de
la Defensoria de Oficio; elaborar un informe anual de actividades y presentarlo al
Consejo; vigilar que el personal de la Defensoria de Oficio ajuste su actuacion a

las leyes vigentes.

Que los Defensores de Oficio se auxiliaran en el desempefio de sus funciones
con trabajadores sociales, peritos y demas personal necesario y para ocupar
dicho cargo se celebrara un concurso de oposicién, mismo que se haréa del
conocimiento publico, mediante convocatoria que la Consejeria publique
en la Gaceta Oficial del Distrito Federal y en dos de los periodicos de mayor

circulacion en el Distrito Federal.

Los requisitos para participar en el examen de oposicion, son los siguientes:

l. Ser ciudadano mexicano en pleno ejercicio de sus derechos;

. Ser Licenciado en Derecho con la correspondiente cédula profesional

expediday registrada por la autoridad competente;
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Il. Tener cuando menos 1 afio de ejercicio profesional en actividades

relacionadas directamente con la defensa juridica de las personas; y

IV.  No haber sido condenado por delito doloso considerado grave por la

ley.

e En las agencias investigadoras del Ministerio Publico y direcciones
generales especializadas de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal, en los juzgados y tribunales del Poder Judicial del Distrito Federal
y en los juzgados civicos, debera contarse con la asistencia juridica de un

defensor de oficio, en los términos de esta Ley.

e La Direccion de Defensoria de Oficio y Orientacion Juridica tiene como
mision dirigir la prestacién gratuita de los servicios de asistencia juridica,
para garantizar la adecuada y oportuna defensa, coadyuvando al respeto y
proteccion de los derechos humanos de los habitantes, grupos considerados
vulnerables de la Ciudad de México y sus transelntes; asi como coordinar los
servicios de asistencia juridica gratuita en las materias penal, civil, familiar,
justicia para adolescentes y arrendamiento inmobiliario, dirigidos a los
habitantes de la Ciudad de México, y sus transelntes, de manera permanente
a través del establecimiento de estrategias juridicas en materia de defensa
publica; ademas controla las prestaciones de los servicios de asistencia juridica y
dictar las medidas que considere necesarias, para el mejor desempeiio de las
funciones encomendadas; determina que los aspirantes al cargo de Defensor
de Oficio cumplan con los requisitos previstos en los articulos 15 a 17 de la

Ley de la Defensoria Publica aplicable en la Ciudad de México, con el
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propdésito de contar con recursos Humanos de calidad en la Direccién de

Defensoria de Oficio y Orientacion Juridica.

e La Subdireccion de Asistencia Juridica Penal tiene como mision verificar
que se lleve a cabo la asistencia juridica gratuita en materia penal, en las
etapas de averiguacion previa o carpeta de investigacién, proceso penal,
ante el juez de control y de juicio oral (en asuntos con prisidén preventiva
oficiosa) recursos de apelacidn, ejecucion de sanciones y amparo directo,
asi como asistencia ante Juzgados Civicos: para garantizar una defensa
adecuada y la seguridad juridica a los ciudadanos de la Ciudad de México y
sus transeuntes; asi mismo, tiene como funciones, entre otras las de verificar
gue se designe oportunamente Defensor de Oficio para que proporcione la
asesoria juridica y asi coadyuvar en el respeto de los derechos de los
solicitantes del servicio; solicitar que se recaben los informes respecto de
las asesorias juridicas relacionadas con el propésito de medir la calidad en
el servicio brindado y verificar que se entreguen los informes de
actividades correspondientes de las asesorias juridicas brindadas para
tener un pardmetro de la calidad en el servicio prestado; coordinar el
control de informacion relativa a las asistencias juridicas brindadas, para
contar con datos confiables; Integrar los expedientes de quejas y/o
sugerencias para remitirlos al area correspondiente y se instrumente el

seguimiento adecuado.

e La Jefatura de Unidad Departamental de Supervision y Control de Procesos,
tiene como objetivo, entre otros el de ejecutar las supervisiones al

desempefio de las funciones y obligaciones de los servidores publicos
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adscritos a la Defensoria de Oficio y Orientaciéon Juridica, mediante la

aplicacion de los instrumentos normativos aplicables en la materia y como
funciones, programar supervisiones y evaluaciones implementando la
metodologia que permita comprobar el cumplimiento de las obligaciones y
funciones de los servidores publicos; realizar a solicitud del superior
jerarquico evaluaciones a las areas y al personal adscrito, para determinar el
cumplimiento de las obligaciones y funciones inherentes al cargo que ocupan;
proporcionar el informe de supervision correspondiente con los resultados
obtenidos para identificar las probleméaticas deficiencias omisiones y anomalias e
implementar las medidas correctivas necesarias; informar de las irregularidades
detectadas para que se inicie el procedimiento administrativo correspondiente;
registrar la informacion institucional en las bases de datos estadisticos y
demas medios de registro, con el fin de reportar informacién veraz a los
organismos o areas que asi lo soliciten, a través de la informacion
reportada por cada una de las areas que conforman la Direccion de
Defensoria de Oficio y Orientacion Juridica; analizar eficazmente la
instrumentacion de los procedimientos administrativos seguidos contra los
servidores publicos que brindan los servicios de asistencia juridica, con
motivo del incumplimiento de obligaciones y funciones y/o quejas

presentadas, a través de la aplicacion de la normativa en la materia.

e La Subdireccion de Recursos Humanos de la Direccién Ejecutiva de
Administracion en el Sujeto Obligado, tiene como funciones, entre otras las
de planear, organizar, dirigir, evaluar y supervisar, todas las actividades
inherentes a la administracion de personal de la Consejeria Juridica y de

Servicios Legales, en apego a la normatividad establecida; supervisar la
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actualizacion de la plantilla de personal de base, estructura, eventual y

servicios profesionales adscritos a la Consejeria Juridica y de Servicios
Legales, con base en la normatividad en la materia, asi como los mecanismos
necesarios, a efecto de que los pagos por concepto de remuneracién al personal
sean correctos, procedentes y oportunos; control de movimientos que se generan
en todas y cada una de las plantillas del personal de las areas que integran al

Sujeto Obligado, apegado a la normatividad en la materia.

e La Jefatura de Unidad Departamental de Administracion de Personal tiene
como funcidn, entre otras las de registrar las modificaciones a la estructura
ocupacional en lo relativo a la creacion o cancelacion de plazas; operar los
mecanismos Yy sistemas para el registro y control de los movimientos del
personal que se generan en todas y cada una de las areas que integran la
Consejeria Juridica y de Servicios Legales, referentes a altas, bajas,
promociones, licencias, jubilaciones, tiempo extraordinario, guardias,
primas dominicales, liquidaciones, interinatos, readscripciones,
regularizacién de percepciones, asi como registrar las constancias de
desighaciones que se generen, asi como Integrar y mantener actualizada
las plantillas del personal de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales,
conforme a las disposiciones normativas; asegurar la integracion y
actualizacion de los expedientes individuales del personal de la Consejeria

Juridica y de Servicios Legales.

e La Jefatura de Unidad Departamental de Prestaciones y Relaciones
Laborales tiene como funciones entre otras las de operar y controlar las

disposiciones de personal, mediante la readscripcion a centros de trabajo
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que se vinculen a su perfil y de acuerdo a la normatividad aplicable, asi
como las necesidades internas de las areas de la Consejeria Juridica y de
Servicios Legales, gestionar el otorgamiento de las credenciales de
identificacién del personal adscrito a la Consejeria Juridica y de Servicios
Legales.

En este orden de ideas, del estudio realizado a la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado en atencion a la solicitud de acceso a la informacion pablica de mérito, se
advierte que la autoridad recurrida orientd al particular para que formulara sus
requerimientos ante la Consejeria Juridica y de Servicios Legales y la Contraloria
General de la Ciudad de México, al considerar que dichas dependencias pudieran ser
competentes para pronunciarse al respecto, lo anterior de conformidad a lo establecido
en el articulo 200, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, precepto normativo que dispone lo

siguiente:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACIQN PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

TITULO SEPTIMO
PROCEDIMIENTOS DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Procedimiento de Acceso a la Informacién

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria
incompetencia por parte del sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacion,
para atender la solicitud de acceso a la informacion, debera de comunicarlo al
solicitante, dentro de los tres dias posteriores a la recepcion de la solicitud y
sefialara al solicitante el o los sujetos obligados competentes.
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A pesar de lo anterior, del estudio realizado en parrafos precedentes a las facultades

normativamente conferidas a la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, se advirtio
gue es dicha dependencia y no la Contraloria General, es la autoridad competente para
atender los requerimientos de informacién marcados con los numerales 1, 2, 3, 4,5 ,6,
7, 8,9, 14, 15, 16, 18, 19, 20, 21, 22, 23 y 24 de la solicitud de acceso a la informacion
publica de mérito; sin embargo el Sujeto Obligado omitié remitir a través del sistema
electronico, dichos requerimientos ante la Unidad de Transparencia de la Consejeria
Juridica y de Servicios Legales, tal y como lo indic6 el ahora recurrente en el agravio en
estudio, esto de conformidad a lo dispuesto en el punto 10, fraccién VII, del Aviso por el
cual se dan a conocer los Lineamientos para la gestion de solicitudes de informacion
publica y de datos personales en la Ciudad de México, ordenamiento que establece lo

siguiente:

AVISO POR EL CUAL SE DAN A CONOCER LOS LINEAMIENTOS PARA LA
GESTION DE SOLICITUDES DE INFORMACION PUBLICA Y DE DATOS
PERSONALES EN LA CIUDAD DE MEXICO.

TITULO SEGUNDO
DE LAS SOLICITUDES DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA
CAPITULO |
REGISTRO Y TRAMITE DE SOLICITUDES A TRAVES DEL MODULO MANUAL DEL
SISTEMA ELECTRONICO

10. Los servidores publicos de la Unidad de Transparencia deberan utilizar el médulo
manual del sistema electrénico para registrar las solicitudes de acceso a la informacion
publica que se presenten por escrito material, correo electrénico, fax, correo postal,
telégrafo o verbalmente, conforme a lo siguiente:

VII. Cuando la Unidad de Transparencia advierta notoria incompetencia para
entregar la informacion, dentro de los tres dias habiles siguientes a aquel en que
se tenga por presentada la solicitud, comunicara esta situaciéon al solicitante en el
domicilio o medio sefialado para recibir notificaciones y remitira la solicitud a la
unidad de transparencia del sujeto obligado competente.

67

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



i EXPEDIENTE: RR.IP.1789/2018

Si el Sujeto Obligado a quien fue presentada una solicitud, es parcialmente
competente para entregar parte de la informacion, este, deberd dar respuesta
respecto de dicha informacion en el plazo establecido en la Ley de Transparencia
y procedera respecto de la que no es, conforme a lo sefialado en la Ley de
Transparencia.

De la normatividad en cita, podemos concluir lo siguiente:

Cuando Sujeto Obligado advierta que es parcialmente competente para atender
una solicitud de informacidén, proporcionara respuesta respecto dicha
informacion, y respecto a la que no lo es, debera informarlo al particular y remitir

dichos requerimientos ante la autoridad competente para dar respuesta.

En virtud de lo anterior, es dable determinar que la respuesta emitida falté a lo

dispuesto en la fraccion 1X, el articulo 6, de la Ley de Procedimiento Administrativo del

Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, mismo

gue establece lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los
ordenamientos aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y
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Como puede advertirse, el articulo en cita dispone que todo acto administrativo debe

expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los ordenamientos
aplicables, situacion que no acontecido en el caso en concreto, dado que el Sujeto
Obligado ante su incompetencia para atender los requerimientos de informacion
marcados con los numerales 1, 2, 3, 4,5 ,6, 7, 8, 9, 14, 15, 16, 18, 19, 20, 21, 22, 23y
24 de la solicitud de acceso a la informacion publica de mérito, fue omiso en remitir
éstos ante la Unidad de Transparencia de la Consejeria Juridica y de Servicios Legales,
al ser la autoridad competente para pronunciarse al respecto, faltando asi al
procedimiento establecido en el punto 10, fraccion VII, del Aviso por el cual se dan a
conocer los Lineamientos para la gestion de solicitudes de informacion publica y de
datos personales en la Ciudad de México, precepto normativo que obra previamente en
el cuerpo de la presente resolucion, y que se tiene por reproducido a la letra por

economia procesal.

Por otra parte, del estudio a los requerimientos de informacion formulados por el
particular en la solicitud de acceso a la informacién publica de mérito, se determiné que
el Sujeto Obligado es competente para atender los marcados con los numerales 10, 11,
12, 13 y 17, toda vez que se limitaban a que la autoridad recurrida informara si el
Ministerio Publico dentro de las averiguaciones previas se cerciora de que los
Defensores de Oficio sean Licenciados en Derecho y cuenten con cédula profesional
que lo acredite, y se identifiquen con los gafetes laborales respectivos expedidos por el
Gobierno de la Ciudad de México, especificamente por la propia Consejeria Juridica y
de Servicios Legales, lo anterior de conformidad a lo establecido en el articulo 2, primer
parrafo de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, el

cual dispone lo siguiente:
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LEY ORGANICA DE LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL

TITULO PRIMERO
DEL OBJETO DE LA LEY Y ATRIBUCIONES DEL MINISTERIO PUBLICO
CAPITULO Il
DE LAS ATRIBUCIONES DEL MINISTERIO PUBLICO

Articulo 2. (Atribuciones del Ministerio Publico). La Institucion del Ministerio
Puablico en el Distrito Federal estara a cargo del Procurador General de Justicia y
tendra las siguientes atribuciones, que ejercera por si, a través de los Agentes del
Ministerio Publico, de la Policia de Investigacion, de los Peritos y demas servidores
publicos en el &mbito de su respectiva competencia:

En este orden de ideas, toda vez que la Institucion del Ministerio Publico en el Distrito
Federal esta a cargo del Procurador General de Justicia, resulta evidente que tal y
como se ha indicado, la autoridad recurrida es competente para atender los
requerimientos de informacién marcados con los numerales 10, 11, 12, 13y 17, de la
solicitud de acceso a la informacién publica de mérito, por lo que al no hacerlo, la
respuesta emitida transgredio los principios de congruencia y exhaustividad, previstos
en el articulo 6, fraccion X, de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, mismo que es del

tenor literal siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que reinan los siguientes
elementos:
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X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

De acuerdo con el articulo transcrito, son considerados validos los actos administrativos
gue reunan entre otros elementos, los principios de congruencia y exhaustividad,
entendiendo por lo primero que las consideraciones vertidas en la respuesta sean
armonicas entre si, no se contradigan, y guarden concordancia entre lo pedido y la
respuesta; y por lo segundo, se pronuncie expresamente sobre cada punto, situacion
que en el presente asunto no acontecié. En el mismo sentido, se ha pronunciado el

Poder Judicial de la Federacion en la siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

XXI, Abril de 2005

Materia(s): Comuan

Tesis: 1a./J. 33/2005

Pagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA
LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS.

Los principios de congruencia y exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra
leyes y que se desprenden de los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estan referidos a que
éstas no s6lo sean congruentes consigo mismas, sino también con la litis y con la demanda de
amparo, apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni afadir
cuestiones no hechas valer, ni expresar consideraciones contrarias entre si o con los puntos
resolutivos, lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una de las
pretensiones de los quejosos, analizando, en su caso, la constitucionalidad o
inconstitucionalidad de los preceptos legales reclamados.

Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe, S.A. de C.V.
24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: Juan N. Silva
Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.
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Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004. Unanimidad
de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz.
Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversién, S.A. de C.V. 3
de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz.
Secretario: Francisco Javier Solis Lopez.

Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique
Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en
sesion de treinta de marzo de dos mil cinco.

De igual manera, al no exponer el fundamento legal, asi como los motivos, razones o
circunstancias especiales que justificaran su incompetencia para atender la solicitud de
acceso a la informacion publica de mérito, la respuesta emitida falté a lo dispuesto en la

fraccion VIl del precepto normativo en cita, misma que es del tenor literal siguiente:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisién el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la emision del acto, debiendo
existir una adecuacién entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y
constar en el propio acto administrativo;

.7 (Sic)

De acuerdo con el precepto legal aludido, para que un acto sea considerado valido,
éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando con precision el o los
articulos aplicables al caso en concreto, asi como las circunstancias especiales,
razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la
emision del acto, debiendo existir congruencia entre los motivos aducidos y las normas

aplicadas, situacion que en el caso en concreto no acontecio.

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de

la Federacion, la cual dispone:
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No. Registro: 203,143

Jurisprudencia

Materia(s): Comuan

Novena Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

lll, Marzo de 1996

Tesis: VI.20. J/43

Pagina: 769

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. La debida fundamentacion y motivacion legal, deben
entenderse, por lo primero, la cita del precepto legal aplicable al caso, y por lo segundo, las
razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron a la autoridad a concluir que el caso
particular encuadra en el supuesto previsto por la norma legal invocada como fundamento.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Amparo directo 194/88. Bufete
Industrial Construcciones, S.A. de C.V. 28 de junio de 1988. Unanimidad de votos. Ponente:
Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzalez Alvarez. Revision fiscal 103/88.
Instituto Mexicano del Seguro Social. 18 de octubre de 1988. Unanimidad de votos. Ponente:
Arnoldo Najera Virgen. Secretario: Alejandro Esponda Rincon. Amparo en revisién 333/88.
Adilia Romero. 26 de octubre de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Arnoldo Néjera Virgen.
Secretario: Enrique Crispin Campos Ramirez. Amparo en revision 597/95. Emilio Maurer
Breton. 15 de noviembre de 1995. Unanimidad de votos. Ponente: Clementina Ramirez
Moguel Goyzueta. Secretario: Gonzalo Carrera Molina.

Amparo directo 7/96. Pedro Vicente Lopez Miro. 21 de febrero de 1996. Unanimidad de votos.
Ponente: Maria Eugenia Estela Martinez Cardiel. Secretario: Enrique Baigts Mufioz

Por todo lo expuesto a lo largo del presente considerando, se concluye que la respuesta
emitida faltd a los principios de legalidad, certeza, maxima publicidad y transparencia,
previstos en el articulo 11, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, precepto normativo que dispone lo

siguiente:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE
CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

TITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES
Capitulo Il
De los Principios en materia de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica
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Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento de
acuerdo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad,
maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.

EXPEDIENTE: RR.IP.1789/2018

En virtud de lo anterior, este Instituto adquiere el grado de conviccion necesario para

determinar, que resulta fundado el Unico agravio formulado por el particular al

momento de interponer el presente recurso de revision.

En consecuencia, con fundamento en el articulo 244, fracciébn V, de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México, se revoca la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y se le ordena que

emita una nueva en la que:

A travées de su cuenta de correo electronico institucional, remita los
requerimientos de informacion marcados con los numerales 1, 2, 3,4 ,5 ,6, 7, 8,
9, 14, 15, 16, 18, 19, 20, 21, 22, 23 y 24 de la solicitud de acceso a la
informacion publica de mérito, ante la Unidad de Transparencia de la Consejeria
Juridica y de Servicios Legales, al ser la autoridad competente para
pronunciarse al respecto, de conformidad a lo establecido en el articulo 200, de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México y el punto 10, fraccién VI, del Aviso por el cual
se dan a conocer los Lineamientos para la gestion de solicitudes de informacién
publica y de datos personales en la Ciudad de México, proporcionando al

particular los datos correspondientes para su seguimiento.

De forma debidamente fundada y motivada, de respuesta a los requerimientos
de informacion marcados con los numerales 10, 11, 12, 13 y 17, de la solicitud
de acceso a la informacion publica de mérito, al acreditarse que normativamente

es la autoridad competente para pronunciarse al respecto.
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La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucién, debera notificarse al

parte recurrente en el medio sefialado para tal efecto, en un plazo de cinco dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion
correspondiente, con fundamento en el articulo 244, dltimo péarrafo, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México.

QUINTO. Este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores publicos del
Sujeto Obligado, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por lo

que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General del Distrito Federal.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Protecciébn de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se REVOCA la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el
plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente

referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de Transparencia,

Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
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instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el

cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando
copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no
hacerlo, se procedera en términos de la fraccion Ill, del articulo 259, de la Ley de la

materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 166, parrafo segundo, 254
y 255, fracciéon I, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que en
caso de estar inconforme con la presente resolucién, puede interponer juicio de amparo
ante los Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal o Recurso
de Inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Proteccién de Datos Personales.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el

correo electronico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunigue a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccion de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la
presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar Su

cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso

a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México: Julio Cesar Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y Marina Alicia San
Martin Rebolloso, en Sesion Ordinaria celebrada el dieciséis de enero de dos mil

diecinueve, quienes firman para todos los efectos legales a que haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA
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