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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA, PROTECCION DE DATOS
PERSONALES Y RENDICION DE CUENTAS DE LA
CIUDAD DE MEXICO

RECURSO DE REVISION

SUJETO OBLIGADO: SECRETARIA DE GOBIERNO
EXPEDIENTE: RR.DP. 082/2019

COMISIONADO PONENTE: ARISTIDES RODRIGO
GUERRERO GARCIA

Ciudad de México, a catorce de agosto de dos mil diecinueve.

RESOLUCION! por la que se CONFIRMA la respuesta emitida por la Secretaria

de Cultura, en su calidad de Sujeto Obligado, a la solicitud de acceso a datos

personales con numero de folio 0102000059519.

GLOSARIO

Sujeto Obligado:

Secretaria de Cultura.

Cddigo:

Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito

Federal.

Constitucion Federal:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Constituciéon Local:

Constitucion Politica de la Ciudad de México.

Instituto:

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Pudblica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de

Cuentas de la Ciudad de México.

Ley de Transparencia:

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y

Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México.

LPADF: Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

LPDPPSOCDMX: Ley de Proteccion de Datos Personales en posesion de
Sujetos Obligados de la Ciudad de México.

Reglamento Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,

Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos

! Proyectista Guillermo Villanueva Villanueva
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Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de

México
Caodigo Civil Cadigo Civil para el Distrito Federal.
Plataforma: Plataforma Nacional de Transparencia.
PJF: Poder Judicial de la Federacion.
Solicitud: Solicitud de acceso a la informacion publica.
Unidad: Unidad de Transparencia de la Secretaria de Cultura.

De la narracion de los hechos formulados en el recurso de revision y de las

constancias que obran en el expediente, se advierten los siguientes:

ANTECEDENTES
I. Solicitud.

1.1 Inicio. El dia veintinueve de mayo de dos mil diecinueve?, el Recurrente
presentd una solicitud de acceso a datos personales a la cual se le asigné el
namero de folio 0102000059519, mediante la cual requirio la entrega por medio de

consulta directa, la siguiente informacion:

“SOLICITO DE LA MANERA MAS ATENTA LA SIGUIENTE DOCUMENTACION
CERTIFICADA:

1. FORMATO UNICO DE PERSONAL CON NUMERO DE FOLIO 526 DE LA
UNIDAD ADMINISTRATIVA DIRECCION GENERAL DE ADMINISTRACION/
DIRECCION GENERAL DE RECURSOS MATERIALES Y SERVICIOS
GENERALES, DE FECHA 23-FEB-06, CON NUMERO DE FILIACION ***
NOMBRE DE *%kk kkk kkk kkk

2.- CONSTANCIA DE NOMBRAMIENTO DE PLAZA EVENTUAL DE LA
DIRECCION GENERAL DE VINCULACION CULTURAL SIN NUMERO DE
FOLIO, DE FECHA 5-FEB-10, CON NUMERO DE FILIACION *** NOMBRE DE
*kk kkk khkk kkk

3.- CONSTANCIA DE NOMBRAMIENTO DE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA DE
CONACULTA-RADIO EDUCACION, CON NUMERO DE FOLIO 0708 DE

2 Todas las fechas a que se hagan referencia corresponden al afio dos mil diecinueve, salvo manifestacién en
contrario.
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FECHA 21-ENE-11, CON NUMERO DE FILIACION *** NOMBRE DE *** *¥* %xx
**  SE ANEXA IDENTIFICACION OFICIAL CON FOTOGRAFIA, tipo de
derecho ARCO: Acceso , presento solicitud: Titular, representante: ,tipo de
persona: Titular.”

(sic)

Adjunto a su solicitud el recurrente agrego la imagen digitalizada de su credencial
para votar con fotografia.

1.2 Aviso de Respuesta. El cuatro de junio, el Sujeto Obligado notificé a la
persona Recurrente por medio del Sistema Electrénico INFOMEX el aviso de

respuesta en los siguientes términos:

“..)

En atencion a su solicitud de informacion publica ingresada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia con No. de folio 0102000059519 del dia
29 de mayo del afio en curso, con fundamento en el articulo 212 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, hago de su conocimiento la respuesta emitida por la
Direccion General de Administracion Finanzas, unidad administrativa
competente para dar respuesta a su solicitud de informacion puablica.

Estamos a sus 6rdenes para cualquier aclaracion, duda o comentario en: Tel.
17193000 ext. 1519, de Lunes a Viernes de 09:00 a 15:00 horas, Correo
Electronico: oipcultura@cdmx.gob.mx y culturacip@gmail.com.

En caso de estar inconforme con la respuesta recibida, podra interponer ante el
Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales
del Distrito Federal o la Unidad de Transparencia de este Ente Obligado, un
Recurso de Revision, de manera directa o por medios electrénicos, dentro de los
quince dias héabiles siguientes a aquel en el que surta efectos la notificacion de
la respuesta, de acuerdo a lo establecido en el articulo 233 y 236 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México.

ATENTAMENTE

(..)
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Adjunto a esta respuesta el Sujeto Obligado agreg6 la imagen digitalizada del oficio
de fecha tres de junio, con nimero de referencia SC/DGAF/1595/2019 y cuyo

extracto se cita a continuacion.

“..)

Con fundamento en los articulos 18, 24 Fracciones 1 y Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, le informo que de la busqueda que se llevé a cabo en los
archivos de la Direccidon General de Administracién y Finanzas en la Secretaria
de Cultura de la Ciudad de México, no se localiz6 en la plantilla de personal a la
C. *xx *xx xkx xxx No obstante, se sugiere orientar al peticionario, para presentar
su solicitud de Acceso a Datos Personales a la Secretaria de Cultura del
Gobierno Federal.

(...)

Il. Admisién e instruccion.

2.1 Recibo. El dieciocho de mayo se recibio en la Plataforma, el detalle de medio
de impugnacion al que se le asigno el nimero de registro 00766, por medio del cual
el Recurrente formul6 recurso de revision respecto de la respuesta planteada por el

Sujeto Obligado en razon de que a dicho del Recurrente:

“ESTOY DANDO LOS DATOS DE UBICACION DE LA SECRETARIA DE
CULTURA ASI COMO DE RADIO EDUCACION, Y HACEN LA BUSQUEDA EN
OTRA INSTITUCION, LOS VUELVO A ENVIAR PARA QUE POR FAVOR ME
ENTREGUEN LOS FORMATOS REQUERIDOS EN MI SOLICITUD:SOLICITO
DE LA MANERA MAS ATENTA LA SIGUIENTE DOCUMENTACION
CERTIFICADA: LA CUAL SE ENCUENTRA EN SECRETARIA DE CULTURA,
UBICADA EN PASEO DE LA REFORMA 175, COL. CUAUHTEMOC,
ALCALDIA CUAUHTEMOC EN LA CIUDAD DE MEXICO, Y EN LAS OFICINAS
DE RADIO EDUCACION UBICADAS EN ANGEL URRAZA 622 COL DEL
VALLE, ALCALDIA DE BENITO JUAREZ EN LA CIUDAD DE MEXICO”

Adjunto a la interposicién del recurso, la parte Recurrente adjuntd las siguientes

documentales:
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e Oficio SC/DGAF/1595/2019 de fecha tres de junio, impresion digital de su
credencial para votar con fotografia.

¢ Imagen digital del “FORMATO UNICO DE PERSONAL” con numero de folio
0526, de fecha veintitrés de febrero de dos mil seis, emitido por el entonces
Consejo Nacional para la Cultura y las Artes, dependiente de la Secretaria
de Educacion Publica.

¢ Imagen digital del “NOMBRAMIENTO (PLAZA EVENTUAL)” con numero de
folio ilegible, de fecha cinco de febrero de dos mil diez, emitido por el
entonces Consejo Nacional para la Cultura y las Artes, dependiente de la
Secretaria de Educacion Publica.

e Imagen digital de la “CONSTANCIA DE NOMBRAMIENTO” con numero de
folio 0708, de fecha veintiuno de enero de dos mil once, emitido por el
entonces Consejo Nacional para la Cultura y las Artes, dependiente de la

Secretaria de Educacion Publica.

2.2 Acuerdo de admision. El veintiuno de junio este Instituto, acordd la admisiéon
del presente recurso de revisién® contra la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado, el cual se registr6 con el nimero de expediente RR.DP. 082/2019,
ordenando el emplazamiento respectivo; asimismo se les concedi6 a las partes el
plazo de siete dias para que manifestaran su voluntad de conciliar en el presente

recurso.

2.3 Manifestaciones del Sujeto Obligado. El once de julio se recibié en la Unidad
de correspondencia del Instituto el correo electronico de fecha catorce de junio, por
medio del cual el Sujeto Obligado remite el oficio con numero de referencia
SC/UT/1367/2019 de fecha once de julio por el que se remite el oficio

8 Dicho acuerdo se notifico al Sujeto Obligado mediante oficio el dia dos de julio y a la parte
recurrente el dia veintisiete de junio por el medio sefialado por el mismo.
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SC/DGAF/1986/2019 de fecha nueve de julio, cuyo extracto se inserta a

continuacion:

“...)

Asimismo, cabe sefialar que ésta Direccibn General de Administracion y
Finanzas, al dar respuesta a la solicitud de informacion con numero de folio
0102000059519, lo hizo de manera puntual; ya que de una busqueda exhaustiva
de los registros no se localizé en la plantilla del personal a la peticionaria de
informacion; sin embargo, me permito manifestar que el recurso que nos ocupa,
debe desecharse por improcedente, toda vez que se actualiza la causal prevista
en el articulo 248, fraccién lll de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que sefiala que no se
actualiza alguno de los supuestos previstos en la presente Ley. Lo anterior, es asi
toda vez que desde que esta Direccion General dio respuesta a la solicitud, se
informé a la Unidad de Transparencia de esta Dependencia, que se trataba de
una solicitud relacionada con la Secretaria de Cultura del Gobierno Federal, sin
embargo, se desconoce si esa Unidad de Transparencia orientd al peticionario en
es0s términos.

Lo anterior, cobra mayor relevancia, al momento en que el solicitante interpone su
recurso de revision, al expresar la razén de su interposicion, la cual obra en el
formato denominado "Sistema de comunicacién con los sujetos obligados”, en los
términos siguientes:

(Inserta recurso de revision)

De lo anteriormente transcrito, se desprende que la informacién requerida se
encuentra en la Secretaria de Cultura del Gobierno Federal, dado que la
peticionaria esta consciente de que lo que requiere no corresponde a la
Secretaria de Cultura de la Ciudad de México, sino que ademéas sefiala el
domicilio donde se ubica dicha informacion.

Cabe sefialar que se hizo una bisqueda en la pagina de internet de la Secretaria
de Cultura del Gobierno Federal, en el que se ubico el domicilio sefialado por el
peticionario, para tal efecto, a través del link que a continuacién se precisa
https://www.gob.mx/cultura#601, corresponde a la pagina de la citada
Dependencia, la cual arroja como datos de contacto el de Paseo de la Reforma
175, Cuauhtémoc, Ciudad de México. C.P. 06500 Teléfono: (01 55).41 55 02 00,
por lo que se reitera que la Direccion General de Administracion y Finanzas en la
Secretaria de Cultura de la Ciudad no cuenta con la informacién que solicita y que
ademas, al momento de dar respuesta a la solicitud orienté de manera correcta al
peticionario, por tratarse de una solicitud que obra en poder de la Secretaria de
Cultura del Gobierno Federal, tal y como ha quedado demostrado.

Finalmente, se solicita a esa Unidad de Transparencia demuestre a esta Direccion
General de Administracion y Finanzas diera cabal cumplimiento a lo ordenado en
el articulo 93 fraccion VI de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
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Puablica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, es decir, que hubiera
orientado correctamente al peticionario que la informacién solicitada se ubica en
la Secretaria de Cultura del Gobierno Federal.

En ese sentido, ésta Direccion General dio respuesta en tiempo y forma a la
informacion solicitada por la C. Maria Margarita Colin Hernandez, dando
cumplimiento a lo previsto en el articulo 18 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; por lo que
en consecuencia, lo procedente es desechar el presente recurso de revision por
las razones y consideraciones de derecho expuestos en los numerales 3 y 4 del
presente oficio, por actualizarse la causal prevista en el articulo 248, fraccion Il
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad México.

(...)

2.4 Cierre de instruccion. El doce de agosto, se emitié el acuerdo, mediante el
cual se tuvo por precluido el derecho de la parte Recurrente para manifestarse
dentro de la etapa de alegatos, asi como que se tuvieron por presentados los

alegatos del Sujeto Obligado, y se decreto el cierre de instruccion.

Visto que se encuentra debidamente sustanciado el presente recurso de revision y
que no existe diligencia pendiente de desahogo, se emite la presente resolucion de

acuerdo con los siguientes:
CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pulblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; y 82 al 105 de la
LPDPPSOCDMX y asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones |
y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VIl del Reglamento.
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SEGUNDO. Causales de improcedencia. Al emitir el acuerdo del veintiuno de

junio, el Instituto determind la admisibilidad del recurso.

Previo al analisis de fondo de las manifestaciones vertidas por las partes, debe
hacerse un estudio oficioso de las causales de improcedencia de los recursos de
revision, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente. En
el mismo sentido, se ha pronunciado el PJF en la Jurisprudencia de rubro
“APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA
ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO ™.

Precisado lo anterior y en analisis de las constancias del recurso de revision, se
observa que el Sujeto Obligado pretende el desechamiento del recurso citado al
rubro, circunstancia procesalmente imposible ya que si bien en términos del
articulo 99 de la LPDPPSOCDMX, las resoluciones que emite este Instituto en

materia de ejercicio de Derechos ARCO, pueden Sobreseer o desechar el recurso

4 “Registro No. 168387. Novena Epoca. Segunda Sala. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Diciembre de 2008. Jurisprudencia. APELACION. LA SALA SUPERIOR
DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA
FACULTADA PARA_ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO. De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se busca un
beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad de los actos administrativos de las
autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los que no proceda el juicio
contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es cierto que el articulo 87 de la Ley
citada establece el recurso de apelacion, cuyo conocimiento corresponde a la Sala Superior de
dicho Tribunal, con el objeto de que revoque, modifique o confirme la resolucién recurrida, con base
en los agravios formulados por el apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el
principio de que las causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden publico y, por
tanto, la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal esta
facultada para analizarlas, independientemente de gque se aleguen o0 no _en los agravios
formulados por el apelante, ya que el legislador no ha establecido limite alguno para su
apreciacion.
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de revisién, Confirmar, Revocar o modificar la respuesta del responsable, u
Ordenar al responsable que atienda la solicitud de Acceso, Rectificacion,
Cancelacion u Oposicion a Datos Personales, en caso de omisién, es también
evidente bajo la l6gica del proceso que una vez admitido el recurso no se puede
desechar el mismo, por lo que en términos del acuerdo de fecha veintiuno de junio
guedo determinada la admisibilidad del mismo y el Sujeto Obligado no hizo valer
ninguna causal de improcedencia suficiente para que el presente recurso pueda
ser sobreseido, sin embargo previo al andlisis de fondo, este Instituto de manera
oficiosa analiz6 si se actualiza alguna causal de improcedencia o sobreseimiento
por tratarse de una cuestion de orden publico, asi como de previo y especial

pronunciamiento.

En la integracién del presente recurso se aprecia que fue presentado dentro del
tiempo legal concedido para su presentacion, es decir fue presentado con
oportunidad, y no existe evidencia de que se encuentre tramitando algun medio de
defensa ante otra autoridad por lo que es procedente el recurso toda vez que el
Recurrente se duele de que la inexistencia, la incompetencia, y la falta de
respuesta, causales por las que se admiti6 a estudio el presente recurso de
acuerdo a lo contenido en el articulo 90, fracciones |, Il y VI de la LPDPPSOCDMX.

Por lo anterior se procede a realizar el estudio del fondo del presente recurso a
efecto de verificar si el Sujeto Obligado atendio6 la solicitud en los términos que la
LPDPPSOCDMX previene.

TERCERO. Agravios y pruebas.
Para efectos de resolver lo conducente, este Instituto realizard el estudio de los

agravios y la valoracion del material probatorio aportado por las partes.
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I. Agravios y pruebas ofrecidas para acreditarlos.

Los agravios que hizo valer la recurrente consisten, medularmente, en que:

e La solicitud no fue atendida, toda vez que refiere la parte Recurrente que la
basqueda se hizo en un éarea distinta a la que se encuentra la informacién

gue solicita.

[ll. Valoracion probatoria.
Una vez precisadas las manifestaciones realizadas por las partes, asi como los

elementos probatorios aportados por éstas se analizaran y valoraran.

Las pruebas documentales publicas, tienen valor probatorio pleno en términos de
los articulos 374 y 402 del Cédigo, de aplicacidén supletoria a la Ley de la materia,
asi como, con apoyo en la Jurisprudencia PRUEBAS. SU VALORACION EN
TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL.>

Las pruebas documentales privadas carecen de fuerza probatoria por si solas, sino

que Unicamente constituyen un indicio, conforme al articulo 97 del Cédigo.

5 PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

El articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los
Jueces, al valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una
controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracion
juridica realizada y de su decision, lo que significa que |a valoracion de las probanzas debe
estar delimitada por la l6gica y la experiencia, asi como por la conjuncién de ambas,
con las gue se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de gue la
argumentacion y decision del juzgador sean una verdadera expresién de justicia, es
decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial y asi rechazar
la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que se deben
aprovechar "las maximas de la experiencia", que constituyen las reglas de vida o verdades de
sentido comun.
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CUARTO. Estudio de fondo.

I. Controversia.

La cuestion a determinar en el presente procedimiento consiste en verificar si la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado, atiende la Solicitud planteada por la parte
Recurrente en los términos que solicita y de acuerdo a lo previsto en la
LPDPPSOCDMX.

Il. Acreditacion de hechos.
En el presente apartado se indicaran cuales fueron los hechos que se acreditaron,
con base en el analisis y concatenacion de los medios de prueba que obran en el

expediente, por lo que se tiene demostrado lo siguiente:

2.1. Calidad del sujeto obligado

Segun lo dispuesto en el articulo 21 de la Ley de Transparencia, son sujetos
obligados, a transparentar, permitir el acceso a su informacion y proteger los datos
personales que obren en su poder: cualquier autoridad, entidad, érgano y
organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial; los Organos Politico
Administrativos, Alcaldias o Demarcaciones Territoriales, Organos Auténomos,
organos Descentralizados, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas,
Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, Mandatos Publicos
y demas Contratos Analogos, asi como cualquier persona fisica o0 moral que reciba
y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad o de interés publico de la
Ciudad de México, y aquellos que determine el Instituto en arreglo a la presente

Ley.

La Secretaria de Cultura de la Ciudad de México al formar parte de la

Administracion Publica de esta Ciudad y por ende del Padrén de Sujetos Obligados
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que se rigen bajo la Tutela de la LPDPPSOCDMX, detenta la calidad de Sujeto
Obligado susceptible de permitir el ejercicio de derechos ARCO en favor de

quienes asi lo soliciten.

[ll. Marco normativo

La LPDPPSOCDMX establece, sobre los Procedimientos de Acceso, Rectificacion,
Cancelacion y/u Oposicion al tratamiento de datos personales en posesion de los
sujetos obligados en sus articulos 46 al 53 el procedimiento por el cual los

particulares pueden ejercer los derechos ARCO.

En otro orden de ideas, el articulo 208 de la Ley de Transparencia, supletoria a la
LPDPPSOCDMX, indica que quienes son sujetos obligados deberadn otorgar
acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados
a documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en el
formato en que el solicitante manifieste, de entre aquellos formatos existentes,
conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién o del lugar donde se

encuentre asi lo permita.

IV. Caso Concreto
Fundamentacién de los agravios.

Los agravios que hizo valer el Recurrente consisten, medularmente, en:

e La solicitud no fue atendida, toda vez que refiere la parte Recurrente que la
busqueda se hizo en un area distinta a la que se encuentra la informacion

que solicita.
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A proposito de determinar si los agravios citados se encuentran fundados o no, es
necesario verificar si la respuesta otorgada por el Sujeto Obligado, fue rendida

conforme a lo solicitado y en relacién con lo que previene la LPDPPSOCDMX.

Por lo anterior se advierte que el Recurrente se duele de la falta de respuesta a su
solicitud de ejercicio de derechos ARCO, ya que la busqueda de la informacion
solicitada se hizo en un domicilio distinto al que la misma parte Recurrente sefialo.
Por lo que se procederd al estudio de la respuesta a la luz de estos agravios para

efecto de determinar la procedencia de la revision.

Del estudio de la respuesta se aprecia que el Sujeto Obligado manifesté su
incompetencia para atender la solicitud planteada por la parte Recurrente en virtud
de esta consiste en una documental relacionada con un organismo extinto y sobre

la que no guarda relacién juridica.

Ahora bien respecto a este punto, se destaca que el procedimiento a seguir para el
caso de incompetencia o de inexistencia se regula en el articulo 51 de la
LPDPPSOCDMX en los términos que a continuacion se citan:

“Articulo 51. Cuando el sujeto obligado no sea competente para atender la
solicitud para el ejercicio de los derechos ARCO, debera hacer del conocimiento
del titular fundando y motivando dicha situacién dentro de los tres dias siguientes
a la presentacion de la solicitud, y en su caso, orientarlo hacia el sujeto obligado
competente.

En caso de que el responsable declare inexistencia de los datos personales en
sus archivos, registros, expediente, base de datos o sistemas de datos personales
dicha declaracion debera constar en una resolucién del Comité de Transparencia
gue confirme la inexistencia de los datos personales.

(..)

En atencibn a lo anteriormente expuesto se tiene que, para el caso de

incompetencia, (circunstancia que se actualiza en el presente asunto), el Sujeto
13
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Obligado se encuentra obligado a notificar de dicha circunstancia al Recurrente
dentro del término de tres dias, siendo que en el caso que nos ocupa dicha
notificacion de respuesta se presentd en el cuarto dia, ya que la respuesta
recurrida fue notificada por medio de la plataforma INFOMEX, el cuatro de junio y la
solicitud fue presentada el dia veintinueve de mayo, por lo que para efectos del
coOmputo de términos esta respuesta se presentd al cuarto dia de presentada la
solicitud, toda vez que se descuentan del conteo los dias uno y dos de junio por
considerarse dias inhdbiles en términos del acuerdo 0001/S0O/16-01/2019,
publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el doce de febrero del dos
mil diecinueve, por medio del cual el Pleno de este Instituto aprobd los dias
inhabiles correspondientes a los afios dos mil diecinueve y enero dos mil veinte, es
decir se tiene que el aviso de incompetencia fue planteado fuera del termino
previsto en la LPDPPSOCDMX, no obstante lo anterior el Sujeto Obligado cumplié
con hacer la orientacion en términos del primero péarrafo del articulo 51 de la citada
Ley, ya que como se desprende de las constancias que obran en la Plataforma el
Sujeto Obligado notifico el aviso de incompetencia, orientando al Recurrente hacia

la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Cultura del Gobierno Federal.

Continuando con el andlisis del agravio manifestado por la parte Recurrente, se
tiene que esta se duele del hecho de que la busqueda de la informacién no se
realizé en el lugar que indico, hecho que resulta intrascendente ya que la busqueda
documental no depende del lugar fisico en el que se realice sino en las areas
administrativas que detentan la informacion, ya que esta puede resguardarse de

manera fisica o digital.

Primeramente se tiene que la parte Recurrente requiere del Sujeto Obligado la

siguiente documentacién en copia certificada:
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1. Formato Unico de personal con numero de folio 526 de la unidad
administrativa Direccion General de Administracion/ Direccion General de
Recursos Materiales y Servicios Generales, de fecha veintitrés de febrero de

dos mil seis.

2. Constancia de nombramiento de plaza eventual de la Direccién General De
Vinculacion Cultural sin numero de folio, de fecha cinco de febrero de dos

mil diez.

3. Constancia de nombramiento de la unidad administrativa de CONACULTA-
RADIO EDUCACION, con nimero de folio 0708 de fecha veintiuno de enero
de dos mil once.

Ahora bien, no obstante que no lo precisa, toda vez que al momento de presentar
el recurso que nos ocupa, la parte Recurrente adjunto copia simple de las
documéntales que solicita en formato de copia certificada, se observa que estas se
encuentran expedidas por el entonces Consejo Nacional para la Cultura y las Artes,
dependiente en ese entonces de la Secretaria de Educacion Publica Federal, para

lo que se inserta un extracto de la imagen de la documental citada:

‘CONST
S‘l)l) ANCIA DE NOMBRAMIENTO
sysy UNIDAD ADMINISTRATIVA
(ACONACULTA  comacuLta-ranio epucacion

e FLACION i) | CURP, PATERNG B 7T T —— L T - T . loomcaipcalLE  QUERETARD
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De lo referido resulta evidente que la informacién solicitada no se encuentra en
poder del Sujeto Obligado toda vez que este es una dependencia de la
Administracion Publica Local de la Ciudad de México, y quien probablemente

detente la documental solicitada es la Secretaria de Cultura del Gobierno Federal.

En este punto resulta Gtil para mejor orientacion sefialar que el caracter republicano
con divisién de poderes, (Poder Ejecutivo, el Legislativo y el Judicial), y federalista
de la Republica Mexicana, la integra por estados libres y soberanos en cuanto a su
forma de gobierno interno, los cuales estan sujetos a los principios fundamentales
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, consagrados en el

articulo 40, mismo que a continuacién se inserta:

“Articulo 40. Es voluntad del pueblo mexicano constituirse en una Republica
representativa, democrdtica, laica, federal, compuesta de Estados libres y
soberanos en todo lo concerniente a su régimen interior; pero unidos en una
federacion establecida segun los principios de esta ley fundamental.”

En este orden de ideas se entiende el que el gobierno tiene tres ambitos u érdenes
distintos: el federal o nacional, el estatal y el municipal, lo que se ilustra de mejor

manera en la siguiente grafica®:

6 Consultable en:
http://www.alianzacivica.org.mx/guia_transparencia/Files/Bases%20del%20DAl/Guia%20DAI1%20I1F
Al%20 %20Cap%2003.pdf
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Administracion Piblica Camara de Suprema Corte de Justicia Banco de México (BANXICO)
Federal (APF) Senadores de la Macidn (SCJN)
Instituto Federal Electoral (IFE)
Consejeria Juridica del  Camara de Consejo de la Judicatura
Ejecutivo Federal Diputados Federal (C]F) Comision Nacional de
Derechos Humanos (CNDH)
Federal Organismos Tribunal Electoral del
(nacional) Desconcentrados Poder Judicial de la Universidades Auténomas
Federacion (TEP|F) (UMAM, UAM, etc).
Organismos
Descentralizados Tribunales Agrarios Auditoria Superior de la
Federacion (ASF)
Fideicomisos
Gobernador Congreso Estatal Tribunal Estatal Institutos Electorales
Estatales
Gobierno del Estado Juzgadaos del Ambito
Estatal (Secretarias y Estatal (o fuero comdn)  Comisiones Estatales de
entidades) Derechos Humanos
Universidades Auténomas
Estatales
- Presidente Municipal Cabildo (en materia Mo aplica No aplica
Municipal de admini ..
e e at mlnlstraclon
(Ayun municipal)

De lo anteriormente expuesto se concluye que no es competente el Sujeto
Obligado para atender la solicitud planteada, y en ese entendido tampoco se
encuentra obligado a emitir respuesta a la solicitud planteada, sino Unicamente a
orientar a la parte Recurrente a que dirija su solicitud de ejercicio de derechos
ARCO al Sujeto Obligado que resulte competente para atenderla, hecho que si

acontecio en la especie.

Consecuentemente resulta infundado el agravio manifestado por la parte
Recurrente, ya que de la lectura de las actuaciones que obran en el expediente del
presente Recurso de Revision, se advierte que el actuar del Sujeto Obligado fue
apegado a derecho, puesto que notificO de su incompetencia al Recurrente
orientando a la parte Recurrente con el sujeto obligado competente para efecto de
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que pueda ejercer sus derecho de acceso a datos personales.

No obstante lo anterior no pasa desapercibido que la orientacion realizada se
realiz6 fuera del termino previsto en el articulo 51 de la LPDPPSOCDMX, por lo
gue se recomienda al Sujeto Obligado que para el caso de futuras ocasiones se
cifia a los plazos previstos en la Ley para efecto de la atencion a las solicitudes de

ejercicio de derechos ARCO.

Por lo antes expuesto y fundado, de conformidad con el articulo 99, fraccion I, se
CONFIRMA la respuesta del Sujeto Obligado.

V. Responsabilidad. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, los
servidores publicos adscritos a la entidad sefialada como Sujeto Obligado hubieran

incurrido en posibles infracciones a la LPDPPSOCDMX.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el considerando segundo de esta
resoluciéon, con fundamento en el articulo 99, fraccién Il, de la LPDPPSOCDMX,
se CONFIRMA el presente recurso de revision.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 105 de la
LPDPPSOCDMX se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la
presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder
Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultdaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente a través del correo
electronico sefialado para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicidén de
Cuentas de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo
Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y
Marina Alicia San Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario
Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del
Reglamento Interior de este Instituto, en Sesion Ordinaria celebrada el catorce de
agosto de dos mil diecinueve, quienes firman para todos los efectos legales a que
haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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