RECURSO DE REVISION

RECURRENTE:
*kkkkk
-
SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA IZTAPALAPA ANTES
DELEGACION IZTAPALAPA
EXPEDIENTE: RR.IP.0060/2019

En la Ciudad de México, a seis de marzo de dos mil diecinueve.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.0060/2019, interpuesto por ****** en
contra de la respuesta emitida por la Alcaldia Iztapalapa antes Delegacién Iztapalapa,

se formula resolucién en atencion a los siguientes:

RESULTANDOS

I. El cinco de noviembre de dos mil dieciocho, mediante el sistema INFOMEX, se
presento la solicitud de acceso a la informacion con numero de folio 0409000245618 a
través de la cual la parte recurrente requirié, en medio electrénico gratuito, lo
siguiente:

"Alcaldia de Iztapalapa

Unidad de informacion Publica

PRESENTE

Por medio del presente con fundamento en los articulos 1" 6" y 8" de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y los relativos y aplicables de la Ley de
Transparencia, Acceso a la informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, atenta y respetuosamente por este medio electrénico atentamente solicito me sea
otorgada en su Version Publica, la informacién de caracter publico siguiente:

1. Registro de Constancia de Seguridad Estructural

2. Aviso de Terminacion de Obra

3. Autorizacién de Uso y Ocupaciéon

4. Registro del Programa Interno de Proteccion Civil

5. Documento oficial que acredite que cuentan con el seguro de

6. Responsabilidad Civil a que hacen referencia las Normas Juridicas de Proteccion Civil,
Construcciones, Desarrollo Urbano y Vivienda para conjuntos habitacionales.

Documentos todos relativos a los inmuebles ubicados en Ciudad de México.
Por lo anteriormente expuesto y fundado atentamente pido se sirva:
UNICO. - Acordar conforme a derecho teniéndome por presentado mediante el presente

medio otorgdndome en versién publica via sistema INFOEMEXDF la informacion publica
solicitada. ” (sic)
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II. El tres de diciembre de dos mil dieciocho, a través del sistema INFOMEX, previa
ampliacion del plazo, el Sujeto Obligado notificd el oficio nimero 12.231.NA.224/2018
de fecha catorce de noviembre de dos mil dieciocho, que contuvo la respuesta a la
solicitud siguiente:

“

Me permito informarle que, después de haber realizado una bldsqueda exhaustiva en los
archivos de la Unidad Departamental de Normatividad y Dictdmenes, dependiente de la
Coordinacién de Licencias y Uso de Suelo, ambas de la Direccién General de Obras y
Desarrollo Urbano, no se localizé antecedente alguno de los documentos a que hace
referencia.

Es de suma importancia sefialar que al momento del Registro de las Manifestaciones de
Construccion que ocupan los inmuebles de referencia, no se solicitaba Programa interno
de Proteccion Civil, asi como el Seguro de Responsabilidad Civil.

Por otra parte, me permito hacer de su conocimiento, que hasta la presente fecha no se
ha presentado, el Aviso de Terminacion de Obra, asi como la Autorizaciébn de uso y
Ocupacioén, lo anterior por estar pendiente de Sentencia Juicios promovidos por et
solicitante en contra de las Resoluciones Administrativas recaidas a los procedimientos
Administrativos instaurados en contra de los solicitantes de los Registros de Manifestacion
de Construccion.

En virtud de lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el articulo 183 fraccion VIl de
la Ley de Transparencia, Acceso a la informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, dicha informacion se debera considerar reservada por las siguientes
consideraciones:

En primer término, resulta conveniente precisar que, respecto de la informacién de acceso
restringido en su modalidad de reservada, la Ley de Transparencia, Acceso a la
informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, sefiala en sus
articulos 2, 6 fracciones XXIll y XXVI y 183 fraccion VI, lo siguiente:

[Transcribe los preceptos que cita]

En ese sentido, el objeto de la Ley de Transparencia, Acceso a la informacion Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México es establecer los principios, bases
generales y procedimientos para garantizar a toda persona el derecho de Acceso a la
informacion Publica en posesién de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo del
poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos Auténomos, Organos Politico
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Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales, Organismos Paraestatales,
Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos,
asi como de cualquier persona fisica 0 moral que reciba y ejerza recursos publicos,
realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de México; sin embargo, a
través de este derecho de acceso a la informacién publica, no es posible acceder a la
informacidn que reviste el caracter de acceso restringido en su modalidad de reservada.

Cabe destacar que el procedimiento administrativo iniciado se considera como un
procedimiento administrativo seguido en forma de juicio, puesto que constituye un
conjunto de actos instaurados en forma unilateral por la autoridad administrativa para
Verificar el cumplimiento de los particulares a disposiciones de indole administrativa, en
los que se da al afectado la oportunidad de comparecer, rendir pruebas y alegar,
concluyendo dicho procedimiento con una resolucion en la que se especifica si el
particular cumplié o no, con las disposiciones normativas en materia de uso de suelo.

Asi las cosas, en atencién a que la informacién solicitada ante la oficina de informacion
Publica de ésta Alcaldia, se refiere especificamente a documentos que son objeto de
controversia en la tramitacion de un procedimiento administrativo, sustanciado por el
entonces Organo Politico Administrativo y respecto del cual no se ha emitido alguna
determinacion mediante la cual se tenga por ejecutoriada la resolucion definitiva que en
su caso haya recaido, es decir, no se ha dado aviso de terminacion de los trabajos de
construccién, ni se ha solicitado autorizacion de uso y ocupaciéon del 100% del inmueble,
es como se actualiza las hipoétesis establecida en el articulo 183 fraccién VI, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, razén por la cual de conformidad con el precepto legal antes citado, la
informacién solicitada debe considerarse como de acceso restringido.

... (sic)

[Il. Por correo electrénico de fecha siete de enero de dos mil diecinueve, recibido en la
Unidad de Correspondencia de éste Instituto el nueve de enero del mismo afio, el
particular present6 recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el Sujeto

Obligado en los siguientes términos:

Escrito de siete de enero de dos mil diecinueve.

En el parrafo tercero del escrito de respuesta se aprecia que la motivacion de la servidora
publica responsable Maria Esperanza Rueda Vargas, Jefe de la Unidad Departamental de
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Normatividad y Dictdmenes de la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano de la
Alcaldia de Iztapalapa para clasificar la informacion solicitada como reservada es ...[por
otra parte, me permito hacer de su conocimiento que hasta la presente fecha no se ha
presentado, el Aviso de Terminacion de Obra, asi como la Autorizacion de uso y
Ocupacion, lo anterior por estar pendiente de Sentencia Juicios promovidos por el
solicitante en contra de las Resoluciones Administrativas recaidas a los procedimientos
Administrativos instaurados en contra de los solicitantes de los Registros de Manifestacion
de Construccion... a este respecto es de importancia sefialar que la servidora publica que
resuelve la clasificacion de la informacion y emite la respuesta, no solamente realiza una
errénea e inoperante interpretacion de la ley, pues primeramente no deja claro si se
refiere a un juicio o a qué procedimientos administrativos concretamente se refiere, pues
en su respuesta no precisa el procedimiento, el érgano jurisdiccional o autoridad ante la
cual se llevan a cabo dichos procedimientos, pero mas aln un hecho de enrome gravedad
no solo por ser una falsa motivacion para clasificar la informacién pues ya sea por
omision, desconocimiento o pero aun dolo, omite manifestar que efectivamente el suscrito
inicie la Demanda de Accion Publica ante el entonces Tribunal Contencioso Administrativo
del Distrito Federal, en la especie un juicio de nulidad, proceso en el que ademas de ser
parte el suscrito hecho con el cual no resulta operante la clasificacion pues al ser parte la
reserva es improcedente, el no tener conocimiento o no constar en los expedientes que
dicho juicio ha causado estado desde el mes de Marzo de 2017 y que tanto el
demandante, es decir este quejoso, los terceros interesados y la autoridad responsable en
ese momento la Delegacion lztapalapa fuimos debidamente notificados por el Organo
Jurisdiccional tanto en la primera instancia como en las subsecuentes, situacién insisto
que tratandose de omision, desconocimiento o excusa para negar la informacién es un
hecho que viola mis derechos fundamentales entre otros el de acceso a la informacion
publica, lo que acredito con el oficio del Tribunal de lo Contencioso Administrativo hoy de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, de fecha 16 de Marzo de 2017, namero
TCACDM)UP|UT|211|2017, en el que con toda claridad y precision que el Unico
procedimiento seguido en forma de juicio promovido por el suscrito ha causado estado.

Por lo anterior resulta inoperante, improcedente y violatorio de mis derechos
fundamentales y de la ley de la materia la clasificacion de la informacion y la negativa de
otorgarme en consecuencia.

3.- En cuanto al procedimiento para la clasificacion de la informacion publica en poder de
los entes obligados igualmente resulta a todas luces improcedente y contrario a derecho
en perjuicio del ejercicio de mis derechos fundamentales de peticion y de acceso a la
informacion publica toda vez que los servidores publicos que intervienen en el proceso de
clasificacion y respuesta a mi solicitud de informacion publica, primeramente no exhibe el
Acta del Comité de informacion Publica de la Alcaldia como lo dispone el articulo 286 de
la ley de la materia ...

Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos o la
informacién debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:
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El Area debera remitir la solicitud. asi como un escrito en el que funde v motive la
clasificacion al Comité de Transparencia, mismo que debera resolver para:

a) Confirmar la n:

b) Moadificar la clasificacidén y otorgar parcialmente el acceso a la informacion, y

¢) Revocar la clasificacidon y conceder el acceso a la informacion.

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacién que esté en poder del
Area correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.

La resolucion del Comité de Transparencia sera notificada al interesado en el plazo de
respuesta a la solicitud que establece la presente Ley.

Como resulta claro en el escrito de respuesta de la Alcaldia de Iztapalapa no me fue
notificada la resoluciéon del Comité de Transparencia, no se encuentra en el escrito de
respuesta el otro fundado y motivado al Comité a fin de obtener la ratificacion o
confirmacion de la clasificacion de reserva de la informacién solicitada por el suscrito.

En este mismo orden de ideas los servidores publicos que intervinieron en la respuesta a
mi solicitud omiten observar el contenido de los articulos 169. La clasificacion es el
proceso mediante el cual el sujeto obligado determina que la informacién en su poder
actualiza alguno de los supuestos de reserva o confidencialidad, de conformidad con lo
dispuesto en el presente Titulo.

[Transcribe el precepto citado]

Resulta claro en este caso que el ente obligado no observé lo previsto por la ley para
poder clasificar la informacion solicitada por el suscrito como Reservada pues como ya he
dicho no fue sometida al Comité de Transparencia, no se aplicé la Prueba de Dafio, no
realizé un cuidadoso analisis o bien pretende justificar en un Procedimiento seguido en
forma de juicio que ya causo estado y en consecuencia la informacién es ya de caracter
eminentemente publico, una falsa y amafada clasificacion de reserva a fin de negarme la
informacion solicitada.

Destaca en la respuesta del ente obligado un hecho que no guarda en la realidad con mi
solicitud de informacion y es que justifique la falta de realizacion del tramite por un
particular justificando en que derivado de un procedimiento que caus6 estado hace 20
meses, pero mas aun como titular del departamento de Dictamenes y Normatividad la
servidora publica que origina la respuesta y resuelve clasificar la informacién como
reservada, sin duda alguna por sus atribuciones y facultades sabe de sobra que los
inmuebles motivo de mi peticién han sido ocupados desde 2016, esto aunque no sea
propiamente materia de ese Instituto sirve para contextualizar la negativa de otorgarme la
informacion solicitada, inmueble que debe entonces entenderse que contraviniendo las
normas aplicables de Desarrollo Urbano y Construcciones fue entregado a sus ocupantes
de manera contraria a derecho, irregularidad que se suma a otras y puede sin duda
alguna ser el motivo de la negativa de informacion.
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En razén de lo anterior junto con el Recurso de Revision solicito a ese Instituto que sea
analizada cuidadosamente y en todos sus extremos la actuacién de los servidores
publicos que intervienen en el analisis y generacion de la informacion publica solicitada
asi como de la clasificacién de la informacion como reservada y en consecuencia la
negativa de acceso a esta, dando vista al Organo interno de Control pues no resulta
verosimil que desconozcan que los Procedimientos Administrativos segundos en forma de
juicio a que hacen referencia en su errénea motivacién causaron estado desde 2017 o
bien de no encontrarse las notificaciones en los expedientes se investigue la razén de por
gué no tienen conocimiento que el Juicio de Nulidad ha causado estado hace mas de un
afo.” (sic)

IV. El catorce de enero de dos mil diecinueve, la Direccion de Asuntos Juridicos de este
Instituto, con fundamento en lo establecido en los articulos, 51 fraccién |y Il, 52, 53,
fraccion II, 233, 234, 236, 237 y 239 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitio a tramite
el presente recurso de revision interpuesto, y se proveyO sobre la admision de las
constancias de la gestion realizada en el sistema INFOMEX a la solicitud de

informacion.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, puso a disposicién de las partes el expediente de mérito, para que, en un
plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera vy,

exhibieran las pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

Finalmente, se requirié al Sujeto Obligado en via de diligencias para mejor proveer,

remitiera la informacion siguiente:

* Copia simple integray sin testar dato alguno del Acta de Comité de Transparencia,
por medio de la cual se clasificé la informacion materia de la solicitud de folio
0409000245618.
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* Indique el estado procesal de los juicios que refiere en el oficio No.
120231.NA.224/2018 de catorce de noviembre de dos mil dieciocho y remita copia
simple del documento del cual se desprenda la Ultima actuacion de cada uno de
ellos.

Apercibido que en caso de no hacerlo se tendria por precluido su derecho dandose

vista a la autoridad competente.

V. Por oficio numero ALCA/OIP/076/2019 de treinta de enero de dos mil diecinueve,
recibido en la Unidad de Correspondencia de éste Instituto en la misma fecha, el Sujeto
Obligado rindi6 sus alegatos a través del oficio nimero 12.231.NA.0335/2019 en los

siguientes términos:

“

Existe un error de hecho en el oficio nUmero 12.231.NA.224/2018, de fecha catorce de
noviembre de dos mil dieciocho, toda vez que en la fecha de su emisién se desconocia el
contenido del ACTA DE LA SEXTA SESION EXTRAORDINARIA DEL COMITE DE
TRANSPARENCIA CELEBRADO EL DIA TREINTA Y UNO DE MARZO DE DOS MIL
DIECISEIS, toda vez que la misma no fue notificada a ésta unidad Departamental a mi
cargo, mediante la cual "con fundamento en el articulo 38 fraccién | de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, se aprueba por
parte de éste Comité de Transparencia, la clasificacion de la informacién como de acceso
restringido en su modalidad de confidencial, misma que debera de ser entregada al

solicitante en version publica previo pago correspondiente...”, motivo por el cual se
modifica la respuesta contenida en dicho oficio en los siguientes términos:

Después de haber realizado una busqueda exhaustiva en los archivos de la Unidad
Departamental de Normatividad y Dictdmenes dependiente de la Coordinacién de
Licencias y Uso de Suelo, ambas de la Direccion General de obras y Desarrollo Urbano,
no se localiz6 antecedente alguno de los documentos que solicita. Es de suma
importancia sefialar que al momento de llevarse a cabo el registro de las manifestaciones
de construccion referentes a los inmuebles que menciona, no se requeria Programa
interno de proteccion Civil, asi como el Seguro de Responsabilidad Civil.

Por otra parte, a la presente fecha no se ha presentado el Aviso de Terminacion de Obra,
asi como tampoco la solicitud de Autorizacion de uso y ocupacion del 100% de los
inmuebles.
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Por lo que se refiere al requerimiento a este sujeto obligado en el sentido de que se
proporcione copia simple integra y sin testar del acta de comité de transparencia por la
cual se clasifica la informacion materia de esta solicitud adjunto al presente sirvase
encontrar la copia simple del acta de la primera sesién extraordinaria del Comité de
Transparencia celebrada el dia 6 de enero de 2016, asi como del acta de la quinta sesion
extraordinaria del comité de transparencia celebrada el dia 17 de marzo de 2016.

Por cuanto se refiere al estado procesal de los juicios a que se hacen referencia en el
oficio numero 12.231.NA.224/2018 de fecha 14 de noviembre de 2018, me permito
realizar las siguientes precisiones:

La Unidad Departamental de Normatividad y Dictamenes se encuentra imposibilitada
juridica y materialmente a proporcionarle el estado procesal que guardan cada uno de los
juicios a que se hizo referencia, toda vez que de conformidad con la Ley Organica de la
Administracion publica asi del Distrito Federal y su Reglamento: como en el Manual
Administrativo de la entonces Delegacion Iztapalapa, corresponde Unica y exclusivamente
la substanciacion de los juicios administrativos y federales asi como civiles y en materia a
de trabajo a la Direccién General de Juridica y de Gobierno por lo que es el area facultada
para remitir dicha informacion, toda vez que a la fecha en los expedientes con los que
cuentan esta area no existe constancia de notificacién alguna del estado procesal que
guarda cada uno de los juicios.

.7 (sic)

Al oficio aludido el Sujeto Obligado adjunté las siguientes documentales:

e Acta de la Primera Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia

Celebrada el seis de enero de dos mil dieciséis.

e Acta de la Sexta Sesién Extraordinaria del Comité de Transparencia celebrada

el dia treinta y uno de marzo de dos mil dieciséis.

VI. Mediante proveido de seis de febrero de dos mil diecinueve, la Direccion de Asuntos
Juridicos de este Instituto, dio vista con el oficio que antecede, a traves del cual el
Sujeto Obligado manifestd lo que a su derecho convenia a manera de alegatos, y

remitié parcialmente las diligencias para mejor proveer solicitadas.
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Asimismo, y dada cuenta de que no fue reportada promocion alguna de la parte
recurrente en la que manifestara lo que a su derecho convenia, exhibiera pruebas que
considerara necesarias, 0 expresara alegatos, se tuvo por precluido su derecho para

tales efectos.

Finalmente, y con fundamento en los articulos 11 y 243, ultimo péarrafo de la Ley de la
Materia, se reservo el cierre del periodo de instruccion hasta en tanto no se concluyera
la investigacion por parte de la Direccion de Asuntos Juridicos de este Instituto y se

reiteré al Sujeto Obligado en via de diligencias para mejor proveer, informara:

* Indique el estado procesal de los juicios que refiere en el oficio No.
120231.NA.224/2018 de catorce de noviembre de dos mil dieciocho y remita copia
simple del documento del cual se desprenda la ultima actuacion de cada uno de
ellos.

Apercibido que en caso de no hacerlo se tendria por precluido su derecho dandose
vista a la autoridad competente.

VII. Por oficio nUmero ALCA/OIP/109/2019 de fecha trece de febrero de dos mil

diecinueve, el Sujeto Obligado informd lo siguiente:
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1. Respecto al Estado Procesal de los Juicios
——

Dy MR}

L > "g? ~ | EXPEDIENTE ESTADO PROCESAL | NUMERO DE FOJA_S_:-
):6)«28‘5‘ info: | 1V-15111/2017 Sentencia Ejecutoriada § fojas por ambos
= ‘ iados, 1 foja por un
EB 2019 solo lado

| 10-1508/2017 Sentencia Ejecutonada 1 foja por un lado, 1

lB!DO i ) i | ) foja por ambos lados
O S 11-15206/2017 Sentencia Ejecutonada 10 fojas por ambos

lados

Y
|

2. Se anexa al presente copia simple de ia que se desprende la Ultima actuacion de
los juicios:

o IV-15111/2017
e |[I-1508/2017
o |-15206/2017

VIIl. Por acuerdo de fecha veinte de febrero de dos mil diecinueve, la Direccion de
Asuntos Juridicos, tuvo por presentado al Sujeto Obligado remitiendo las diligencias
para mejor proveer requeridas, sefialando que dicha documentacion se mantendria bajo
resguardo, fuera del expediente en que se actua, por lo que con fundamento en los
articulos 11 y 243, dltimo parrafo de la Ley de la Materia, se reservé el cierre del
periodo de instruccion hasta en tanto no se concluyera la investigacion por parte de la
Direccion de Asuntos Juridicos de este Instituto.

IX. Por acuerdo de fecha veintisiete de febrero de dos mil diecinueve, la Direccion de
Asuntos Juridicos de éste Instituto, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 243
fraccion VIl de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, declard la ampliacion del plazo para la emision de la
presente resolucién por existir causa justificada, y declaré el cierre del periodo de
instruccion, ordenandose la elaboracion del proyecto de resolucion que en derecho

corresponda.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se

desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
10

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.IP.0060/2019

‘hinfo

articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. EI Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es competente
para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo
establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXII, 214 pérrafo tercero, 234, 233, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246,
247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones | y XII, 12, fracciones | y XXVIII, 13,
fraccion VIII, y 14, fraccion VIII, de su Reglamento Interior; numerales Décimo Quinto,
Décimo Séptimo y Vigésimo Quinto del Procedimiento para la recepcion,
substanciacion, resolucién y seguimiento de los recursos de revision interpuestos en
materia de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales de la

Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el recurso que
nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causas de improcedencia,
por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente, atento a lo
establecido por la Jurisprudencia numero 940, publicada en la pagina 1538, de la
Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988, que a

la letra dice:
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‘IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.”

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el Sujeto
Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna y este Organo colegiado
tampoco advirti6 la actualizacién de alguna de las causales de improcedencia o
sobreseimiento previstas por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México o su normatividad supletoria, por lo que

resulta procedente estudiar el fondo de la presente controversia.

TERCERO. Una vez realizado el andlisis de las constancias que integran el expediente
en que se actla, se desprende gue la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en el Resultando Il de la presente
resolucion, transgredié el derecho de acceso a la informacién publica del ahora
recurrente y, en su caso, resolver si resulta procedente ordenar la entrega de la
informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Transparencia,

Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Por razon de método, el estudio y resolucién del cumplimiento de la obligacion del
Sujeto recurrido de proporcionar la informacion solicitada se realizara en un primer
apartado y, en su caso, las posibles infracciones a la Ley de la materia se trataran en

capitulos independientes.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la litis planteada y lograr claridad en el tratamiento
del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de acceso a la
informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y de los agravios esgrimidos

por la parte recurrente en su recurso de revision, en los siguientes términos:
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Por medio del presente
con fundamento en los
articulos 1" 6" y 8" de la
Constitucién Politica de
los Estados Unidos
Mexicanos y los relativos
y aplicables de la Ley de
Transparencia, Acceso a
la informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México,
atenta y
respetuosamente por
este medio electronico
atentamente solicito me
sea otorgada en su
Versién Publica, la
informacion de caréacter
publico siguiente:

1. Registro de
Constancia de Seguridad
Estructural

2. Aviso de Terminacién
de Obra

3. Autorizacién de Uso y
Ocupacioén

4. Registro del Programa
Interno de Proteccion
Civil

5. Documento oficial que
acredite que cuentan con

Unidad Departamental de
Normatividad y Dictamenes,
dependiente de la Coordinacién de
Licencias y Uso de Suelo, ambas de
la Direccibn General de Obras y
Desarrollo Urbano, no se localizé
antecedente  alguno de los
documentos a que hace referencia.

Es de suma importancia sefialar que
al momento del Registro de las
Manifestaciones de Construccion
gque ocupan los inmuebles de
referencia, no se solicitaba
Programa interno de Proteccion
Civil, asi como el Seguro de
Responsabilidad Civil.

Por otra parte, me permito hacer de
su conocimiento, que hasta la
presente fecha no se ha
presentado, el Aviso de Terminacién
de Obra, asi como la Autorizacion
de uso y Ocupacion, lo anterior por
estar pendiente de Sentencia
Juicios promovidos por et solicitante
en contra de las Resoluciones

Administrativas recaidas a los
procedimientos Administrativos
instaurados en contra de los

solicitantes de los Registros de

SOLICITUD RESPUESTA AGRAVIOS
“Alcaldia de Iztapalapa “Escrito de siete de enero
Unidad de informacion | Me permito informarle que, después | de dos mil diecinueve.
Pudblica de haber realizado una busqueda
PRESENTE exhaustiva en los archivos de la | “

En el parrafo tercero del
escrito de respuesta se
aprecia que la motivacion
de la servidora publica
responsable Maria
Esperanza Rueda Vargas,
Jefe de la Unidad
Departamental de
Normatividad y Dictdmenes
de la Direccién General de
Obras y Desarrollo Urbano
de la Alcaldia de Iztapalapa
para clasificar la
informacion solicitada como
reservada es ..[por otra
parte, me permito hacer de
su conocimiento que hasta
la presente fecha no se ha
presentado, el Aviso de
Terminacion de Obra, asi
como la Autorizacién de
uso y Ocupacion, lo anterior

por estar pendiente de
Sentencia Juicios
promovidos por el

solicitante en contra de las
Resoluciones

Administrativas recaidas a
los procedimientos
Administrativos instaurados
en contra de los solicitantes

el seguro de Manifestacion de Construccion. de los Registros de
6. Responsabilidad Civil Manifestacion de
a que hacen referencia | En virtud de lo anterior de | Construccion... a  este
las Normas Juridicas de | conformidad con lo dispuesto en el | respecto es de importancia
Proteccion Civil, | articulo 183 fraccion VIl de la Ley de | sefialar que la servidora
Construcciones, Transparencia, Acceso a la | publica que resuelve la
Desarrollo Urbano vy | informacion Publica y Rendicion de | clasificacion de la
Vivienda para conjuntos | Cuentas de la Ciudad de México, | informacion 'y emite la
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habitacionales.

Documentos todos
relativos a los inmuebles
ubicados en Ciudad de
México.

Por lo anteriormente
expuesto y fundado
atentamente pido se
sirva:

UNICO. - Acordar
conforme a derecho
teniéndome por

presentado mediante el
presente medio
otorgandome en versién

publica via sistema
INFOEMEXDF la
informacién publica

solicitada.” (sic)

dicha informacibn se debera
considerar reservada por las
siguientes consideraciones:

En primer  término, resulta

conveniente precisar que, respecto
de la informacion de acceso
restringido en su modalidad de
reservada, la Ley de Transparencia,
Acceso a la informacién Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, sefiala en sus articulos
2, 6 fracciones XXIll y XXVI y 183
fraccion VII, lo siguiente:

[Transcribe los preceptos que cita]

En ese sentido, el objeto de la Ley
de Transparencia, Acceso a la
informacion Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México es
establecer los principios, bases
generales y procedimientos para
garantizar a toda persona el
derecho de Acceso a la informacion
Publica en posesion de cualquier
autoridad, entidad, o6rgano vy
organismo del poder Ejecutivo,
Legislativo 'y Judicial, Organos
Auténomos,  Organos  Politico
Administrativos, Alcaldias ylo
Demarcaciones Territoriales,
Organismos Paraestatales,
Universidades Publicas, Partidos
Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y
Fondos Publicos, asi como de
cualquier persona fisica o moral que
reciba y ejerza recursos publicos,
realice actos de autoridad o de
interés publico en la Ciudad de
México; sin embargo, a través de
este derecho de acceso a la
informacion publica, no es posible
acceder a la informacion que reviste
el caracter de acceso restringido en

respuesta, no solamente
realiza una errénea e
inoperante interpretacion de
la ley, pues primeramente
no deja claro si se refiere a

un juicio o a qué
procedimientos
administrativos
concretamente se refiere,

pues en su respuesta no
precisa el procedimiento, el
organo jurisdiccional o
autoridad ante la cual se
llevan a cabo dichos
procedimientos, pero mas
aun un hecho de enrome
gravedad no solo por ser
una falsa motivacion para
clasificar la informacion
pues ya sea por omision,
desconocimiento 0 pero
aun dolo, omite manifestar
que efectivamente el
suscrito inicie la Demanda
de Accién Publica ante el
entonces Tribunal
Contencioso Administrativo
del Distrito Federal, en la
especie un juicio de
nulidad, proceso en el que
ademas de ser parte el
suscrito hecho con el cual
no resulta operante la
clasificacion pues al ser
parte la reserva es
improcedente, el no tener
conocimiento o no constar
en los expedientes que
dicho juicio ha causado
estado desde el mes de
Marzo de 2017 y que tanto
el demandante, es decir
este quejoso, los terceros
interesados y la autoridad
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su modalidad de reservada.

Cabe destacar que el procedimiento
administrativo iniciado se considera
como un procedimiento
administrativo seguido en forma de
juicio, puesto que constituye un
conjunto de actos instaurados en
forma unilateral por la autoridad
administrativa para Verificar el
cumplimiento de los patrticulares a
disposiciones de indole
administrativa, en los que se da al
afectado la  oportunidad de
comparecer, rendir pruebas vy
alegar, concluyendo dicho
procedimiento con una resolucién
en la que se especifica si el
particular cumpli6 o no, con las
disposiciones normativas en materia
de uso de suelo.

Asi las cosas, en atencién a que la
informacion solicitada ante la oficina
de informacion Publica de ésta
Alcaldia, se refiere especificamente
a documentos que son objeto de
controversia en la tramitacién de un
procedimiento administrativo,
sustanciado por el entonces Organo
Politico Administrativo y respecto
del cual no se ha emitido alguna
determinacion mediante la cual se
tenga por ejecutoriada la resolucion
definitva que en su caso haya
recaido, es decir, no se ha dado
aviso de terminacion de los trabajos
de construccion, ni se ha solicitado
autorizacion de uso y ocupacion del
100% del inmueble, es como se
actualiza las hipoétesis establecida
en el articulo 183 fraccién VI, de la
Ley de Transparencia, Acceso a la
informacion Publica y Rendicién de

responsable en ese
momento la Delegacién
Iztapalapa fuimos
debidamente notificados

por el Organo Jurisdiccional

tanto en la primera
instancia como en las
subsecuentes, situacion

insisto que tratandose de
omision, desconocimiento o
excusa para negar la
informacion es un hecho
gue viola mis derechos
fundamentales entre otros
el de acceso a la
informacion publica, lo que
acredito con el oficio del
Tribunal de lo Contencioso
Administrativo  hoy  de
Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, de fecha
16 de Marzo de 2017,
ndmero

TCACDM)UP|UT|211|2017,
en el que con toda claridad
y precision que el (nico
procedimiento seguido en
forma de juicio promovido
por el suscrito ha causado
estado.

Por lo anterior resulta
inoperante, improcedente y
violatorio de mis derechos
fundamentales y de la ley
de la materia la clasificacion
de la informacion y la
negativa de otorgarme en
consecuencia.

3.- En cuanto al
procedimiento  para la
clasificacion de la
informacion  puablica  en
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Cuentas de la Ciudad de México,
razon por la cual de conformidad
con el precepto legal antes citado, la

informacion solicitada
considerarse como de
restringido.

.. (sic)

acceso

los entes
obligados igualmente
resulta a todas luces
improcedente y contrario a
derecho en perjuicio del
ejercicio de mis derechos
fundamentales de peticion y
de acceso a la informacion
publica toda vez que los
servidores publicos que
intervienen en el proceso
de clasificacion y respuesta
a mi solicitud de
informacion publica,
primeramente no exhibe el
Acta del Comité de
informacion Publica de la
Alcaldia como lo dispone el
articulo 286 de la ley de la
materia ...

poder de

debe

Articulo 216. En caso de
gue los sujetos obligados

consideren que los
documentos 0 la
informacion debe ser
clasificada, se sujetara a lo
siguiente:

El Area debera remitir la
solicitud. asi como un
escrito en el que funde v
motive la clasificacion al
Comité de Transparencia,
mismo que debera resolver
para:

a) Confirmar la n:

b) Modificar la clasificacion
y otorgar parcialmente el
acceso a la informacion, y
c¢) Revocar la clasificacion y
conceder el acceso a la
informacion.

El Comité de Transparencia
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podra tener acceso a la
informaciébn que esté en
poder del Area
correspondiente, de la cual
se haya solicitado su
clasificacion.

La resolucion del Comité de
Transparencia sera
notificada al interesado en
el plazo de respuesta a la
solicitud que establece la
presente Ley.

Como resulta claro en el
escrito de respuesta de la
Alcaldia de Iztapalapa no
me fue notificada la
resolucion del Comité de
Transparencia, no se
encuentra en el escrito de
respuesta el otro fundado y
motivado al Comité a fin de
obtener la ratificacion o
confirmacion de la
clasificacion de reserva de
la informacién solicitada por
el suscrito.

En este mismo orden de
ideas los servidores
publicos que intervinieron
en la respuesta a mi
solicitud omiten observar el
contenido de los articulos
169. La clasificacion es el
proceso mediante el cual el
sujeto obligado determina
que la informacién en su
poder actualiza alguno de
los supuestos de reserva o
confidencialidad, de
conformidad con lo
dispuesto en el presente
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Titulo.
[Transcribe el precepto
citado]

Resulta claro en este caso
gue el ente obligado no
observé lo previsto por la
ley para poder clasificar la
informacioén solicitada por el
suscrito como Reservada
pues como ya he dicho no
fue sometida al Comité de
Transparencia, no se aplicé
la Prueba de Dafo, no
realizo un cuidadoso
andlisis o bien pretende
justificar en un
Procedimiento seguido en
forma de juicio que vya
causO6 estado y en
consecuencia la
informacion es ya de
caracter eminentemente
publico, una falsa vy
amafiada clasificacion de
reserva a fin de negarme la
informacién solicitada.

Destaca en la respuesta del
ente obligado un hecho que
no guarda en la realidad
con mi solicitud de
informacion 'y es que
justifique la falta de
realizacion del tramite por
un particular justificando en
gque derivado de un
procedimiento que causoé
estado hace 20 meses,
pero mas aun como titular
del departamento de
Dictamenes y Normatividad
la servidora publica que
origina la respuesta vy
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resuelve clasificar la
informacién como
reservada, sin duda alguna
por sus atribuciones vy
facultades sabe de sobra
gue los inmuebles motivo
de mi peticion han sido
ocupados desde 2016, esto
aunque no sea propiamente
materia de ese Instituto
sirve para contextualizar la
negativa de otorgarme la
informacion solicitada,
inmueble que debe
entonces entenderse que
contraviniendo las normas
aplicables de Desarrollo
Urbano y Construcciones
fue entregado a sus
ocupantes de  manera
contraria a derecho,
irregularidad que se suma a
otras y puede sin duda
alguna ser el motivo de la
negativa de informacion.

En razén de lo anterior
junto con el Recurso de
Revisibn solicito a ese
Instituto que sea analizada
cuidadosamente y en todos
sus extremos la actuacion
de los servidores publicos
gue intervienen en el
andlisis y generacion de la

informacién publica
solicitada asi como de la
clasificacién de la
informacion como
reservada y en

consecuencia la negativa
de acceso a esta, dando
vista al Organo interno de
Control pues no resulta
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verosimil que desconozcan
gue los Procedimientos
Administrativos  segundos
en forma de juicio a que
hacen referencia en su
errénea motivacién
causaron estado desde
2017 o bien de no
encontrarse las
notificaciones en los
expedientes se investigue
la razobn de por qué no
tienen conocimiento que el
Juicio de Nulidad ha
causado estado hace mas
de un afio.” (sic)

Los datos sefialados se desprenden del formato denominado “Acuse de recibo de
solicitud de acceso a la informacion publica” obtenido del sistema electrénico
INFOMEX; el correo electrénico por medio del cual el particular interpuso recurso de
revision; y la respuesta emitida por el Sujeto Obligado; todos relativos a la solicitud de
informacion numero 0409000245618; documentales a las que se le otorga valor
probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Distrito Federal, asi como con
apoyo en la Tesis de Jurisprudencia cuyo rubro versa “PRUEBAS. SU VALORACION
CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA, NO ES
VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL ARTICULO 402 DEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL).”

Ahora bien, en sus manifestaciones a manera de alegatos el Sujeto Obligado reitero la
legalidad de la respuesta emitida, sefialando que por error en la respuesta primigenia se

manifesté que la informacion es reservada, sin embargo, la misma es confidencial y se
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ponia a disposicion del particular, previo pago de derecho a efecto de allegarse de las

mismas en version publica.

Expuestas en estos términos las posturas de las partes, este Organo Colegiado
procede a analizar la legalidad de la respuesta emitida en atencidén a la solicitud de
informacion del particular, a fin de determinar si el Sujeto Obligado garantiz6 o no su
derecho de acceso a la informacion puablica, en razén de los agravios formulados por el

ahora recurrente.

Por lo anterior, ésta autoridad colegiada advierte de manera medular que el particular
se inconformé en contra de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, en virtud de la
negativa a acceder a la misma, dada la clasificacion en su modalidad de reservada.

Unico Agravio.

En efecto, si bien es cierto también manifesto:

“..pero mas aun un hecho de enrome gravedad no solo por ser una falsa motivacion para
clasificar la informacidn pues ya sea por omisién, desconocimiento o pero aun dolo, omite
manifestar que efectivamente el suscrito inicie la Demanda de Accion Publica ante el
entonces Tribunal Contencioso Administrativo del Distrito Federal, en la especie un juicio
de nulidad,...

Destaca en la respuesta del ente obligado un hecho que no guarda en la realidad con mi
solicitud de informacién y es que justifique la falta de realizacion del tramite por un
particular justificando en que derivado de un procedimiento que caus6 estado hace 20
meses, pero mas aun como titular del departamento de Dictdmenes y Normatividad la
servidora publica que origina la respuesta y resuelve clasificar la informacién como
reservada, sin duda alguna por sus atribuciones y facultades sabe de sobra que los
inmuebles motivo de mi peticion han sido ocupados desde 2016, esto aunque no sea
propiamente materia de ese Instituto sirve para contextualizar la negativa de otorgarme la
informacion solicitada, inmueble que debe entonces entenderse que contraviniendo las
normas aplicables de Desarrollo Urbano y Construcciones fue entregado a sus ocupantes
de manera contraria a derecho, irregularidad que se suma a otras y puede sin duda
alguna ser el motivo de la negativa de informacion.
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En razdn de lo anterior junto con el Recurso de Revision solicito a ese Instituto que sea
analizada cuidadosamente y en todos sus extremos la actuacion de los servidores
publicos que intervienen en el analisis y generacion de la informacion publica solicitada...,
dando vista al Organo interno de Control pues no resulta verosimil que desconozcan que
los Procedimientos Administrativos segundos en forma de juicio a que hacen referencia
en su errénea motivacion causaron estado desde 2017 o bien de no encontrarse las
notificaciones en los expedientes se investigue la razén de por qué no tienen
conocimiento que el Juicio de Nulidad ha causado estado hace mas de un afio.” (sic)

De la simple lectura que se dé a dichas manifestaciones, es claro que constituyen
manifestaciones subjetivas, que no pueden ser analizadas a la luz del derecho de
acceso a la informacion tutelado por la Ley Natural, ya que consisten en informacion
relativa a una demanda dirimida ante otra autoridad, y de la cual éste 6rgano
garante no tiene conocimiento, al ser una materia distinta; sin embargo, el derecho
de acceso a la informacion, determinado por la Ley de la materia, se entiende como

aquel derecho de toda persona de acceder a_la informacién generada,

administrada o en poder de los Sujetos Publicos en ejercicio de sus atribuciones,

sea que obre en un archivo, registro o dato contenido en cualquier medio,
documento o registro impreso, Optico, electrénico, magnético, quimico, fisico o
biolégico, y que no haya sido clasificada como de acceso restringido en
cualquiera de sus modalidades, de conformidad con los articulos 1, 2, 3 segundo
parrafo, 6, fracciones XllI, XXIV, XXV y XXXVIII, 7, 8, 13y 14; por lo que, es claro que
dichas manifestaciones no se encuentran encaminadas a impugnar la respuesta
emitida, sino a expresar situaciones respecto a una denuncia dirimida ante otra

autoridad, lo cual evidentemente no puede ser estudiado por éste 6érgano garante.

Mismo criterio ha sido sostenido por el Poder Judicial de la Federacién en la siguiente

tesis jurisprudencial:
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Novena Epoca

Registro: 187335

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XV, Abril de 2002

Materia(s): Comun

Tesis: XXI.40.3 K

Péagina: 1203

AGRAVIOS EN LA REVISION. SON IMPROCEDENTES LOS QUE VERSAN SOBRE
HECHOS QUE NO TIENEN RELACION CON LA LITIS RESUELTA POR EL A QUO.
Son improcedentes los agravios en la revision, cuando de su texto se concluye que
Unicamente son simples manifestaciones aducidas por el recurrente, relativas a
hechos histéricos y sucesos acaecidos en determinada época, toda vez que deben
calificarse como cuestiones subjetivas inherentes a su idiosincrasia, que sélo constituyen
propésitos privados y particulares que cada quien conciba, y cuya pretendida consecucion
determina los actos exteriores del sujeto, que en su conjunto constituyen el
desenvolvimiento de la personalidad humana, por lo que al no tener ninguna relacién con
la litis resuelta por el a quo, dado que no fueron abordados en la sentencia recurrida, en la
cual se resolvié sobreseer el juicio de garantias respectivo, no es factible su examen;
amén de que en el recurso de revisién sélo puede resolverse respecto de los
agravios que sean la consecuencia de una violacion a la ley aplicable en el caso en
estudio, pues aungue en una sentencia se cause perjuicio, por muy grave que sea, los
Tribunales Colegiados de Circuito no podrian remediarlo, mientras no se demuestre, en
esta instancia constitucional, que la sentencia ha sido dictada con infraccion a uno o
varios preceptos legales; salvo que se esté en la hipétesis de la suplencia absoluta de la
queja, en términos del articulo 76 bis de la Ley de Amparo.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 8/2002. Eloim Pérez Laurel. 31 de enero de 2002. Unanimidad de
votos. Ponente: Martiniano Bautista Espinosa. Secretario: J. Ascencion Goicochea
Antunez.

Una vez delimitada la litis de estudio en la presente resolucion, es menester traer a

colacion la solicitud del particular y la respuesta emitida, de la siguiente forma:

Solicitud:

“Por medio del presente con fundamento en los articulos 1" 6" y 8" de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y los relativos y aplicables de la Ley de
Transparencia, Acceso a la informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, atenta y respetuosamente por este medio electrénico atentamente solicito me sea
otorgada en su Version Publica, la informacion de caracter publico siguiente:
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1. Registro de Constancia de Seguridad Estructural

2. Aviso de Terminacion de Obra

3. Autorizacién de Uso y Ocupacién

4. Registro del Programa Interno de Proteccion Civil

5. Documento oficial que acredite que cuentan con el seguro de

6. Responsabilidad Civil a que hacen referencia las Normas Juridicas de Proteccién Civil,
Construcciones, Desarrollo Urbano y Vivienda para conjuntos habitacionales.

Documentos todos relativos a los inmuebles ubicados en Ciudad de México.
...(sic)

Respuesta:

“

Me permito informarle que, después de haber realizado una busqueda exhaustiva en los
archivos de la Unidad Departamental de Normatividad y Dictamenes, dependiente de la
Coordinacién de Licencias y Uso de Suelo, ambas de la Direccién General de Obras y
Desarrollo Urbano, no se localiz6 antecedente alguno de los documentos a que hace
referencia.

Es de suma importancia sefialar que al momento del Registro de las Manifestaciones de
Construccion que ocupan los inmuebles de referencia, no se solicitaba Programa interno
de Proteccidn Civil, asi como el Seguro de Responsabilidad Civil.

Por otra parte, me permito hacer de su conocimiento, que hasta la presente fecha no se
ha presentado, el Aviso de Terminacion de Obra, asi como la Autorizacidon de uso y
Ocupacioén, lo anterior por estar pendiente de Sentencia Juicios promovidos por et
solicitante en contra de las Resoluciones Administrativas recaidas a los procedimientos
Administrativos instaurados en contra de los solicitantes de los Registros de Manifestacion
de Construccion.

En virtud de lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el articulo 183 fraccién VIl de
la Ley de Transparencia, Acceso a la informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, dicha informacion se debera considerar reservada por las siguientes
consideraciones:

En primer término, resulta conveniente precisar que, respecto de la informacién de acceso
restringido en su modalidad de reservada, la Ley de Transparencia, Acceso a la
informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, sefiala en sus
articulos 2, 6 fracciones XXIll'y XXVI y 183 fraccion VII, lo siguiente:

[Transcribe los preceptos que cita]

En ese sentido, el objeto de la Ley de Transparencia, Acceso a la informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México es establecer los principios, bases
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generales y procedimientos para garantizar a toda persona el derecho de Acceso a la
informacion Publica en posesion de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo del
poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos Autonomos, Organos Politico
Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales, Organismos Paraestatales,
Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos,
asi como de cualquier persona fisica o moral que reciba y ejerza recursos publicos,
realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de México; sin embargo, a
través de este derecho de acceso a la informacion publica, no es posible acceder a la
informacion que reviste el caracter de acceso restringido en su modalidad de reservada.

Cabe destacar que el procedimiento administrativo iniciado se considera como un
procedimiento administrativo seguido en forma de juicio, puesto que constituye un
conjunto de actos instaurados en forma unilateral por la autoridad administrativa para
Verificar el cumplimiento de los particulares a disposiciones de indole administrativa, en
los que se da al afectado la oportunidad de comparecer, rendir pruebas y alegar,
concluyendo dicho procedimiento con una resolucién en la que se especifica si el
particular cumplié o no, con las disposiciones normativas en materia de uso de suelo.

Asi las cosas, en atencion a que la informacion solicitada ante la oficina de informacién
Publica de ésta Alcaldia, se refiere especificamente a documentos que son objeto de
controversia en la tramitacion de un procedimiento administrativo, sustanciado por el
entonces Organo Politico Administrativo y respecto del cual no se ha emitido alguna
determinacion mediante la cual se tenga por ejecutoriada la resolucién definitiva que en
su caso haya recaido, es decir, no se ha dado aviso de terminacion de los trabajos de
construccioén, ni se ha solicitado autorizacién de uso y ocupaciéon del 100% del inmueble,
es como se actualiza las hipoétesis establecida en el articulo 183 fraccién VI, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, razon por la cual de conformidad con el precepto legal antes citado, la
informacion solicitada debe considerarse como de acceso restringido.

... (sic)

Por lo anterior, es importante citar lo establecido en los articulos 3, segundo parrafo, 6,
fracciones XXIII 'y XXVI, 169, primer y tercer parrafo, 174, 175, 176, fraccién |, 178,

segundo parrafo y 216, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, los cuales sefalan:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES
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Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

Capitulo |
Objeto de la Ley

XXIIl. Informacidon de Acceso Restringido: A la informacién en posesion de sujetos
obligados, bajo las figuras de reservada o confidencial;

XXVI. Informacion Reservada: A la informacion publica que se encuentra
temporalmente sujeta a alguna de las excepciones previstas en esta Ley;

TITULO SEXTO
INFORMACION CLASIFICADA
Capitulo |
De las disposiciones generales de la clasificacion y desclasificacion de la
informacién

Articulo 169. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado
determina que la informacién en su poder actualiza alguno de los supuestos de
reserva o confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de
proponer la clasificacion de la informacion al Comité de Transparencia de
conformidad con lo dispuesto en esta Ley.

Articulo 174. En la aplicacién de la prueba de dafio, el sujeto obligado deberd justificar
que:

I. La divulgacion de la informacion representa un riesgo real, demostrable e identificable
de perijuicio significativo al interés publico;

Il. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién supera el interés publico general de
que se difunda, y

[ll. La limitacién se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Articulo 175. Los sujetos obligados deberan aplicar, de manera restrictiva y limitada, las
excepciones al Derecho de Acceso a la Informacion Publica prevista en el presente Titulo
y deberan acreditar su procedencia.

La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la informacion, por
actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos, correspondera a los
sujetos obligados.

Articulo 176. La clasificacion de la informacion se llevara a cabo en el momento en que:
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|. Se reciba una solicitud de acceso ala informacion;

Articulo 178. Los sujetos obligados no podran emitir resoluciones generales ni
particulares que clasifiquen informacibn como reservada. La clasificacibn podra
establecerse de manera parcial o total de acuerdo al contenido de la informacion y
debera estar acorde con la actualizacion de los supuestos definidos en el presente Titulo
como informacion clasificada.

En ningun caso se podra clasificar informacion antes de que se genere. La clasificacion
de informacion reservada se realizar4 conforme a un andlisis caso por caso,
mediante la aplicacion de la prueba de dafio.

TITULO SEPTIMO
PROCEDIMIENTOS DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Procedimiento de Acceso a la Informacion

Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos
o lainformacién debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:

El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive la
clasificacién al Comité de Transparencia, mismo que debera resolver para:

a) Confirmar la clasificacion;
b) Modificar la clasificacién y otorgar parcialmente el acceso alainformacion, y
c) Revocar la clasificacion y conceder el acceso a lainformacion.

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacién que esté en poder del
Area correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.

La resolucion del Comité de Transparencia sera notificada al interesado en el plazo
de respuesta a la solicitud que establece la presente Ley.

De la normatividad previamente aludida, podemos concluir lo siguiente:

e Se considera informacién de acceso restringido, a aquella en posesién de los

Sujetos Obligados, bajo las figuras de reservada o confidencial.
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e La informacion reservada es aquella que se encuentra temporalmente sujeta a
alguna de las excepciones previstas en la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

e La clasificacion es el proceso mediante el cual, el Sujeto Obligado determina que
la informacién solicitada encuadra en alguno de los supuestos de reserva o

confidencialidad establecidos en la Ley de la materia.

e Los titulares de las Areas que detenten la informacion solicitada, son los
responsables de proponer la clasificacion de la informacion al Comité de
Transparencia del Sujeto Obligado.

e La clasificacién de la informacion se llevara a cabo al momento de recibir la
solicitud correspondiente, y se realizara conforme a un andlisis caso por caso,

mediante la aplicacién de la prueba de dafio.

e EI Comité de Transparencia resolvera respecto a la clasificacion de la

informacion, en los siguientes términos:

» Confirma y niega el acceso a la informacion.
» Modifica la clasificacién y concede el acceso a parte de la informacion.

» Revoca la clasificacion y concede el acceso a la informacion.

Como se advierte, la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, establece que los Sujetos Obligados
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deben realizar el procedimiento clasificatorio de la informacién que consideren de

acceso restringido en su modalidad de reservada, ello con el propdésito de brindar a los

particulares la certeza de que la informacion que se les niega encuentra un

fundamento legal y un motivo justificado, impidiendo asi que la determinacion para

negar informacion quede al libre arbitrio de la autoridad.

Ahora bien, con la finalidad de brindar certeza juridica al ahora recurrente respecto de

su solicitud, y la restriccibn que guarda a consideracion del Sujeto Obligado, al

determinar su reserva, éste Instituto, como diligencias para mejor proveer requirio al

Sujeto Obligado remitiera la siguiente informacion:

e Copia simple integra y sin testar dato alguno del Acta de Comité de Transparencia,
por medio de la cual se clasificé la informacion materia de la solicitud de folio
0409000245618.

* Indique el estado procesal de los juicios que refiere en el oficio No.
120231.NA.224/2018 de catorce de noviembre de dos mil dieciocho y remita copia
simple del documento del cual se desprenda la ultima actuacion de cada uno de
ellos.

Dando cumplimiento a lo anterior, remitiendo las documentales consistente en:

Acta de la Primera Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia Celebrada

el seis de enero de dos mil dieciséis.

Acta de la Sexta Sesién Extraordinaria del Comité de Transparencia celebrada

el dia treinta y uno de marzo de dos mil dieciséis.

E Informando lo siguiente:
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“LZE 4L | EXPEDIENTE ESTADO PROCESAL | NUMERO DE FOJAS |
?:g‘zég! infg: | 'V-1511172017 Sentencia Ejecutoriada | 9 fojas por ambos |
b \ lados, 1 foja por un
EB 2009 solo lado

1 —
11-1508/2017

Sentencia Ejecutoniada

1 foja por un lado, 1
foja por ambos lados

!?!/DO T 11-15206/2017

T X A

| Sentencia Ejecutoriada

10 fojas por ambos
lados

M LI
s e . o

2. Se anexa al presente copia simple de fa que se desprende la (ltima actuacion de

los juicios:

e IV-15111/2017
e |lI-1508/2017
o |I-15206/2017

Documentales a la que se le otorga valor probatorio en términos de lo dispuesto por los

articulos 374 y 402 del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de

aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Distrito Federal, asi como con apoyo en la Tesis de Jurisprudencia cuyo rubro versa
“PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA
EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO

FEDERAL).”

solicitud, que no encuentran relacion con el folio de solicitud de nuestro estudio.

hipétesis invocada por el Sujeto Obligado para justificar su reserva.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,

Alcaldia Benito Juarez, Distrito Federal.
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De las Actas de Comité citadas, se observé que las mismas datan de fechas seis
de enero y treinta y uno de marzo de dos mil dieciséis, por medio de las cuales

se ordend la clasificacion en su modalidad de confidencial, de otros folios de

Asimismo, de lo informado por el Sujeto Obligado, en los expedientes donde se
contiene la informacion de interés del particular, ya fue emitida la Sentencia

correspondiente y la cual ya causd ejecutoria, por lo que no se actualiza la
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En efecto, el procedimiento clasificatorio brinda a los particulares la certeza de que la
informacion que se les niega encuentra su sustento al actualizar alguna de las hipotesis
que el articulo 183 prescribe, sin que evidentemente dicho procedimiento fuera
realizado por el recurrido en el presente asunto, ya que no fundd ni motivo a través del
acta respectiva la reserva de nuestro estudio, contraviniendo con ello lo determinado en

el articulo 178 de la Ley natural, que establece:

Articulo 178. Los sujetos obligados no podran emitir resoluciones generales ni particulares que
clasifiquen informacion como reservada. La clasificacién podra establecerse de manera parcial o
total de acuerdo al contenido de la informacion y debera estar acorde con la actualizacion de los
supuestos definidos en el presente Titulo como informacion clasificada.

En ningln caso se podra clasificar informacion antes de que se genere. La clasificacion de
informacion reservada se realizard conforme a un analisis caso por caso, mediante la aplicacion de
la prueba de dafio.

De lo anterior, podemos advertir claramente que la Ley sefiala que la clasificacién de la
informacion reservada se realizara conforme a un analisis caso por caso, mediante la
aplicaciéon de la prueba de dafio, sefialando de manera puntual las razones,
motivos 0 circunstancias especiales que lo llevaron a concluir que el caso
particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal invocada, indicando el
plazo de reserva a la que estara sujeta la informacion, y la unidad administrativa que la
detenta, cuestion que en el presente asunto, como se advirti6 en parrafos que

anteceden, no acontecio.

Asimismo, el recurrido sefiald que la informacion solicitada fue clasificada de
conformidad a lo establecido en la fraccién VII, del articulo 183, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México, precepto normativo que dispone lo siguiente:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE
CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO SEXTO
INFORMACION CLASIFICADA
Capitulo Il
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Articulo 183. Como informacion reservada podra clasificarse aquella cuya publicacién:

De la Informacién Reservada

VII. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resoluciéon de fondo no haya causado
ejecutoria. Una vez que dicha resolucion cause estado los expedientes seran publicos, salvo la
informacion reservada o confidencial que pudiera contener;

Como puede advertirse, la normatividad invocada por la autoridad en su reserva
dispone que se podra clasificar como informacion reservada, aquella que se trate de
expedientes judiciales mientras la sentencia o resolucion de fondo no haya causado
ejecutoria, y que en el caso en concreto, representa la justificacion puntual de la reserva
del documento de interés del particular; sin embargo el Sujeto Obligado en diligencias
para mejor proveer indicO que los expedientes dentro de los cuales se encuentra
inmersa la informacién cuentan con sentencia ejecutoriada, por lo que claramente no se
actualiza la hipotesis que establece el articulo 183 aludido, lo cual sin duda
constituye una negativa en la entrega de la informacion dado que la informaciéon no

actualizé la hipotesis de reserva invocada por el recurrido.

En consecuencia, es claro que el Sujeto Obligado debié realizar las gestiones
necesarias para allegarse de elementos suficientes que apoyaran su reserva y
crear certeza en su actuar, puesto que precisamente la carga de la prueba de
dafio determinada por el articulo 174 de la ley de la materia, se encuentra a cargo
de quien propone la reserva, es decir, del Sujeto Obligado a través de su
Direccion Juridica, por lo que claramente, dicho actuar no garantizé el debido
acceso a la informacion de interés del recurrente, lo cual resulta en un actuar
carente de fundamentacidbn ni motivacién, en clara omision al procedimiento
clasificatorio que determina la Ley natural incumpliendo con lo establecido en las

fracciones VIII y IX, del articulo 6°, de la Ley de Procedimiento Administrativo del
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Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, el cual

dispone lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que reldnan los siguientes
elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisién el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que
se hayan tenido en consideracion para la emisién del acto, debiendo existir una adecuacion entre
los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio acto administrativo;

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los ordenamientos
aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y...”
... (sic)

De acuerdo con la fraccion VIII del precepto legal aludido, para que un acto sea
considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando con
precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracién para la emision del acto, debiendo existir congruencia entre los
motivos aducidos y las normas aplicadas, situacién que en la especie no acontecié.
Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de
la Federacion, la cual dispone:

No. Registro: 203,143

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Il, Marzo de 1996

Tesis: VI.20. J/43

Pagina: 769
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FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. La debida fundamentacion y motivaciéon legal,
deben entenderse, por lo primero, la cita del precepto legal aplicable al caso, y por lo
segundo, las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron a la autoridad a
concluir que el caso particular encuadra en el supuesto previsto por la norma legal
invocada como fundamento. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO. Amparo directo 194/88. Bufete Industrial Construcciones, S.A. de C.V. 28 de
junio de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario:
Jorge Alberto Gonzélez Alvarez. Revision fiscal 103/88. Instituto Mexicano del Seguro
Social. 18 de octubre de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Arnoldo Najera Virgen.
Secretario: Alejandro Esponda Rincén. Amparo en revision 333/88. Adilia Romero. 26 de
octubre de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Arnoldo Najera Virgen. Secretario:
Enrique Crispin Campos Ramirez. Amparo en revision 597/95. Emilio Maurer Breton. 15
de noviembre de 1995. Unanimidad de votos. Ponente: Clementina Ramirez Moguel
Goyzueta. Secretario: Gonzalo Carrera Molina.

Amparo directo 7/96. Pedro Vicente Lépez Miro. 21 de febrero de 1996. Unanimidad de
votos. Ponente: Maria Eugenia Estela Martinez Cardiel. Secretario: Enrique Baigts
Mufioz

Lo anterior es asi, toda vez que la correlacién entre los fundamentos juridicos y los
motivos de hecho supone necesariamente un razonamiento del Sujeto para demostrar
la aplicabilidad de los preceptos legales invocados a los hechos de que se trate,

circunstancia que en el presente asunto evidentemente no acontecio.

Asimismo, de conformidad con la fraccion IX del precepto citado, los actos de
autoridad deben emitirse de conformidad con el procedimiento que establecen los
ordenamientos aplicables, situacién que en el presente no caso acontecio, ya que el
Sujeto recurrido no procedié conforme lo marca la normatividad citada, la cual
determina el procedimiento clasificatorio de informacion en su modalidad de reservada,
toda vez que la informacion que es de interés del particular no guarda la naturaleza de

reservada, al no haber sido justificada por el recurrido.

Todo lo anterior, permite determinar que la respuesta de nuestro estudio no fue acorde
a los principios de legalidad y certeza juridica previstos en la Ley natural, de acuerdo
con el cual todo acto debe estar debidamente fundado y motivado, y toda vez que el
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agravio del recurrente controvierte la clasificacion de la informacién solicitada en su
modalidad de reservada, y una vez estudiada la naturaleza de dicha informacién y las
Actas del Comité de Transparencia, sin que las mismas se encuentren debidamente
fundadas y motivadas, resulta inobjetable que el Unico Agravio de nuestro estudio
resulta FUNDADO.

No pasa por alto para éste 6rgano garante el advertir que el Sujeto Obligado en sus
manifestaciones a manera de alegatos, sefialé la modificacion de la respuesta otorgada
al particular, indicando la entrega de la informacién de su interés en versién publica
previo pago de derechos, y de lo cual debe decirse que los alegatos no es una etapa
procesal disefiada para subsanar omisiones realizadas en la respuesta primigenia,
aunado al hecho de que no existe evidencia documental de que dicha situacién se haya
hecho del conocimiento del particular a través de la notificacién correspondiente, por lo
gue deberan desestimarse y ordenarse la entrega de la informacion de interés del
recurrente, y de considerarse que contiene informacién confidencial se someta a Comité

de Transparencia respectivo, entregando version publica de la misma.

Asimismo, se recomienda al Sujeto Obligado atienda las solicitudes de informacion
dentro del término legal establecido por la Ley de la materia, con el objeto de garantizar

el debido acceso a la informacion de las solicitudes que atienda.

Por lo expuesto, con fundamento en el articulo 244, fraccion V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se revoca la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y se le ordena que

emita una nueva en la que:

¢ De manera fundada y motivada atienda el requerimiento de informacién de la
solicitud de nuestro estudio, realizando la entrega de la informacion, y de
actualizarse alguna de las hipotesis establecidas en la Ley natural como
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informacion confidencial, sea sometido al procedimiento clasificatorio
correspondiente a través de su Comité de Transparencia respectivo.

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucion deberd notificarse a la
recurrente en el medio sefalado para tal efecto, en un plazo de diez dias hébiles,
contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion
correspondiente, con fundamento en el articulo 244, Ultimo parrafo, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México.

QUINTO. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, los servidores publicos del
Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México por lo
gue no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de

México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Instituto de Acceso a la Informacion Publica

y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se REVOCA la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el
plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente

referido.
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SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando
copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no
hacerlo, se procedera en términos de la fraccion lll, del articulo 259, de la Ley de la

materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 166, parrafo segundo, 254
y 255, fraccion Il, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se informa a la recurrente que en caso
de estar inconforme con la presente resolucion, puede interponer juicio de amparo ante
los Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal o Recurso de
Inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y

Proteccién de Datos Personales.

CUARTO. Se pone a disposicién de la recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electronico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccion de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la
presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la recurrente en el medio sefalado para tal

efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Herndndez vy
Marina Alicia San Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario
Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccién IX del Reglamento
Interior de este Instituto, en Sesion Ordinaria celebrada el seis de marzo de dos mil

diecinueve, quienes firman para todos los efectos legales a que haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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