COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

— REBOLLOSO
In 0 SUJETO OBLIGADO: ,
INSTITUTO DE EDUCACION MEDIA

SUPERIOR DE LA CIUDAD DE MEXICO.

EXPEDIENTE: RR.IP.0222/2019

Ciudad de México, a veintiuno de marzo de dos mil diecinueve.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR.IP.0222/2019, interpuesto en
contra de la respuesta proporcionada por el Instituto de Educacién Media Superior de la

Ciudad de México, se formula resolucion en atencion a los siguientes:
RESULTANDOS

I. El veintiséis de noviembre de dos mil dieciocho, mediante del sistema electronico
‘INFOMEX”, se present6 la solicitud de acceso a la informacion con numero de folio

0311000114718, a través de la cual la parte recurrente requirio la siguiente informacion:

“

Solicito el oficio 310 del afio 2018 de la Subdireccién de la Coordinacion del Plantel
Iztapalapa I.

Datos para facilitar su localizacién
IEMS
...”(Sic)

II. El veintidés de enero de dos mil diecinueve, previa ampliacién del plazo que fuese
hecha del conocimiento del particular el nueve del mismo mes y afio, a través del

sistema electrénico “INFOMEX”, el Sujeto Obligado le notifico la siguiente respuesta:

Oficio S/N
En atencion a su solicitud de acceso a la informacién puablica recibida en esta Oficina, a
través del sistema INFOMEX, identificada con el Folio 0311000114718 mediante la cual
requiere lo siguiente:

"Solicito el oficio 310 del afilo 2018 de la Subdireccién de Coordinacién del Plantel
Iztapalapa I.". (Sic)

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20
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Conforme a lo dispuesto por el articulo 1, 2, y 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, asi como a lo
establecido por el Manual Administrativo del Instituto de Educacion Media Superior del
Distrito Federal, en los péarrafos segundo y tercero de las Funciones vinculadas al Objetivo
1 de la Jefatura de Unidad Departamental de Informacién Pudblica; y de acuerdo a lo
proporcionado por fa Direccibn Juridica y Normativa mediante oficio
SECTI/IEMS/DG/DJN/O-053/2019, se adjunta respuesta a lo requerido.

Asimismo, en cumplimiento de los articulos 233 y 234 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, le comunico que
tiene el derecho de interponer recurso de revision ante el Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendiciéon de Cuentas
de la Ciudad de México, el9iYal debera presentarse en los términos de la mencionada Ley
... (Sic)

A su respuesta, el Sujeto Obligado adjunto el oficio SECTI/IEMS/DG/DJN/0-053/2019

del veintidos de enero de dos mil diecinueve signado por el Director Juridico y

Normativo en los siguientes términos:

“

Por este conducto y en atencién a su oficio SE/IEMS/DG/IMSJ/JUDIP/0-1678/2018 de
fecha 28 de noviembre de 2018, en el cual solicita se dé contestacidon de manera oportuna
a la solicitud de acceso a la informacién publica presentada por (...) a través del sistema
INFOMEX identificada con el folio 0311000114718 en la cual solicita lo siguiente:

"Solicito el oficio 310 del afio 2018 de la Subdireccion de Coordinacién del Plantel
Iztapalapa I". (Sic)

Al respecto me permito informar a usted, que dicho oficio en mencion, se encuentra en la
Subdireccion de Coordinacion del Plantel Iztapalapa |, del cual hace referencia el
solicitante.

...” (Sic)

lll. El veinticuatro de enero de dos mil diecinueve, la parte recurrente presentd recurso

de revision, en contra de la respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado,

agraviandose por lo siguiente:

“@

6. Descripcién de los hechos en que se funda la inconformidad.
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El sujeto obligado no proporcioné la informacién requerida, que consistia en el oficio de
310 del afio 2018 de la Subdireccién de Coordinacién del Plantel Iztapalapa I, ante lo cual
sefiald que dicho oficio se encuentra en el Plantel Iztapalapa |, es decir, proporcionoé la
ubicacién del oficio y no el oficio en si mismo. Por lo anterior la informacién se encuentra
incompleta.

7. Razones o motivos de lainconformidad

No se proporciond la informacion requerida, falta de acceso a la informacién

...” (Sic)
IV. El treinta de enero de dos mil diecinueve, la Direccion de Asuntos Juridicos de este
Instituto, con fundamento en lo establecido en los articulos, 51 fraccién |y Il, 52, 53,
fraccion II, 233, 234, 236, 237 y 239 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite

el presente recurso de revision.

Del mismo modo, con fundamento en el articulo 243, fraccién lll, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, requirié al Sujeto Obligado a efecto de que alegara lo que a su derecho

conviniera.

V. El ocho de febrero de dos mil diecinueve, se recibi6 en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto, un correo electrénico de la misma fecha, a través del
cual el Sujeto Obligado emiti6 manifestaciones, rinde alegatos y hace del conocimiento

la emision de una respuesta complementaria en los términos siguientes:

“

En atencion a la referencia al rubro indicado de fecha 30 de enero de 2019, recibido por
esta Unidad de Transparencia el dia 1 de febrero de 2019, hago llegar a usted, copia del
oficio SE/IEMS/PIZTA1/C/O-310/18 del 28 de agosto de 2018, por medio del cual se hace
llegar al recurrente [...], la respuesta complementaria a la solicitud de informacion publica
0311000114718, en alcance al Oficio SECTI/IEMS/DG/DJN/O-053/2019 del 22 de enero
de 2019, asi como correo electrénico enviado a la direccion [...].
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Lo anterior, con fundamento en el articulo 243 fraccién lll de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, asi
como a lo establecido en el Manual Administrativo del Instituto de Educacion Media
Superior, en los objetivos vinculados a la Jefatura de Unidad Departamental de
Informacion Publica.

...” (Sic)

A sus alegatos, el Sujeto Obligado remitié la siguiente documentacion:

e Impresion del correo electrénico del ocho de febrero de dos mil diecinueve,
remitido de la cuenta oficial del Sujeto Obligado a la diversa sefialada por el

recurrente cuyo contenido es del tenor siguiente:

“

En atencion a la referencia al rubro indicado de fecha 30 de enero de 2019, recibido
por esta Unidad de Transparencia el dia 1 de febrero de 2019, hago llegar a usted, el
oficio SE/IEMS/PIZTA1/C/0-310/18 del 28 de agosto de 2018, como respuesta
complementaria a la solicitud 0311000114718, en alcance al Oficio
SECTI/IEMS/DG/DJN/0-053/2019 del 22 de enero de 2019.

...”(Sic)

e De manera anexa al correo electronico de mérito, el Sujeto Obligado adjuntd un
archivo, el cual después de realizar un andlisis al mismo por parte de la Direccién
de Asuntos Juridicos de este Instituto se advierte que su contenido es totalmente

ilegible.

VI. Mediante acuerdo del dieciocho de febrero de dos mil diecinueve, la Direccion de
Asuntos Juridicos de este Instituto, tuvo por presentado al Sujeto Obligado formulando
alegatos, expresando manifestaciones, haciendo del conocimiento la emision de una

respuesta complementaria, proveyendo sobre la admision de las pruebas ofrecidas.
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Asi mismo, no se recibieron manifestaciones, pruebas o alegatos por parte del
recurrente con los que intentara expresar lo que a su derecho conviniera, por lo que se

declaro precluido su término para tal efecto.

Por otra parte, con fundamento en el articulo 100 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, ordené dar vista a la parte recurrente con la respuesta

complementaria exhibida para que manifestara lo que a su derecho conviniera.

Finalmente, se requirid al Sujeto Obligado para que en via de diligencias para mejor

proveer remitiera lo siguiente:

e Toda vez que oficio SE/IEMS/PIZTA1/C/O-310/18 de fecha veintiocho de agosto
del dos mil dieciocho, que notifico en via de respuesta complementaria al
particular, es ilegible, se solicita proporcione copia simple legible.

VII. El veintisiete de febrero de dos mil diecinueve se recibi6 en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto, un correo electrénico de la misma fecha a través del
cual, el Sujeto Obligado atendi6 las diligencias que le fueron requeridas para mejor

proveer.

VIII. Mediante acuerdo del uno de marzo de dos mil diecinueve, la Direccién de Asuntos
de este Instituto hizo constar el plazo concedido al recurrente para que manifestara lo
que a su derecho conviniera en relacion con la respuesta complementaria, sin que
hiciere pronunciamiento al respecto, por lo que con fundamento en el articulo 133 del
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal se declard precluido su

derecho para tal efecto.
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Asimismo tuvo por presentado al Sujeto Obligado dando cumplimentando el

requerimiento de informacion para mejor proveer.

Por otra parte, con fundamento en lo previsto por el articulo 243, dltimo parrafo de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se reservO el cierre de instruccion hasta en tanto concluia la
investigacion en el presente recurso de revision por parte de la Direccion de Asuntos

Juridicos

IX. Por acuerdo del catorce de marzo de dos mil diecinueve, y con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 239, primer parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, la Direccién de
Asuntos Juridicos de este Instituto determiné ampliar el plazo para resolver el presente

recurso de revision por diez dias habiles al existir causa justificada para ello.

Por otra parte, con fundamento en los articulos 243, fraccion VII, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, decreto el cierre del periodo de instruccion y ordend elaborar el proyecto de

resolucion correspondiente.

X. Toda vez que el 27 de febrero de dos mil diecinueve, el Pleno de este Instituto
aprobo la Estructura Organica y Funcional del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, asi como el Reglamento Interior de este Instituto, mismos que
prevén la creacién de ponencias para la sustanciacién de los recursos de revision, por
lo que la Secretaria Técnica de este Instituto, en atencién a los citados acuerdos, el

diecinueve de marzo del presente afio realizo el returno de los Recursos de Revision

6



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

— REBOLLOSO
In 0 SUJETO OBLIGADO: ,
INSTITUTO DE EDUCACION MEDIA

SUPERIOR DE LA CIUDAD DE MEXICO.

EXPEDIENTE: RR.IP.0222/2019

gue se encontraban en sustanciacion en la Direccibn de Asuntos Juridicos a las
respectivas ponencias, siendo turnado el expediente citado al rubro, a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Ponente Marina Alicia San Martin Rebolloso.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México , y

CONSIDERANDO

PRIMERO. EI Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es competente
para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el articulo 6,
apartado A, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; articulo 7
apartado D y E y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37, 53, fraccion
II, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion IV, 14, fraccion Il del Reglamento
Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de

Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el recurso que
nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia,
por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente, atento a lo

establecido por la Jurisprudencia numero 940, publicada en la pagina 1538, de la
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Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988, que a

la letra dice:

‘IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.”

Analizadas las constancias del recurso de revision, se observa que el Sujeto Obligado
no hizo valer causal de improcedencia y este Organo Colegiado tampoco adyvirtié la
actualizacion de alguna de las previstas por la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México o su normatividad

supletoria.

Sin embargo, al emitir sus manifestaciones, el Sujeto Obligado hizo del conocimiento la
emision de una respuesta complementaria, motivo por el cual, se procedio al estudio de
la causal de sobreseimiento contenida en el articulo 249, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México. Dicho precepto dispone:

“TITULO OCTAVO
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Recurso de Revisién

Articulo 249. El recurso seré sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

A efecto de determinar si con la respuesta complementaria que refiere el Sujeto

Obligado se satisfacen las pretensiones hechas valer por la parte recurrente y con el
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propésito de establecer si dicha causal de sobreseimiento se actualiza o no, es
pertinente esquematizar la solicitud de informacion, el agravio esgrimido y la respuesta

complementaria, de la siguiente manera:

RESPUESTA

SOLICITUD AGRAVIO COMPLEMENTARIA

“ “ “

Solicito el oficio| 6. Descripcion de los | En atencion a la referencia al rubro
310 del afio 2018 | hechos en que se funda la | indicado de fecha 30 de enero de

de la Subdireccién | inconformidad. 2019, recibido por esta Unidad de
de la Coordinacién Transparencia el dia 1 de febrero de
del Plantel | EI sujeto obligado no | 2019, hago llegar a usted, el oficio
Iztapalapa I. proporcioné la informacién | SE/IEMS/PIZTA1/C/0-310/18 del 28
requerida, que consistia en | de agosto de 2018, como respuesta
Datos para | el oficio de 310 del afio 2018 | complementaria a la  solicitud
facilitar su| de la Subdireccion de | 0311000114718, en alcance al Oficio
localizacion Coordinacién del Plantel | SECTI/IEMS/DG/DJN/0-053/2019 del
IEMS Iztapalapa |, ante lo cual | 22 de enero de 2019.
...” (Sic) sefial6 que dicho oficio se | ...” (Sic)
encuentra en el Plantel
Iztapalapa |, es decir,
proporciond la ubicacion del ¢ De manera anexa al correo
oficio y no el oficio en si . .
mismo. Por lo anterior la electronico de meérito, el
informacion se encuentra

: Sujeto Obligado adjunté un
incompleta.

archivo, el cual después de
7. Razones o motivos de la

inconformidad realizar una revision al

o mismo, se advierte que su
No se proporciond la

informaciéon requerida, falta contenido es totalmente
de acceso a la informacion ileqible
...” (Sic) gibie.

Los datos sefialados se desprenden del “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la

informacion publica”, del “Acuse de recibo de recurso de revision”, ambos obtenidos del

9
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sistema electronico INFOMEX, asi como del correo electronico del ocho de febrero de
dos mil diecinueve, a través del cual el Sujeto Obligado notificé la respuesta

complementaria.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 374 y 402 del Coédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo en la

siguiente Jurisprudencia:

Registro No. 163972

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXXII, Agosto de 2010

Pagina: 2332

Tesis: 1.50.C.134 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

El articulo 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que
los Jueces, al valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan
en una controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la
valoracion juridica realizada y de su decision, lo que significa que la valoracién de las
probanzas debe estar delimitada por la légica y la experiencia, asi como por la
conjuncién de ambas, con las que se conforma la sana critica, como producto
dialéctico, a fin de que la argumentacion y decisién del juzgador sean una
verdadera expresion de justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar
la determinacién judicial y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador,
con lo cual es evidente que se deben aprovechar "las maximas de la experiencia”, que
constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

10
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Ahora bien, por razén de método, este Organo Colegiado considera oportuno sefialar
que la notificacion de la respuesta complementaria se acreditd con la impresion del
correo electronico del ocho de febrero de dos mil diecinueve, remitido a la direccion
electronica del recurrente sefialada para recibir notificaciones y del anexo con el cual se

hace acompafar el mismo.

Con dichas documentales se comprueba que con posterioridad a la interposicién del
presente medio de impugnacion el Sujeto Obligado notificd al recurrente la respuesta

complementaria, documental que fue exhibida por la autoridad recurrida.

En ese sentido cabe mencionar que al interponer su recurso de revision el particular
manifestd6 como Unico agravio, que el Sujeto Obligado no le proporciona el oficio
solicitado, ya que si bien le indicé la unidad administrativa que lo detenta, omite

entregar del mismo.

Una vez precisado lo anterior, este Instituto procede a analizar si la respuesta
complementaria emitida por el Sujeto Obligado satisfizo la solicitud de informacién, y
con ello determinar si a través de la misma se garantizé el derecho de acceso a la

informacion publica de la ahora recurrente.

En ese sentido, se procedié a analizar la documental proporcionada por el Sujeto
Obligado en via de respuesta complementaria al requerimiento del particular. Para ello,
este Instituto solicito como diligencias para mejor proveer dicha informacion entregada

al particular.

En ese sentido, teniendo a la vista la informacion remitida por el Sujeto Obligado como

diligencia para mejor proveer se observa que dicha documental corresponde al oficio
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SE/IEMS/PIZTA1/C/O-310/18 del 28 de agosto de 2018, mediante el cual el Encargado
de la Subdireccién de Coordinacion del Plantel Iztapalapa |, solicita a la Subdirectora de
Recursos Humanos, el visto bueno respecto a la solicitud de prestaciéon de una
determinada persona, para el tramite de la clausula 41 “Aparatos de proétesis y

ortopedia”

No obstante, del contraste realizado entre la documental remitida como diligencia para
mejor proveer y la notificada por el Sujeto Obligado como respuesta complementaria, se
observa que ésta Ultima es totalmente ilegible, por lo que no es posible determinar su

contenido.

Por lo anterior, es clara la falta de certeza juridica en la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado, al proporcionar un documento cuyo contenido no es comprensible a la vista
del recurrente. En sentido si bien, el Sujeto Obligado intent6 atender la solicitud de
informacion con la entrega de un documento, lo cierto es que no brinda certeza juridica
de que la informacién corresponda en realidad al oficio SE/IEMS/PIZTA1/C/0-310/18 del

28 de agosto de 2018 requerido por el particular.

Por lo anterior resulta evidente que el actuar del Sujeto Obligado transgredié los
principios de congruencia y exhaustividad establecidos en el articulo 6, fracciéon X
de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria a

la ley de la materia, que a la letra sefala:

“TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO
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Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos
los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.”

Conforme a la fraccion X citada, todo acto administrativo debe apegarse a los principios
de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la concordancia que
debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo segundo el que
se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, lo que en
materia de transparencia y acceso a la informacién publica se traduce en que las
respuestas que emitan los Sujetos Obligados deben guardar una relacion légica con lo
solicitado y atender de manera precisa, expresa y categérica, cada uno de los
contenidos de informacién requeridos por el particular, a fin de satisfacer la solicitud

correspondiente, lo cual no acontecio.

En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la

siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXI, Abril de 2005

Materia(s): Comun

Tesis: 1a. /J. 33/2005

Pagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los principios de congruencia y
exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra leyes y que se desprenden de
los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estan referidos a que éstas no sélo sean
congruentes consigo mismas, sino también con la litis y con la demanda de amparo,
apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni afiadir cuestiones no
hechas valer, ni expresar consideraciones contrarias entre si o con los puntos resolutivos,
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lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una de las pretensiones de
los quejosos, analizando, en su caso, la constitucionalidad o inconstitucionalidad de los
preceptos legales reclamados.

Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe, S.A. de
C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de JeslUs Gudifio Pelayo. Ponente:
Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios. Ponente: José Ramon
Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrigue Sanchez Frias.

Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion, S.A. de
C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramon Cossio
Diaz. Secretario: Francisco Javier Solis Lépez.

Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secretario: Miguel
Enrigue Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en
sesion de treinta de marzo de dos mil cinco.

Por tanto, dado que la respuesta complementaria no atiende en su contexto la solicitud
de informacion, este Organo Colegiado desestima la causal de sobreseimiento prevista
en el articulo 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, resultando procedente entrar

al estudio de fondo del medio de impugnacion interpuesto.

TERCERO. Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente
en que se actla, se desprende gue la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en el Resultando Il de la presente
resolucion, transgredieron el derecho de acceso a la informacion publica de la parte
recurrente, y en su caso, determinar si resulta procedente ordenar la entrega de la
informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Transparencia,

Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
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Sujeto recurrido de proporcionar la informacion solicitada se realizara en un primer
apartado y, en su caso, las posibles infracciones a la Ley de la materia se trataran en

capitulos independientes.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la Litis planteada y lograr claridad en el tratamiento
del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de informacion, la

respuesta del Sujeto Obligado, y el agravio esgrimido por el solicitante de la forma

siguiente:

SOLICITUD

RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO

AGRAVIO

Solicito el oficio
310 del afio 2018

de la Subdireccién
de la Coordinacién

del Plantel
Iztapalapa I.

Datos para
facilitar su
localizacion

IEMS

...”(Sic)

Oficio S/N
En atencién a su solicitud de acceso a la
informacion publica recibida en esta Oficina, a
través del sistema INFOMEX, identificada con
el Folio 0311000114718 mediante la cual
requiere lo siguiente:

"Solicito el oficio 310 del afio 2018 de la
Subdireccion de Coordinaciéon del Plantel
Iztapalapa I.". (Sic)

Conforme a lo dispuesto por el articulo 1, 2, y
11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de
la Ciudad de México, asi como a lo establecido
por el Manual Administrativo del Instituto de
Educacion Media Superior del Distrito Federal,
en los parrafos segundo y tercero de las
Funciones vinculadas al Objetivo 1 de la
Jefatura de Unidad Departamental de
Informacion Pdublica; y de acuerdo a lo
proporcionado por fa Direccion Juridica y
Normativa mediante oficio
SECTI/IEMS/DG/DJN/O-053/2019, se adjunta

6. Descripcion de
los hechos en

gue se funda la
inconformidad.

El sujeto obligado
no proporcion6 la
informacion

requerida, que
consistia en el
oficio de 310 del
afo 2018 de la
Subdireccion  de
Coordinacion del
Plantel Iztapalapa
I, ante lo cual
sefialé que dicho
oficio se encuentra
en el Plantel
Iztapalapa 1, es
decir, proporcioné
la ubicacion del
oficio y no el oficio
en si mismo. Por
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respuesta a lo requerido.

Asimismo, en cumplimiento de los articulos 233
y 234 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacioén Puablica y Rendicién de Cuentas de
la Ciudad de México, le comunico que tiene el
derecho de interponer recurso de revision ante
el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, el9iYal deberd presentarse
en los términos de la mencionada Ley

...” (Sic)

Oficio SECTI/IEMS/DG/DJN/0-053/2019

“

Por este conducto y en atencién a su oficio
SE/IEMS/DG/IMSJ/JUDIP/0-1678/2018 de
fecha 28 de noviembre de 2018, en el cual
solicita se dé contestacién de manera oportuna
a la solicitud de acceso a la informacién puablica
presentada por (...) a través del sistema
INFOMEX identificada con el folio
0311000114718 en la cual solicita lo siguiente:

"Solicito el oficio 310 del afo 2018 de la
Subdireccion de Coordinaciéon del Plantel
Iztapalapa I". (Sic)

Al respecto me permito informar a usted, que
dicho oficio en menciéon, se encuentra en la
Subdirecciébn de Coordinacion del Plantel
Iztapalapa |, del cual hace referencia el
solicitante.

...” (Sic)

lo anterior la
informacion se
encuentra
incompleta.

7. Razones 0
motivos de la
inconformidad

No se proporcioné
la informacion
requerida, falta de
acceso a la
informacion

...” (Sic)

Los datos sefialados se desprenden del “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la
informacién publica”, de las documentales generadas por el Sujeto Obligado como

respuesta a la solicitud, asi como del “Acuse de recibo de recurso de revisiéon”, todos
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obtenidos del sistema electronico INFOMEX.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio en términos de lo dispuesto por
los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, asi como con apoyo en la tesis emitida
por el Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es PRUEBAS. SU VALORACION EN
TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL, citada en el Considerando Segundo de la presente

resolucion.

Ahora bien, el Sujeto recurrido al momento de formular sus alegatos solicitd el
sobreseimiento del presente recurso de revision, circunstancia que fue debidamente

desestimada en el estudio del Considerando Segundo de la presente resolucion.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida, esto en relacion a la solicitud de informacion que dio
origen al presente medio de impugnacion, a fin de determinar si el Sujeto Obligado
garantiz6 el derecho de acceso a la informacién publica de la ahora recurrente, esto en

funcién del Unico agravio expresado.

En ese sentido, cabe recordar que a través de su solicitud de informacion, el particular
requirid que el Sujeto Obligado le proporcione en medio electronico el Oficio 310 del

afo 2018 de la Subdireccion de la Coordinacion del Plantel I1ztapalapa I.

En respuesta, el sujeto obligado se limitd a informarle que el oficio requerido se

encuentra en la Subdireccion de Coordinacion del Plantel Iztapalapa I.
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Situacién que evidentemente ocasiona incertidumbre al particular, por lo que la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado transgredio los principios de congruencia y
exhaustividad, previstos en el articulo 6, fraccion X, de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la

materia, mismo que es del tenor literal siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

De acuerdo con el articulo transcrito, son considerados validos los actos administrativos
gue reunan entre otros elementos, los principios de congruencia y exhaustividad,
entendiendo por lo primero que las consideraciones vertidas en la respuesta sean
armonicas entre si, no se contradigan, y guarden concordancia entre lo pedido y la
respuesta; y por lo segundo, se pronuncie expresamente sobre cada punto, situacion
gue en el presente asunto no acontecié. En el mismo sentido, se ha pronunciado el

Poder Judicial de la Federacion en la siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
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XXI, Abril de 2005

Materia(s): Comun

Tesis: 1a./J. 33/2005

Péagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS.

Los principios de congruencia y exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra
leyes y que se desprenden de los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estan referidos a
que éstas no solo sean congruentes consigo mismas, sino también con la litis y con la
demanda de amparo, apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada,
ni afadir cuestiones no hechas valer, ni expresar consideraciones contrarias entre si o
con los puntos resolutivos, lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada
una de las pretensiones de los quejosos, analizando, en su caso, la constitucionalidad o
inconstitucionalidad de los preceptos legales reclamados.

Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe, S.A. de
C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de JeslUs Gudifio Pelayo. Ponente:
Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios. Ponente: José Ramon
Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enriqgue Sanchez Frias.

Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion, S.A. de
C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramédn Cossio
Diaz. Secretario: Francisco Javier Solis Lépez.

Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario: Miguel
Enrigue Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en
sesion de treinta de marzo de dos mil cinco.

Ahora bien, como diligencias para mejor proveer y con la finalidad de acreditar que

cuenta con la informacion del interés del particular, el Sujeto Obligado remiti6 a este
Instituto copia simple del oficio SE/IEMS/PIZTA1/C/O-310/18 del 28 de agosto de 2018,

mediante el cual el Encargado de la Subdireccion de Coordinacién del Plantel

Iztapalapa I, solicita a la Subdirectora de Recursos Humanos, el visto bueno respecto a

la solicitud de prestacion de una determinada persona, para el tramite de la clausula 41

”"Aparatos de protesis y ortopedia”.
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No obstante, al ser éste Instituto el 6rgano garante de los derechos de acceso a la
informacion publica y de proteccion de datos personales, es por lo que después de
realizar la revisacion correspondiente a la documental solicitada por el particular, se
pudo advertir que la misma pudiera contener informacién de acceso restringido en su
caracter de confidencial, al contener datos personales concernientes a una personas
identificada o identificable, por lo anterior se estima oportuno traer a colacion la

siguiente normatividad:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

TITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES
Capitulo |
Objeto de la Ley

Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

XIll. Datos Personales: A la informacién numérica, alfabética, gréafica, acustica o de
cualquier otro tipo concerniente a una persona fisica, identificada o identificable
entre otros, la relativa a su origen racial o étnico, las caracteristicas fisicas, morales o
emocionales a su vida afectiva y familiar, informaciéon genética, nimero de seguridad
social, la huella digital, domicilio y teléfonos particulares, preferencias sexuales, estado
de salud fisico o mental, correos electronicos personales, claves informaticas,
cibernéticas, codigos personales; creencias o0 convicciones religiosas, filoséficas y
morales u otras analogas que afecten su intimidad.

XXIl. Informacion Confidencial: A la informacion en poder de los sujetos obligados,
protegida por el Derecho fundamental a la Proteccion de los Datos Personales y la
privacidad;

XXIII. Informacion de Acceso Restringido: A la informacion en posesion de sujetos
obligados, bajo las figuras de reservada o confidencial;

Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacion Puablica no es
necesario acreditar derechos subijetivos, interés legitimo o razones que motiven el
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reguerimiento, ni podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en
el caso del Derecho a la Proteccion de Datos Personales, donde debera estarse a lo
establecido en la ley de proteccion de datos personales vigente y demas disposiciones
aplicables.

La informacion de caracter personal es irrenunciable, intransferible e indelegable,
por lo que ninguna autoridad podré proporcionarla o hacerla publica, salvo que
medie consentimiento expreso del titular.

TITULO SEXTO
INFORMACION CLASIFICADA
Capitulo |
De las disposiciones generales de la clasificacion y desclasificacion de la
informacién

Articulo 169. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado
determina que la informacién en su poder actualiza alguno de los supuestos de
reserva o confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Articulo 180. Cuando la informacién contenga partes o0 secciones reservadas o
confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de
informacién, deberan elaborar una Version Publica en la que se testen las partes o
secciones clasificadas, indicando su contenido de manera genérica y fundando y
motivando su clasificacion.

Capitulo 1l
De la Informacion Confidencial

Articulo 186. Se considera informacion confidencial la que contiene datos
personales concernientes a una persona identificada o identificable.

La informacidon confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y sélo podran
tener acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y las personas
servidoras publicas facultadas para ello.

Se considera como informacién confidencial: los secretos bancario, fiduciario,
industrial, comercial, fiscal, bursétil y postal, cuya titularidad corresponda a
particulares, sujetos de derecho internacional o a sujetos obligados cuando no
involucren el ejercicio de recursos publicos, la protegida por la legislacién en materia de
derechos de autor o propiedad intelectual.
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Asimismo, serd informacién confidencial aquella que presenten los particulares a
los sujetos obligados, siempre que tengan el derecho a ello, de conformidad con lo
dispuesto por las leyes o los tratados internacionales.

Articulo 191. Para que los sujetos obligados puedan permitir el acceso a
informacién confidencial requieren obtener el consentimiento de los particulares
titulares de la informacion.

TITULO SEPTIMO
PROCEDIMIENTOS DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Procedimiento de Acceso ala Informacién

Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos
o lainformacion debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:

El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive la
clasificacién al Comité de Transparencia, mismo que debera resolver para:

a) Confirmar la clasificacion;
b) Modificar la clasificacién y otorgar parcialmente el acceso a lainformacion, y
c) Revocar la clasificacién y conceder el acceso a la informacion.

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacién que esté en poder del
Area correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.

La resolucién del Comité de Transparencia sera notificada al interesado en el plazo de

respuesta a la solicitud que establece la presente Ley.

De la normatividad previamente aludida, podemos concluir lo siguiente:

e Se consideran Datos Personales, toda aquella informacién numérica, alfabética,
gréfica, acustica o de cualquier otro tipo concerniente a una persona fisica,
identificada o identificable.

e La Informacion Confidencial, es aquella en poder de los Sujetos Obligados
protegida por el Derecho fundamental a la Proteccién de los Datos Personales y
a la privacidad.
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e La clasificacion de la informacion, es el proceso por medio del cual, los Sujetos
Obligados determinan que se actualiza alguno de los supuestos de reserva o
confidencialidad de la informacion en su poder, establecidos en la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pudblica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México.

e Se considera informacion confidencial, aquella que contiene datos personales y
gue sea presentada a los Sujetos Obligados, quienes no podran permitir el
acceso a la misma sin el consentimiento expreso de su titular.

e En aquellos casos en los que los Sujetos Obligados consideren que la
informacion requerida es de acceso restringido en su modalidad de confidencial,
el &rea que la detenta debera remitir la solicitud de clasificacion de la informacién
por escrito, en donde de forma debidamente fundada y motivada, someta a
consideracion de su Comité de Transparencia dicha clasificacion, quien puede
resolver lo siguiente:

a) Confirmay niega el acceso a la informacion.
b) Modifica la clasificacion y otorga parcialmente el acceso la informacién, y

c) Revoca la clasificacién y concede el acceso a la informacion.

De los preceptos normativos transcritos, se desprende que cuando se requiere que a
los Sujetos Obligados documentos que contengan datos personales, deberan elaborar
una version publica de los mismos, entendida ésta como aquella en la que se elimina la
informacion clasificada como confidencial para permitir su acceso, de igual forma, se
advierte que el Comité de Transparencia de los Sujetos obligados es el que tiene las

facultades para confirmar, revocar o modificar la clasificacion de la informacion en su
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modalidad de confidencial que se realice a peticion de sus Unidades de Transparencia y

para elaborar las versiones publicas correspondientes.

En ese entendido, se debe entender que la “versién publica” es la figura juridica que
contempla la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de
Cuentas de la Ciudad de México, para permitir que los particulares accedan a los
documentos que se encuentran en poder de los Sujetos obligados y contengan
parcialmente informacién de acceso restringido, previendo ademas en su articulo 216
un procedimiento clasificatorio a cargo de los Comités de Transparencia para garantizar
que siempre se dara a conocer a los particulares cudél es la informacion a la que se les
restringe el acceso, asi como los motivos y fundamentos de dicha circunstancia; lo
anterior, con la finalidad de brindar certeza juridica a los solicitantes de que aunque se
les conceda el acceso a un documento testado, los datos fueron suprimidos conforme a

lo previsto por la ley de la materia.

En tal virtud, resulta procedente ordenar al Sujeto Obligado que con la finalidad de
hacer entrega de la informacion solicitada, atendiendo al procedimiento establecido por
el articulo 216 de la Ley de la Materia, someta a consideracion de su Comité de
Transparencia el oficio en cuestibn, para que de ser el caso teste los datos
confidenciales que en el mismo se pudieran contener, como el caso del nombre de un
particular distinto a los servidores publicos, elaborando por consiguiente la versién
publica correspondiente. Lo anterior, considerando lo dispuesto en la fraccion IX del
articulo 3 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados de la Ciudad de México, que lo define como un dato personal, al hacer

identificable a una persona fisica.
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carecio de exhaustividad, requisito de formalidad y validez con el que debe cumplir de
conformidad con el articulo 6, fraccién X, de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, cuyo contenido fue

citado en el Considerando Segundo de la presente resolucion.

De acuerdo con dicha disposicién, todo acto administrativo debe apegarse a los
principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la
concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo
segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos
pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacion publica se
traduce en que las respuestas que emitan los Sujetos Obligados deben guardar una
relacion légica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y categorica,
cada uno de los contenidos de informacioén requeridos por el particular, a fin de
satisfacer la solicitud correspondiente, lo cual en la especie no sucedio.

En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacién en la
siguiente Jurisprudencia, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN
SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS

PRINCIPIOS, citada en el Considerando Segundo de la presente resolucion.

Por lo anteriormente expuesto, el agravio esgrimido por el particular resulta Fundado.

Asi, de conformidad con lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con
fundamento en la fraccion V, del articulo 244, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, esta autoridad

resolutora considera procedente REVOCAR la respuesta del Instituto de Educacion
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e Con base en el procedimiento clasificatorio establecido por los articulos 169, 180,
186 y 2016 de la Ley de la materia, elabore y someta a consideracion de su
Comité de Transparencia, una version publica del oficio SE/IEMS/PIZTA1/C/O-
310/18 del 28 de agosto de 2018, en la que omita Unicamente el dato consistente
en el nombre de una persona fisica distinta a los nombres de los servidores

publicos y lo proporcione al recurrente acompafiado del Acta correspondiente.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefialado para tales efectos en un plazo de diez dias
habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion
de esta resolucion, atento a lo dispuesto por el articulo 244, dltimo parrafo, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México.

QUINTO. Ahora bien, no pasa desapercibido que, por medio de una respuesta
complementaria, el Sujeto Obligado remiti6 al particular en alcance el Oficio
SECTI/IEMS/DG/DJN/O-053/2019 del 22 de enero de 2019; al respecto, si bien es
cierto que el mismo fue proporcionado de manera ilegible, de las diligencias realizadas
por este Instituto, fue posible observar que el mismo contiene informacion de caracter
confidencial, como el caso del nombre de un particular distinto a los servidores publicos,

por lo que se advierte que remitié informacion de naturaleza confidencial.

En este sentido, al haber quedado acreditada la omision de las diligencias para mejor
proveer requeridas al sujeto obligado en el presente recurso de revision, con

fundamento en los articulos 247, 264 Fraccion IV y 244 fraccién V, resulta procedente
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DAR VISTA a la Contraloria General de la Ciudad de México, para que determine lo

que en derecho corresponda.

Por todo lo expuesto y fundado, el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Plblica, Protecciéon de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de

México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se REVOCA la
respuesta del Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el plazo y

conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando
copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no
dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lll,

del articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México, se informa al recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
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resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el

correo electrénico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccién de Asuntos Juridicos del Instituto dard seguimiento a la presente
resolucién llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y,

en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefialado para tal

efecto y por oficio al Sujeto Obligado.

Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez vy
Marina Alicia San Martin Rebolloso, siendo ponente la Gltima de los mencionados, ante
Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, en Sesion Ordinaria
celebrada el 21 de marzo de 2019, quienes firman para todos los efectos legales a que

haya lugar.
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JAFG
Esta foja corresponde a la resolucién del recurso de revision RR.IP.0222/2019, emitida por el Pleno del Instituto de

Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, el 21 de marzo de 2019.
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