COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:

MARINA ALICIA SAN MARTIN
REBOLLOSO
.
SUJETO OBLIGADO:
SECRETARIA DE GOBIERNO

EXPEDIENTE: RR.IP. 0320/2019

En la Ciudad de México, a veintiuno de marzo de dos mil diecinueve.

VISTO el estado que guarda el expediente identificado con el namero
RR.IP.0320/2019, relativo al recurso de revision interpuesto en contra de la respuesta
emitida por la Secretaria de Gobierno, se formula resolucion en atencion a los

siguientes:

RESULTANDOS

I. El nueve de enero de dos mil diecinueve, a través del sistema electrénico ““INFOMEX”
mediante la solicitud de informacioén con folio 0101000005519, la parte recurrente

requirié la siguiente informacion:

“Cuanto se recaudo por la venta de roscas, y cual es el destino de ese dinero
Datos para faciliatar su localizacién
Sistema penitenciario” (Sic)

Il. El dieciséis de enero de dos mil diecinueve, el Sujeto Obligado notificé una respuesta
a la solicitud a través del oficio SG/SSP/DETP/000019/2019 de misma fecha, el cual

refiere:

..." En atencién a su oficio SG/SSP/DEJDH/OT/0010/2012, de fecha 7 del mes y afno que
transcurre, y a efecto de atender el oficio No. SG/UT/0012/2019, signado por la Lic.
Karime Karam Blanco, responsable de la Unidad de Transparencia de la Secretaria de
Gobierno, mediante la cual se sefiala la solicitud de informacién publica con numero de
folio 0101000005519, misma que refiere lo siguiente:

"Cuanto se recaudo por la venta de las roscas, y cudl es el destino de ese dinero
Datos para facilitar su localizacion Sistema penitenciario” (sic)

Al respecto me permito informar que con fundamento en la Regla nimero 98 de las
Reglas Minimas de Naciones Unidas para el Tratamiento de los Reclusos y el articulo 87
de la Ley Nacional de Ejecucion Penal, y en el marco de la capacitacién para el trabajo
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como eje para lograr la reinsercion social de las personas privadas de su libertad, la
elaboracion de dicho producto se realiz6 bajo un esquema de capacitacion para el trabajo,
impartido por un capacitador externo certificado en el estandar de competencia de
preparacion de alimentos por parte del Consejo Nacional de Normalizacion y Certificacion
de Competencias Laborales (CONOCER), para la puesta en marcha de un proyecto piloto
de elaboracion de productos por la poblacién privada de su libertad.

En virtud de que dicha actividad oper6 bajo el enfoque de capacitacion, para las roscas de
reyes se manejé un costo de recuperacién por los materiales proporcionados por el
capacitador para dicha actividad.”...

lll. El treinta de enero de dos mil diecinueve, la parte recurrente presentd recurso de
revision, con fecha de veintinueve de enero de la misma anualidad, manifestando

esencialmente que:

...“Fundo mi inconformidad en la Ley de Transparencia, toda vez que no me dan acceso a
la informacién que solicite respecto al monto recaudado por concepto de venta de roscas

de reyes por parte del Sistema Penitenciario, ni funda ni motiva su respuesta.” (Sic)

IV. El seis de febrero de dos mil diecinueve, la Direccion de Asuntos Juridicos de este
Instituto, con fundamento en los articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53 fraccion Il, 233,
234, 236, 237 y 343 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitio a tramite el recurso de revision

interpuesto.

Asimismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la
materia, proveyo sobre la admision como probanzas, las constancias de la gestion

realizada en el sistema INFOMEX, respecto de la solicitud de informacién.
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Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y lll, de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que
en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera,

exhibieran las pruebas que consideraran necesarias, 0 expresaran sus alegatos.

V. Mediante acuerdo del veintiséis de febrero de dos mil diecinueve, la Direccion de
Asuntos Juridicos de este Instituto tuvo por presentado al Sujeto Obligado formulando
manifestaciones, alegatos, asi como por ofrecidas y admitidas sus pruebas. De igual
forma adjunto la emision de una respuesta complementaria a través del oficio
SG/SSP/DETP/000019/2019, signado por el Director Ejecutivo de la Subsecretaria de
Sistema Penitenciario, sefialando que fue remitida al hoy recurrente, que contenia lo

siguiente:

“...Con respecto al cuestionamiento “;Cuanto se recaudd por la venta de roscas?”
informo que acuerdo a la informacién que obra en los archivos de esta Direccidn Ejecutiva
a mi cargo se obtuvieron recursos por un importe de $52000.00.

“

En la pregunta “cual es el destino de ese dinero * informo que con fundamento en el
articulo 61 fracciones IX, XVI y XIX del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la
Administracion Publica de la Ciudad de México, el recurso captado fue depositado a la
cuenta bancaria nimero 196/4287151 de Banamex, asignada para la concentracion de
ingresos de aplicacion automatica, a cargo de la Subsecretaria de Sistema
Penitenciario.”...(Sic)

Por otra parte, no se recibieron en este Instituto manifestaciones, pruebas o alegatos

por parte del recurrente con los que intentara expresar lo que a su derecho conviniera,
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por lo que con fundamento en el articulo 133, del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, se declar6 precluido su
derecho para tal efecto.

Asi mismo, con fundamento en el articulo 100 del Cddigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, se
ordend dar vista a la parte recurrente con la respuesta complementaria exhibida para

gue manifestara lo que a su derecho conviniera.

Finalmente, y con fundamento en los articulos 11 y 243, ultimo parrafo de la Ley de la
Materia, se reservo el cierre del periodo de instruccién hasta en tanto no se concluyera

la investigacion por parte de la Direccion de Asuntos Juridicos de este Instituto.

VI. Por acuerdo de fecha quince de marzo de dos mil diecinueve, la Direccion de
Asuntos Juridicos, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 243 fraccion VII de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pudblica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, declaro el cierre del periodo de instruccion, y ordend la elaboracién

del proyecto de resolucion que en derecho corresponda.

VIl. Toda vez que el 27 de febrero de dos mil diecinueve, el Pleno de este Instituto
aprobo la Estructura Organica y Funcional del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, asi como el Reglamento Interior de este Instituto, mismos que
prevén la creacién de ponencias para la sustanciacién de los recursos de revision, por
lo que la Secretaria Técnica de este Instituto, en atencion a los citados acuerdos, el

diecinueve de marzo del presente afio realizé el returno de los Recursos de Revision
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que se encontraban en sustanciacion en la Direccion de Asuntos Juridicos a las
respectivas ponencias, siendo turnado el expediente citado al rubro, a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Ponente Marina Alicia San Martin Rebolloso.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 239 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion

de Cuentas de la Ciudad de México, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. EI Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es competente
para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el articulo 6,
apartado A, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; articulo 7
apartado D y E y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37, 53, fraccion
II, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion 1V, 14, fraccion Il del Reglamento
Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de

Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de
impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales

de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una cuestiéon de orden
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publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la jurisprudencia nimero 940,
publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial
de la Federacion 1917-1988, que a la letra dice:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

El Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia y este érgano colegiado no
advirtio la actualizacion de alguna de las previstas por la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México o por su
normatividad supletoria. En tales circunstancias, este Instituto determina oportuno entrar

al estudio de fondo en el presente medio impugnativo.

Sin embargo, al momento emitir sus manifestaciones, el Sujeto Obligado hizo del
conocimiento de este Instituto la emision y notificacion de una respuesta
complementaria, por lo que es posible que se actualice la causal de sobreseimiento
prevista en la fraccion Il, del articulo 249, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, el cual prevé el

sobreseimiento cuando se quede sin materia el recurso. Dicho precepto dispone:

“TITULO OCTAVO
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Recurso de Revisién

Articulo 249. El recurso seré sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:
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Fraccion Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

b

Ahora bien, para que la causal de sobreseimiento citada se actualice de manera plena,
es indispensable que el Sujeto Obligado haya notificado al particular la respuesta
complementaria que emitio, a efecto de que este tenga conocimiento de la misma,
garantizando con ello la garantia constitucional de debido proceso legal, pues en
caso contrario, el acto emitido al no ser del conocimiento del peticionario, no cumpliria
con el objetivo del derecho de acceso a la informacion publica, el cual se materializa
hasta el momento de hacer sabedores de los solicitantes la respuesta emitida y eso se
logra a través de su notificaciébn, por lo que a la falta de esta, la respuesta
complementaria no podria haber modificado la primigenia de tal manera, como para

dejar sin materia el medio de defensa.

Asimismo, es necesario que este Organo Garante, haya dado vista al particular con la
respuesta complementaria a efecto de que comparezca a expresar lo que a su derecho
convenga, garantizando con ello su garantia constitucional de audiencia establecida
en el articulo 14, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por virtud
de la cual, debe garantizarse a los particulares que se les brinden las oportunidades
defensivas y probatorias antes de que se realice en su perjuicio el acto de autoridad

respectivo.

Por altimo, es indispensable que la respuesta emitida, garantice el derecho de acceso a
la informacién publica del particular, pues de lo contrario, si con dicha respuesta se
determina sobreseer el medio impugnativo, esa determinacion vulneraria el derecho

fundamental de acceso a la informacién publica que le asiste.
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En esa linea de estudio, es indispensable que este Organo Garante verifique si se
cumplen con los tres puntos referidos, para estar en la posibilidad de determinar si se
actualiza de manera plena la causal de sobreseimiento antes referida, pues como
gquedo precisado, cada uno de los puntos expuestos representa garantias primarias y

secuncadarias constitucionales a favor del ahora recurrente.

En ese tenor, de la revision de las constancias que integran el expediente en el que se
actia, no se advierte la existencia de un correo electrénico mediante el cual se le
notificara al particular la respuesta complementaria, Unicamente consta en alegatos la
afirmacién del Sujeto Obligado. En consecuencia, este Instituto determina que no se

cumplié con el primero de los tres requisitos que anteriormente se analizaron.

En consecuencia, resulta innecesario estudiar los siguientes elementos que integran la
respuesta complementaria, ya que, como se advierte de las constancias que integran el
expediente al rubro citado, no se comprobé que el Ente Obligado haya emitido

complementaria alguna que satisficiera la primigenia del ahora recurrente.

Bajo ese orden de ideas, dado que la respuesta complementaria no actualizé la causal
de sobreseimiento prevista en el articulo 249, fraccién Il de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,

resulta procedente entrar al estudio de fondo del recurso de revision interpuesto.

TERCERO. Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente
en que se actla, se desprende gue la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en el Resultando Il de la presente

resolucion, transgredieron el derecho de acceso a la informacién publica de la parte
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recurrente, y en su caso, determinar si resulta procedente ordenar la entrega de la
informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Por razon de meétodo, el estudio y resolucién del cumplimiento de la obligacion del
Sujeto recurrido de proporcionar la informacién solicitada se realizara en un primer
apartado y, en su caso, las posibles infracciones a la Ley de la materia se trataran en

capitulos independientes.

CUARTO. Dicho lo anterior, este Organo Colegiado procede a analizar a la luz del
agravio formulado por la parte recurrente, si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado
contravino disposiciones y principios normativos que hacen operante el ejercicio del
derecho de acceso a la informacién publica, y si en consecuencia, se viold este derecho

al particular.

Al respecto, retomando las constancias que integran el expediente de mérito, se tiene
que por medio de una solicitud de informacion publica, el ahora recurrente solicito al
Sujeto Obligado, en medios electrénicos, “Cuanto se recauddé por la venta de roscas, y

cual es el destino de ese dinero”.

En respuesta, el Sujeto Obligado unicamente informé al solicitante lo siguiente:

“Al respecto me permito informar que con fundamento en la Regla numero 98 de las
Reglas Minimas de Naciones Unidas para el Tratamiento de los Reclusos y el
articulo 87 de la Ley Nacional de Ejecucion Penal, y en el marco de la capacitacion
para el trabajo como eje para lograr la reinsercion social de las personas privadas
de su libertad, la elaboracion de dicho producto se realizé bajo un esquema de
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capacitacion para el trabajo, impartido por un capacitador externo certificado en el
estandar de competencia de preparacion de alimentos por parte del Consejo
Nacional de Normalizacion y Certificacion de Competencias Laborales (CONOCER),
para la puesta en marcha de un proyecto piloto de elaboracion de productos por la
poblacion privada de su libertad.

En virtud de que dicha actividad oper6 bajo el enfoque de capacitacién, para las
roscas de reyes se manejd un costo de recuperacion por los materiales
proporcionados por el capacitador para dicha actividad.”

Lo anterior, motivd que al particular promoviera su inconformidad sefialando que no le

fue proporcionada la informacién de su interés.

Dichas documentales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 374 y 402 del Cdodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo en la siguiente

Jurisprudencia:

“PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL. El articulo 402 del Codigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una controversia
judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica
realizada y de su decision, lo que significa que la valoracién de las probanzas debe
estar delimitada por la l6gica y la experiencia, asi como por la conjuncién de
ambas, con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de
gue la argumentacion y decision del juzgador sean una verdadera expresion de
justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial
y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente
gue se deben aprovechar "las maximas de la experiencia”, que constituyen las reglas de
vida o verdades de sentido comun”...

1 Registro No. 163972, Localizacion: Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXXII, Agosto de 2010, Pagina: 2332, Tesis: 1.50.C.134
C, Tesis Aislada, Materia(s): Civil

10



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:

MARINA ALICIA SAN MARTIN
REBOLLOSO
.
SUJETO OBLIGADO:
SECRETARIA DE GOBIERNO

EXPEDIENTE: RR.IP. 0320/2019

Al respecto, del analisis de la respuesta otorgada a la solicitud de acceso, se advierte
que dicha informacion difiere de lo solicitado, ya que no le informé el monto recaudado
por la venta de un producto determinado ni tampoco el destino al cual fueron

canalizados dichos recursos como fue requerido.

Situacién que evidentemente ocasiona incertidumbre al particular, por lo que la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado transgredio los principios de congruencia y
exhaustividad, previstos en el articulo 6, fraccion X, de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la

materia, mismo que es del tenor literal siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

De acuerdo con el articulo transcrito, son considerados validos los actos administrativos
que reunan entre otros elementos, los principios de congruencia y exhaustividad,
entendiendo por lo primero que las consideraciones vertidas en la respuesta sean
armonicas entre si, no se contradigan, y guarden concordancia entre lo pedido y la

respuesta; y por lo segundo, se pronuncie expresamente sobre cada punto, situacién
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que en el presente asunto no acontecié. En el mismo sentido, se ha pronunciado el

Poder Judicial de la Federacion en la siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXI, Abril de 2005

Materia(s): Comun

Tesis: 1a./J. 33/2005

Pagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS.

Los principios de congruencia y exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra
leyes y que se desprenden de los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estan referidos a
gue éstas no s6lo sean congruentes consigo mismas, sino también con la litis y con la
demanda de amparo, apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada,
ni afadir cuestiones no hechas valer, ni expresar consideraciones contrarias entre si o
con los puntos resolutivos, lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada
una de las pretensiones de los quejosos, analizando, en su caso, la constitucionalidad o
inconstitucionalidad de los preceptos legales reclamados.

Amparo en revisién 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe, S.A. de
C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente:
Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios. Ponente: José Ramoén
Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.
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Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion, S.A. de
C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramédn Cossio
Diaz. Secretario: Francisco Javier Solis Lépez.

Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretario: Miguel
Enrigue Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en
sesion de treinta de marzo de dos mil cinco.

De igual forma, la respuesta emitida faltd a los principios de legalidad, méxima
publicidad y transparencia previstos en el articulo 11, de la Ley de la materia, mismo

gue dispone lo siguiente:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

TITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES
Capitulo 1l
De los Principios en materia de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica

Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento de
acuerdo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad,
maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.

En consecuencia, este Instituto adquiere el grado de conviccion necesario para
determinar que resulta fundado el unico agravio hecho valer por el particular al

interponer el presente medio de impugnacion.

Ahora bien, es dable retomar que al momento de manifestar lo que a su derecho
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convino en relacion a la interposicion del presente recurso de revision, el Sujeto
Obligado indicé lo siguiente:

En la pregunta “cual es el destino de ese dinero “, informo que con fundamento en el
articulo 61 fracciones IX, XVI y XIX del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de
la Administracion Publica de la Ciudad de México, el recurso captado fue depositado
a la cuenta bancaria nimero 196/4287151 de Banamex, asignada para la
concentracion de ingresos de aplicacién automatica, a cargo de la Subsecretaria de
Sistema Penitenciario.”

Conforme a lo anterior, se advierte que no fue sino a través de sus alegatos que el
Sujeto obligado se pronuncié expresamente respecto de la informacion materia del
presente recurso de revision, sin embargo, toda vez que no existe constancia que la

misma haya sido notificada al solicitante, la misma no puede tenerse por satisfecha.

En este sentido, atendiendo a los principios rectores de este Organo Garante, y en
términos del articulo 244, fraccion IV, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se REVOCA el

acto impugnado, y se instruye al Sujeto Obligado que:

e Se proporcione la respuesta complementaria con numero de oficio
SG/SSP/DETP/000019/2019, signado por el Director Ejecutivo de la
Subsecretaria de Sistema Penitenciario al solicitante, a efecto de
salvaguardar el derecho fundamental de acceso a la informacion publica
del solicitante.

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucion debera notificarse al

recurrente en el medio sefialado para tal efecto, en un plazo de diez dias habiles,
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contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacién
correspondiente, con fundamento en el articulo 244, ultimo parrafo de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México.

QUINTO. Este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores publicos del
Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia,

Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Instituto de Acceso a la Informacion Publica
y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccién V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se REVOCA la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el
plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente

referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,

Acceso a la Informacioén Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se

instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el

cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de

concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando
15
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copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no
dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lll,
del articulo 259 de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 166, parrafo segundo y 254
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, se informa al recurrente que en caso de estar inconforme con la
presente resolucion, puede interponer juicio de amparo ante los Juzgados de Distrito en
Materia Administrativa en el Distrito Federal o Recurso de Inconformidad ante el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales.

CUARTO. Se pone a disposicion del recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electrénico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccién de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la
presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefalado para tal

efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez vy
Marina Alicia San Martin Rebolloso, siendo ponente la Gltima de los mencionados, ante
Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, en Sesién Ordinaria
celebrada el 21 de marzo de 2019, quienes firman para todos los efectos legales a que

haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
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ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

JAFG

Esta foja corresponde a la resolucién del recurso de revision RR.IP. 0320/2019, emitida por el Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, el 21 de marzo de 2019.
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