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Solicitud En su requerimiento inicial, el hoy recurrente solicit6 a la
Secretaria del Medio Ambiente los siguientes rubros de
informacion, en relacion con el zooldgico “Los Coyotes”, todos
bara su entrega en medios electrénicos gratuitos:

1. Dependencia encargada del mantenimiento y conservacion
del zoolégico “Los Coyotes".

2. Dependencia encargada de otorgar las concesiones o PATR
(Permiso Administrativo Temporal Revocable) en el mismo
zooloégico “Los Coyotes”.

Respuesta Al notificar su respuesta, la Secretaria del Medio Ambiente, en
adelante sujeto obligado, cargd al sistema un oficio que da
respuesta a una solicitud con numero de folio diverso.

Recurso Inconforme con la respuesta, el recurrente interpuso el presente
recurso de revisidon en el que manifestdé que se le notificd
informacién para una solicitud diversa, la cual no da respuesta a
la informacién solicitada.

Atencién  dellUna vez admitido a tramite el presente recurso de revision, el

sujeto obligado
después de la
presentacion
del recurso.

sujeto obligado rindi6 alegatos ante este Instituto en los que
manifesté haber emitido una respuesta complementaria, la cual
notificd al particular a la direccion electronica sefialada por él para
efecto de recibir notificaciones.

Adjunto a su escrito de manifestaciones, el sujeto obligado anex6
copia de la respuesta complementaria que dirigio al particular, asi
como constancia de la notificacion que le realizé a su correo
electrénico.

Fondo de Ila
cuestion (litis)

Respuesta no corresponde informacion a la solicitud.

Resumen de la

El SO posteriormente a la interposicion del recurso de revision




resolucion: notificé una respuesta complementaria en la que sefialé que es la
propia Secretaria del Medio Ambiente la dependencia encargada
del mantenimiento y conservacion del zoolégico “Los Coyotes" y
quien tiene facultades para celebrar actos administrativos con
terceros que confieran el uso o utilizacion de los Zoolégicos de
Chapultepec, San Juan de Aragon y Los Coyotes. por lo tanto se
Sobresee el recurso de revision por quedar sin materia.

En la Ciudad de México, a 27 de marzo de 2019.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.0453/2019, interpuesto por el hoy
recurrente en contra de la Secretaria del Medio Ambiente, se formula resolucién con
base a lo siguiente:
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I. El 23 de enero de 2019, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia (PNT), el
solicitante presentd su requrimiento de a de acceso a la informacion a la que
correspondio el numero de folio 0112000015319, a través de la cual la parte recurrente
requirio, en medio electrénico gratuito a través de la PNT, a la Secretaria del Medio
Ambiente lo siguiente:

“Solicito la siguiente informacién sobre el Zooldgico Los Coyotes:

1. Dependencia encargada del mantenimiento y conservacion del Zoologico
Los Coyotes.

2. Dependencia encargada de otorgar las concesiones o PATR en el mismo
Zooldgico Los Coyotes. Gracias ” (Sic)

Il. El 7 de febrero de 2019, a través del sistema electronico INFOMEX, previa
ampliacion del plazo de respuesta, la Secretaria de Medio Ambiente, en adelante sujeto
obligado notificé oficio de fecha 6 de febrero de 2019, la cual da respuesta a una
solicitud con numero de folio 0112000015419, la cual es un numero de folio diverso a la
solicitud que nos ocupa

lll. El 8 de febrero de 2019, el hoy recurrente interpuso el presente recurso de revision



en el cual expreso a la letra lo siguiente:

“Buenas tardes, me enviaron respuesta adjuntando un archivo que NO pertenece al folio de
solicitud ni da respuesta a la informacién solicitada. Favor de enviar el archivo correcto.
Gracias.

IV. El 14 de febrero de 2019, la Direccion de Asuntos Juridicos de este Instituto, con
fundamento con fundamento en los articulos, 51, fraccion | y Il, 52, 53, fraccion I, 233,
234, 236, 237 y 243, en relacion con los numerales Octavo, Noveno y Décimo
transitorios de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el recurso de revision interpuesto,
asimismo dio tramite a las constancias del recurso de revisién interpuesto por el
particular sobre las que recay6 el numero de expediente 0453/2019.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230, 237, fraccion Il y 243,
fracciones Il y lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se puso a disposicion de las partes el
expediente de mérito, para que, en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran
lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las pruebas que considerasen necesarias o
expresaran sus alegatos.

V. El 6 de marzo de 2019, el Sujeto Obligado remiti6 a este Instituto el oficio
SEDEMA/UT/35/2019 como escrito de manifestacion de alegatos, el cual senala a la
letra en su parte sustantiva lo siguiente:

“En relacién a la solicitud de acceso a la informacion publica con numero de
folio 0112000015319, se hizo del conocimiento de este Sujeto Obligado el
contenido del diverso INFODF/DAJ/SP-B/080/2019 notificado el 25 de
febrero de 2019, a través del cual se remite el acuerdo de admision a tramite
del Recurso de Revision presentado por [recurrente] registrado bajo el
numero de expediente RR.IP. 0453/2019.

En atencién a ello, con fundamento en el articulo 243 fracciones Il y Il de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México y Capitulo Tercero, numeral Vigésimo
Primero del Procedimiento para la Recepcién, Substanciacion, Resolucion y
Seguimiento de los Recursos de Revision Interpuestos en Materia de Acceso
a la Informacién Publica y de Proteccién de Datos Personales en la Ciudad
de México, en mi caracter de Responsable de la Unidad de Transparencia de
la Secretaria del Medio Ambiente, acudo en tiempo y forma a realizar las
siguientes manifestaciones:

ILANTECEDENTES
[Se tienen por reproducidos literalmente en obviedad de repeticiones]

I. AGRAVIO QUE LE CAUSA EL ACTO RECLAMADO O RESOLUCION
IMPUGNADA:

Ahora bien, el hoy recurrente interpuso el dia 08 de febrero de 2019 el
recurso de revisién y desahogo una prevencion a la respuesta a la solicitud
de acceso a la informacién publica con numero de folio: 0112000015319,
quien sefialo como agravio o motivo de inconformidad en que se funda su
impugnacion, el siguiente:

[Se tienen por reproducida literalmente en obviedad de repeticiones]

IL.CONTESTACION A LOS AGRAVIOS QUE LE CAUSA EL ACTO O
RESOLUCION RECLAMADA:

En virtud de lo anterior, con fundamento en los articulos 244 fraccion 1l y lll, y
249 fracciones Il v lll de la | ev de Transnarencia. Accesn a la Infarmaciéon
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Publica y Rend|C|on de Cuentas de la Ciudad de México, soI|C|to a esa
honorable autoridad determine sobreseer el presente recurso de revision,
toda vez que la respuesta emitida por este Sujeto Obligado garantizé en todo
momento el derecho de acceso a la informacion publica, aunado a que el dia
05 de marzo de 2019 remitié respuesta complementaria con la informacion
solicitada por el peticionario, y confirmar la respuesta complementaria
entregada por este sujeto obligado al hoy recurrente.

II.LDERECHO

En cuanro al fondo son de aplicarse las disposiciones previstas en los
articulos 3, 4, 6, fraccion XXV vy, 11,13, 14, 192 y 243, fracciones Il y lll de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México; asi como lo previsto en los articulos; 6°,
parrafo segundo, apartado A, fracciones | y Il de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, con lo cual esta Secretaria de Medio
Ambiente en todo momento garantizé el derecho de acceso a la informacion
publica de la hoy recurrente.

IV. PRUEBAS.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo243 fracciones Il y Il de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendiciéon de cuentas de la
Ciudad de México, en relacion a los articulos 379, 380, 381 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y el numeral décimo séptimo,
fraccion lll, inciso a) numeral 1 del Procedimiento para la Recepcion,
Substanciacién, Resolucion y Seguimiento de los Recursos de Revision
Interpuestos en Materia de Acceso a la Informacion Publica y de Proteccion
de Datos Personales en la Ciudad de México se ofrecen como medio de
prueba para corroborar las anteriores manifestaciones, las siguientes:

1. Documentales publicas. La notificacion de la respuesta
complementaria a la solicitud de informacién publica 011200015319,
notificada el dia 05 de marzo de 2019. Se anexa copia del correo
electrdnico.

2. Instrumental de actuaciones, consiste en todas y cada una de las
actuaciones unica y exclusivamente en tanto favorezcan los intereses
de la Secretaria de Medio Ambiente, relacionando esta prueba con los
alegatos esgrimidos en el presente ocurso.

3. Presuncional, en su doble aspecto legal y humana en todo lo que
beneficioe a este Sujeto Obligado

V.ALEGATOS

Se concluye que la respuesta complementaria emitida por este sujeto
obligado estuvo totalmente apegada a derecho al haber proporcionado al
solicitante respuesta debidamente fundada y motivada en sus extremos, por
lo cual el agravio del hoy recurrente resulta infundado, inoperante e
improcedente.

Por lo expuesto, solicito A Usted Subdirector de procedimientos "B" de la
Direccién de Asuntos Juridicos, respetuosamente pido se sirva:

PRIMERO.- Tener por presentado en tiempo y forma con las manifestaciones
vertidas.

SEGUNDO.- Tener por presentadas y admitidas las pruebas que se ofrecen,
las cuales se estiman favorables al Sujeto Obligado Secretaria del Medio
Ambiente.

TERCERO.- Se tengan por autorizados los correos electrénicos oficiales de

la Unidad de Transparencia de la Secretaria del Medio Ambiente,
roncictantee an emaninMamail cam v ainfMecadama cdmy anh my ~nmn
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medios para oir y recibir cualquier tipo de notificacion.

CUARTO.- Se tenga por autorizados al Lic. Omar Hernandez Rodriguez,
para oir y recibir notificaciones e imponerse de autos.

QUINTO.- Previos los tramites de ley, al resolver el presente asunto se
solicita sobreseer el presente recurso de revision, como parte de la respuesta
complementaria emitida por este Sujeto Obligado, por los motivos
expresados en este escrito. “ (sic)

Adjunto a su escrito de alegatos, el sujeto obligado remitioé a este Instituto los siguientes
documentos:

* Oficio sin numero mediante el cual emite respuesta complementaria al folio de la

solicitud 0112000015319, la cual corresponde a la solicitud del hoy recurrente y
el cual sefala a la letra lo siguiente:

En relacion al Recurso de Revisiéon R.R.IP.0453/2019, mediante el cual
impugné la respuesta a su solicitud de informacién publica 0112000015319,
en la que solicito:

[Se tiene por reproducida literalmente en obviedad de repeticiones]

Sobre el particular, respecto de la impugnacion que recayd a la respuesta
entregada por este Sujeto Obligado sobre la solicitud de informacién publica
anteriormente citada, se hace una de su conocimiento que se genera una
respuesta complementaria a la respuesta primigenia, por lo que se informa lo
siguiente:

Con fundamento en el articulo 93 fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que establece que a la
Unidad de Transparencia corresponde recibir y tramitar las solicitudes de informacion asi
como darles seguimientos hasta la entrega de la misma, hago de su conocimiento que la
Secretaria de Medio Ambiente cuenta con las atribuciones conferidas en el articulo 35 de la
Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de
México, y especificamente la Direccion General de Zoolégicos y Conservacion de la
Fauna Silvestre en la Secretaria del Medio Ambiente, es competente para pronunciarse
respecto a su solicitud de informacién publica; lo anterior con fundamento en el articulo 129
Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de
México.

Por lo anterior, para garantizar su Derecho de Acceso a la Informacién
Publica y atender su solicitud de informacion publica, acorde a lo establecido
en los articulos 1, 3, 4, 7, 11, 14, 16 y demas relativos y aplicables de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, siendo definido éste como la prerrogativa que tiene
toda persona para acceder a la informacion generada, administrada o en
poder de los sujetos obligados, le informo lo siguiente:

Que de acuerdo a lo establecido en el articulo 35, fraccion XL de la Ley
Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de
México, la SEDEMA tiene dentro de sus atribuciones el administrar,
coordinar, supervisar y facilitar la operaciéon y funcionamiento de los
zooldgicos de la Ciudad de Meéxico, como centros de conservacion,
preservacion y exhibicion de flora y fauna, con fines de investigacion,
educacioén, recreacién y esparcimiento para la poblacion. Asi mismo, de
conformidad con lo establecido en el articulo 7 fraccién X'y 187 fraccion Il del
Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la
Ciudad de México. la Direccion General de Zooldadicos v Conservacion de |la
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Fauna Sllvestre es la encargada de administrar, coordinar, supervisar y
operar los zoologicos y otras unidades de manejo de la vida silvestre a cargo
del Gobierno de la Ciudad de México”.

En estricto apego a lo anterior, los zooldgicos de la Ciudad de México, entre
los que se encuentra el Zooldgico Los Coyotes, implementan acciones cuyo
objetivo es el mantenimiento preventivo y correctivo de su infraestructura
fisica, maquinaria, equipo, areas verdes albergues, con la finalidad de lograr
su optimo funcionamiento, alargamiento de su vida util, ademas de crear una
imagen de limpieza y eficiencia en todas las areas que los componen,
ejecutadas a través de servicios contratados, de acuerdo con las
especificaciones técnicas correspondientes.

Asimismo, dentro de las atribuciones conferidas a la Direccion General de
Zoologicos y Consercacion de la Fauna Silvestre, se encuentra la
administracion de los espacios e infraestructura asignados al funcionamiento
de los mismos, aplicar los recursos que ingresen por su uso, proponer las
cuotas relativas al uso de espacios e intervenir en la operacion de los fondos
que se estabezcan para su desarrollo y mejoramiento, de conformidad con lo
establecido en el articulo 187 fracciones lll, IV, V y VI del Reglamento Interior
del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México.

Es importante subrayar, que el Comité del Patrimonio Inmobiliario del Distrito
Federal (hoy Ciudad de México), autoriz6 a la Secretaria del Medio Ambiente
la facultad de celebrar actos administrativos con terceros que confieran el
uso o utilizacion de los Zoolégicos de Chapultepec, San Juan de Aragén y
Los Coyotes; asi mismo, se publicd, con fecha 12 de diciembre de 2002
(reformado el 15 de julio de 2003) en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
(hoy Ciudad de México), el Acuerdo por el que se crea el Comité para la
Asignacion, Aprovechamiento y Administracion de Espacios en el Bosque de
Chapultepec, San Juan de Aragon y en los Zooldgicos de la Ciudad de
México”, cuyo objetivo es evaluar, vigilar y resolver todos los actos
administrativos con terceros que confieran el uso o utilizacion de los espacios
dentro del Bosque de Chapultepec y Zooldgicos de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto, el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, estableci6 como medio para recibir y oir
notificaciones, el correo electrénico mediante el cual se registré la solicitud de
acceso a la informacién publica, mismo que es [correo electronico del
particular], se remite la informacién solicitada en formato electrénico a la
direccién electronica de referencia.” (sic) [...]

* Copia de la constancia de la notificacion que el sujeto obligado dirigié al correo

electrénico senalado por el particular para recibir notificaciones con fecha 5 de
marzo de 2019. A la cual adjuntd el oficio de respuesta complementaria a la
solicitud con numero de folio 0112000015319 descrito previamente dentro de
este mismo numeral.

VI. El 11 de marzo de 2019, la Direccion de Asuntos Juridicos de este Instituto emitio
acuerdo mediante el cual tuvo por presentado al sujeto obligado formulando alegatos y
expresando manifestaciones, proveyendo sobre la admision de las pruebas ofrecidas.

Asi mismo, no se recibieron manifestaciones, pruebas o alegatos por parte del
recurrente con los que intentara expresar lo que a su derecho conviniera, por lo que,
con fundamento, en el articulo 133 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, se declaré precluido su término
para tal efecto.



En ese mismo acto, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 11 y 243, ultimo
parrafo de la Ley de la materia, en relacion con el numeral Quinto del Procedimiento
para la Recepcion, Substanciacidon, Resolucién y Seguimiento de los recursos de
revision interpuestos en materia de acceso a la informacion publica y proteccién de
datos personales de la Ciudad de México, se reservo el cierre de instruccion.

VII. Toda vez que el 27 de febrero de 2019, el Pleno de este Instituto aprobd
la Estructura Organica y Funcional del Instituto de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, asi como el Reglamento Interior de este Instituto, mismos que
prevén la creacion deponencias para la sustanciacidén de los recursos de revision, por lo
que la Secretaria Técnica de este Instituto, en atencién a los citados acuerdos, realizé
el 19 de marzo del presente afo, el returno de los Recursos de Revision que
se encontrabanen sustanciacion en la Direccion de Asuntos Juridicos a las
respectivas ponencias, siendo turnado el expediente citado al rubro a la Ponencia de la
Comisionada Maria del Carmen Nava Polina.

VIII. El 26 de marzo de 2019, con fundamento en el articulo 243, fraccion VII, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se ordend el cierre del periodo de instruccion, a elaborar el proyecto
de resolucion del expediente y a notificar a las partes el acuerdo correspondiente

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VII, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo
y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51,
52, 53 fracciones XXI, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones | y Xl, 12, fracciones | y IV, 13, fraccién IXy X'y
14, fraccién VI, de su Reglamento Interior; numerales Décimo Quinto, Décimo Séptimo
y Vigésimo Quinto del Procedimiento para la recepcion, substanciacion, resolucion y
seguimiento de los recursos de revision interpuestos en materia de Acceso a la
Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Descripcion de hechos. En su requerimiento inicial, el hoy recurrente
solicitd a la Secretaria del Medio Ambiente los siguientes rubros de informacion, en
relacion con el zoolégico “Los Coyotes”, todos para su entrega en medios electrénicos
gratuitos:
3. Dependencia encargada del mantenimiento y conservacion del zooldégico “Los
Coyotes".
4. Dependencia encargada de otorgar las concesiones o PATR (Permiso
Administrativo Temporal Revocable) en el mismo zooldgico “Los Coyotes”.

Al notificar su respuesta, la Secretaria del Medio Ambiente, en adelante sujeto obligado,



cargo al sistema un oficio que da respuesta a una solicitud con numero de folio diverso.

Inconforme con la respuesta, el recurrente interpuso el presente recurso de revision en
el que manifestd que se le notificd informacidén para una solicitud diversa, la cual no da
respuesta a la informacion solicitada.

Una vez admitido a tramite el presente recurso de revision, el sujeto obligado rindio
alegatos ante este Instituto en los que manifestdé haber emitido una respuesta
complementaria, la cual notificé al particular a la direccion electrénica sefialada por él
para efecto de recibir notificaciones.

Adjunto a su escrito de manifestaciones, el sujeto obligado anexé copia de la respuesta
complementaria que dirigié al particular, asi como constancia de la notificacion que le
realizé a su correo electronico.

A este respecto en la respuesta complementaria emitida por el sujeto obligado,
reconocio que con base en el articulo 35 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo de la
Administracion Publica de la Ciudad de México (LOAPCM), la Secretaria del Medio
Ambiente y en especifico, su Direccion General de Zoolégicos y Conservacion de la
Fauna Silvestre es competente para pronunciarse respecto a la solicitud del particular.

De tal forma, el sujeto obligado manifesto lo siguiente para cada uno de los contenidos
de informacion solicitados por el particular:

1. Respecto a la solicitud de la dependencia encargada del mantenimiento y
conservacion del zoolégico “Los Coyotes", el sujeto obligado manifesté que de
acuerdo con el articulo 35, fracciéon XL de la LOAPCM, la Secretaria del Medio
Ambiente tiene dentro de sus atribuciones el administrar coordinar, supervisar y
facilitar la operacion y funcionamiento de los zooldgicos de la Ciudad de México,
como centros de conservacion, preservacion y exhibicion de flora y fauna, con
fines de investigacion, educacion, recreacién y esparcimiento para la poblacion.

Asimismo, sefalé que de conformidad con lo establecido en el articulo 7 fraccién
X y 187 fraccion |l del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la
Administracion Publica de la Ciudad de Meéxico, la Direccion General de
Zoolégicos y Conservacion de la Fauna Silvestre, es la encargada de
administrar, coordinar, supervisar y operar los zoolégicos y otras unidades de
manejo de la vida silvestre a cargo del Gobierno de la Ciudad de México.

Adicionalmente, indicd que en estricto apego a lo anterior, los zooldgicos de la
Ciudad de México, entre los que se encuentra el Zoolégico Los Coyotes,
implementan acciones cuyo objetivo es el mantenimiento preventivo y correctivo
de su infraestructura fisica, maquinaria, equipo, areas verdes albergues, con la
finalidad de lograr su 6ptimo funcionamiento, alargamiento de su vida util,
ademas de crear una imagen de limpieza y eficiencia en todas las areas que los
componen, ejecutadas a través de servicios contratados, de acuerdo con las
especificaciones técnicas correspondientes.

2. Por lo que toca al segundo de los requerimientos del particular en relacion con la
dependencia encargada de otorgar las concesiones o PATR en el mismo
zoolégico “Los Coyotes”, el sujeto obligado manifestdé que dentro de las
atribuciones conferidas a la Direccion General de Zoolégicos y Conservacion de
la Fauna Silvestre del sujeto obligado, se encuentra la administraciéon de los
espacios e infraestructura asignados al funcionamiento de los mismos, aplicar los
recursos que ingresen por su uso, proponer las cuotas relativas al uso de

espacios e intervenir en la operacion de los fondos que se estabezcan para su
Aecarrnlln v meinramientn de canfarmidad can In actahlaridn an al articiiln 17
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fracciones lll, 1V, V y VI del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de Ia
Administracion Publica de la Ciudad de México (RIAPCM).

Ademas, subrayo que el Comité del Patrimonio Inmobiliario del Distrito Federal
(hoy Ciudad de México), autorizd a la Secretaria del Medio Ambiente la facultad
de celebrar actos administrativos con terceros que confieran el uso o utilizacion
de los Zooldgicos de Chapultepec, San Juan de Aragon y Los Coyotes.

Por ultimo, en relaciéon con este contenido de informacion el sujeto obligado
manifestd que el 12 de diciembre de 2002 (reformado el 15 de julio de 2003) se
publicé en la Gaceta Oficial del Distrito Federal (hoy Ciudad de México), el
Acuerdo por el que se crea el Comité para la Asignacién, Aprovechamiento y
Administracion de Espacios en el Bosque de Chapultepec, San Juan de Aragon y
en los Zooldgicos de la Ciudad de México, el cual establece que es objetivo de
dicho Comité evaluar, vigilar y resolver todos los actos administrativos con
terceros que confieran el uso o utilizacion de los espacios dentro del Bosque de
Chapultepec y Zoolégicos de la Ciudad de México.

A este efecto, el sujeto obligado, dentro de su escrito de manifestaciones, solicité el
sobreseimiento del presente recurso de revision.

Cabe sefnalar que este Instituto no recibi6 manifestaciones por parte del particular
dentro del plazo que le fue notificado dentro del acuerdo de admision, por lo que se tuvo
por precluido el derecho a rendir manifestaciones dentro del actual expediente.

Una vez descritos los hechos que obran en el expediente, en los siguientes
considerandos se establecera la procedencia del presente recurso de revision y se
analizara si subsiste el agravio referido por el hoy recurrente.

TERCERO. Procedencia. Este Instituto de Transparencia considera que el medio
de impugnacion reune los requisitos de procedencia previstos en los articulos
234, 236 fraccion | y 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a
continuacion.

a) Forma. El Recurrente present6 el Recurso de Revision, mediante el sistema
electronico INFOMEX, haciendo constar nombre, medio para oir y recibir
notificaciones, identificd al Sujeto Obligado ante el cual presento solicitud, sefialo
el acto que recurre y expuso los hechos y razones de inconformidad
correspondientes.

b) Oportunidad. La presentacién del Recurso de Revision es oportuna, dado
que el Recurrente lo present6 dentro del plazo de quince dias habiles que sefala
la Ley de Transparencia. Lo anterior en razén de que la respuesta a la solicitud
de informacion le fue notificada al Recurrente el cuatro de enero y el Recurso de
Revision lo interpuso el catorce de enero, esto es al sexto dia habil del computo
del plazo, por lo que resulta evidente la oportunidad de su presentacion.

c) Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en
el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de
una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la
Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA.

En este orden de ideas, este Organo Garante no advirtid la actualizacion de
alniina de lac nrevietac nnr la | ev de Tranenarencia n nnr <11 nnarmatividad



Ll AL R P L S A A AL L S ] o=y v TTUHIVM U VHIVIU W UV DU v iU v iivauaa

supletoria, asimismo el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia,
por lo que este Instituto determina oportuno entrar al estudio de fondo en el
presente medio de impugnacion.

CUARTO. Litis. A partir de lo expuesto en el segundo considerando y de las
constancias que obran en el presente expediente, en esta resolucién se analizara si la
respuesta complementaria emitida por el sujeto obligado satisface en todos sus
términos la solicitud que presento el particular.

QUINTO. Analisis Toda vez que de acuerdo con las constancias descritas en el
segundo considerando se advierte que el sujeto obligado le remitié al particular una
respuesta complementaria, en el presente considerando se analizara si el agravio del
hoy recurrente aun subsiste.

En su solicitud el particular requirié al sujeto obligado que le refiriera la dependencia
que:
1. Es encargada del mantenimiento y conservacion del zoolégico “Los Coyotes”.
2. La dependencia que otorga concesiones y los PATR en ese mismo parque
zooldgico.

A este respecto en su respuesta complementaria le remitié al particular los fundamentos
que establecen que es la propia Secretaria del Medio Ambiente la encargada de dar
administrar, coordinar, supervisar y operar los zooldgicos y otras unidades de manejo
de la vida silvestre a cargo del Gobierno de la Ciudad de México.

Ademas, en relacion con el segundo contenido de informacién indicé que la Direccion
General de Zoologicos de Conservacion de la Fauna Silvestre del mismo sujeto
obligado cuenta con atribuciones para aplicar los recursos que ingresen por el uso de
los zooldgicos de la Ciudad de México y de establecer las cuotas relativas al uso de
dichos espacios.

A su vez, el sujeto obligado subrayé que el Comité del Patrimonio Inmobiliario del
Distrito Federal (hoy Ciudad de México), autorizé a la Secretaria del Medio Ambiente la
facultad_de celebrar actos administrativos con_terceros que confieran_el_uso o utilizacion
de los Zoolégicos de Chapultepec, San Juan de Aragén y Los Coyotes.

A este respecto debe senalarse que los PATR que refiere el particular en su solicitud
son los actos en virtud de los cuales el Gobierno otorga a una persona fisica o moral el
uso de bienes inmuebles propiedad del Distrito Federal (hoy Ciudad de México), ya
sean del dominio publico o privado. Entendiendo al permiso como una autorizacion, es
un acto esencialmente unilateral de la administracion publica, por medio de la cual el
particular podra ejercer una actividad para la que esta previamente legitimado, pues el
interesado tiene un derecho preexistente que se supedita a que se cubran requisitos,
condiciones o circunstancias que la autoridad valorara y puede ser a titulo gratuito (sin
costo) o a titulo oneroso (con costo).

En este sentido, se advierte que lo referido por el sujeto obligado da respuesta de
manera fundada y motivada los 2 requerimientos de informacion solicitada, pues sefiald
que es la propia Secretaria del Medio Ambiente la dependencia encargada del
mantenimiento y conservacion del zoolégico “Los Coyotes” y es quien cuenta con la
facultad de celebrar actos administrativos con terceros que confieran el uso o utilizacion
del zooldgico “Los Coyotes” como es el caso de los PATR referidos por el particular.

De lo anteriormente expuesto, este Organo Colegiado considera que la respuesta del
Sujeto Obligado cumple con el principio de congruencia y exhaustividad previstos en el
articulo 6, fraccion X, de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de



aplicacién supletoria a la Ley de la Materia, que a la letra establece:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS

CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los
siguientes elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.”

Debido a que del precepto citado se desprende que los actos administrativos son
validos cuando cumplan entre sus elementos, con el principio de congruencia y
exhaustividad, entendiendo por lo primero que las consideraciones vertidas en la
respuesta sean armonicas entre si, no se contradigan, y guarden concordancia entre lo
pedido y la respuesta; y por lo segundo, se pronuncie expresamente sobre cada punto;
lo cual en el caso concreto si sucedio.

Por lo que el Instituto concluye que el sujeto obligado atendié adecuadamente la
solicitud de la persona recurrente, de conformidad con el articulo 219 de la Ley de
Transparencia que establece que “los sujetos obligados entregaran documentos que se
encuentren en sus archivos [...]" y con el articulo 213, que a su vez sefiala que “el
acceso se dara en la modalidad de entrega y, en su caso, de envio elegidos por el
solicitante [...]". Es decir, los sujetos obligados cumplen con la obligacion de acceso
que establece la Ley cuando ponen a disposicion de los particulares la informacién
solicitada, en las diversas modalidades que contempla la propia Ley.

Por otra parte, la Ley de Transparencia contempla que el recurso podra sobreseerse
cuando:

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;

[I._ Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

lll. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de
improcedencia.

En este caso, el recurso queda sin materia, debido a que el sujeto obligado envio a la
persona recurrente un alcance que contiene la informacion solicitada.

Por lo antes expuesto y fundado, de conformidad con el articulo 244, fraccion Il, en
relacion con el articulo 249 fraccion |l de la Ley de Transparencia, se SOBRESEE el
presente recurso de revision contra la respuesta emitida por el sujeto obligado.

SEXTO. Responsabilidades Este Organo Garante no advierte que en el presente
caso, los servidores publicos del Sujeto Obligado, hayan incurrido en posibles
infracciones a la Ley de Transparencia.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme con
la presente resolucion, la podra impugnar ante el Instituto Nacional de Transparencia,



Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder
Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas vias.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia.
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Quinto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se SOBRESEE el
presente recurso de revision contra la respuesta del sujeto obligado.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa a las partes, que en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnar la misma ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales o ante el Poder
Judicial de la Federacidn, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucién a la persona recurrente a través del
medio senalado para tal efecto y por oficio al sujeto obligado.

Asi lo resolvieron, las y los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Maria del Carmen Nava
Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez, Marina Alicia San Martin Rebolloso y Aristides
Rodrigo Guerrero Garcia, en Sesion Ordinaria celebrada el 27 de marzo de 2019,

quienes firman para todos los efectos legales a que haya lugar.
HJRT/JFBC

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA  ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ

COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA
MARINA ALICIA SAN MARTIN ARISTIDES RODRIGO GUERRERO
REBOLLOSO GARCIA
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADO CIUDADANO

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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