COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:

MARINA ALICIA SAN MARTIN
- REBOLLOSO

SUJETO OBLIGADO:

SECRETARIA DE DESARROLLO

URBANO Y VIVIENDA

EXPEDIENTE: RR.IP.1344/2019

Visto el expediente relativo al recurso de revision interpuesto ante este Instituto, se
procede a dictar la presente resolucién con base en los siguientes:

RESULTANDOS

I. EI 16 de febrero de 2019, la particular presentdé una solicitud de informacion
identificada con el folio 0105000085819, a través del sistema electronico Infomex,
mediante la cual requirié a la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, lo siguiente:

Descripcién de la solicitud:

“Con fundamento en lo establecido en la ley de transparencia y acceso a la
informacién publica, solicito copia certificada del acta de la primera sesién ordinaria
del consejo de publicidad exterior 2019, celebrada el pasado 15 de febrero de 2019,
asimismo solicito copia certificada de la lista de asistencia y copia certificada de
todas y cada una de las invitaciones realizadas a los Consejeros de este Consejo
de Publicidad Exterior.

Sobre el particular y de conformidad con lo establecido en el Reglamento del
Consejo de Publicidad Exterior, solicito la version esteneogréfica de la mencionada
primera sesién del 2019.” (Sic)

Medios de Entrega:
“Copia certificada”

Otro medio de notificacion:
“Acudir a la Oficina de informacién Publica”

II. EI 15 de marzo de 2019, previa ampliacion de plazo, la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda dio respuesta a la solicitud de informacion de mérito, a través del
sistema electronico Infomex, en los términos siguientes:

Tipo de respuesta: C. Entrega informacion via Infomex

Respuesta Informacion Solicitada:
“Se adjunta oficio de respuesta.” (Sic)

Archivos adjuntos de respuesta: RESP. 85819.doc

El archivo electrénico adjunto a la respuesta, corresponde al oficio
SEDUVI/DGAJ/CSJT/UT/2005/2019, de fecha 14 de marzo de 2019, dirigido a la
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solicitante y suscrito por la Coordinadora de Servicios Juridicos y Transparencia del

sujeto obligado, a través del cual manifesto lo siguiente:

“[...] Me permito informarle que en relacion a su solicitud sobre la copia certificada
del acta de la primera sesién ordinaria del Consejo de Publicidad Exterior,
celebrada el 15 de febrero de 2019, podra ser localizada en la liga electronica
siguiente, cuando haya sido ingresada a dicho portal, toda vez que actualmente
esta acta en mencibn se encuentra en proceso de elaboracion:
http://www.cpe.cdmx.gob.mx/inicio/index.php/consejo

Lo anterior, con fundamento en el articulo 209, de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Respecto a las copias certificadas de la lista de asistencia e invitaciones a los
consejeros, cabe sefalar que la informacion solicitada se entregara en copia simple
version publica, la cual contiene informacion de acceso restringido en su modalidad
de INFORMACION CONFIDENCIAL, la confidencial consistente en los siguientes
datos: “NOMBRE Y FIRMA DEL REPRESENTANTE LEGAL”, con fundamento en
los articulos 3, 6 fraccion Xll, XXII, XXl y XXVI, 7 segundo parrafo, 8 primer
parrafo, 24 fraccién VIII, articulo 27, 169, 180, 183, 184, 186 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, en relacién con los articulos 2 y 16 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en el Distrito Federal.

En virtud de que en cumplimiento de los articulos 6 constitucional y 2, 3 segundo
parrafo y 7 de la Ley antes citada, no obliga a los particulares acreditar el interés
juridico, por lo tanto resulta procedente entregar en una versién publica de la
misma informacién, bajo el siguiente fundamento y en consideracion del derecho,
en razén de que contiene informacién restringida en su modalidad de
confidencial.

De lo anterior se desprende que toda informacion que generan, administran o
poseen los entes obligados se considera un bien de dominio publico, accesible a
cualquier persona, con excepcion de aquella que se considere de acceso
restringido, entendiendo esta como todo tipo de informacion bajo las figuras de
reservada o confidencial.

En ese entendido, debe subrayarse que el articulo 6 fraccion Xll de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, define como datos personales: A la informacién numérica,
alfabética, gréafica, acustica o de cualquier otro tipo concerniente a una persona
fisica, identificada o identificable entre otros, la relativa a su origen racial o étnico,
las caracteristicas fisicas, morales o emocionales a su vida afectiva y familiar,
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informacién genética, nimero de seguridad social, la huella digital, domicilio y
teléfonos particulares, preferencias sexuales, estado de salud fisico o mental,
correos electrénicos personales, claves informéticas, cibernéticas, codigos
personales; creencias o convicciones religiosas, filoséficas y morales u otras
analogas que afecten su intimidad.

De igual forma, la fraccion XXIlI del referido articulo de la Ley de Transparencia,
Acceso a la informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
define como informacién confidencial: aquella en poder de los sujetos obligados,
protegida por el Derecho fundamental a la Proteccién de los Datos Personales y la
privacidad y aquella que la ley prevea como tal. Por otro lado, el articulo 183
fracciones | de la Ley de Transparencia, Acceso a la informacién Pudblica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, establece que es informacion
confidencial:

Por otro lado, el articulo 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, establece que es
informacién confidencial: la que contiene datos personales concernientes a una
persona identificada o identificable. Los datos personales que requieran del
consentimiento de las personas para su difusién, distribucion o comercializacion y
cuya divulgacion no esté prevista en una Ley” y “La relacionada con el derecho a la
vida privada, el honor y la propia imagen”.

Por lo anterior y en razén que existe una resolucion del Comité de Transparencia de
esta Secretaria, en la que se clasifico la informacién confidencial y reservada antes
expuesta, que en cumplimiento al Acuerdo No. 1072/50/03-08/2016, publicado en
la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el 15 de agosto del 2016, emitido por el
Instituto de Acceso a la Informacion Puablica y Proteccion de Datos Personales del
D.F., (INFOPDDF), que ordena que cuando el Comité de una Dependencia se
hubiera pronunciado en clasificar informacion de caracter confidencial, ya no seria
necesario volver a someter el asunto a Comité, se cumplira la formalidad 80, 90 y
173 de la ley, con notificar al Solicitante de la Informacion la resolucion del comité
en el que se clasifico la informacién como confidencial, como es el caso que nos
ocupa, en este sentido la resolucion del comité que aprobé esta determinacion.

ACUERDO SEDUVI/CT/EXT/6/2017.1IV

“PRIMERO.- LOS INTEGRANTES DEL COMITE DE TRANSPARENCIA DE
LA SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, CON FUNDAMENTO EN LOS ARTICULOS 88, 89 Y
90 FRACCION II, DE LA LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE
MEXICO, CONFIRMAN LA CLASIFICACION DE INFORMACION DE
ACCESO RESTRINGIDO EN SU MODALIDAD DE RESERVADA LOS
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PLANOS DEL PROYECTO ARQUITECTONICO, PLANOS DE
INSTALACIONES, PLANOS ESTRUCTURALES, MECANICA DE SUELOS
O ESTUDIO DE GEOTECNIA, MEMORIA DESCRIPTIVA Y DE
INSTALACIONES POR ENCUADRAR EN EL SUPUESTO JURIDICO
PREVISTO EN EL ARTICULO 183, FRACCION |, DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO.

ACUERDO SEDUVI/CT/EXT/6/2017.V

“PRIMERO.- LOS INTEGRANTES DEL COMITE DE TRANSPARENCIA DE
LA SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, CON FUNDAMENTO EN LOS ARTICULOS 88, 89 Y
90 FRACCION Il, DE LA LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE
MEXICO, CONFIRMAN LA CLASIFICACION DE INFORMACION DE
ACCESO RESTRINGIDO EN SU MODALIDAD CONFIDENCIAL EL RFC,
CURP, HUELLA DIGITAL, DOMICILIOS PARTICULARES, SEXO,
FOTOGRAFIAS, CUENTA PREDIAL, FIRMAS AUTOGRAFAS, NOMBRES
DE PARTICULARES, NUMERO TELEFONICO PARTICULAR, VALOR DEL
INMUEBLE, CORREOS ELECTRONICOS PARTICULARES, FECHA DE
NACIMIENTO, NACIONALIDAD, EDAD, ESTADO CIVIL, CLAVE DE
ELECTOR, FOLIO VERTICAL UBICADO AL REVERSO DE LA
CREDENCIAL DE ELECTOR Y LA CUENTA PREDIAL POR ENCUADRAR
EN EL SUPUESTO JURIDICO PREVISTO EN EL ARTICULO 186,
FRACCION |, DE LA LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE
MEXICO Y 5,FRACCION | Y IV, DE LOS LINEAMIENTOS DE PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DE LA CIUDAD DE MEXICO.

La entrega de la documentacion se hard en copia simple versién publica, en
cumplimiento al articulo 223 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendiciébn de Cuentas de la Ciudad de México, la informacion se
entregara sin costo y puede recogerla en las instalaciones de esta Unidad de
Transparencia, ubicada en Avenida Insurgentes Sur numero 235, planta baja,
colonia Roma Norte, demarcacion territorial de Cuauhtémoc, en un horario de lunes
a viernes (dias héabiles), de 9:00 a 15:00 horas.

[...]" (Sic)

[ll. El 04 de abril de 2019, la ahora parte recurrente interpuso el presente recurso de
revision, a traveés del sistema electronico Infomex, en contra de la respuesta
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proporcionada por el sujeto obligado, por medio del cual realizdé las siguientes
manifestaciones:

Descripcidn de los hechos en que se funda lainconformidad:
‘INombre de la recurrente], sefialando el correo electronico [correo electrénico],
para oir y recibir notificaciones.

Por medio del presente en tiempo y forma, me permito presentar recurso de
revision en contra de la respuesta emitida por la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda (SEDUVI), respecto de la solicitud de informacibn con numero
0105000085819, de fecha 16 de febrero del 2019, a la cual se emitié respuesta,
mediante el oficio nimero SEDUVI/DGAJ/CSJT/UT/2005/2019, de fecha 14 de
marzo del 2019, notificado de manera personal el 21 de marzo el presente afio, en
las oficinas de la Unidad de Transparencia de la SEDUVI.

En relacion con lo anterior, me permito exponer lo siguiente:

La respuesta emitida mediante oficio SEDUVI/DGAJ/CSJT/UT/2005/2019, se
encuentre incompleta, lo que limita y transgrede mi derecho a recibir informacion
publica de los entes obligados de la Ciudad de México.

Respecto a la copia certificada del Acta de la Primera sesion ordinaria del Consejo
de Publicidad Exterior 2019, celebrada el 15 de febrero de 2019, la misma no fue
remitida, asimismo dentro de la pagina electrénica que se indico para consulta de la
misma, no se encuentra dicha publicacion correspondiente al acta solicitada, este
tema transgrede lo establecido en el Articulo 209 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
que establece que la informacién en formatos electrénicos estara disponible en un
plazo no mayor a cinco dias.

Plazo que a la fecha se encuentra superado, cuestion por la cual solicito se haga
entrega de una copia certificada del Acta de la Primera Sesiéon Ordinaria del
Consejo de Publicidad Exterior 2019, celebrada el 15 de febrero de 2019, solicitada.

Asimismo, respecto a la solicitud de la version estenografica (audio grabacion) de la
mencionada primera sesién del 2019, la misma no fue entregada adjunta a la
respuesta emitida por la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, lo que de igual
manera transgrede mi derecho a la informacién puablica, ya que dicha solicitud, fue
ignorada.

Por lo anterior, de conformidad con lo establecido en los articulos 2, 209, 233 y

demas articulos aplicables de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y su Reglamento, solicito
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se garantice mi derecho a la informacion en posesion de la Secretaria multicitada,
ya que la misma es un bien comun de dominio publico, accesible a cualquier
persona.” (Sic)

Razones o motivos de lainconformidad:

“Transgrede lo dispuesto en el articulo 209 Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, toda vez que
no se entregd en el tiempo y forma establecida la informacion solicitada respecto a
la la Primera sesion ordinaria del Consejo de Publicidad exterior 2019.

Transgrede lo dispuesto en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, toda vez que respecto a la
entrega de la version estenografica (audio grabacion), la autoridad competente no
se manifesto, ni entrego el material solicitado.

Todo lo anterior transgrede mi derecho de acceso a la informacion publica.” (Sic)

IV. ElI 04 de abril de 2019, fue recibido en la Unidad de Correspondencia de este
Instituto, escrito libre por medio del cual la ahora parte recurrente, manifestod
medularmente las inconformidades que ya fueron vertidas en el parrafo que antecede,
en relacién con la respuesta otorgada a su solicitud de informacion por parte del sujeto
obligado.

V. El 04 de abril de 2019, la Secretaria Técnica de este Instituto recibié el presente
recurso de revision, al que correspondié el nimero RR.IP.1344/19, y lo turné a la
Ponencia de la Comisionada Ciudadana Ponente Marina Alicia San Martin
Rebolloso, para que instruyera el procedimiento correspondiente.

VI. El 09 de abril de 2019, con fundamento en lo establecido en los articulos, 51
fracciones | y Il, 52, 53, fraccién I, 233, 234, 236, 237 y 243, fraccion | de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, se admitié a tramite el presente recurso de revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion I, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se puso a disposicién de las partes el expediente en que se actla, para
qgue, en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho
convenga, exhibieran las pruebas que consideraran necesarias, 0 expresaran sus
alegatos.
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VII. El 24 de abril de 2019, se notificd al particular la admision del presente recurso de
revision, a través del correo electronico sefialado para oir y recibir notificaciones y al
sujeto obligado, a través del correo electronico de su Unidad de Enlace, con
fundamento en el articulo 230 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

VIIIl. El 06 de mayo de 2019, fue recibido en la Unidad de Correspondencia de este
Instituto, oficio SEDUVI/DGAJ/CSJT/UT/3273/2019 de misma fecha, por medio del cual
el sujeto obligado a través de la Coordinadora de Servicios Juridicos y Transparencia,
realizd manifestaciones, alegatos y ofrecio pruebas, en los siguientes términos:

“L.]
MOTIVOS DE INCONFORMIDAD:

Por lo anteriormente expuesto, y a fin de acreditar el dicho antes esgrimido, se
manifiesta lo siguiente:

Conforme a la solicitud de acceso a la informacion publica registrada con el folio
0105000085819, el recurrente realiza una serie de manifestaciones las cuales omito
en razén de repeticiones irrelevantes que nada afiadirian.

7.- Atendiendo a los antecedentes plasmados en los puntos precedentes, asi como
a los hechos y agravio expuestos por la [Nombre de la recurrente], es necesario
exponer que:

Es INFUNDADO POR INOPERANTE el unico agravio hecho valer por la recurrente,
toda vez que:

A) La Recurrente no realiza ninguna manifestacion de fondo, exhaustiva donde
desarrolle alguna interpretacion del articulo 209 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, por lo que
realmente no se estd doliendo de la accion que violente el derecho humano de
acceso a la informacion publica contemplado en el articulo 6 de Constitucion
Politica de los estados Unidos Mexicanos.

No realiza una interpretacion logica-juridica de los hechos ocurridos en cuanto a la
solicitud de acceso a la informacién publica con folio 0105000085819, ingresada
por la [Nombre de la recurrente], y las cuestiones de fondo relativas al derecho
humano de acceso a la informacién puablica contemplado en el articulo 6°
Constitucional.
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Por lo anterior, resulta infundado por inoperante toda vez que las cuestiones
planteadas carecen de un estudio congruente en la normativa aplicada; por lo que
en razon de robustecer lo vertido en el presente inciso se inserta a continuacion la
Jurisprudencia con registro 20119207, de la Décima Epoca, emitida por la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, publicada en la Gaceta del
Seminario Judicial de la Federacion en el Libre 63, febrero de 2019, Tomo |, pag.
735, que a la letra indica:

“AMPARO DIRECTO EN REVISION. ES IMPROCEDENTE SI LOS AGRAVIOS
SE LIMITAN A IMPUGNAR LAS CONSIDERACIONES EN LAS QUE EL
ORGANO COLEGIADO DA RESPUESTA A CUESTIONES DE MERA
LEGALIDAD. ...

B) El presente Sujeto Obligado en ningin momento violento el Derecho Humano de
Acceso a la Informacién Publica contemplado en el articulo 6° de nuestra Carta
Magna, toda vez que existe respuesta de 14 de marzo de 2019, con numero de
oficio SEDUVI/DGAJ/CSJT/UT/2005/2019, misma que se encuentra debidamente
fundada y motiva, actuando siempre con fundamento en el precepto Constitucional
mencionado y en los diversos 192, 201 y 2014 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, misma
que fue notificada de manera personal a la [Nombre de la recurrente], el 20 de
marzo de 2019, donde mediante propio pufio y letra acuso de recibido, insertando la
leyenda : "recibi 15 copias simples”, sin manifestar que existiera alguna
inconsistencia o faltante de la misma, por lo que resulta satisfecha la solicitud de
acceso a la informacion publica que da origen al presente Recurso de Revision,
resultando totalmente carente de motivacion para la admision, tramitacion,
seguimiento, y resolucion de dicho procedimiento, toda vez que como puede
observarse en el acuse de recibo de la respuesta en cita, mismo que se adjunta en
copia simple, del que podra identificar que la informacién se entregé a la solicitante
en la forma, términos y medios solicitados para su expedicién, conocimiento y
entrega de la informacién publica, por lo que resulta totalmente falso que recurrente
manifiesta es su escrito inicial del recurso que no se la ha entregado la informacion
0 que dicha informacion estd cortada o se encuentra con algun faltante o
"incompleta” porque la respuesta esta conformada de cuatro fojas, situacion que
también omiti6 manifestar al momento de la notificacion de manera personal de la
multicitada, por lo que dichas consideraciones resultan falsas y por lo que se
concluye que el presente recurso de revision debe confirmar la respuesta por
encontrarse debidamente fundamentada y motivada, reuniendo por completo los
requisitos que se necesitan para la validez de los actos de autoridad de las
autoridades competentes para aplicar la normativa a la situacién en concreto.

C) La recurrente manifiesta que: "Respecto a la copia certificada del Acta de la

Primera Sesion ordinaria del Consejo de Publicidad exterior 2019, celebrada el 15
de febrero de 2019, la misma no fue remitida, asimismo dentro de la pagina
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electrénica que se indicé para consulta de la misma no se encuentra dicha
publicacion correspondiente al acta solicitada, este tema transgrede lo establecido
en el Articulo 209 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que establece que la informacion en
formatos electronicos estara disponible en un plazo no mayor a cinco dias".; sin
embargo es incongruente con lo descrito anteriormente en el inciso que antecede;
lo anterior derivado de lo siguiente:

Dentro del oficio de 14 de marzo de 2019, con numero de oficio
SEDUVUDGANCSJUUT/2005/2019, que dio respuesta a la solicitud de acceso a la
informacién publica con niumero de folio 0105000085819, solicitada por la [Nombre
de la recurrente], se le explico de manera clara y congruente las diversas
situaciones que preceden para que obtuviera su realizacién, e ingreso en el sistema
digital del presente Sujeto obligado, siendo muy claros que una vez teniendo todos
los elementos necesarios para su debida validez se ingresaria directamente en el
sistema por lo que solicitamos comprension y prudencia toda vez que el Sujeto
Obligado se encuentra actuando conforme sus posibilidades humanas y materiales,
toda vez que la presente administraciéon y la situacién politica administrativa actual,
ha desarrollado diversa administraciéon publica lo que implica un ejercicio de la
propia administracion a su continuo actuar.

Por lo anterior, este Sujeto Obligado se encuentra actuando bajo los principios
contemplados en el articulo 197 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, puesto que se
le informo de manera clara y congruente las situaciones en torno a la digitalizacién
del documento solicitado; lo que tiene como resultado que en ninglin momento se le
esta violentando derecho humano alguno, mucho menos en derecho humano de
acceso a la informacién publica toda vez que se le emiti6 debida respuesta por
parte de la unidad administrativa competente basandose en los principios de
congruencia, profesionalismo y certeza, ya que en ningln momento se le transmitio
informacién falsa o errénea, o hasta inclusive negarle dicha informacién, sino que
solo se le explico de manera satisfactoria la situacién en que dicho documento se
encuentra, dandose asi una debida respuesta por parte del Sujeto Obligado,
ademas que no olvidemos el hecho de que se le proporciono de manera personal
una version publica del documento requerido, por el cual se cumple con total apego
a la norma aplicable el derecho humano invocado, siendo asi que las
consideraciones de la hoy recurrente resultan errobneas conteniendo dolo y
pretendiendo perjudicar a esta Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado en su
actuar de manera cotidiana.

Se robustece lo anterior con la jurisprudencia con registro 2002600 de la Décima
época, emitida por los Tribunales Colegiados de Circuito, publicada en la gaceta del
Semanario judicial de la federacion en el Libro XVI, enero de 2013, Tomo 3 péagina
1829, misma que a la letra sefala:



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
- MARINA ALICIA SAN MARTIN
REBOLLOSO
Inin SUJETO OBLIGADO:
SECRETARIA DE DESARROLLO
URBANO Y VIVIENDA

EXPEDIENTE: RR.IP.1344/2019

"PRINCIPIOS DE FAVORECIMIENTO DE LA ACCION (PRO ACTIONE), DE
SUBSANACION DE LOS DEFECTOS PROCESALES Y DE CONSERVACION
DE LAS ACTUACIONES, INTEGRANTES DEL DERECHO FUNDAMENTAL
A LA TUTELA JUDICIAL EFECTIVA. SU APLICACION EN EL PROCESO. ...

Por lo que el presente Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la ciudad de México,
tiene que tomar en cuenta no solamente lo manifestado en el agravio del escrito
inicial de demanda de la hoy Recurrente, sino que debe de observar todas las
actuaciones vertidas por el presente Sujeto Obligado que culminaron en la
proteccion y el debido ejercicio del derecho humano de acceso a la informacion
publica, por lo que es un completo error lo manifestado por la [Nombre de la
recurrente].

D) De todos y cada uno de los anexos que de manera adjunta se remiten al
presente informe, se puede observar que la Unidad de Transparencia de esta
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, actué conforme a derecho, de acuerdo
a las atribuciones que conforme a la norma le son aplicables.

PRUEBAS

a) Las documentales publicas adjuntadas como anexos de la presente
contestacion, en virtud de que cada una de estas probanzas se correlaciona con
las actuaciones realizadas por la Unidad de Transparencia de esta Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, documentales con las cuales se corrobora que se
proporciond una respuesta categorica al recurrente y en el caso especifico de la
falta de archivo adjunto, se le hizo llegar al particular la pronta respuesta que
subsana el faltante.

En razén de lo anterior, solicito se proceda a dar vista al recurrente para que
manifieste lo que a su derecho convenga y de no existir inconveniente legal alguno,
de conformidad con la Ley de la materia, este Sujeto Obligado solicita atentamente
a ese Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, confirme la
respuesta emitida por el presente Sujeto Obligado, conforme a lo dispuesto por el
articulo 244, fraccién Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que a la letra sefiala:

[Se inserté precepto normativo citado]
Por lo anteriormente expuesto, solicito atentamente a Usted, Comisionada Ponente

Mariana Alicia San Martin Rebolloso del Instituto de Transparencia, Acceso a la
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Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se sirva:

1°.- Tenerme por presentada en los términos del presente escrito.

2°.- Tener por rendido el informe de la suscrita, requerido en el Recurso de Revision
citado al rubro, para que sea tomado en cuenta al momento de dictar la Resolucion
correspondiente.

3°.- Confirmar la respuesta emitida en el presente Recurso de Revision, tomando
como base las manifestaciones vertidas.

4°.- Tenerme por reconocida como cuenta de correo electrénico para recibir
notificaciones, acuerdos y determinaciones que dicte ese Instituto, el siguiente: ...

[...]" (Sic)

El sujeto obligado adjunté a su oficio de alegatos, copia simple del oficio
ABJ/CGG/SIPDP/UDT/187/2019, con la firma y fecha de recibido de la ahora
recurrente, del cual se desprende que el 20 de marzo de 2019 se notificé a la particular,
la respuesta a su solicitud de informacion y le fueron entregadas 15 copias simples de
informacion.

IX. ElI 27 de mayo de 2019, se decreto el cierre del periodo de instruccién y ordend la
elaboracion del proyecto de resolucién correspondiente.

X. El 28 de mayo de 2019, se notifico al particular y al sujeto obligado, a través del
medio sefialado por las partes para tal efecto, el acuerdo de cierre arriba referido.

En razéon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 243 fraccion VIl de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica 'y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, es competente
para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el articulo 6,
apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; articulo 7
apartado D y E y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37, 53, fraccion
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II, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de Méxicoy 2, 12, fraccion IV, 14, fracciones lll, IV y VI
del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revision, este Instituto realiza el estudio de las causales de improcedencia,
por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente, atento a lo
establecido por la Jurisprudencia numero 940, publicada en la pagina 1538, de la
Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a
la letra dice:

‘IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse
previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestiéon de orden
publico en el juicio de garantias.”

Al respecto, el articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, establece lo siguiente:

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algun recurso o medio de
defensa interpuesta por el recurrente;

lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la
presente ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Gnicamente respecto
de los nuevos contenidos.”

Oportunidad. En cuanto a la fraccion | del precepto legal en cita, relativo al término
fijado en el diverso articulo 236 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México para la interposicion del medio
de impugnacién, de las constancias que obran en el expediente en que se actla, se
desprende que el recurso de revision fue interpuesto dentro de los 15 dias hébiles
establecidos para tal efecto. Lo anterior, en virtud de que el sujeto obligado dio
respuesta a la solicitud del particular el 15 de marzo de 2019 y el recurso de revision
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fue recibido por este Instituto el 04 de abril de 2019, es decir, el recurso fue interpuesto
a los trece dias habiles siguientes a la fecha de notificacion del acto reclamado.

Litispendencia. En lo que corresponde a la fraccion Il del numeral 248, este Instituto
no tiene antecedente de la existencia de algun recurso o medio de defensa en tramite
ante los tribunales del Poder Judicial por parte del ahora recurrente, por lo que tampoco
se actualiza la hipotesis legal sefialada.

Requisitos de procedibilidad del recurso de revision. Del estudio a los agravios del
recurrente en contraste con la respuesta proporcionada por el sujeto obligado, se tiene
gue la inconformidad manifestada por la particular corresponde a que la respuesta
otorgada por la Secretaria de Desarrollo Urbano y Movilidad fue omisa en entregar la
informacion que atendiera algunos de los requerimientos de informacion, por lo tanto,
se tiene que es incompleta. De tal forma, se actualiza uno de los supuestos de
procedibilidad del recurso de revision, a saber, el previsto en la fraccion IV del articulo
234 de la Ley de la materia.

Requisitos del recurso de revision. Mediante el acuerdo de fecha 09 de abril de
2019, descrito en el resultando VI de esta resolucion, se admitié a tramite el recurso de
revision que ahora nos ocupa, toda vez que fue presentado en tiempo y forma
cumpliendo con todos y cada uno de los requisitos exigidos por el articulo 237 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicibn de Cuentas de la
Ciudad de México. Por lo tanto, no se actualiza la hipétesis contenida en la fraccion IV
del articulo 248 de la ley local vigente en cita.

Veracidad. De las manifestaciones de la recurrente no se desprende que haya
impugnado la veracidad de la informacién proporcionada.

Ampliacion. Del anélisis al recurso de revision que se resuelve, la ahora recurrente se
inconforma ante la falta de entrega de: “...la version estenografica (audio-grabacion)
de la mencionada primera sesion ordinaria de 2019...la autoridad competente no se
manifestd, ni entrego el material solicitado.”, lo cual a consideracion de este
Instituto, por lo que hace al “audio-grabacion” que sefiala no le fue proporcionado, es
un hecho que no fue materia del requerimiento informativo inicialmente presentado.
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Lo anterior es asi, toda vez que de la lectura a la solicitud de informacion de mérito, se
desprende que, si bien es de interés de la particular que el acta de la sesion solicitada
le sea entregada en version estenografica, de conformidad con lo establecido en el
Reglamento del Consejo de Publicidad Exterior, no fue requerido por la particular que
se le proporcionara la audio-grabacion que se utiliza para la elaboracién del acta en
comento.

Al respecto, se trae a colacién lo establecido en el Reglamento del Consejo de
Publicidad Exterior, que en su parte conducente establece:

“Articulo 52. De cada sesion el Secretario Técnico levantarda, con base en una
audio-grabacién, un acta circunstanciada que contendra integramente los
datos de identificacién de la sesidn, la lista de asistencia, los puntos del orden
del dia, las intervenciones efectuadas, la votacién y el sentido de los votos emitidos,
asi como los acuerdos o dictimenes aprobados.

[L.]

Del precepto normativo citado, se advierte que para la elaboracién de las actas de las
sesiones del Consejo de Publicidad Exterior, el Secretario Técnico utiliza como base
una audio-grabacién, no obstante, dicho audio no fue requerido por la particular, sino
el acta elaborada de conformidad con dicho Reglamento.

Cabe sefialar que una versién estenografica® corresponde a la técnica o forma en
que se transcribe puntual y fielmente lo expresado verbalmente por los asistentes o
participante en las sesiones o reuniones de que se trate, a lo cual hace referencia el
articulo antes citado, en el sentido de que las actas que elabora el Secretario Técnico
del Consejo de Publicidad Exterior, deberan contener integramente todas las
intervenciones de los participantes y datos de identificacion de la sesion.

Por lo antes manifestado, este Instituto advierte que la manifestacion formulada por la
particular en su recurso de revision referente a la falta de entrega de la audio-
grabacion, constituye un hecho novedoso, por lo que la ahora recurrente pretende

1 Estenografia, deviene de taquigrafia que significa: “Técnica de escribir tan deprisa como se habla, por
medio de ciertos signos y abreviaturas. https://dle.rae.es/?id=Gp5bkUc
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acceder a informacion adicional a la requerida en un inicio, es decir, amplié su
solicitud de acceso a la informacion respecto de dicho requerimiento.

Ello se afirma asi, toda vez que el objeto del recurso de revision en materia de
transparencia y acceso a la informacion publica es verificar la legalidad de las
respuestas en los términos en que fueron notificadas a los particulares, siempre
atendiendo a lo requerido en la solicitud original, por lo que esto no implica que en
el recurso, los particulares puedan introducir hechos novedosos que no formaron parte
de la solicitud y respecto de los cuales los sujetos obligados no tuvieron oportunidad de
pronunciarse.

En este sentido, se actualiza la hipotesis contenida en la fraccion VI del articulo 248 de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, unicamente respecto del punto manifestado por la particular en su
recurso de revision, insertado en el péarrafo anterior y que corresponde a un nuevo
contenido.

En relacion con lo antes expuesto, el articulo 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, prevé lo
siguiente:

“Articulo 249. El recurso serd sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
[l. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
[1l. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.”

De lo anterior se desprende que, una vez admitido el recurso de revision, se actualiz6 una
causal de improcedencia con motivo de la ampliacion de la solicitud por parte de la
recurrente, respecto de una inconformidad manifestada. De tal manera, que el presente
recurso de revision se sobresee Unicamente por lo que hace al punto sefialado que
actualiza la causal de improcedencia referida, al constituir una ampliacion a la solicitud
primigenia.
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Por otra parte, no se actualiza ninguna de las otras dos causales de sobreseimiento, ya
que el recurrente no se ha desistido (I) y la materia que originé el recurso de revision sigue
subsistiendo (Il), por lo que se procede a entrar al estudio de fondo de la controversia
planteada por la particular que aun queda pendiente.

TERCERO. En este sentido, en el presente considerando se abordaran las posturas de
las partes, a efecto de definir el objeto de estudio de la presente resolucion.

De las constancias que obran en el expediente en que se actla se desprende que la
ahora parte recurrente solicitdé a la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda que, se
le proporcionaran en la modalidad de copias certificadas, respecto de la primera
sesion ordinaria de 2019 del Consejo de Publicidad Exterior, celebrada el 15 de
febrero de 2019, lo siguiente:

1. Acta de la sesion.
2. Lista de asistencia.
3. Invitaciones realizadas a los consejeros.

En relacion con lo anterior, la particular precisé requerir la version estenogréafica de la
mencionada primera sesion ordinaria, de conformidad con lo establecido en el
Reglamento del Consejo de Publicidad Exterior.

En respuesta, la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda manifest6 en relacion con
el acta de la primera sesion ordinaria del Consejo de Publicidad Exterior,
celebrada el 15 de febrero de 2019 (numeral 1 de la solicitud de informacién), que
la  misma podria ser localizada a través del vinculo electronico:
http://www.cpe.cdmx.gob.mx/inicio/index.php/consejo, una vez que concluyera con su
elaboracion y publicacién. Lo anterior, de conformidad con lo establecido en el articulo
209 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Por otra parte, el sujeto obligado puso a disposicion de la particular copias simples, en
version publica, de la lista de asistencia y de las invitaciones a los consejeros
(numerales 2 v 3 de la solicitud de _informacidn), respecto de la primera sesion
ordinaria de 2019 del Consejo de Publicidad Exterior.
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Subsecuentemente, la particular interpuso ante este Instituto el medio de impugnacion
que se resuelve, por virtud del cual manifest6 como agravio la entrega de
informacion incompleta, toda vez que el sujeto obligado omitié entregar copia
certificada del acta de la primera sesién ordinaria de 2019 del Consejo de
Publicidad Exterior, ya que no le fue remitida y de la bausqueda efectuada en la pagina
electrénica proporcionada por el sujeto obligado para su consulta, la misma no se
encuentra publicada, asimismo, manifesté que respecto de la versién estenografica
de la mencionada primera sesion del 2019, el sujeto obligado no se pronuncié y la
misma no le fue entregada (hnumeral 1 de la solicitud de informacion).

En este sentido, atendiendo a lo manifestado por la particular en el recurso de revision
interpuesto, queda intocado el contenido de la respuesta emitida por el sujeto
obligado para dar atencion a los requerimientos identificados con los numerales 2y 3
de la solicitud, es decir, respecto de la lista de asistencia y las invitaciones a los
consejeros de la primera sesién ordinaria de 2019 del Consejo de Publicidad Exterior.
Lo anterior, por no manifestar agravio alguno en su contra por la parte recurrente, que
es a quien podria perjudicar, entendiéndose como consentidos tacitamente.

Razon por la cual, lo anterior no sera motivo de andlisis en la presente resolucién. Tal
determinacién encuentra sustento conforme a lo establecido en las siguientes tesis de
jurisprudencia, emitidas por el Poder Judicial Federal:

“Registro No. 204707

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
II, Agosto de 1995

Pagina: 291

Tesis: VI.20. J/21

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para los efectos del
amparo, los actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados
en esa via dentro de los plazos que la ley sefiala.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.
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Amparo en revisidbn 104/88. Anselmo Romero Martinez. 19 de abril de 1988.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto
Gonzélez Alvarez.

Amparo en revision 256/89. José Manuel Parra Gutiérrez. 15 de agosto de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Humberto
Schettino Reyna.

Amparo en revisién 92/91. Ciasa de Puebla, S.A. de C.V. 12 de marzo de 1991.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto
Gonzélez Alvarez.

Amparo en revision 135/95. Alfredo Breton Gonzélez. 22 de marzo de 1995.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata
Huesca.

Amparo en revision 321/95. Guillermo Bé&ez Vargas. 21 de junio de 1995.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata
Huesca.”

“No. Registro: 219,095

Tesis aislada

Materia(s): Comun

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
IX, Junio de 1992

Tesis:

Pagina: 364

CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO RECLAMADO EN AMPARO.
ELEMENTOS PARA PRESUMIRLO. Atento a lo dispuesto en el articulo 73,
fraccion Xll, de la Ley de Amparo, el juicio constitucional es improcedente contra
actos consentidos tacitamente, reputando como tales los no reclamados dentro de
los plazos establecidos en los articulos 21, 22 y 218 de ese ordenamiento, excepto
en los casos consignados expresamente en materia de amparo contra leyes. Esta
norma juridica tiene su explicacion y su fundamento racional en esta presuncion
humana: cuando una persona sufre una afectacion con un acto de autoridad y tiene
la posibilidad legal de impugnar ese acto en el juicio de amparo dentro de un plazo
perentorio determinado, y no obstante deja pasar el término sin presentar la
demanda, esta conducta en tales circunstancias revela conformidad con el acto. En
el &mbito y para los efectos del amparo, el razonamiento contiene los hechos
conocidos siguientes: a) Un acto de autoridad; b) Una persona afectada por tal acto;
c¢) La posibilidad legal para dicha persona de promover el juicio de amparo contra el
acto en mencion; d) El establecimiento en la ley de un plazo perentorio para el
ejercicio de la accion; y e) El transcurso de ese lapso sin haberse presentado la
demanda. Todos estos elementos deben concurrir necesariamente para la validez
de la presuncion, pues la falta de alguno impide la reunion de lo indispensable para
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estimar el hecho desconocido como una consecuencia logica y natural de los
hechos conocidos. Asi, ante la inexistencia del acto de autoridad faltaria el objeto
sobre el cual pudiera recaer la accion de consentimiento; si no hubiera una persona
afectada faltaria el sujeto de la accion; si la ley no confiere la posibilidad de ocurrir
en demanda de la justicia federal, la omision de tal demanda no puede servir de
base para estimar la conformidad del afectado con el acto de autoridad, en tanto no
pueda encausar su inconformidad por ese medio; y si la ley no fija un plazo
perentorio para deducir la accibn de amparo o habiéndolo fijado éste no ha
transcurrido, la no presentacion de la demanda no puede revelar con certeza y
claridad la aquiescencia del acto de autoridad en su contenido y consecuencias, al
subsistir la posibilidad de entablar la contienda.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revisidbn 358/92. José Fernandez Gamifio. 23 de marzo de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretaria: Aurora
Rojas Bonilla.

Amparo en revisidn 421/92. Rodolfo Aguirre Medina. 19 de marzo de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzélez. Secretario: J. Jesus
Contreras Coria.

Amparo en revisién 704/90. Fernando Carvajal. 11 de octubre de 1990. Unanimidad
de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: Jaime Uriel Torres
Hernandez.

Octava Epoca, Tomo VI, Segunda Parte-1, pagina 113.”

Ahora bien, una vez admitido a tramite el presente medio de impugnacion, se notifico tal
situacién a las partes para que expresaran lo que a sus intereses conviniera. De tal
forma que, la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, en via de alegatos, por una
parte defendié la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud de informacion y
manifesté que al momento de entregar la informaciéon a la ahora recurrente, la cual fue
puesta a disposicion, no hubo inconformidad alguna por su parte respecto de la
informacion recibida, por lo que resultd satisfecha la solicitud de acceso a la informacion
publica.

Asimismo, en relacion con el acta de la primera sesion ordinaria de 2019 del Consejo
de Publicidad Exterior, manifestd6 que se inform6 a la particular de manera clara y
congruente las diversas situaciones que proceden para su realizacion y posterior
digitalizacion, sefialando que se encuentra actuando conforme a sus posibilidades
humanas y materiales, no obstante sefial6 que se proporcioné a la particular de
manera personal una version publica del documento requerido.
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Concatenado con lo anterior, el sujeto obligado sefialé que en el caso especifico
respecto a la falta de archivo adjunto, se le hizo llegar a la particular la respuesta que
subsana el faltante.

No se omite sefialar que, este Instituto Unicamente guarda como constancia que el
sujeto obligado entregd a la particular “15 copias simples” de informacion, de las cuales
no se advierte el contenido de las mismas, lo anterior como se desprende del acuse de
recibo del oficio ABJ/CGG/SIPDP/UDT/187/2019, con la firma y fecha de recibido de la
ahora recurrente, documental que fue ofrecida por el sujeto obligado a modo de prueba.

Se concede valor probatorio a la documentales referidas por el sujeto obligado, en
términos de lo previsto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la materia, esto en términos
del articulo 10 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México.

Asimismo, dichas pruebas ofrecidas, seran valoradas en términos de lo dispuesto por el
siguiente criterio emitido por el Poder Judicial de la Federacion:

“Novena Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: 111, Abril de 1996

Tesis: P. XLVII/96

Pagina: 125

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y
DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14
CONSTITUCIONAL (ARTiCULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL).

El Cddigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, al hablar de la valoracion
de pruebas, sigue un sistema de libre apreciacion en materia de valoracién
probatoria estableciendo, de manera expresa, en su articulo 402, que los medios de
prueba aportados y admitidos seran valorados en su conjunto por el juzgador,
atendiendo a las reglas de la I6gica y de la experiencia; y si bien es cierto que la
garantia de legalidad prevista en el articulo 14 constitucional, preceptia que las
sentencias deben dictarse conforme a la letra de la ley o0 a su interpretacion juridica,
y a falta de ésta se fundaran en los principios generales del derecho, no se viola
esta garantia porque el juzgador valore las pruebas que le sean aportadas
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atendiendo a las reglas de la logica y de la experiencia, pues el propio precepto
procesal le obliga a exponer los fundamentos de la valoracién juridica realizada y
de su decision.

Amparo directo en revision 565/95. Javier Soto Gonzalez. 10 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria:
Luz Cueto Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprobd, con el numero XLVII/1996, la tesis que antecede; y determind que la
votacion es idénea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal, a
diecinueve de marzo de mil novecientos noventa y seis.”

En ese sentido, se advierte que las pruebas ofrecidas por el sujeto obligado, son
documentales que dan cuenta de las gestiones realizadas para dar atencion a la
solicitud de informacion de mérito.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el sujeto obligado, a la luz de lo dispuesto por la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México y demas disposiciones aplicables.

CUARTO. Controversia. De las manifestaciones vertidas por la ahora recurrente, se
advierte que la controversia en el presente medio de impugnacion concierne a la
entrega de informacidén incompleta por parte del sujeto obligado, supuesto que esta
contemplado en el articulo 234, fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de cuentas de la Ciudad de México.

QUINTO. Estudio de fondo. Es FUNDADO el agravio planteado por la ahora parte
recurrente respecto de la entrega de informacion incompleta, en atencion a las
siguientes consideraciones:

En un primer orden de ideas, es necesario hacer referencia al procedimiento de
busqueda que deben seguir los sujetos obligados para la localizacién de la informacién
requerida por los particulares, el cual se encuentra establecido en los articulos 24,
fracciones | y Il, 28, 208, 211 y 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en los siguientes
términos:
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“Articulo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos
obligados deberdan cumplir con las siguientes obligaciones, segun
corresponda, de acuerdo a su naturaleza:

I. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio
de sus atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos
deliberativos y decisiones definitivas, conforme lo sefale la ley;

Il. Responder sustancialmente a las solicitudes de informacion que les sean
formuladas;

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y
expedientes en archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley
en la materia y demas disposiciones aplicables, asegurando su adecuado
funcionamiento y proteccioén, con la finalidad de que la informacidon se encuentre
disponible, localizable, integra, sea expedita y se procure su conservacion.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos
que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de
acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el
solicitante manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las
caracteristicas fisicas de la informacién o del lugar donde se encuentre asi lo
permita.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las
solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la
informacién o deban tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y
funciones, con el objeto de que realicen una busqueda exhaustiva y razonable de
la informacion solicitada.

Articulo 212. La respuesta a la solicitud debera ser notificada al interesado en el
menor tiempo posible, que no podra exceder de nueve dias, contados a partir del
dia siguiente a la presentacion de aquélla.

Excepcionalmente, el plazo referido en el péarrafo anterior podr4 ampliarse
hasta por nueve dias mas, siempre y cuando existan razones fundadas y
motivadas. En su caso, el sujeto obligado debera comunicar, antes del vencimiento
del plazo, las razones por las cuales hara uso de la ampliacion excepcional.

[.]
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De la normatividad citada, se desprende lo siguiente:

Para garantizar el cumplimiento de objetivo de la Ley de la materia, los sujetos
obligados deberdn documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos y
decisiones definitivas y responder a las solicitudes de informacién que les sean
formuladas.

Los sujetos obligados deben preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento,
con la finalidad de que la informacién se encuentre disponible, localizable,
integra, sea expedita y se procure su conservacion.

Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con
sus facultades, competencias y funciones.

La Unidad de Transparencia del sujeto obligado garantizara que las solicitudes
se turnen a todas las areas competentes que cuenten con la informacion o
deban tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones para que
realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

El sujeto obligado debera notificar al interesado la respuesta a su solicitud, en el
menor plazo posible, que no podra exceder de nueve dias, mismo que podra
ampliarse hasta por nueve dias mas, siempre y cuando existan razones
fundadas y motivadas.

Ahora bien, como se expuso en el Considerando Tercero de la presente resolucion, el
particular manifestdé su agravio por la entrega de informacién incompleta al sefalar
que el sujeto obligado omiti6 informar lo siguiente:

e Copia certificada del acta de la primera sesiéon ordinaria de 2019 del
Consejo de Publicidad Exterior, en su “versién estenogréafica”, de
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conformidad con lo establecido en el Reglamento del Consejo de
Publicidad Exterior (numeral 1 de la solicitud de informacién).

Bajo ese tenor, a efecto de allegarse de mayores elementos sobre la informacién del
interés del particular, este Instituto se dio a la tarea de efectuar una busqueda de
informacion publica oficial. En ese sentido, fue posible localizar el siguiente
comunicado:

% Comunicado de prensa numero 02/2019, publicado el 15 de febrero de 2018 por
el sujeto obligado, titulado: “PRESIDE TITULAR DE SEDUVI PRIMERA
SESION DEL CONSEJO DE PUBLICIDAD EXTERIOR.” en los términos
siguientes:

https://www.seduvi.cdmx.gob.mx/comunicacion/nota/Primera-sesion-Consejo-
Publicidad-Exterior-2019

Se realiza primera sesion del
Consejo de Publicidad Exterior

Publicado el 15 Febrero 2019
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*]

ﬂ GOBIERNO DE A, SECRETARIA DE DESARROLLO
Odéo CIUDAD DE MEXICO | URBAMNO Y VIVIENDA

o

COMUNICADO 02/20189.

PRESIDE TITULAR DE SEDUVI PRIMERA SESION DEL CONSEJO DE
FUELICIDAD EXTERIOQR.

+ Dio a conocer la situacion de los anuncios publicitarios.

+ La Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda garantizo celeridad en el retiro de
espectaculares en azoteas que ponen en riesgo 1a seguridad de la poblacion.

« Latitular de |a Secretaria de Desarrollo Urbang v Wivienda, lleana Villalobos,

encabezo este 15 de febrero |2 primera sesion del Consejo de Publicidad Exterior
de la Ciudad de Mexico correspondiente al 2019, en la cual se presento como
Presidenta de dicho érgano ante el que se expusieron las anomalias encontradas
respecto a los anuncios publicitarios.

El Secretario Técnico del Consejo y Director General de Asuntos Juridicos de la
Seduvi, Rolando Cafias, sefiald que la base de datos electrdnica de 2017 y 2018 que
deberia contener todo lo relativo a la Publicidad Exterior (peticiones, autorizaciones,
licencias, revision de anuncios) esta incompleta en un mas de la mitad de la
informacion; no esta clasificado, ni foliado y en suma esta desorganizado, mientras
que entre los afios 2014 y 2016 hay un rezago en cuanto al escaneo de documentos y
en muchos casos éstos no corresponden a los archivos en papel.

Del comunicado en cita se desprende que el 15 de febrero de 2019, la Titular de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda presidié la primera sesién ordinaria de
2019 del Consejo de Publicidad Exterior de la Ciudad de México, la cual tuvo por
objeto dar a conocer la situacion y anomalias de diversos anuncios publicitarios, de
igual forma, se advierte que en dicha sesion se designé como Secretario Técnico al
Director General de Asuntos Juridicos del sujeto obligado.

De tal suerte, en razén de que los comunicados de prensa de los sujetos obligados,

ordinariamente, se emiten dentro del marco de su competencia, éstos deben ser
valorados como expresiones unilaterales de la voluntad de los sujetos obligados.

25



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:

- MARINA ALICIA SAN MARTIN
REBOLLOSO
I SUJETO OBLIGADO:

SECRETARIA DE DESARROLLO

URBANO Y VIVIENDA

EXPEDIENTE: RR.IP.1344/2019

En relacibn con lo anterior, se trae nuevamente a colacion lo establecido en el
Reglamento del Consejo de Publicidad Exterior, que en su parte conducente establece:

“Articulo 8. El Consejo estara integrado por las siguientes personas que tendran
derecho de voz y voto:

I. ElI Consejero Presidente, que seré el titular de la Secretaria, y

II. Los siguientes Consejeros:

. El titular de la Secretaria de Medio Ambiente;

. El'titular de la Secretaria de Transportes y Vialidad;

. El titular de la Secretaria de Proteccion Civil;

. El titular de la Oficialia Mayor;

. El titular de la Autoridad del Espacio Publico del Distrito Federal;

. El'titular de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial;

. El Jefe Delegacional de la demarcacion territorial a la que correspondan los
asuntos a tratar;

8. Un Contralor Ciudadano, que sera designado por el Contralor General del Distrito
Federal;

9. Un representante por cada asociacién, organizaciébn o consejo de personas
dedicadas a la publicidad exterior que determine el Consejero Presidente. El
Consejero Presidente determinara hasta dos asociaciones, organizaciones o
consejos y designara al representante correspondiente; y

10. Un académico experto en arquitectura y urbanismo, designado por el Consejero
Presidente.

No o~ WDNRE

Articulo 12. El Secretario Técnico sera designado por el Consejero Presidente de
entre los servidores publicos de la Secretaria con jerarquia de por lo menos
Director General, el cual tendra derecho de voz en las sesiones del Consejo.

Articulo 17. Son facultades del Secretario Técnico:

|. Elaborar el orden del dia de las sesiones;

II. Convocar a los integrantes del Consejo, a las sesiones ordinarias Yy
extraordinarias, por instruccion del Consejero Presidente;

lll. Remitir a los integrantes del Consejo los documentos necesarios para el estudio
y deliberacion de los asuntos contenidos en el orden del dia, de conformidad con lo
previsto en el Reglamento;

IV. Verificar el quérum de cada sesion, y en general, llevar el registro de la
asistencia de los integrantes del Consejo;

V. Levantar y firmar las actas de las sesiones;

VI. Dar cuenta al Consejero Presidente de los escritos dirigidos al Consejo;

VII. Computar los votos de los Consejeros y dar a conocer el resultado;
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VIII. Informar sobre el cumplimiento de los acuerdos del Consejo;

IX. Auxiliar al Consejero Presidente en la celebracion de las sesiones del Consejo;
X. Integrar y resguardar el archivo del Consejo, y en particular las actas levantadas;
XI. Certificar los documentos que obren en el archivo del Consejo;

XIl. Solicitar a la Consejeria Juridica y de Servicios Legales la publicacion en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal, de los acuerdos del Consejo que por disposicion
de la Ley, 0 en su caso, por disposicion expresa del Consejo, deban publicarse; y
XIlIl. Las demas que le atribuya el Reglamento y otros ordenamientos aplicables.

Articulo 18. Las sesiones del Consejo se clasifican en:

I. Ordinarias, las que deban celebrarse cada mes, y

Il. Extraordinarias, las que convoque el Consejero Presidente cuando lo estime
necesario, 0 en su caso, cuando se lo solicite un minimo de siete Consejeros.

[...]

Aunado a lo anterior, cabe resaltar que de conformidad con lo establecido en el articulo
10 de la Ley de Publicidad Exterior del Distrito Federal, son facultades del Consejo de
Publicidad Exterior de la Ciudad de México, entre otras, proponer a la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda las politicas, estrategias y acciones orientadas a la
proteccion, conservacion, recuperacion y enriguecimiento del paisaje urbano
respecto de la instalacion de publicidad exterior; conocer y aprobar la ubicacion de
nodos publicitarios; determinar, previa autorizacién del Congreso de la Ciudad de
México, vias primarias que seran consideradas corredores publicitarios; asi como,
proponer lineas de acciéon, normas, instrumentos y criterios de aplicacion en
materia de publicidad en la Ciudad de México.

En este sentido, de la normatividad citada, se desprende que para el cumplimiento de
las facultades que tiene conferidas, el Consejo de Publicidad Exterior, es un 6rgano
colegiado integrado por distintos representantes de los sectores publico, privado y
académico, que sesionan de manera ordinaria, cada mes, y de manera
extraordinaria, cuando se estime necesario.

En cada sesion, participa el Secretario Técnico, el cual es designado por el Consejero
Presidente, de entre los servidores publicos de la Secretaria con jerarquia de por
lo menos Director General, al que le corresponde, entre otras cuestiones, levantar y
firmar las actas de las sesiones.

27



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
- MARINA ALICIA SAN MARTIN
REBOLLOSO
I SUJETO OBLIGADO:

SECRETARIA DE DESARROLLO
URBANO Y VIVIENDA

EXPEDIENTE: RR.IP.1344/2019

Al respecto, como fue sefialado anteriormente, el Secretario Técnico levantara el
acta correspondiente, con base en una audio-grabacion, por lo que dicha acta
contendra integramente los datos de identificacion de la sesion, la lista de
asistencia, los puntos del orden del dia, las intervenciones efectuadas, la votacion y el
sentido de los votos emitidos, asi como los acuerdos o dictamenes aprobados.

Por lo anterior, se tiene que todas las actas que se elaboran con motivo de las
sesiones que celebra el Consejo de Publicidad Exterior, deben ser en version
estenografica, es decir, que se transcriba puntual y fielmente las intervenciones
verbales de los asistentes a las mismas, asi como todos los datos de identificacion de
la sesion.

Expuesto lo anterior, en atencién al requerimiento de informacion del particular,
respecto de la copia certificada del acta de la primera sesion ordinaria de 2019 del
Consejo de Publicidad Exterior y en su version estenografica (punto 1 de la solicitud
de informacidn), en la respuesta primigenia a la solicitud de informacién de mérito, el
sujeto obligado a través de la Coordinacion de Servicios Juridicos y Transparencia,
manifestd que una vez que se publique la misma podria ser localizada en el vinculo
electronico:  http://www.cpe.cdmx.gob.mx/inicio/index.php/consejo, ya que se
encontraba en proceso de elaboracion.

Al respecto, el sujeto obligado sefialé que lo anterior era informado, con fundamento en
el articulo 209 de la Ley de la materia, el cual establece que cuando la informacién
requerida por los particulares ya se encuentre disponible al publico, en medios
impresos, en formatos electronicos disponibles en Internet o en cualquier otro
medio, se le hara saber por el medio requerido por el solicitante |la fuente, el lugar
y la forma en que puede consultar, reproducir o adquirir_dicha informacioén en un
plazo no mayor a cinco dias.

No obstante, de la consulta al sitio electrénico proporcionado por el sujeto obligado, a la
fecha en que se resuelve?, no se localiz6 el acta de sesién requerida por la particular y
la informacion mas actualizada corresponde a julio de 2018, como se muestra con las
imagenes gue se insertan a continuacion, para mayor referencia:

2 De la consulta efectuada el 22 de mayo de 2019, en:
http://www.cpe.cdmx.gob.mx/inicio/index.php/consejo

28



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
- MARINA ALICIA SAN MARTIN
REBOLLOSO
I SUJETO OBLIGADO:

SECRETARIA DE DESARROLLO
URBANO Y VIVIENDA

EXPEDIENTE: RR.IP.1344/2019

o HC D“gfe.m l CONTACTO
T JONIEY,
* %'“" |l P @ PicunTas
DEL GDF FRECUENTES
Inicio Marco Legal Fublicidad Exterior Noticias

+ Consejo Miércoles, 22 de mayo de 2019

Antecedentes
Integrantes
Nodos
Corredores
Retiros

facebook g~

Interactivo

Mejoramiento gEisdie urbano

1
y certidumbre juridic fia del sector.
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Migrcoles, 22 de mayo de 2019

Actas de las Sesiones Ordinarias del Consejo de Publicidad Exterior para el afio 2018

Nimero de Sesion Fecha de Sesion Documento Observaciones
Primera Sesion Ordinaria del 2018 31 de enero del 2018 =
Primera Sesion Extraordinaria del 2018 06 de abril del 2018 b=
Segunda Sesion Ordinaria del 2018 22 de febrero del 2018 =
Tercera Sesion Ordinaria del 2018 22 de marzo del 2018 b=
Cuarta Sesién Ordinaria 2018 26 de april del 2018 =
Quinta Sesion Crdinaria del 2018 31 de mayo del 2018 Z
Sexta Sesién Ordinaria del 2018 05 de julio del 2018 =
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En tal consideracion, el precepto normativo esgrimido por el sujeto obligado no
resultaba aplicable al caso concreto, toda vez que la informacion no se encontraba
publicada al momento de dar respuesta a la solicitud de informacion de mérito, ni se
encuentra publicada en la actualidad.

Ahora bien, no pasa desapercibido por este Instituto que en via de alegatos, el sujeto
obligado manifestd que informdé a la solicitante la situacion o estado en que se
encuentra el acta en comento y respecto de las “situaciones” en torno a la digitalizacién
de la misma. No obstante, el sujeto obligado también refiri6 que de manera personal se
proporcion6 a la particular version publica del documento requerido y por otra parte,
manifestd que, en el caso especifico respecto a la falta de archivo adjunto, se le hizo
llegar a la particular la respuesta que subsana el faltante.

Del andlisis a las documentales que obran en el expediente que nos ocupa, Unicamente
se cuenta con el acuse de recibo firmado por la particular el 20 de marzo de 2019, del
cual se desprende que el sujeto obligado hizo entrega de “715 copias simples” de
informacion, de las cuales este Instituto desconoce el contenido de las mismas.

En consecuencia, no se cuentan con elementos que hagan suponer que la ahora
recurrente, ya cuenta con el acta de la primera sesion ordinaria de 2019 del
Consejo de Publicidad Exterior en su version estenogréafica, por lo que el
requerimiento de informacién identificado en esta resolucion con el numeral 1, no se
puede tener por satisfecho.

Lo anterior, maxime que de la normatividad que rige el actuar del sujeto obligado, el
cual fue previamente analizado, y del comunicado emitido por éste, tal como lo
establece el articulo 17 de la Ley de la materia, se presume que la informacion debe
existir si se refiere a las facultades, competencias y funciones que los
ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los sujetos obligados, de tal forma
que, para este Instituto se tienen elementos de conviccion de hecho y derecho de que
la informacion obra en los archivos del sujeto obligado, sin que sea un impedimento
para su entrega las cargas de trabajo o situaciones internas del sujeto obligado y que
por ello no se esté en posibilidades de atender los requerimientos de informacion.
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Ahora bien, resulta importante resaltar que del andlisis a la respuesta del sujeto
obligado, no se advierte que la unidad administrativa competente para detentar la
informacion, - que en el caso es la Direccion General de Asunto Juridicos, al ser su
titular, el Secretario Técnico del Consejo de Publicidad Exterior - se haya pronunciado
respecto de la busqueda de la informacion, a fin de generar mayor certeza a la
particular de que la misma fue exhaustiva y razonable.

Por lo que en atencion a lo antes expuesto, tal como refirio la particular en la
interposicion de su recurso de revision, no se tienen elementos que permitan
determinar que el acta de la primera sesidn ordinaria de 2019 del Consejo de
Publicidad Exterior en su version estenogréfica, le haya sido entregada a la ahora parte
recurrente.

En consecuencia, a través de la respuesta en estudio, respecto al punto identificado
con el namero 1 de la de la solicitud de informacién de mérito, toda vez que el sujeto
obligado no entrego la informacion que colmara el requerimiento de la ahora recurrente
y que en el ambito de facultades, competencias o funciones estaba en posibilidades de
proporcionar, la respuesta no fue exhaustiva, con lo que se incumplié con los principios
de congruencia y exhaustividad, previstos en el articulo previsto en el articulo 6,
fraccibn X, de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
ordenamiento de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, que a la letra dispone lo
siguiente:

“Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que reudnan los
siguientes elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

L.

Entendiendo por congruencia la concordancia que debe existir entre el pedimento
formulado y la respuesta y, por exhaustividad que se pronuncie expresamente sobre
cada uno de los puntos requeridos, lo cual en materia de transparencia y acceso a la
informacion publica se traduce en que, las respuestas que emitan los sujetos obligados
deben guardar una relacion légica con lo solicitado, decidiendo sobre todos los puntos
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requeridos, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente, aspecto que en el caso
concreto no se cumplio.

En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la
siguiente Jurisprudencia:

“Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXI, Abril de 2005

Materia(s): Comun

Tesis: 1a./J. 33/2005

Péagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS.

Los principios de congruencia y exhaustividad que rigen las sentencias en amparo
contra leyes y que se desprenden de los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo,
estan referidos a que éstas no s6lo sean congruentes consigo mismas, Sino
también con la litis y con la demanda de amparo, apreciando las pruebas
conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni afiadir cuestiones no hechas valer, ni
expresar consideraciones contrarias entre si o con los puntos resolutivos, lo que
obliga al juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una de las pretensiones de
los quejosos, analizando, en su caso, la constitucionalidad o inconstitucionalidad de
los preceptos legales reclamados.

Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe,
S.A. de C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revisién 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero
de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jesus Gudifio Pelayo.
Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roméan Palacios. Ponente: José
Ramon Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

Amparo en revisién 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion, S.A.
de C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José
Ramon Cossio Diaz. Secretario: Francisco Javier Solis Lépez.
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Amparo en revisién 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de
octubre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz.
Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesién de treinta de marzo de dos mil cinco.”

De igual forma, no se tiene constancia de que el sujeto obligado haya cumplido con lo
establecido en el articulo 211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, es decir, que se pronunciara a
través de la unidad administrativa competente para detentar la informacién, a saber la
Direccion General de Asuntos Juridicos, por lo que no se garantizé que se haya
realizado una busqueda exhaustiva de la informacion.

De este modo, en el caso que nos atafie, desde la respuesta inicial, el sujeto obligado
debid proceder a realizar la busqueda exhaustiva de la informacién en los archivos de
las unidades administrativas competentes para conocer de la solicitud de acceso, toda
vez que ello permitiria agotar el procedimiento de busqueda establecido en la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México.

Por lo expuesto anteriormente, el agravio hecho valer por la ahora parte recurrente
resulta fundado.

Por lo expuesto y fundado, de conformidad con el articulo 244, fraccion IV de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, este Instituto considera que lo conducente es MODIFICAR la respuesta
impugnada, e instruir a la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda a efecto de que:

e Turne y realice una nueva busqueda exhaustiva en los archivos de las unidades
administrativas competentes, entre las cuales no podra omitir a la Direccién
General de Asuntos Juridicos y proporcione a la particular la informacion relativa
al acta de la primera sesion ordinaria de 2019 del Consejo de Publicidad
Exterior, celebrada el 15 de febrero de 2019, en su version estenografica.

Ahora bien, puesto que en la solicitud de acceso se sefialé como modalidad preferente
de entrega en copia certificada, el sujeto obligado debera notificar a la particular, a
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través del correo electronico sefialado para ello, los costos de reproduccion de la
informacion, asi como, una vez acreditado el pago pondra a disposicion de la particular
la informacion para su entrega en las Oficinas de la Unidad de Transparencia o para su
envio al domicilio que para tal efecto sefale la particular, previo pago por los derechos
correspondientes al envio.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefialado para recibir notificaciones durante la
substanciacion del presente medio de impugnacion, en un plazo de cinco dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de esta
resolucién, con fundamento en el articulo 244, dltimo parrafo de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México.

SEXTO. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, los servidores publicos del
sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, por lo que no
ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el considerando segundo de la presente
resolucién, con fundamento en los articulos 248, fraccion VI'y 249, fraccion Il de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se sobresee la presente resolucion, unicamente por lo que hace a
la inconformidad que constituye una ampliacion a la solicitud de informacion primigenia.

SEGUNDO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resolucion
y con fundamento en lo que establece el articulo 244, fraccion IV de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, se MODIFICA la respuesta emitida por la Secretaria de Desarrollo Urbano y
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Vivienda, conforme a los lineamientos y el plazo establecidos en el Considerando
Quinto.

TERCERO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendiciébn de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando
copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no
dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lll,
del articulo 259, de la Ley de la materia.

CUARTO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Pudblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa al recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

QUINTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el
correo electrénico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunique a este
Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

SEXTO. La Direccion de Asuntos Juridicos del Instituto dara seguimiento a la presente
resolucioén llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento
y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEPTIMO. Notifiquese la presente resolucion a las partes en la direccion sefialada para
tales efectos.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo
Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y
Marina Alicia San Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario
Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento
Interior de este Instituto, en Sesién Ordinaria celebrada el 29 de mayo de 2019,
quienes firman para todos los efectos legales a que haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA

GARCIA COMISIONADA CIUDADANA
COMISIONADO CIUDADANO

ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ  MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

JAFG/GGQS
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