RECURSO DE REVISION
RECURRENTE:

*kkkkk

— SUJETO OBLIGADO: ,
In'n SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA
AHORA SECRETARIA DE SEGURIDAD
CIUDADANA
EXPEDIENTE: RR.IP.1790/2018

En la Ciudad de México a veintitrés de enero de dos mil diecinueve.

VISTO el estado que guarda el expediente identificado con el nimero RR.IP.1790/2018,
relativo al recurso de revision interpuesto por ****** en contra de la respuesta emitida por

la Secretaria de Seguridad Publica, se formula resolucién en atencion a los siguientes:
RESULTANDOS

I. El veinte de septiembre de dos mil dieciocho, a través del sistema electronico
‘INFOMEX”, la parte recurrente formuld solicitud de acceso a informacion publica a la

que le recayo el folio 0109000333218, a través de la cual requirio, lo siguiente:

“

1.- Quiero conocer si a la fecha existen las unidades de protecciéon ciudadana, los
cuadrantes y los sectores a fin de realizar las tareas de vigilancia en la ciudad. Si no, quiero
conocer la forma en que se divide la ciudad para labores de vigilancia, el fundamento legal
y la fecha de publicacién en la gaceta oficial.

2.- En caso de que existan las figuras de unidades de proteccién ciudadana y los
cuadrantes, quiero saber quiénes son el director y subdirector, teléfonos y correos
electronicos institucionales pertenecientes al sector Lindavista.

3.- Ademas, los nombres de los responsables y teléfonos de contacto del cuadrante N-
1.2.10. En caso que ya no existan las figuras de sectores y cuadrantes, quiero conocer los
nombres, direccion de oficinas, teléfonos y correos electrénicos institucionales del
director, subdirector, responsables o encargados de la vigilancia en la colonia
Churubusco Tepeyac, delegacion Gustavo A. Madero.
...". (sic)
II. El diecisiete de octubre del afio préximo pasado, previa ampliacion de plazo que se
le hiciera del conocimiento de la parte recurrente en fecha cuatro de ese mismo mesy
afo, a través del sistema electrénico “INFOMEX”, el Sujeto Obligado le notifico a la

parte recurrente la siguiente respuesta:
Oficio SSP/DET/UT/6514/2018.
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“@

Por medio del presente y con fundamento en lo dispuesto por los articulos 6 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6 fraccion XIlll, 196, 199y 212, de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México; le informo que se tuvo por presentada una solicitud de acceso a la
informacién publica con nimero de folio 0109000333218 en la que se requirio:

"Quiero conocer si a la fecha existen las unidades de proteccion ciudadana, los
cuadrantes y los sectores a fin de realizar las tareas de vigilancia en la ciudad. Si no,
quiero conocer la forma en que se divide la ciudad para labores de vigilancia, el
fundamento legal y la fecha de publicacion en la gaceta oficial. En caso de que existan
las figuras de unidades de proteccion ciudadana y los cuadrantes, quiero saber quiénes
son el director y subdirector, teléfonos y correos electronicos institucionales
pertenecientes al sector Linda vista.

Ademas, los nombres de los responsables y teléfonos de contacto del cuadrante N-
1.2.10. En caso que ya no existan las figuras de sectores y cuadrantes, quiero conocer
los nombres, direccion de oficinas, teléfonos y correos electronicos institucionales del
director, subdirector, responsables o encargados de la vigilancia en la colonia
Churubusco Tepeyac, delegacion Gustavo A. Madero. "(sic)

Por esta razén y en estricto cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 93 fracciones I, IV
y VIl de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México; se realizaron las gestiones necesarias al interior de ésta Secretaria
de Seguridad Publica considerando las atribuciones establecidas en su Reglamento
Interior, Manual Administrativo y demas normatividad aplicable.

Como resultado de dicha gestién la Subsecretaria de Informacién e Inteligencia Policial, dio
respuesta a su solicitud, en los siguientes términos:

RESPUESTA:

"LA SUBSECRETARIA DE INFORMACION E INTELIGENCIA POLICIAL, NO CUENTA
CON LA INFORMACION AL NIVEL DEL DETALLE SOLICITADO, ASi MISMO SE
INFORMA QUE EL PROGRAMA DE CUADRANTES ACTUALMENTE YA NO SE
ENCUENTRA OPERANDO.

Por todo lo antes expuesto, ésta Unidad de Transparencia, da por concluida la tutela del
trdmite; sin embargo, se hace de su conocimiento que usted tiene derecho ainterponer
recurso de revision, en contra de la respuesta que le ha otorgado esta Dependencia, en
un plazo maximo de 15 dias habiles, con fundamento en lo previsto por los articulos 233,
234 y 236, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
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Cuentas de la Ciudad de México, el cual debera cumplir con los requisitos establecidos en
el articulo 237, de la Ley referencia, como a continuacion se describe:

Articulo 236. Toda persona podra interponer, por si 0 a través de su representante legal,
el recurso de revision, mediante escrito libre o a través de los formatos establecidos por el
Instituto para tal efecto o por medio del sistema habilitado para tal fin, dentro de los quince
dias siguientes contados a partir de:

I. La notificacién de la respuesta a su solicitud de informacion; o
Il. El vencimiento del plazo para la entrega de la respuesta de la solicitud de informacion,
cuando dicha respuesta no hubiere sido entregada.

Articulo 237. El recurso de revision deberd contener lo siguiente:

I. EI nombre del recurrente y, en su caso, el de su representante legal o mandatario, asi
como del tercero interesado, si lo hay;

Il. El sujeto obligado ante él cual se present6 la solicitud;

lll. ElI domicilio, medio electrénico para oir y recibir notificaciones, o la mencién de que
desea ser notificado por correo certificado; en caso de no haberlo sefialado, aun las de
caracter personal, se haran por estrados;

IV. El acto o resoluciéon que recurre y, en su caso, el nimero de folio de respuesta de
solicitud de acceso, o el documento con el qué acredité la existencia de la solicitud o los
datos que permitan su identificacion en el sistema de solicitudes de acceso a la informacion;
V. La fecha en que se le notifico la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento del acto
reclamado, o de presentacion de la solicitud en caso de falta de respuesta;

VI. Las razones o motivos de inconformidad, y

VII. La copia de la respuesta que se impugna, salvo en caso de falta de respuesta de
solicitud.

Adicionalmente se podran anexar las pruebas y demas elementos que se consideren
procedentes hacer del conocimiento del Instituto.

En ningln caso sera necesario que el particular ratifique el recurso de revisién interpuesto.

No omito mencionar que, para cualquier duda y/o aclaracion respecto a la respuesta que
por esta via se le entrega, estamos a sus 6rdenes en Calle Ermita S/N, Col. Narvarte
Poniente, C.P. 03020, Delegacion Benito Juarez, Teléfono 5242 5100; ext. 7801, correo
electronico informacionpublica@ssp.df.gob.mx donde con gusto le atenderemos, para
conocer sus inquietudes y en su caso asesorar y orientarle respecto al ejercicio del derecho
de acceso a la informacién publica y proteccién de datos personales.

.. (sic).
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[l. El dieciocho de octubre de dos mil dieciocho, el particular present6 recurso de revision,

en contra de la respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado, agraviandose por lo

siguiente:

“@

6. Descripcién de los hechos en que se funda la inconformidad y fecha de
presentacion de la solicitud. (De no contar con folio de solicitud, adjuntar documento
que acredite la existencia de la solicitud)

La Secretaria de Seguridad Puablica conoce los nombres, nimeros de empleado,
direcciones de oficina y teléfonos de quienes trabajan para ella, asi como las
responsabilidades que tienen cada uno de ellos, por lo que no es posible que no cuente con
la informacion solicitada, tal y como expresa en su respuesta.

Razones o motivos de lainconformidad

Mis derechos a conocer cudl es la forma en que se proporcionay las personas responsables

de la seguridad publica en la alcaldia en la que realizo mis actividades cotidianas.

... (sic)
IV. Mediante acuerdo del veinticinco de octubre de dos mil dieciocho, la Direccién de
Asuntos Juridicos de este Instituto, con fundamento en lo establecido en los articulos, 51
fraccion | y 1l, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, 237 y 239 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, admitio
a tramite el presente recurso de revision, asimismo proveyé sobre la admisién de las
constancias de la gestion realizada en el sistema INFOMEX mismas que se desahogan
por su propia y especial naturaleza y que seran valoradas en el momento procesal

oportuno.

Del mismo modo, con fundamento en el articulo 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
requirio al Sujeto Obligado a efecto de que alegara lo que a su derecho conviniera.

V. El catorce de noviembre de dos mil dieciocho, se recibi6 via correo electronico en la

Unidad de Correspondencia de este Instituto el oficio SSP/DET/UT/7074/2018, de esa
4
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misma fecha, a través del cual, el Sujeto obligado, realizé sus manifestaciones tendientes

a formular sus respectivos alegatos en los siguientes términos:

n

II. EXCEPCIONES

Antes de proceder al estudio de las inconformidades expresadas por la hoy recurrente,
consideramos necesario destacar que, notificado el acuerdo de admisién del presente
recurso de revisién en contra de la respuesta a la solicitud de acceso a la Informacion,
registrada en el sistema electronico INFOMEX con nimero de folio 0109000333218, esta
Unidad de Transparencia recibié informacion adicional por parte de la Subsecretaria de
Informacion e Inteligencia Policial que pudiese ser del interés del ahora recurrente.

En ese sentido, con la intenciébn de favorecer los principios de certeza, eficacia,
imparcialidad, independencia, legalidad, maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y
transparencia, se procedié a notificar al hoy recurrente una respuesta complementaria en
alcance a la impugnada y en el que es pertinente hacer las siguientes precisiones.

En fecha catorce de noviembre de dos mil dieciocho, se le proporciond al hoy recurrente
una respuesta complementaria a través del oficio numero SSP/DET/UT/7073/2018,
mismo que le fue notificado al ahora recurrente mediante el correo electronico autorizado
para tal efecto, a través del cual se hace de su conocimiento la informacién de su interés.

Esta Secretaria en atencion a las inconformidades manifestadas por el ahora recurrente,
referente a la respuesta de la solicitud de acceso a la informacién publica con numero de
folio 0109000333218, y con el afan de atender con absoluta transparencia esas
inconformidades, en fecha catorce de noviembre del presente afio, se emitié una respuesta
complementaria con la informacion del interés del solicitante.

De la transcripcién anterior, podemos dilucidar que esta Unidad de Transparencia, atendio
correctamente a lo solicitado por el C. ***** gglvaguardando siempre su derecho de acceso
a la informacién, mas aun si tomamos en cuenta que esta Unidad de Transparencia recibio
informacion adicional que pudiera ser del interés del particular.

lIl. CONTESTACION A LOS AGRAVIOS

Habiendo precisado la Solicitud de Acceso a la Informacion Publica con nimero de folio
0109000333218, presentada por el particular, asi como los agravios hechos valer por el
mismo, en el recurso de revisidbn que nos ocupa, es procedente dar contestacién a estos
altimos, atendiendo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia,
legalidad, méxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia, principios que
alude el articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, que rigen el actuar de este Sujeto Obligado.

...7(sic)
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VI. De los anexos adjuntos a su oficio mediante el cual formula sus respectivos alegatos

se advierte que esté emitié y notifico una presunta respuesta complementaria, misma
gue se encuentra inmersa en el oficio SSP/DET/UT/7073/2018, del catorce de noviembre

de dos mil dieciocho, el cual a su letra indica:

Oficio SSP/DET/UT/7073/2018.
Con fundamento en lo dispuesto por el Articulo 6° de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 243 fracciones Il y Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y en alcance a la
respuesta emitida con motivo de su solicitud de informacién puablica con nimero de folio
0109000333218, por medio de la cual requirié lo siguiente:

"Quiero conocer si a la fecha existen las unidades de proteccion ciudadana, los cuadrantes
y los sectores a fin de realizar las tareas de vigilancia en la ciudad. Si no, quiero conocer
la forma en que se divide la ciudad para labores de vigilancia, el fundamento legal y la
fecha de publicacién en la gaceta oficial.

En caso de que existan las figuras de unidades de proteccion ciudadana y los cuadrantes,
quiero saber quiénes son el director y subdirector, teléfonos y correos electrénicos
institucionales pertenecientes al sector Linda vista.

Ademas, los nombres de los responsables y teléfonos de contacto del cuadrante N-1.2.10.
En caso que ya no existan las figuras de sectores y cuadrantes, quiero conocer los
nombres, direccidon de oficinas, teléfonos y correos electrénicos institucionales del director,
subdirector, responsables o encargados de la vigilancia en la colonia Churubusco Tepeyac,
delegacién Gustavo A. Madero." (sic)

De conformidad con el articulo 243 fracciones Il y lll de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se entrega la
presente respuesta complementaria proporcionada por la Subsecretaria de Informacién
e Inteligencia Policial, que consiste en lo siguiente:

"... Nos permitimos informarle que el programa de cuadrantes ya no se encuentra operando
y por su parte se encuentran en etapa de implementacion las zonas de patrullaje.

Por otra parte, le informamos que el Director de la Unidad de Proteccion Ciudadana Linda
vista es el Policia Primero NATANAEL SOSA HERNANDEZ vy el Subdirector el Policia
Primero ALVARO SAUL MOCTEZUMA GARCIA.
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Asimismo, precisamos que el domicilio de la Unidad de Proteccion Ciudadana Lindavista
es el ubicado en Av. Insurgentes Norte y Acueducto de Guadalupe. S/N Col. Residencial
Zacatenco, CP. 07750, Alcaldia Gustavo A. Madero. Teléfonos 91305261 y 53688399.
...”(Sic)

VIl. Mediante acuerdo del veintidos de noviembre de dos mil dieciocho, la Direccion de
Asuntos Juridicos de este Instituto, dictd acuerdo mediante el cual tuvo por presentado
al Sujeto Obligado realizando sus manifestaciones, expresando sus respectivos alegatos
y remitiendo diversas documentales, con las que hizo del conocimiento de este Instituto

la emision de una presunta respuesta complementaria.

Por otra parte, se hizo constar el transcurso del plazo para que la parte recurrente se
apersonara a consultar el expediente en que se actla o presentara promocion alguna
tendiente manifestar lo que a su derecho conviniese, exhibiera las pruebas que
considerara necesarias, 0 expresara sus alegatos, por lo que con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 133 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
de aplicacidén supletoria la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se declaré precluido su derecho para tal
efecto.

Derivado de la presunta respuesta complementaria, con fundamento en los articulos 10
y 243, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, en términos del articulo 100 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria de la ley de la
materia; se ordend dar vista a la parte recurrente para que manifestara lo que a su

derecho conviniese.

VIII. El once de diciembre de dos mil dieciocho, la Direccion de Asuntos Juridicos de este
Instituto, hizo constar el transcurso del plazo para que la parte recurrente se manifestara
respecto de la presunta respuesta complementaria que fue presentada, por lo que con
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fundamento en lo dispuesto por el articulo 133 del Codigo de Procedimientos Civiles para

el Distrito Federal de aplicacion supletoria la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se declaré precluido

su derecho para tal efecto.

Por otra parte y dada cuenta del grado de complejidad que presenta el presente medio
de impugnacion, de conformidad con lo establecido en el articulo 239 de la Ley de la
Materia, se decretd la ampliacion para resolver el presente recurso de revision hasta por
un plazo de diez dias habiles mas.

No obstante lo anterior y al no haber cuestion alguna pendiente por acordar, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion VIl de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
ordeno el cierre del periodo de instruccion y la elaboracion del proyecto de resolucion

correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
gue las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, las cuales se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VII de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se procede a resolver el presente asunto
hasta esta fecha, atendiendo a que el dia dieciocho de diciembre de dos mil dieciocho, el
Congreso de la Ciudad de México, designd a las y los Comisionados Ciudadanos,
integrandose asi el Pleno de este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
por lo que a partir de esa fecha se esta en posibilidad material y legal de sesionar por

parte de este Pleno, y
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CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es competente para
investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo
establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXIlI, 234,
233, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, y 253 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4,
fracciones | y IV, 12, fracciones | y XXIV, 13, fraccién VII, y 14, fraccion lll, de su
Reglamento Interior; numerales Décimo Quinto, Décimo Séptimo y Vigésimo Quinto del
Procedimiento para la recepcién, substanciacion, resolucién y seguimiento de los
recursos de revision interpuestos en materia de Acceso a la Informacion Publica y

Proteccién de Datos Personales de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el recurso que
nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causas de improcedencia, por
tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente, atento a lo establecido
por la Jurisprudencia numero 940, publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del

Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra dice:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el Sujeto

Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna y este érgano colegiado tampoco

advirtio la actualizacion de alguna de las causales de improcedencia previstas por la Ley
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de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México o su normatividad supletoria.

Sin embargo, no pasa por desapercibido para este Instituto que el Sujeto Obligado al
momento de emitir sus respectivos alegatos, hizo del conocimiento de esta autoridad
haber emitido una presunta respuesta complementaria a la solicitud de informacion
publica que nos ocupa y la cual inclusive le fue notificada al particular, por lo anterior y
toda vez que es criterio del Pleno de este Instituto que las causales de sobreseimiento
guardan el caracter de estudio preferente, se procedera a realizar un analisis a efecto de
verificar si en el presente caso se acreditan los requisitos a que alude la fraccién Il del
articulo 249 de la Ley de la Materia, a efecto de que proceda el sobreseimiento tal y como

lo solicita el Sujeto Obligado, en tal virtud, se estima oportuno precisar lo siguiente:

En ese sentido, este colegiado procede a entrar al estudio de dicha causal, la cual a su

letra indica:

TITULO OCTAVO
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA
CAPITULO |
DEL RECURSO DE REVISION

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
[ll. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

De acuerdo con el precepto normativo anterior se advierte, que procede el sobreseimiento
del recurso de revisidn cuando éste se quede sin materia, es decir, cuando se haya
extinguido el acto impugnado con motivo de un segundo acto del Sujeto recurrido que

deje sin efectos el primero, y que restituya al particular su derecho de acceso a la
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informacion publica transgredido, cesando asi los efectos del acto impugnado y

guedando subsanada y superada la inconformidad de la parte recurrente.

Ahora bien, para determinar si en el presente caso se actualiza la causal en estudio
(fraccion 1, del articulo 249, de la Ley de la materia), es necesario establecer los hechos
que dieron origen a la presente controversia, asi como los hechos suscitados de forma

posterior a su interposicion.

En ese sentido, resulta necesario analizar, si en el caso que nos ocupa, las documentales
que obran en autos son idoneas para demostrar que es procedente el sobreseimiento en
términos de la fraccién de referencia. Por ello, resulta conveniente para esta colegiada
ilustrar como sigue, tanto la solicitud de informacion, de los agravios vertidos por la parte
recurrente, asi como la respuesta complementaria contenida en el oficio
SSP/DET/UT/7073/2018 de fecha catorce de noviembre del afio préximo inmediato, de

la siguiente forma:

SOLICITUD DE

INFORMACION

RESPUESTA COMPLEMENTARIA

AGRAVIOS

“

1.- Quiero conocer si
a la fecha existen las
unidades de
proteccion ciudadana,
los cuadrantes y los

OFICIO SSP/DET/UT/7073/2018

“

Con fundamento en lo dispuesto por
el Articulo 6° de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos

“

6. Descripcién de los
hechos en que se
fundalainconformidad
y fecha de
presentacion de la

sectores a fin de | Mexicanos, 243 fraccionesllylildela | solicitud.(De no contar
realizar las tareas de | Ley de Transparencia, Acceso a la | con folio de solicitud,
vigilancia en  la | Informacion Publica y Rendicion de | adjuntar  documento
ciudad. Si no, quiero | Cuentas de la Ciudad de México,yen | que acredite la
conocer la forma en | alcance a la respuesta emitida con | existencia de la
que se divide la | motivo de su solicitud de informacion | solicitud)

ciudad para labores | publica con ndmero de folio
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de vigilancia, el
fundamento legal y la
fecha de publicacion
en la gaceta oficial.

2.- En caso de que
existan las figuras de
unidades de
proteccion ciudadana

y los cuadrantes,
qguiero saber quiénes
son el director vy

subdirector, teléfonos
y correos electrénicos
institucionales
pertenecientes al
sector Lindavista.

3.- Ademas, los
nombres de los
responsables y
teléfonos de contacto
del cuadrante N-

1.2.10. En caso que
ya no existan las
figuras de sectores y
cuadrantes, quiero
conocer los nombres,
direccion de
oficinas, teléfonos y
correos electrénicos

institucionales  del
director,
subdirector,
responsables 0
encargados de la
vigilancia en la

colonia Churubusco
Tepeyac, delegacion
Gustavo A. Madero.
...” (sic)

0109000333218, por medio de la cual
requirié lo siguiente:

"Quiero conocer si a la fecha existen
las unidades de proteccion
ciudadana, los cuadrantes y los
sectores a fin de realizar las tareas de
vigilancia en la ciudad. Si no, quiero
conocer la forma en que se divide la
ciudad para labores de vigilancia, el
fundamento legal y la fecha de
publicacion en la gaceta oficial.

En caso de que existan las figuras de
unidades de proteccion ciudadana y
los cuadrantes, quiero saber quiénes
son el director y subdirector, teléfonos
y correos electrénicos institucionales
pertenecientes al sector Linda vista.

Ademds, los nombres de los
responsables y teléfonos de contacto
del cuadrante N-1.2.10. En caso que
ya no existan las figuras de sectores 'y
cuadrantes, quiero conocer los
nombres, direccion de oficinas,
teléfonos y correos electrénicos
institucionales del director,
subdirector, responsables o]
encargados de la vigilancia en la
colonia Churubusco Tepeyac,
delegacién Gustavo A. Madero." (sic)

De conformidad con el articulo 243
fracciones 1l y 1l de la Ley de
Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, se
entrega la presente respuesta
complementaria proporcionada por la
Subsecretaria de Informacion e
Inteligencia Policial, que consiste en
lo siguiente:

La Secretaria de
Seguridad Publica
conoce los nombres,

nameros de empleado,
direcciones de oficina y
teléfonos de quienes
trabajan para ella, asi
como las
responsabilidades que
tienen cada uno de ellos,
por lo que no es posible
que no cuente con la
informacion  solicitada,
tal y como expresa en su
respuesta.

Razones o motivos de
lainconformidad

Mis derechos a conocer
cudl es la forma en que
se proporciona y las
personas responsables
de la seguridad publica
en la alcaldia en la que
realizo mis actividades
cotidianas.

.7 (sic).

Calle de La Morena No.
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"... Nos permitimos informarle que el
programa de cuadrantes ya no se
encuentra operando y por su parte se

encuentran en etapa de
implementacion las zonas de
patrullaje.

Por otra parte, le informamos que el
Director de la Unidad de Proteccion
Ciudadana Linda vista es el Policia
Primero NATANAEL SOSA
HERNANDEZ y el Subdirector el
Policia Primero ALVARO SAUL
MOCTEZUMA GARCIA.

Asimismo, precisamos que el
domicilio de la Unidad de Proteccion
Ciudadana Lindavista es el ubicado
en Av. Insurgentes Norte y Acueducto
de Guadalupe. S/N Col. Residencial
Zacatenco, CP. 07750, Alcaldia
Gustavo A. Madero. Teléfonos
91305261 y 53688399.

..sic)

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la impresién del formato
denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacién publica”, con
namero de folio 0109000333218, del acuse de recibo mediante el cual la parte recurrente
interpuso los recursos de revisidn”, asi como de la presunta respuesta complementaria

contenida en el oficio SSP/DET/UT/7073/2018 y los anexos que acomparian a este.

Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo en la Tesis aislada

gue a continuacion se cita:

Registro No. 163972
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Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXXII, Agosto de 2010

Pagina: 2332

Tesis: 1.50.C.134 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL. EIl articulo 402 del
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al
valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una
controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracion
juridica realizada y de su decision, lo que significa que la valoracion de las probanzas
debe estar delimitada por lalégicay la experiencia, asi como por la conjuncién de
ambas, con las gue se conforma la sana critica, como producto dialéctico, afin de
gue la argumentacion vy decisién del juzgador sean una verdadera expresion de
[usticia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion
judicial y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es
evidente que se deben aprovechar "las maximas de la experiencia”, que constituyen las
reglas de vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.”

Ahora bien delimitado el estudio en el presente recurso de revision, toda vez que el sujeto
de mérito emiti6 un pronunciamiento general y categérico para dar atencién a los
cuestionamientos de los cuales se compone, la solicitud que nos ocupa, en tal virtud y a
efecto de dotar de mayor certeza juridica la presente determinacion el Pleno de este
Organo Garante estima oportuno realizar un andlisis por separado de los mismos, con el
afan de verificar si en el caso concreto se encuentran debidamente atendidos los mismos,

en términos de lo establecido por la Ley de la Materia.

Precisado lo anterior y en lo tocante al primero de los cuestionamientos consistente en:

“...1.- Quiero conocer si a la fecha existen las unidades de proteccion ciudadana,

14

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.IP.1790/2018

hinfo

los cuadrantes y los sectores a fin de realizar las tareas de vigilancia en la ciudad.

Sino, quiero conocer laforma en que se divide la ciudad para labores de vigilancia,
el fundamento legal y la fecha de publicacion en la gaceta oficial....” (sic), de la
aludida respuesta complementaria, se advierte que el Sujeto de Mérito emitié un
pronunciamiento indicando al efecto que, el programa de cuadrantes que es del interés
de la parte recurrente, ya no se encuentra operando y en su lugar se encuentra en etapa
de implementacion, el programa de las zonas de patrullaje; pronunciamientos estos, con
los cuales a consideracion de quienes resuelven el presente medio de impugnacion sirven

de base para tener por atendido el cuestionamiento que se estudia.

Por otra parte, por cuanto hace a las interrogantes identificada con el numeral 2 consisten
en:”... 2.- En caso de que existan las figuras de unidades de proteccion ciudadana
y los cuadrantes, quiero saber quiénes son el director y subdirector, teléfonos y
correos electrénicos institucionales pertenecientes al sector Lindavista... ...” (Sic);
el Sujeto de mérito aun y cuando refiriéd que como tal en el cuestionamiento que precede
que, el programa que es del interés del ahora recurrente, ya no opera, en aras de
garantizar el derecho de acceso a la informacion publica, refirio que, el Director de la
Unidad de Proteccion Ciudadana Lindavista es el Policia Primero NATANAEL SOSA
HERNANDEZ y el Subdirector el Policia Primero ALVARO SAUL MOCTEZUMA
GARCIA. Ademas de sefialar el domicilio de la Unidad de Proteccién Ciudadana
Lindavista, que a saber es el ubicado en Av. Insurgentes Norte y Acueducto de
Guadalupe. S/N Col. Residencial Zacatenco, CP. 07750, Alcaldia Gustavo A. Madero.
Teléfonos 91305261 y 53688399.

Sin embargo a consideracion del Pleno de este Organo Garante, el sujeto de mérito no

fue exhaustivo ya que, fue omiso al no sefalar los correos electrénicos institucionales
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pertenecientes al sector Lindavista, circunstancias por las cuales no se puede tener por

plenamente atendida la interrogante que nos ocupa.

Finalmente por cuanto hace a la interrogante nimero 3, consistente en:”...3.- Ademas,
los nombres de los responsables y teléfonos de contacto del cuadrante N-1.2.10.
En caso que ya no existan las figuras de sectores y cuadrantes, quiero conocer los
nombres, direccién de oficinas, teléfonos y correos electronicos institucionales del
director, subdirector, responsables o encargados de la vigilancia en la colonia
Churubusco Tepeyac, delegacion Gustavo A. Madero..”; pronunciamiento este, ante
el cual después de realizar un analisis al contenido de la respuesta de estudio no se
advierte un pronunciamiento especifico por parte del sujeto de mérito que de atencion
como tal al requerimiento de estudio, puesto que si bien es cierto, en el requerimiento
namero dos indico los datos de los encargados del sector Lindavista el sujeto no es claro
al indicar si dentro de dicho sector se ubica el cuadrante que nos ocupa en el presente
cuestionamiento y la colonia de la que se refiere la informacion que a saber es
Churubusco Tepeyac, situacién por la cual de manera indubitable se arriba a la

conclusion de que No se puede tener por atendida la interrogante de estudio.

No obstante el estudio que precede aun y cuando el Sujeto Obligado atendid el
requerimiento numero 1 y en su defecto la gran mayoria del requerimiento 2, no
menos cierto es el hecho de que, no se pronunci6 respecto de la ultima parte del
mismo por cuanto hace a los correos electronicos, y tampoco emitio
pronunciamiento para dar atencién al cuestionamiento numero 3, por lo anterior, no
es posible tener por acreditado el sobreseimiento solicitado por el sujeto en términos de
lo establecido en el articulo 249 de la Ley de la Materia, por lo anterior se concluye
oportuno tener por plenamente desestimada la respuesta complementaria, y en

consecuencia se procedera a entrar al fondo del estudio que nos ocupa.
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TERCERO. Una vez realizado el andlisis de las constancias que integran el expediente

en que se actla, se desprende gue la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en el Resultando Il de la presente
resolucion, transgredi6 el derecho de acceso a la informacion publica del ahora recurrente
Yy, en su caso, resolver si resulta procedente ordenar la entrega de la informacién
solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Por razén de método, el estudio y resolucién del cumplimiento de la obligacién del Sujeto
recurrido de proporcionar la informacién solicitada se realizara en un primer apartado vy,
en su caso, las posibles infracciones a la Ley de la materia se trataran en capitulos

independientes.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el
tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de acceso
a la informacién, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y del agravio esgrimido por

la parte recurrente en su recurso de revision, en los siguientes términos:

SOLICITUD DE
INFORMACION

RESPUESTA DEL SUJETO
OBLIGADO

AGRAVIOS

“

“

1.- Quiero conaocer si a
la fecha existen las
unidades de proteccién
ciudadana, los
cuadrantes y los
sectores a fin de
realizar las tareas de
vigilancia en la ciudad.

Oficio SSP/DET/UT/6514/2018.
Por medio del presente y con
fundamento en lo dispuesto por los
articulos 6 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 6
fraccion XIll, 196, 199 y 212, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México; le

“

6. Descripciéon de los
hechos en que se

funda la
inconformidad y
fecha de
presentacion de la
solicitud.(De no

contar con folio de
solicitud, adjuntar
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Si no, quiero conocer la
forma en que se divide
la ciudad para labores
de vigilancia, el
fundamento legal y la
fecha de publicacion en
la gaceta oficial.

2.- En caso de que
existan las figuras de
unidades de proteccién
ciudadana y los
cuadrantes, quiero
saber quiénes son el
director y subdirector,
teléfonos y correos
electronicos
institucionales
pertenecientes al sector
Lindavista.

3.- Ademas, los
nombres de los
responsables y

teléfonos de contacto
del cuadrante N-1.2.10.
En caso que ya no
existan las figuras de
sectores y cuadrantes,
quiero  conocer los
nombres, direcciéon de
oficinas, teléfonos vy
correos electrénicos

institucionales del
director, subdirector,
responsables o]
encargados de la
vigilancia en la
colonia Churubusco
Tepeyac, delegacion
Gustavo A. Madero.

...”(Sic)

informo que se tuvo por presentada una
solicitud de acceso a la informacion
publica con numero de folio
0109000333218 en la que se requirio:

"Quiero conocer si a la fecha existen las
unidades de proteccion ciudadana, los
cuadrantes y los sectores a fin de
realizar las tareas de vigilancia en la
ciudad. Si no, quiero conocer la forma
en que se divide la ciudad para labores
de vigilancia, el fundamento legal y la
fecha de publicacién en la gaceta oficial.
En caso de que existan las figuras de
unidades de proteccion ciudadana y los
cuadrantes, quiero saber quiénes son el
director y subdirector, teléfonos vy
correos  electronicos institucionales
pertenecientes al sector Linda vista.

Ademés, los nombres de los
responsables y teléfonos de contacto
del cuadrante N-1.2.10. En caso que ya
no existan las figuras de sectores y

cuadrantes, quiero  conocer los
nombres, direccion de  oficinas,
teléfonos 'y correos electronicos

institucionales del director, subdirector,
responsables o encargados de la
vigilancia en la colonia Churubusco

Tepeyac, delegacion Gustavo A.
Madero. "(sic)
Por esta razbn y en estricto

cumplimiento a lo dispuesto por los
articulos 93 fracciones |, IV y VIl de la
Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México; se
realizaron las gestiones necesarias al
interior de ésta Secretaria de Seguridad
Publica considerando las atribuciones
establecidas en su Reglamento Interior,
Manual Administrativo 'y demas
normatividad aplicable.

documento gue
acredite la existencia
de la solicitud)

La  Secretaria de
Seguridad Publica
conoce los nombres,
nameros de empleado,
direcciones de oficina 'y
teléfonos de quienes
trabajan para ella, asi
como las
responsabilidades que
tienen cada uno de
ellos, por lo que no es
posible que no cuente

con la informacién
solicitada, tal y como
expresa en su
respuesta.

Razones o motivos de
lainconformidad

Mis derechos a
conocer cual es la
forma en que se

proporciona 'y las
personas responsables
de la seguridad publica
en la alcaldia en la que
realizo mis actividades
cotidianas....” (Sic)
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Como resultado de dicha gestion la
Subsecretaria de Informacion e
Inteligencia Policial, dio respuesta a su
solicitud, en los siguientes términos:

RESPUESTA:

"LA SUBSECRETARIA DE
INFORMACION E INTELIGENCIA
POLICIAL, NO CUENTA CON LA
INFORMACION AL NIVEL DEL
DETALLE SOLICITADO, ASIi MISMO
SE INFORMA QUE EL PROGRAMA DE
CUADRANTES ACTUALMENTE YA
NO SE ENCUENTRA OPERANDO.

Por todo lo antes expuesto, ésta Unidad
de Transparencia, da por concluida la
tutela del tramite; sin embargo, se hace
de su conocimiento que usted tiene
derecho a interponer recurso de
revisién, en contra de la respuesta que
le ha otorgado esta Dependencia, en un
plazo maximo de 15 dias habiles, con
fundamento en lo previsto por los
articulos 233, 234 y 236, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién
Pudblica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, el cual debera
cumplir con los requisitos establecidos
en el articulo 237, de la Ley referencia,
como a continuacion se describe:

Articulo 236. Toda persona podra
interponer, por si 0 a través de su
representante legal, el recurso de
revision, mediante escrito libre o a
través de los formatos establecidos por
el Instituto para tal efecto o por medio
del sistema habilitado para tal fin, dentro
de los quince dias siguientes contados a
partir de:
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I. La natificacion de la respuesta a su
solicitud de informacion; o
II. El vencimiento del plazo para la
entrega de la respuesta de la solicitud
de informacién, cuando dicha respuesta
no hubiere sido entregada.

Articulo 237. EIl recurso de revision
deberéa contener lo siguiente:

I. El nombre del recurrente y, en su
caso, el de su representante legal o
mandatario, asi como del tercero
interesado, si lo hay;

Il. El sujeto obligado ante él cual se
presenté la solicitud;

[ll. ElI domicilio, medio electrénico para
oir y recibir notificaciones, o la mencion
de que desea ser notificado por correo
certificado; en caso de no haberlo
sefialado, aun las de caracter personal,
se haran por estrados;

IV. El acto o resolucion que recurre y, en
su caso, el numero de folio de respuesta
de solicitud de acceso, o el documento
con el qué acredité la existencia de la
solicitud o los datos que permitan su
identificacion en el sistema de
solicitudes de acceso a la informacion:;
V. La fecha en que se le notificd la
respuesta al solicitante o0 tuvo
conocimiento del acto reclamado, o de
presentacion de la solicitud en caso de
falta de respuesta;

VI. Las razones o0 motivos de
inconformidad, y

VIl. La copia de la respuesta que se
impugna, salvo en caso de falta de
respuesta de solicitud.

Adicionalmente se podran anexar las
pruebas y demas elementos que se
consideren procedentes hacer del
conocimiento del Instituto.
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En ningln caso serd necesario que el
particular ratifique el recurso de revision
interpuesto.

No omito mencionar que, para cualquier
duda y/o aclaracion respecto a la
respuesta que por esta via se le entrega,
estamos a sus ordenes en Calle Ermita
S/IN, Col. Narvarte Poniente, C.P.
03020, Delegacion Benito Juarez,
Teléfono 5242 5100; ext. 7801, correo
electronico
informacionpublica@ssp.df.gob.mx
donde con gusto le atenderemos, para
conocer sus inquietudes y en su caso
asesorar y orientarle respecto al
ejercicio del derecho de acceso a la
informacién publica y proteccién de
datos personales.

... (sic).

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la impresion del formato
denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informaciéon publica”, con
namero de folio 0109000333218, del acuse de recibo mediante el cual la parte recurrente
interpuso los recursos de revisidon”, asi como de la presunta respuesta complementaria

contenida en el oficio SSP/DET/UT/6514/2018 y los anexos que acompaiian a este.

A dichas documentales se les otorga valor probatorio en términos de lo dispuesto por los
articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la Ley de la materia, y con apoyo en la tesis de jurisprudencia
emitida por el Poder Judicial de la Federacion, cuyo rubro es PRUEBAS. SU
VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA,
NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL), la cual ha

sido transcrita en el Considerando Segundo de la presente resolucion.
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De igual forma, antes de entrar al estudio del agravio hecho valer por el hoy recurrente,

este Organo Colegiado advierte que toda vez que, de las actuaciones que obran en autos
se advierte la presencia de la documental publica a través de la cual el Sujeto Obligado
pretendia dar atencion a los cuestionamientos planteados en la presente solicitud de
informacién, misma que fue debidamente desestimada al no cumplir con la totalidad de
las interrogantes planteadas por la parte recurrente, sin embargo de conformidad con el
estudio realizado en el Considerando Segundo de la presente Resolucion, dada cuenta
de que, a consideracion de este Organo Garante han quedado debidamente atendidos
los cuestionamientos numeros, numero 1 y en su defecto la gran mayoria del
requerimiento 2, salvo la dltima parte del mismo por cuanto hace a los correos
electronicos, y en virtud de que inclusive el particular ya detenta la informacion
relacionada con las interrogantes citadas con inmediatez, a consideracion de este
Instituto, por economia procesal se tendra por reproducido el estudio concerniente al de
dichas interrogantes, por lo anterior, y en virtud de que ha quedado citado en lineas
precedentes que las mismas se han tenido por plenamente atendidas a consideracion de
quienes resuelven el presente medio de impugnacion resulta ocioso indicar al Sujeto que
nos ocupa, que vuelva a entregar una informacién de la cual ha quedado plenamente

acreditado que ya proporciond a la parte recurrente.

Sirve de apoyo a la determinacion anterior el criterio sostenido por el Pleno de este

Instituto que se transcribe a continuacion:

S| DEL ESTUDIO DE LA RESPUESTA COMPLEMENTARIA SE ADVIERTE QUE HA
QUEDADO SATISFECHA PARTE DE LA SOLICITUD, RESULTA OCIOSO ENTRAR AL
ESTUDIO DE LA INFORMACION PROPORCIONADA, ASI COMO ORDENAR
NUEVAMENTE SU ENTREGA. Cuando del analisis de las constancias que integran el
expediente relativo al recurso de revision se advierte que la autoridad responsable ha
notificado al particular una respuesta extemporanea, donde ha quedado satisfecha
parte de lainformacion requerida, por lo anterior, si bien es cierto que el Considerando
Cuarto Unicamente se analiza el contenido de la respuesta primigenia, es procedente
omitir el analisis al dilucidar la litis sobre la procedencia de la entrega de la
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informacién que ya ha quedado satisfecha, ya que resultaria ocioso realizar dicho
analisis y ordenar de nueva cuenta su entrega, lo anterior a efecto de favorecer los
principios de informacion y celeridad consagrados en los articulos 2 y 45, fraccion Il de la
ley de la materia.

Recurso de Revision RR.399/2008, interpuesto en contra de la Secretaria de Desarrollo
Social del Distrito Federal.- siete de octubre de dos mil ocho.- Unanimidad de votos.
Recurso de Revisibn RR.568/2008, interpuesto en contra de la Delegacion Miguel Hidalgo.-
diecinueve de noviembre de dos mil ocho.- Unanimidad de votos.

Por lo antes expuesto, el estudio de la legalidad de las respuestas emitidas, a fin de
determinar si el Sujeto Obligado garantiz6 el derecho de acceso a la informacion publica
del particular, se enfocara Unica y exclusivamente a revisar si la Gltima parte del
cuestionamiento 2 por cuanto hace a los correos electrénicos, y el requerimiento
numero 3 fueron o no debidamente atendidos a través de la respuesta brindada al hoy

recurrente.

Determinada la controversia del presente recurso de revision, y para dilucidar si se debe
conceder o no el acceso a la informacion pedida a traves de la solicitud que dio origen al
presente medio de impugnacién, es menester entrar al estudio del agravio hecho valer
por la parte recurrente y para tales efectos, a fin de determinar si le asiste la razén al
particular, como lo refiere en sus requerimientos estos son susceptibles de ser
satisfechos via el procedimiento de acceso a la informacion publica o si, por el contrario,
dicho procedimiento no garantiza brindarle respuesta, para lo cual, es importante citar los
articulos 1, 2, 3 segundo parrafo, 6, fracciones XllI, XXIV, XXV y XXXVIII, 7, 8, 13 y 14,
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México, cuyo texto en la parte que interesa se transcribe a continuacion:

Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio de
la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacién, Gobierno
Abierto y Rendicion de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para
garantizar atoda persona el Derecho de Acceso a la Informacion Pablica en posesiéon
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de cualquier autoridad, entidad, 6érgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y
Judicial, Organos Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o
Demarcaciones Territoriales, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos
Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica
o moral que recibay ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publico
en la Ciudad de México.

Articulo 2. Toda la informacion generada, administrada o en posesion de los sujetos
obligados es publica, considerada un bien comdn de dominio publico, accesible a cualquier
persona en los términos y condiciones que establece esta Ley y demas normatividad
aplicable.

Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacién Publica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informaciéon generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de
los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de
los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus
respectivas competencias; sélo podra ser clasificada excepcionalmente como reservada
temporalmente por razones de interés publico, en los términos dispuestos por esta Ley.

Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

XIll. Derecho de Acceso a la Informacién Publica: A la prerrogativa que tiene toda
persona para acceder a la informacion generada, administrada o en poder de los sujetos
obligados, en los términos de la presente Ley:

XXIV. Informacién de interés publico: A la informacion que resulta relevante o beneficiosa
para la sociedad y no simplemente de interés individual, cuya divulgacion resulta Gtil para
que el publico comprenda las actividades que llevan a cabo los sujetos obligados;

XXV. Informacion Publica: A la sefialada en el articulo 6° de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos;

XXXVIII. Rendicion de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y el acceso
a la informacién, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder publico
informe y ponga a disposicion en medios adecuados, las acciones y decisiones
emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los indicadores que
permitan el conocimiento y la forma en que las llev6 a cabo, incluyendo los
resultados obtenidos; asi como la obligacion de dicho poder publico de cumplir con las
obligaciones que se le establecen en la legislacion de la materia, y garantizar mediante la
implementacion de los medios que sean necesarios y dentro del marco de la Ley, el disfrute
del Derecho de Acceso a la Informacion Publica consagrado en el articulo sexto de la
Constitucion General de la Republica;
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Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacion Publica no es necesario
acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento, ni
podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en el caso del Derecho a
la Proteccién de Datos Personales, donde debera estarse a lo establecido en la ley de
proteccién de datos personales vigente y demas disposiciones aplicables.

La informacion de caracter personal es irrenunciable, intransferible e indelegable, por lo que
ninguna autoridad podré proporcionarla o hacerla publica, salvo que medie consentimiento
expreso del titular.

Quienes soliciten informacién publica tienen derecho, a su eleccion, a que ésta les
sea proporcionada de manera verbal, por escrito o en el estado en que se encuentre
y a obtener por cualquier medio la reproduccion de los documentos en que se
contenga, solo cuando se encuentre digitalizada. En caso de no estar disponible en el
medio solicitado, la informacién se proporcionara en el estado en que se encuentre en los
archivos de los sujetos obligados y cuando no implique una carga excesiva 0 cuando sea
informacion estadistica se procedera a su entrega.

Articulo 8. Los sujetos obligados garantizardn de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen, archiven o
conserven informacion publica seran responsables de la misma en los términos de esta
Ley.

La pérdida, destruccion, alteracion u ocultamiento de la informacion publica y de los
documentos en gque se contenga, seran sancionados en los términos de esta Ley.

Articulo 13. Toda la informacion publica generada, obtenida, adquirida, transformada o en
posesion de los sujetos obligados es publica y sera accesible a cualquier persona, para lo
que se deberan habilitar todos los medios, acciones y esfuerzos disponibles en los términos
y condiciones que establezca esta Ley, la Ley General, asi como demas normas aplicables.

Articulo 14. En la generacién, publicacion y entrega de informacién se debera garantizar
gue ésta sea accesible, confiable, verificable, veraz, oportuna y atenderd las necesidades
del Derecho de Acceso a la Informacion Publica de toda persona.

Los sujetos obligados buscaran, en todo momento, que la informacion generada tenga un

lenguaje sencillo para cualquier persona y se procurara, en la medida de lo posible, su
accesibilidad y traduccién a lenguas indigenas.

De los articulos transcritos, se desprende lo siguiente:
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e El| objeto de la Ley natural es garantizar a toda persona el derecho
de acceso a la informacién publica en posesion de los Organos sea
que obre en un archivo, registro o dato contenido en cualquier medio,
documento o registro impreso, optico, electrénico, magnético, quimico, fisico o
biolégico.

e EIl derecho de acceso a la informacion publica es el derecho de toda persona a
acceder a la informacién generada, administrada o en poder de los Sujetos Publicos,
gue se ejerce sobre dicha informacién generada, administrada o posesion de los
sujetos publicos en ejercicio de sus atribuciones y que no haya sido clasificada como
de acceso restringido.

La informacion debe ser proporcionada en el estado en que se encuentre en los
archivos de los sujetos pues no se obliga a su procesamiento para satisfacer las
peticiones de los particulares.

e Los Sujetos Publicos estan obligados a brindar la informacion que se les requiera
sobre el funcionamiento y actividades que desarrollan, excepto cuando sea de
acceso restringido.

En tal virtud partiendo del hecho de que, los Unicos cuestionamientos que a consideracion

de este Organo Resolutor pendientes de ser atendidos son los concernientes al
requerimiento 2, por cuanto hace a los correos electrénicos de los servidores
publicos encargados de implementar el nuevo programa de zona de patrullaje, asi
como de dar atencion al cuestionamiento numero 3, partiendo del reconocimiento
expreso por parte del Sujeto de Mérito dada cuenta la documental publica que obra en
actuaciones y que fuera plenamente desestimada en el considerando de la presente
Resolucidon dada cuenta de que, no atendié a cabalidad la totalidad de las interrogantes
de las que consta la solicitud de informacion publica que nos ocupa, es por lo que, los
integrantes del Pleno de este Instituto concluyen de manera colegiada que el sujeto de
mérito se encuentran en plenas posibilidades para dar atencion a los requerimientos de
alusion y con ello garantizar el Derecho de Acceso a la informacion Publica y de
Rendicion de Cuantas que les confiere a los particulares la ley de la Materia, asi como la

Carta Magna y la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
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Ante todo el cumulo de argumentos logico-juridicos expuestos en el presente

considerando, se concluye que la respuesta emitida por el Sujeto, no se encuentra
ajustada a la normatividad que rige el Derecho de Acceso a la Informacion, circunstancia
que se encuentra vinculada con lo previsto el articulo 6° fraccién VIII, de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la

materia, que es del tenor literal siguiente:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS

CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la emisién del acto, debiendo existir
una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el
propio acto administrativo;

Conforme a la fraccion VIII, del articulo en cita, para que un acto sea considerado valido
debe estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables al caso concreto, ademas de expresar los motivos por los cuales el proceder
del sujeto obligado encuadra logica y juridicamente dentro de la norma, circunstancia que
en la especie ocurre respecto al fundamento legal utilizado por el sujeto obligado, mas
no asi por cuanto hace a la motivacion con la que, pretende dar atencion a la solicitud de
acceso a la informacién que nos ocupa, ya que, como ha quedado expresado en lineas

precedentes la misma no fue realizada apegada a derecho.
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Al respecto, es importante citar la siguiente jurisprudencia emitida por el Poder Judicial

de la Federacion:

Registro No. 170307

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Febrero de 2008

Péagina: 1964

Tesis: 1.30.C. J/47

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA Y LA
INDEBIDA SATISFACCION DE AMBOS REQUISITOS CONSTITUCIONALES
TRASCIENDE AL ORDEN EN QUE DEBEN ESTUDIARSE LOS CONCEPTOS DE
VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL FALLO PROTECTOR. La falta de fundamentacion
y motivacion es una violacién formal diversa a la indebida o incorrecta fundamentacion y
motivacién, que es una violacion material o de fondo, siendo distintos los efectos que genera
la existencia de una u otra, por lo que el estudio de aguella omisién debe hacerse de manera
previa. En efecto, el articulo 16 constitucional establece, en su primer parrafo, el imperativo
para las autoridades de fundar y motivar sus actos que incidan en la esfera de los
gobernados, pero la contravencion al mandato constitucional que exige la expresion de
ambas en los actos de autoridad puede revestir dos formas distintas, a saber: la derivada
de su falta, y la correspondiente a su incorreccion. Se produce la falta de fundamentacion y
motivacién, cuando se omite expresar el dispositivo legal aplicable al asunto y las razones
que se hayan considerado para estimar que el caso puede subsumirse en la hipétesis
prevista en esa norma juridica. En cambio, hay una indebida fundamentacién cuando en el
acto de autoridad si se invoca el precepto legal, sin embargo, resulta inaplicable al asunto
por las caracteristicas especificas de éste que impiden su adecuacion o encuadre en la
hipotesis normativa; y una incorrecta motivacion, en el supuesto en que si se indican
las razones que tiene en consideracion la autoridad para emitir el acto, pero aquéllas
estan en disonancia con el contenido de la norma legal que se aplica en el caso. De
manera gque la falta de fundamentacion y motivacion significa la carencia o ausencia de tales
requisitos, mientras que laindebida o incorrecta fundamentacién y motivacion entrafia
la presencia de ambos requisitos constitucionales, pero con un desajuste entre la
aplicacion de normas y los razonamientos formulados por la autoridad con el caso
concreto. La diferencia apuntada permite advertir que en el primer supuesto se trata de una
violacion formal dado que el acto de autoridad carece de elementos insitos, connaturales, al
mismo por virtud de un imperativo constitucional, por lo que, advertida su ausencia mediante
la simple lectura del acto reclamado, procedera conceder el amparo solicitado; y en el
segundo caso consiste en una violacion material o de fondo porque se ha cumplido con
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la forma mediante la expresion de fundamentos y motivos, pero unos y otros son
incorrectos, lo cual, por regla general, también daré lugar a un fallo protector, sin
embargo, ser4d menester un previo andlisis del contenido del asunto para llegar a
concluir la mencionada incorreccion. Por virtud de esa nota distintiva, los efectos de la
concesion del amparo, tratandose de una resolucion jurisdiccional, son igualmente diversos
en uno y otro caso, pues aunque existe un elemento comun, o sea, que la autoridad deje
insubsistente el acto inconstitucional, en el primer supuesto sera para que subsane la
irregularidad expresando la fundamentacion y motivacién antes ausente, y en el segundo
para que aporte fundamentos y motivos diferentes a los que formul6 previamente. La
apuntada diferencia trasciende, igualmente, al orden en que se deberan estudiar los
argumentos que hagan valer los quejosos, ya que si en un caso se advierte la carencia de
los requisitos constitucionales de que se trata, es decir, una violacion formal, se concedera
el amparo para los efectos indicados, con exclusion del analisis de los motivos de disenso
que, concurriendo con los atinentes al defecto, versen sobre la incorreccion de ambos
elementos inherentes al acto de autoridad; empero, si han sido satisfechos aquéllos, sera
factible el estudio de la indebida fundamentacién y motivacion, esto es, de la violacion
material o de fondo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 551/2005. Jorge Luis Almaral Mendivil. 20 de octubre de 2005. Unanimidad
de votos. Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretario: Raul Alfaro Telpalo.

Amparo directo 66/2007. Juan Ramén Jaime Alcantara. 15 de febrero de 2007. Unanimidad
de votos. Ponente: Nedfito LOpez Ramos. Secretario: Raul Alfaro Telpalo.

Amparo directo 364/2007. Guadalupe Rodriguez Daniel. 6 de julio de 2007. Unanimidad de
votos. Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretaria: Greta Lozada Amezcua.

Amparo directo 513/2007. Autofinanciamiento México, S.A. de C.V. 4 de octubre de 2007.
Unanimidad de votos. Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretario: Raul Alfaro Telpalo.
Amparo directo 562/2007. Arenas y Gravas Xaltepec, S.A. 11 de octubre de 2007.
Unanimidad de votos. Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretario: Raul Alfaro Telpalo.”

En consecuencia, este Instituto adquiere el grado de conviccion necesario para
determinar que resultan fundados los agravios hechos valer por el particular al

interponer los presentes recursos de revision.

En ese orden de ideas, con fundamento en la fraccion 1V, del articulo 244, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, resulta procedente MODIFICAR la respuesta del Sujeto Obligado y ordenarle

emita una nueva en la que:
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I. A efecto de dar cabal atencién al requerimientos 1, debera de proporcionar los
correos electronicos de los servidores publicos encargados de implementar el nuevo
programa de zona de patrullaje.

Il. De igual forma debera emitir el pronunciamiento respectivo para dar atencion al
cuestionamiento namero 3 consistente indicandole al efecto los nombres de los
responsables y teléfonos de contacto del cuadrante N-1.2.10. En caso que ya no
existan las figuras de sectores y cuadrantes, debera sefialarle los nombres,
direccion de oficinas, teléfonos y correos electronicos institucionales del director,
subdirector, responsables o encargados de la vigilancia en la colonia Churubusco
Tepeyac, delegacion Gustavo A. Madero, ya que de las respuestas de estudio solo
se advierte el pronunciamiento respectivo al sector Lindavista.

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucién debera notificarse al
recurrente en el medio sefialado para tal efecto, en un plazo de cinco dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion
correspondiente, con fundamento en el articulo 244, ultimo parrafo, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de

México.

QUINTO Este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores publicos de la
Secretaria de Seguridad Publica hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General de la

Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Instituto de Acceso a la Informacion Publica

y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal:

RESUELVE
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PRIMERO.Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y

con fundamento en el articulo 244, fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se MODIFICA la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el plazo

y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO.Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no hacerlo, se

procedera en términos de la fraccion Ill, del articulo 259 de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 166, parrafo segundo y 255,
fraccion Il, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, se informa al recurrente que en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, puede interponer juicio de amparo ante los
Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal o Recurso de
Inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales, haciendo la aclaracion de que no podra agotar ambas

vias.

CUARTO. Se pone a disposicion del recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electronico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucién.
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QUINTO. La Direccién de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la

presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefialado para tal

efecto y por oficio al Sujeto Obligado.

Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México: Julio Cesar Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia, Maria
del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y Marina Alicia San Martin
Rebolloso, en Sesion Ordinaria celebrada el veintitrés de enero de dos mil diecinueve,

quienes firman para todos los efectos legales a que haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
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ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA
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