RECURSO DE REVISION
RECURRENTE:

*kkkkk
=
SUJETO OBLIGADO:
Into PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA
DE LA CIUDAD DE MEXICO
EXPEDIENTE: RR.IP.2021/2018

En la Ciudad de México, a veintitrés de enero de dos mil diecinueve.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.2021/2018, interpuesto por ****** en
contra de la Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México, se formula

resolucién en atencion a los siguientes:
RESULTANDOS

I. El dieciocho de octubre de dos mil dieciocho, a través del sistema electronico
INFOMEX, la particular present6 solicitud de acceso a la informacion publica, a la que le
correspondio el numero de folio 0113000572318, a traves de la cual requirio, en medio

electronico gratuito, lo siguiente:

“Caracteristicas de las muertes violentas de mujeres en la ciudad desde el 2000 hasta la
fecha

Datos para facilitar su localizacion

edad, sexo, ocupacion, alcaldia en la que fue encontrado el cuerpo, causa de muerte,
resultados de examenes complementarios, tipo de lesiones”. (Sic)

II. El trece de noviembre de dos mil dieciocho, a través del sistema electronico
INFOMEX, el Sujeto Obligado previa ampliacion del término para dar respuesta a la
solicitud de informacion publica, le notifico el oficio SIPCIDWUT/10526/18-11, del trece
del mes y afio en cita, por el que la Subdireccion de Control de Procesos y Responsable

Operativo de la Unidad de Transparencia, emite la siguiente respuesta:

“

Al respecto me permito manifestar a usted que una vez realizada la solicitud de
informacion que usted requiere las areas correspondientes ésta emite contestacion con:
Oficio No. DE/663/18-11, de fecha 12 de noviembre de 2018, suscrito y firmado por el Lic.
Raul Daniel Chable Hau, Director de Estadistica (una foja simple): y con Oficio No.
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2001ADP/160312018-10, de fecha 29 de octubre de 2018, suscrito y firmado por el M. en
C. José Alejandro Garcia Ramirez. Asistente Dictaminador de Procedimientos "C" (tres
fojas simples). Lo anterior con fundamento en el articulo 93, fraccién VII de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México.
...7(sic)

Al oficio de mérito, le anexd las siguientes documentales:

Copia simple del oficio numero DE/663/18-11, de fecha doce de noviembre de dos
mil dieciocho, por el que el Director de Estadistica, mediante el cual proporciona la

siguiente respuesta:

“

En cumplimiento a lo previsto en los articulos 6 Apartado A parrafo segundo. Fracciones |l
y Il de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 2, 3, 193, 194, 195, 201.
209 y 211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México; 42 y 43 fraccién XVI del Reglamento de la Ley Orgéanica
de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal le informo lo siguiente:

Después de una revision exhaustiva a las bases de datos que detenta esta Direccién, me
permito informarle que en la Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México no
se cuenta con registro respecto a CARACTERISTICAS DE LAS MUERTES VIOLENTAS
DE MUJERES EN LA CIUDAD, como se menciona en la solicitud por lo cual no es posible
atender los contenidos de esta informacion que solicita. Si la misma se encuentra
plasmada en expedientes oficios notas 0 memorandums esta informacién no se encuentra
sistematizada por lo cual no existe obligacién a cargo de este ente publico de procesarla.

Lo anterior queda robustecido con lo establecido en el articulo 219 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Cuidad de
México cito:

"Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus archivos. La
obligacion de proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la misma, ni el
presentarla conforme al interés particular del solicitante sin perjuicio de lo anterior, los
sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion,"

... (sic)
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Copia simple del oficio numero SPCIDH/UT/9614/18-10, de fecha veintinueve de
octubre de dos mil dieciocho, el Asistente Dictaminador de Procedimientos "C",
anexa el diverso 200.204.FCIH.2865/2018, de fecha veinticinco de octubre de dos
mil dieciocho, signado por la Fiscal Central de Investigacion para la Atencion al
Delito de Homicidio, mediante el cual proporciona la siguiente respuesta:

“@

Atendiendo a los términos de la Solicitud de Acceso a la Informacién Publica y de
conformidad a las atribuciones conferidas a la Agencia Especializada de Investigacion
para la Atencion del Delito de Homicidio Doloso en agravio de mujeres y Personas con
Orientacion o Preferencia Sexual y por Identidad o Expresion de Género y Feminicidio, de
esta Fiscalia Central; no es posible proporcionar la informacion requerida, toda vez que
esta Unidad Administrativa solo cuenta con registro estadistico de las indagatorias que
han sido recibidas para su prosecucion y perfeccionamiento legal y no posee datos de
todas las que fueron iniciadas por hechos ocurridos en la Ciudad de México; siendo
factible que la informacién la detente la Direccion General de Politica y Estadistica
Criminal.

El presente se emite con fundamento en los articulos 21 y 122 letra D de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 10 del Estatuto de Gobierno del Distrito
Federal; 7 y 219 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México; 1, 2 fraccioén II, XVIII inciso e), 21 fraccion Il y 68
fraccion VII de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal;
1, 2 fraccion Il. inciso a), 54 y 55 fraccion XVIII del Reglamento de la citada Ley Organica.
.7 (sic)

lll. El catorce de noviembre de dos mil dieciocho, la parte recurrente presento recurso
de revisibn a través del sistema electronico INFOMEX, en el cual formul6 su

inconformidad, de la siguiente manera

“

no es posible atender los contenidos de esta informacién que solicita, si la misma se
encuentra plasmada en expedientes, notas, oficios 0 memorandums esta informacién no
se encuentra sistematizada por lo cual no existe obligacién a cargo de este ente publico
de procesarla” Si bien no es obligacién de la entidad procesarla, su obligacién es
PROPORCIONARLA de la manera en la que se tenga organizada y se puedan obtener
los datos.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.IP.2021/2018

yinfo

Negativa a realizar la consulta directa o bien, una falta de respuesta de la PGJ ya que en
ningln momento menciona que no existe la informacion, tampoco explica u orienta de qué
manera se puede solicitar para satisfacer la solicitud o parte de ella, de modo que
obstaculiza el derecho a la informacion.

Anteriormente habia solicitado la misma informacién, pero de otro periodo de tiempo y la
institucion que respondié fue el Tribunal Superior de Justicia con los datos obtenidos del
INCIFO quien realiza las necropcias de TODAS las muertes violentas que suceden en la
Ciudad de México, desconozco la reasignacion a la procuraduria

...7(sic)

IV. El veinte de noviembre de dos mil dieciocho, la Direccién de Asuntos Juridicos de
este Instituto, dio cuenta con recurso de revision del catorce de noviembre del mismo
afo; asimismo, previno a la parte recurrente para que en el término de cinco dias
hébiles, aclarara y precisara sus motivos de inconformidad apercibido que en caso de

no hacerlo se tendria por desechado el presente recurso de revision.

V. EIl veintiséis de noviembre de dos mil dieciocho, se recibi6 en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto correo electrénico por el recurrente a través del cual
pretende desahogar la prevencion formulada mediante proveido de fecha treinta de

mayo del presente afio, sefialando como motivos de inconformidad lo siguiente:

“Primero.- En relacion a la respuesta sobre el recurso de revision que interpuse en contra
de la PGJDF menciono lo siguiente: los MOTIVOS gque se consignan en el documento que
anexo NO son los motivos que yo expuse en el recurso, si bien es una cita lo que
transcribieron fue lo que yo escribi como "agravios que causa"... y en ninglin momento lo
ahi descrito es una pretension de AMPLIACION de la solicitud, asi que no existe
fundamento para desecharla.

Ahora bien, expongo nuevamente mis motivos: si bien la PGJDF proporcioné una
“respuesta” el documento enviado con numero de oficio SJPCIDH/UT/10526/18-11 no
proporciona ninguno de los datos que solicité, inicamente mencionan que la informacion
no se encuentra disponible o bien, "si se encuentra en algun oficio, nota 0 memorandum
no se encuentra sistematizada" de manera que no satisface la solicitud de informacion, no
se proporcionan opciones o0 se da alguna alternativa o parte de la informacion.
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Segundo.- Esta misma solicitud de informacion la realicé hace varios afios y se me
proporciond la informacion disponible hasta el 2015, sin embargo la Institucién que me
brindd la respuesta fue el Tribunal Superior de Justicia del DF, por medio de los datos
extraidos de los expedientes del Instituto de Ciencias Forenses, quienes realizan las
necropsias a TODAS las personas que fallecen por causas violentas en la Ciudad de
México, desconozco el motivo por el cual ahora turnaron mi peticion a la PGJDF si la
solicitud original la dirigi al TSJ”. (sic)

Al desahogo del requerimiento formulado, le anexd todos y cada uno de los oficios

notificados a la parte recurrente, como respuesta a la solicitud de informacién publica.

VI. El cinco de diciembre de dos mil dieciocho, la Direccion de Asuntos Juridicos de
este Instituto con fundamento en los articulos 51, fraccién | y I, 52, 53, fraccion I, 233,
234, 236, 237 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el recurso de revision
interpuesto, asimismo, proveyO sobre la admisién de las constancias de la gestion

realizada.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y lll, de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para
que, en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho
conviniera y, exhibieran las pruebas que considerasen necesarias 0 expresaran Ssus

alegatos.

VII. El trece de diciembre de dos mil dieciocho, se recibi6 en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto el oficio 200.204.FCIH.3288/2018, por el que la
Fiscalia Central de Investigacion para la Atencion del Delito de Homicidio, realiza
manifestaciones que a su derecho convienen, de cuya parte conducente, se desprende

lo siguiente:
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ACTO O RESOLUCION IMPUGNADA

La respuesta recaida a la solicitud de informacién folio 0113000572318, respuesta
contenida en el oficio nUmero SJPCIDH/UT/10526/18-11. Agravios que le causa el
acto o resolucién impugnada:

"En relacién a la respuesta sobre el recurso de revisibn que interpuse en contra de la
PGJDF menciono lo siguiente: los MOTIVOS que se consignan en el documento que
anexo NO son los motivos que yo expuse en recurso, si bien es una lo que transcribieron
fue lo que yo escribi como "agravios que causa"... y en ningiin momento lo ahi descrito es
una pretension de AMPLIACION de la solicitud, asi que no existe fundamento para
desecharla.

Ahora bien, expongo nuevamente mis motivos: si bien la PGJDF proporciond una
"respuesta" el documento enviado con numero de oficio SIPCIDH/UT/10526/18-11 no
proporciona ninguno de los datos que solicité, inicamente mencionan que la informacion
no se encuentra disponible o bien, "si se encuentra en algun oficio, nota 0 memorandum
Nno se encuentra sistematizada" de manera que no satisface la solicitud de informacion, no
se proporcionan opciones o0 se da alguna alternativa o parte de la informacion

Esta misma solicitud de informacion la realice hace varios afios y se me proporcioné la
informacién disponible hasta el 2015, sin embargo la Institucion que me brindo la
respuesta fue el Tribunal Superior de Justicia del DF, por medio de los datos extraidos de
los expedientes del Instituto de Ciencias Forenses, quienes realizan las necropsias de
TODAS las personas que fallecen por causas violentas en la Ciudad de Meéxico,
desconozco el motivo por el cual ahora turnaron mi peticion a la PGJDF si la solicitud
original la dirigi al TSJ."

CONTESTACION AL AGRAVIO

En contestacion al agravio esgrimido por la recurrente, aunque versen sobre su
misma inconformidad, es preciso estudiarlo de manera particular por ello, se duele
en los siguientes términos:

1.- AGRAVIO: Establecido lo anterior en contestacion al agravio, es importante
manifestar lo siguiente:

No le ha sido negada a la recurrente la informacion solicitada, lo cual se puede verificar
con los oficios a los que se ha hecho referencia, especificamente los nUmeros
200/ADP/1603/2018-10 y 200.204.FCIH.2865/2018, este ultimo, emitido por el suscrito
Fiscal Central de Investigacion para la Atencién del delito de Homicidio, en el cual, se
inform6 que no es posible proporcionar la informacion requerida, toda vez que esta
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Unidad Administrativa solo cuenta con registro estadistico de las indagatorias que han
sido recibidas para su prosecucion y perfeccionamiento legal y no posee datos de todas
las que fueron iniciadas por hechos ocurridos en la Ciudad de México; siendo factible que
la informacion la detente la Direccion General de Politica y Estadistica Criminal.

Lo anterior, es de considerarse asi, toda vez que, si bien es cierto que esta Fiscalia
Central, es competente para conocer de los delitos de Homicidio Doloso y Feminicidio, de
conformidad con las atribuciones conferidas a través de los Acuerdos A/003/99,
N008/2010, A/02/2010 en relacion al NO17/2011 y A/017/2018, todos éstos emitidos por el
Procurador General de Justicia del Distrito Federal, hoy Ciudad de México y, publicados
en su momento el primero de ellos en el Diario Oficial de la Federacién y los siguientes en
la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, también lo es que, las diversas Coordinaciones

Territoriales que integran las Fiscalias Desconcentradas de Investigacion de esta
Instituciéon, son competentes para conocer y en su caso, determinar las indagatorias
iniciadas por ambos delitos, por tanto, solo se detenta las estadisticas de las
averiguaciones previas y carpetas de investigacion tramitadas por esta Unidad
Administrativa.

Aunado a lo anterior, la informacién que solicita la recurrente, no se encuentra
sistematizada con el nivel de desagregacion que requiere; por lo que no puede
proporcionarse en los estrictos términos requeridos, pues de acceder a lo contrario,
implicaria un "procesamiento de la informaciéon", ya que tendria que analizarse
minuciosamente todas y cada una de las averiguaciones previas y carpetas de
investigacion que se han integrado y perfeccionada, para después realizar estadisticas en
los rubros indicados, desviando con ello recursos humanos y materiales de las funciones
que legalmente tienen encomendadas, considerando ademas, que por la temporalidad
requerida, la gran mayoria de éstas ya fueron determinadas.

Por tanto, nos encontramos ante lo sefialado en los numerales 7° Parrafo tercero y 219 el
cual establece: "la obligacion de proporcionar informacién no comprende el procesamiento
de la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante", ambos
dispositivos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Por lo que respecta a las demés manifestaciones que realiza la recurrente, no se hace
sefalamiento alguno ya que esta Unidad Administrativa no hizo mencion al respecto.

2.- En virtud de lo anterior, esta Fiscalia Central de Investigacién para la Atencion del
delito de Homicidio, desconoce totalmente los agravios a los que hace alusion la
peticionaria, en razon de que en ningun momento se le ha negado la informacién, como
queda acreditado con los ocursos mediante los cuales se le proporcioné la informacién
requerida y con la que cuenta este sujeto obligado.
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En virtud de lo anterior, es evidente que la respuesta emitida es totalmente diferente a lo
gue sefala el recurrente, y se encuentra apegada a los siguientes articulos de la Ley
antes invocada:

Articulo 6.- Para los efectos de esta Ley se entiende por:

.. XIll. Derecho de Acceso a la Informacion Publica: A la prerrogativa que tiene toda
persona para acceder a la informacién generada, administrada o en poder de los
sujetos obligados, en los términos de la presente ley;

XIV. Documentos: Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones,
oficios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos,
convenios, instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquier otro
registro que documente el ejercicio de las facultades, funciones, competencias y
decisiones de los sujetos obligados, sus personas servidoras publicas e integrantes,
sin importar su fuente o fecha de elaboracién. Los documentos podran estar en
cualquier medio, sea escrito, impreso, sonoro, visual, electrénico, informatico u
hologréfico;

...XXV.- Informacion Publica; A la sefialada en el articulo 6 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Articulo 47.- Todo servidor publico tendra las siguientes obligaciones para
salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben
ser observados en el desempefio de su empleo, cargo o comision, y cuyo
incumplimiento dara lugar al procedimiento y a las sanciones que correspondan sin
perjuicio de sus derechos laborales, asi como de las normas especificas que al
respecto rigen en el servicio de las fuerzas armadas;

IV.- Custodiar y cuidar la documentacion e informacién que por razén de su empleo,
cargo o comisidn, conserva bajo su cuidado o a la cual tenga acceso, impidiendo o
evitando el uso, sustraccion, destruccion, ocultamiento o inutilizacion indebida de
aguellas;

XXII.- Abstenerse de cualquier acto u omisiébn que impligue incumplimiento de
cualquier disposicion juridica relacionada con el servicio publico.

Por tanto la respuesta emitida se encuentra fundada y motivada en su actuar ya que
se le expuso al particular las razones y circunstancias por las cuales se le informo
gue no es posible proporcionar la informacion solicitada; por o que no es posible
acceder a su peticién; en virtud de lo anterior resulta pertinente citar el contenido del
articulo 6°.

Fraccion VI, de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la ley de la materia, que a la letra dice:
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Articulo 6°.- Se consideran validos los actos administrativos que reunan los
siguientes elementos:

VIIl.- Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto,
debiendo existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas
al caso y constar en el propio acto administrativo;

Por lo anteriormente sefalado y con fundamento en los articulos 244, fraccion Ill y 249
fraccion 1l de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México; lo procedente es confirmar la respuesta emitida por la
Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México.

OFRECIMIENTO DE PRUEBAS

La presuncional en su doble aspecto legal y humana, consiste en todo lo actuado en el
presente procedimiento, para demostrar lo inoperante del agravio en particular.

La documental, consistente en el oficio nUmero 200/ADP/1603/2018-10, mismo que obra
en las actuaciones del presente Recurso de Revision.

La documental, consistente en el oficio nUmero 200.204.FCIH.2865/2018, mismo que obra
en las actuaciones del presente Recurso de Revision.

Por lo anteriormente expuesto y fundado; a Usted C. Encargado de Despacho de la
Direccion de Asuntos Juridicos del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México;

Atentamente pido se sirva:

PRIMERO.- Tenerme por presentado en los términos del presente ocurso, rindiendo en
tiempo y forma el informe solicitado.

SEGUNDO.- Previo los tramites de ley, emitir proyecto en el sentido de que esta
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, actio apegada a derecho en el
asunto motivo del presente procedimiento, y se emita el sobreseimiento del mismo.
... (sic)
VIIl. El trece de diciembre de dos mil dieciocho, se recibi6 en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto el oficio DE/731/2018, del trece de diciembre de dos

mil dieciocho, con el que el Director General de Politica y Estadistica Criminal del Sujeto

9
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Obligado, realiza las manifestaciones que a su derecho convienen, de cuya parte

conducente, se desprende lo siguiente:

CONTESTACION A LOS AGRAVIOS
El recurrente manifiesta lo siguiente:

Razon de lainterposicion

Si bien la PGJDF proporcion6 una "respuesta” el documento enviado con nimero
SJPCIDHIUT/10526/18-11 no proporciona ninguno de los datos que solicité, Unicamente
mencionan que la informacion no se encuentra disponible o bien, "si se encuentra en
algun oficio, nota o0 memordndum no se encuentra sistematizada" de manera que no
satisface la solicitud de informacién, no se proporcionan opciones o se da alguna
alternativa o parte de la informacion. Esta misma solicitud de informacion la realicé hace
varios afios y se me proporcioné la informacién disponible hasta el 2015, sin embargo la
institucion que me brind6 la respuesta fue el Tribunal Superior de Justicia del DF, por
medio de los datos extraidos de los expedientes del Instituto de Ciencias Forenses,
quienes realizan las necropsias a Todas las personas que fallecen por causas violentas
en la Ciudad de México, desconozco el motivo por el cual ahora turnaron mi peticién a la
PGJDF si la solicitud original la dirigi al TSJ.

Acto que se recurre y puntos petitorios:

Si bien la PGJDF proporcion6 una "respuesta” el documento enviado con nimero
SJPCIDHIUTI10526/18-11 no proporciona ninguno de los datos que solicité, Unicamente
mencionan que la informacién no se encuentra disponible o bien, "si se encuentra en
algun oficio, nota 0 memordndum no se encuentra sistematizada" de manera que no
satisface la solicitud de informacién, no se proporcionan opciones o se da alguna
alternativa o parte de la informacion.

Esta misma solicitud de informacion la realicé hace varios afios y se me proporcioné la
informacién disponible hasta el 2015, sin embargo la institucion que me brindd la
respuesta fue el Tribunal Superior de Justicia del DF, por medio de los datos extraidos de
los expedientes del Instituto de Ciencias Forenses, quienes realizan las necropsias a
Todas las personas que fallecen por causas violentas en la Ciudad de México,
desconozco el motivo por el cual ahora turnaron mi peticién a la PGJDF si la solicitud
original la dirigi al TSJ.

Como podra observarse, el recurrente se duele respecto a dos puntos:
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1. Que no proporciona ninguno de los datos que solicité, unicamente mencionan
gue la informacidén no se encuentra disponible o bien, "si se encuentra en algun oficio,
nota o memordndum no se encuentra sistematizada" de manera que no satisface la
solicitud de informacién, no se proporcionan opciones o0 se da alguna alternativa o parte
de la informacién.

2. Manifiesta lo siguiente: esta misma solicitud de informacion la realicé hace varios afios
y se me proporcioné la informacién disponible hasta el 2015, sin embargo la institucién
gue me brindé la respuesta fue el Tribunal Superior de Justicia del DF, por medio de los
datos extraidos de los expedientes del Instituto de Ciencias Forenses, quienes realizan las
necropsias a Todas las personas que fallecen por causas violentas en la Ciudad de
México, desconozco el motivo por el cual ahora turnaron mi peticion a la PGJDF si la
solicitud original la dirigi al TSJ.

Con respecto al punto 1, en el que establece "... no proporciona ninguno de los datos
gue solicité, unicamente mencionan que la informacién no se encuentra disponible
o bien, "si se encuentra en algun oficio, nota 0 memoradndum no se encuentra
sistematizada" de manera que no satisface la solicitud..." (Sic)

A efecto de brindar certeza juridica al solicitante, ahora recurrente, asi como veracidad de
la informacién proporcionada, es pertinente sefialar:

Que las disposiciones legales en materia de transparencia, establecen que los Entes
Obligados debemos observar en nuestro actuar el principio de legalidad, atendiendo al
principio de exhaustividad y de manera congruente, fundando y motivando los actos que
realizamos en el ejercicio de nuestras atribuciones. Es evidente que en el acto se le dio
respuesta debidamente fundada y motivada legalmente y que en la misma se le informa lo
gue corresponde dentro del marco juridico legal de la materia y conforme a derecho.

Asimismo, en el caso que nos ocupa, y del analisis que realice ese H. Instituto, a las
constancias de mérito, podra constatar que ésta Unidad Administrativa, actia atendiendo
los principios establecidos en el articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

En este sentido, debe establecerse que esta Unidad Administrativa informa de manera
fundada y motivada la respuesta de mérito al establecer que en los términos plateados por
la solicitante no era dable de proporcionar, asi como de establecer que la Procuraduria
General de Justicia de la Ciudad de México cuenta con el Sistema de

Averiguaciones Previas (S.A.P.), el cual es un sistema informético, que tiene por objeto
controlar, automatizar, dar seguimiento y actualizar permanentemente y en todas sus
fases el procedimiento de integracion de las actuaciones a la averiguacion previa, definida
como la dinamica operativa de esta institucion, asi como alimentar su banco de datos, con
los fines de producir la informacién estadistica para contar con los elementos necesarios
para la toma de decisiones. Y con la entrada en vigor del Nuevo Sistema de Justicia Penal
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Acusatorio se cuenta con el Sistema de Interoperatividad de Actuaciones Procedimentales
(S.1.A.P.), cuyo objetivo es el mismo que el S.A.P.

Lo anterior de conformidad y sin contravenir lo establecido en el articulo 219 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

No se omite manifestar y aclarar a ese H. Instituto que esta Unidad Administrativa, actla
conforme a las atribuciones conferidas con el marco legal de ésta dependencia,
establecidas en el articulo 43 del Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria
General de Justicia de la Ciudad de México y en el cual para la Direccion General de
Politica y Estadistica Criminal de conformidad a las atribuciones legales que le otorga
menciona:

"Articulo 43.- Al frente de la Direccién General de Politica y Estadistica Criminal habra un
Director General, quien ejercera por si 0 a través de los servidores publicos que le estén
adscritos, las atribuciones siguientes

VI. Recabar y sistematizar la informacién generada en materia de incidencia delictiva,
para ser utilizada en las acciones de coordinacion y la toma de decisiones para el
combate a la delincuencia y la disminucién del indice delictivo..."

De lo cual se desprende que se recaban y se sistematizan informacion referente a la
incidencia delictiva, entendiéndose la misma como el inicio de la averiguacion previa o
carpeta de investigacion, que son los nimeros de delitos que se cometen y registran ante
la Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México y que permiten derivado del
analisis de estos datos tomar decisiones para el combate del delito. En este sentido, el
S.A.P. y el S.ILA.P.,, son los sistemas informéticos de los que se sirve la Direccion de
Estadistica, para hacerse de la informacién con la cual ofrece respuesta a las diversas
solicitudes de informacién estadistica, en dichos sistemas no se cuenta con la
informacién como lo requiere el solicitante respecto a caracteristicas de las
muertes violentas de mujeres en la ciudad desde el 2000 hasta la fecha datos para
facilitar su localizacién edad, sexo, ocupacion, alcaldia en la que fue encontrado el
cuerpo, causa de muerte, resultados de exadmenes complementarios, tipo de
lesiones, motivo por el cual esta Direccibn se encuentra material y juridicamente
imposibilitada de atender el requerimiento.

Esto se hizo del conocimiento del ahora recurrente con fundamento en el articulo 219 de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas
de la Cuidad de México que establece:

"Articulo 219.-Los sujetos obligados entregardn documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacion de proporcionar informacion no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante." (Sic)
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Ademas debe destacarse que en el proporcionar la respuesta a la solicitud del hoy
recurrente en los términos planteados, tal y como se menciona anteriormente, implicaria
llevar a cabo un "procesamiento de la informacion" para su localizacion, ocasionando el
desvio de recursos humanos y materiales de las funciones que legalmente tienen
encomendadas el personal de esta Institucion, para realizar la busqueda especifica, para
atender en interés de un ciudadano, sin omitir reiterar, que ésta Unidad Administrativa,
proporciona la informacion que tiene disponible, con lo cual no vulnera el derecho de
acceso a la informacion establecido en la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Para mayor abundamiento son aplicables al caso concreto el siguiente Criterio Emitido por
el Pleno de ese H. Instituto:

10. EL DERECHO A LA INFORMACION PUBLICA SE ENCUENTRA GARANTIZADO
CUANDO LA RESPUESTA ESTA DEBIDAMENTE FUNDADA Y MOTIVADA AUN
CUANDO NO NECESARIAMENTE SE HAGA LA ENTREGA DE DOCUMENTOS O
INFORMACION SOLICITADA.

Al no existir elementos que contravengan la respuesta del Ente Obligado, sino por el
contrario la refuerzan, se concluye que la solicitud de informacion fue atendida en
términos de la ley de la materia, en la inteligencia de que cumplir con el requerimiento de
informacion, no implica que necesariamente se deba proporcionar la informacion o
documentos solicitados, sino que también se puede satisfacer en aquellos casos en que el
Ente Obligado llevé a cabo los actos establecidos en la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica de la Ciudad de México para emitir y justificar el sentido de su
respuesta y que la misma se encuentra apegada a dicho ordenamiento.

Recurso de Revision RR1242/2011, interpuesto en contra de Secretaria de
Desarrollo Social del Distrito Federal. Sesion del treinta 'y uno de agosto de dos mil
once. Unanimidad de Votos. Criterio emitido durante la vigencia de la LTAIPDF,
publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 28 de marzo del 2008. 12. SI LA
AUTORIDAD RESPONSABLE AFIRMA QUE LA INFORMACION QUE PROPORCIONO
CONSTITUYE LA TOTALIDAD DE DOCUMENTOS CON LOS QUE CUENTA SOBRE
LO REQUERIDO POR EL PARTICULAR Y NO SE LOCALIZA NINGUN ELEMENTO
QUE DESVIRTUE ESA AFIRMACION, DEBE CONCLUIRSE QUE LA SOLICITUD SE
SATISFIZO A CABALIDAD.

El particular se inconforma porque la respuesta de la Contaduria Mayor de Hacienda de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal es incompleta, pero ésta sostiene que los
documentos que le proporcioné constituyen la totalidad de documentacion que envio a la
Auditoria Superior de la Federacion para atender los asuntos referidos en el archivo
adjunto a la solicitud, sin que se haya localizado algin elemento que desvirtte tal
afirmacion, se concluye que el agravio es infundado y que la Autoridad satisfizo a
cabalidad la solicitud al otorgar el acceso a los Unicos dos documentos que envio a la
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Auditoria Superior de la Federacion en relacion con las recomendaciones de su interés,
méxime que conforme a los articulos 5y 32 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la materia, la actuacion de la autoridad
debe sujetarse al principio de buena fe. Ademas, el Instituto de Acceso a la Informacién
Publica del Distrito Federal no cuenta con facultades para resolver si determinada
documentacién es suficiente para que la Auditoria Superior de la Federacién dé por
solventadas las observaciones que formulé a la Secretaria de Seguridad Publica del
Distrito Federal con motivo de la revision de la Cuenta Publica la actuacion del Instituto
debe circunscribirse a resolver si los documentos que recibi6 el particular en respuesta a
su solicitud de acceso a la informacién publica son idéneos para tenerla por satisfecha.

Por todo lo antes planteado, cabe destacar que, de la respuesta proporcionada por esta
Unidad Administrativa, se observa que no se ha causado violacion a derechos
fundamentales ni a las garantias para su proteccién, pues se atendié la solicitud
informando lo que conforme a derecho correspondia. Asimismo, debe destacarse que si
bien es cierto la normatividad en materia de transparencia es garantizar el acceso de la
ciudadania en general a la informacién en poder de las dependencias publicas, también
debe de observarse que la respuesta planteada a la hoy recurrente, fue realizada de
manera fundada y motiva y conforme a las atribuciones antes descritas.

Respecto al punto 2 , en el que establece "... esta misma solicitud de informacion la
realicé hace varios afios y se me proporciond la informacion disponible hasta el 2015, sin
embargo la institucién que me brindo la respuesta fue el Tribunal Superior de Justicia del
DF, por medio de los datos extraidos de los expedientes del Instituto de Ciencias
Forenses, quienes realizan las necropsias a Todas las personas que fallecen por causas
violentas en la Ciudad de México, desconozco el motivo por el cual ahora turnaron mi
peticion a la PGJDF si la solicitud original la dirigi al TSJ "

Con la finalidad de aclarar a este H. Instituto, lo referido por el recurrente, se reitera que
ésta Unidad Administrativa da respuesta, la cual es proporcionada conforme a las
atribuciones conferidas a esta area y dentro del marco legal de la materia. En virtud de lo
anterior se le informa que este ente no se hace responsable de la informacién vertida
por otra dependencia como es el Tribunal Superior de Justicia.

Derivado de lo anterior, se solicita dejar sin efectos, dicho agravio en el presente recurso,
por tratarse de hechos novedosos.

En ese contexto, este Ente Obligado estima que, no existen los elementos necesarios
para la procedencia del Recurso de Revision, previstos en los articulos 233 y 234 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, pues la respuesta que le recay6 a su solicitud, no encuadra en ninguna
de las causales citadas en el articulo 234 fracciones | a Xlll de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Lo anterior es asi, en razon de que el articulo 244, fraccion |l de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, obliga a
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ese Instituto a analizar la procedencia del recurso de revision no solo respecto de las
hipdtesis de improcedencia contenidas en el mismo, sino de acuerdo con el conjunto de
disposiciones que regulan el recurso de revisibn en materia de acceso a la informacién
publica, como son en este caso los articulos 233 y 234 de la ley de la materia.

Asi, al no existir un acto susceptible de ser recurrido por esta via con fundamento en los
articulos 243 y 244, fraccién 1l de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en relacién con los diversos 233
y 234 del mismo ordenamiento legal, resulta conforme a derecho se sobresea el presente
recurso de revision.

Finalmente, por todo lo referido, se dilucida y reitera que se dio contestacion al recurrente
reiterando no haber causado agravio alguno a la misma, por haber dado respuesta a su
solicitud de informacién, en tiempo y forma, conforme a derecho y marco legal de la
materia, indicado en el cuerpo del presente informe de ley.

OFRECIMIENTO DE PRUEBAS.

Mediante el presente escrito se ofrecen los siguientes medios de prueba, para demostrar
gue este Ente Obligado cumplié en tiempo y forma dando contestacion a la solicitud de
informacion publica del ahora recurrente, por lo que en ningin momento se le causoé
agravio alguno.

Se ofrecen los siguientes documentales publicos:

1 Copia simple de la solicitud de informaciéon puablica, con numero de folio
0113000572318, realizada por la C., mediante el cual solicita diversa informacién, recibido
el 18 de octubre de 2018, el cual se agrega como ANEXO 1.

2 Copia simple del oficio SIPCIDH/UT/10063/18-10, recibido en fecha 30 de octubre del
afo 2018, a través del cual la Unidad de Transparencia solicita a esta Direccion de
Estadistica a mi cargo, la informacion solicitada por el ahora recurrente, agregado como
ANEXO 2.

3 Copia simple del oficio DE/663/18-11 fecha 12 de noviembre de 2018, mediante el cual
esta Direccion de Estadistica emite su respuesta a la recurrente, el cual se agrega como
ANEXO 3.

4 Copia simple del Acuse de informacion entregada via INFOMEX de fecha 13 de
noviembre de 2018, por la cual se envio a la solicitante la informacion mediante oficio
SJPCIDH/UT/10526/18-11, el cual se agrega como ANEXO 4.

Por lo anteriormente expuesto y fundado; A USTED C. ENCARGADO DE DESPACHO
DE LA DIRECCION DE ASUNTOS JURIDICOS, atentamente pido se sirva:

15

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.IP.2021/2018

vinfo

PRIMERO. - Tenerme por presentado en los términos de este escrito, rindiendo en tiempo
y forma el informe en el presente recurso.

SEGUNDO. - Dar vista a la recurrente, con este informe, para que manifieste lo que a su
derecho corresponda.

TERCERO. - Previos los trdmites de Ley dictar la resolucion definitiva que en derecho
proceda, resolviendo CONFIRMAR LA RESPUESTA EMITIDA POR ESTA
PROCURADURIA.

... (sic)

Al oficio de mérito le anexo las siguientes documentales:

1.- Copia simple de la solicitud de informacion publica, con nimero de folio
0113000572318, realizada por la C., mediante el cual solicita diversa informacion,
recibido el 18 de octubre de 2018, como ANEXO 1.

2.- Copia simple del oficio SJPCIDH/UT/10063/18-10, de fecha 30 de octubre del

Estadistica, la informacién solicitada por el ahora recurrente, como ANEXO 2.

3.-Copia simple del oficio DE/663/18-11, fecha 12 de noviembre de 2018,
mediante el cual esta Direccion de Estadistica emite su respuesta a la recurrente,
como ANEXO 3.

4 Copia simple del Acuse de informacién entregada via INFOMEX de fecha 13 de
noviembre de 2018, por la cual se envid a la solicitante la informacion mediante
oficio SJPCIDH/UT/10526/18-11, como ANEXO 4.

IX. El trece de diciembre de dos mil dieciocho, mediante correo electrénico, el Fiscalia
Central de Investigacion para la Atencion del Delito de Homicidio, reitera sus alegatos,
mediante el oficio nUmero 200.204.FCIH.3288/2018,del doce de diciembre de dos mil

dieciocho, transcrito en lineas anteriores.
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X. Mediante acuerdo del veinte de diciembre de dos mil dieciocho, la Direccion de
Asuntos Juridicos de este Instituto, dictd acuerdo mediante el cual tuvo por presentado
al Sujeto Obligado, realizando las manifestaciones que a su derecho convienen y

formulado alegatos.

Por otra parte, se hizo constar que no se recibieron en este Instituto manifestaciones,
pruebas o alegatos por parte de la recurrente, con los que intentara expresar lo que a
su derecho conviniera, por lo que se declaré precluido su derecho para tal efecto, lo
anterior con fundamento en lo dispuesto por el articulo 133 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria la Ley de

Transparencia.

Por ultimo, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 11, y 243, dltimo parrafo,
Ley de Transparencia, se reservo el cierre del periodo de instruccion en tanto concluye
la investigacién en el presente medio de impugnacién por parte de la Direccién de

Asuntos Juridicos de este Instituto.

XI. El dieciocho de enero de dos mil dieciocho, la Direccion de Asuntos Juridicos de
este Instituto, hace constar que por auto de fecha veinte de diciembre de dos mil
dieciocho, se reservo el cierre de instruccion, en tanto esta Direccidn realizaba las
investigaciones pertinentes para la elaboracion de la resolucién correspondiente, por lo
que con fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad
de México, declar6 el cierre de instruccion del presente medio de impugnaciéon y se

ordeno elaborar el proyecto de resolucion que en derecho corresponda.
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En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se procede a resolver el presente
asunto hasta esta fecha, atendiendo a que el dia dieciocho de diciembre de dos mil
dieciocho, el Congreso de la Ciudad de México, designé a las y los Comisionados
Ciudadanos, integrandose asi el Pleno de este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo que a partir de esa fecha se esta en posibilidad material y

legal de sesionar por parte de este Pleno.
CONSIDERANDO

PRIMERO. EI Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, es competente
para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo
establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 235 fraccion |, 236, 237, 238, 242, 243, 244,
245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones | y XIl, 12, fraccion
XXVIII, 13, fraccion VIII, y 14, fraccion VI, del Reglamento Interior del Instituto de
Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal,
numerales Décimo Quinto, Décimo Séptimo y Vigésimo Quinto del Procedimiento para

la recepcion, substanciacion, resolucion y seguimiento de los recursos de revision
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interpuestos en materia de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos

Personales de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de
impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales
de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico
y estudio preferente, atento a lo establecido por la jurisprudencia nimero 940, publicada
en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-1988, que a la letra dice:

Registro No. 168387

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVIII, Diciembre de 2008

Pagina: 242

Tesis: 2a./J. 186/2008

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA_ANALIZAR
EN _ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO. De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se
busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad de los actos
administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los
que no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es
cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el recurso de apelacién, cuyo
conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que
revoque, modifiqgue o confirme la resolucion recurrida, con base en los agravios
formulados por el apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el
principio de que las causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden
publico y, por tanto, la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Distrito Federal esta facultada para analizarlas, independientemente de gque se
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aleguen o0 no en los agravios formulados por el apelante, ya que el legislador no ha
establecido limite alguno para su apreciacion.

Contradiccion de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 12 de
noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente: Sergio Salvador
Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia.

Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal,
en sesion privada del diecinueve de noviembre de dos mil ocho.

Analizadas las constancias que integran el presente recurso de revision, se advierte que
el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna y este Organo
Colegiado tampoco advirti6 la actualizacion de alguna de las causales de
improcedencia previstas por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y

Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México o su normatividad supletoria.

Sin embargo, en el momento de presentar sus manifestaciones en el presente recurso
de revision, el Director General de Politica y Estadistica Criminal del Sujeto Obligado
solicitd la confirmacién del acto impugnado y el Fiscal central de Investigacion
para la Atencién del Delito de Homicidio, el sobreseimiento del presente recurso
de revisidn, por haber sido atendida la solicitud de informacién publica de la parte

recurrente, de manera fundada y motivada.

En estos términos, cabe decirle al Sujeto Obligado que para que procede la
confirmacion del acto impugnado, implica el andlisis de la respuesta impugnada para
determinar si la respuesta a la solicitud de informacién publica, satisfizo lo solicitado por
el particular y si este garantizé el derecho de acceso a la informacién publica de la parte
recurrente, es decir, debe de realizarse el analisis y estudio de fondo de la presente
controversia; y el sobreseimiento opera cuando se actualice alguna de las hipotesis
del articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que sefala:
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Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

[ll. Admitido el recurso de revisién, aparezca alguna causal de improcedencia.

Y de las constancias de actuaciones, no se desprende que la parte recurrente se haya
desistido del presente recurso de revision, que en la sustanciacion haya quedado sin
materia 0 que haya aparecido alguna causal de improcedencia, previstas en el articulo
249 del mismo ordenamiento, por tal motivo lo precedente es entrar al estudio de fondo

del recurso de revision que nos ocupa.

TERCERO. Una vez realizado el analisis de las constancias que integran el expediente
en que se actla, se desprende gue la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, transgredié el derecho de acceso a la informacion
publica del ahora recurrente y, en su caso, resolver si resulta procedente ordenar la
entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad

de México.

Por razon de método, el estudio y resolucién del cumplimiento de la obligacion del
Sujeto recurrido de proporcionar la informacion solicitada se realizara en un primer
apartado y, en su caso, las posibles infracciones a la Ley de la materia se trataran en
capitulos independientes.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el

tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de
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acceso a la informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y los agravios

esgrimidos por la parte recurrente en el recurso de revision, en los siguientes términos:

SOLICITUD DE
INFORMACION

RESPUESTA

AGRAVIOS
(DESAHOGO DE LA
PREVENSION)

“Caracteristicas de

OFICIO DE/663/18-11

Primero.- “En relacién a

las muertes la respuesta sobre el
violentas de | “.. recurso de revisibn que
mujeres en la | En cumplimiento a lo previsto en los articulos | interpuse en contra de la
ciudad desde el |6 Apartado A parrafo segundo. Fracciones Il | PGJDF menciono lo
2000 hasta la |y lll de la Constitucion Politica de los Estados | siguiente: los MOTIVOS
fecha Unidos Mexicanos: 2, 3, 193, 194, 195, 201. | que se consignan en el

209 y 211 de la Ley de Transparencia, | documento que anexo
Datos para | Acceso a la Informacién Publica y Rendicion | NO son los motivos que
facilitar su | de Cuentas de la Ciudad de México; 42 y 43 | yo expuse en el recurso,
localizacion fraccion XVI del Reglamento de la Ley | si bien es una cita lo que
edad, sexo, | Organica de la Procuraduria General de | transcribieron fue lo que
ocupacion, alcaldia | Justicia del Distrito Federal le informo lo | yo escribi como
en la que fue | siguiente: "agravios que causa"... y
encontrado el en ningin momento lo
cuerpo, causa de | Después de una revision exhaustiva a las | ahi descrito es una
muerte, resultados | bases de datos que detenta esta Direccion, | pretension de
de examenes | me permito informarle que en la Procuraduria | AMPLIACION de la
complementarios, | General de Justicia de la Ciudad de México | solicitud, asi que no

tipo de lesiones...”
(sic)

no se cuenta con registrd respecto a
CARACTERISTICAS DE LAS MUERTES
VIOLENTAS DE MUJERES EN LA CIUDAD,

existe fundamento para
desecharla.

como se menciona en la solicitud por lo cual | Ahora bien, expongo
no es posible atender los contenidos de esta | nuevamente mis
informacion que solicita. Si la misma se | motivos: si  bien la
encuentra plasmada en expedientes oficios | PGJDF proporcioné una
notas o memorandums esta informacién no | "respuesta” el
se encuentra sistematizada por lo cual no | documento enviado con
existe obligacién a cargo de este ente publico | nUmero de oficio

de procesarla.

Lo anterior queda robustecido con Io
establecido en el articulo 219 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Cuidad
de México cito:

SJPCIDH/UT/10526/18-

11 no proporciona
ninguno de los datos que
solicité, Unicamente
mencionan que la
informacion no se
encuentra disponible o
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"Los sujetos obligados entregaran
documentos que se encuentren en Sus
archivos. La obligacion de proporcionar
informacion no comprende el procesamiento
de la misma, ni el presentarla conforme al
interés particular del solicitante sin perjuicio
de lo anterior, los sujetos obligados
procuraran sistematizar la informacion,"

OFICIO NUMERO 200.204.FCIH.2865/2018

“

Atendiendo a los términos de la Solicitud de
Acceso a la Informacion Publica y de
conformidad a las atribuciones conferidas a
la Agencia Especializada de Investigaciéon
para la Atencion del Delito de Homicidio
Doloso en agravio de mujeres y Personas
con Orientacion o Preferencia Sexual y por
Identidad o Expresion de Género vy
Feminicidio, de esta Fiscalia Central; no es
posible proporcionar la informacion
requerida, toda vez que esta Unidad
Administrativa solo cuenta con registro
estadistico de las indagatorias que han sido
recibidas para  su prosecucion y
perfeccionamiento legal y no posee datos de
todas las que fueron iniciadas por hechos
ocurridos en la Ciudad de México; siendo
factible que la informacién la detente la
Direccion General de Politica y Estadistica
Criminal.

El presente se emite con fundamento en los
articulos 21 y 122 letra D de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 10
del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal;
7'y 219 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Pdblica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México; 1, 2
fraccion Il, XVIII inciso e), 21 fraccion Il y 68
fraccion VII de la Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito

bien, "si se encuentra en
algin oficio, nota o
memorandum no se
encuentra sistematizada”
de manera que no
satisface la solicitud de
informacion, no se
proporcionan opciones o
se da alguna alternativa
0 parte de la
informacion.

Segundo.- Esta misma
solicitud de informacién
la realicé hace varios

afios y se me
proporcion6 la
informacion  disponible
hasta el 2015, sin
embargo la Institucion
gue me brindé6 la

respuesta fue el Tribunal
Superior de Justicia del
DF, por medio de los
datos extraidos de los
expedientes del Instituto
de Ciencias Forenses,
quienes realizan las
necropsias a TODAS las
personas que fallecen
por causas violentas en
la Ciudad de México,
desconozco el motivo
por el cual ahora
turnaron mi peticion a la
PGJDF si la solicitud
original la dirigi al TSJ.
.7 (Sic)

Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20
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Federal; 1, 2 fraccion Il. inciso a), 54 y 55
fraccion XVIII del Reglamento de la citada
Ley Organica.

... (sic)

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la impresion del formato
denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion publica”, con
namero de folio 0113000572318; del recurso de revision interpuesto a través de escrito
libre ingresado en la Unidad de Correspondencia de este Instituto, por el que el
particular formula agravios en contra de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado; asi
como de la respuesta emitida a través de los oficios DE/663/18-11 del doce de
noviembre de dos mil dieciocho; y 200.204.FCIH.2865/2018-09, del veinticinco de
octubre de dos mil dieciocho.

Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo en

la Tesis aislada que a continuacion se cita:

Registro No. 163972

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXXII, Agosto de 2010

Pagina: 2332

Tesis: 1.50.C.134 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

El articulo 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que
los Jueces, al valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan
en una controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la
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valoracion juridica realizada y de su decision, lo que significa que la valoracion de las
probanzas debe estar delimitada por la l6gica y la experiencia, asi como por la
conjuncién de ambas, con las que se conforma la sana critica, como _producto
dialéctico, a fin _de que la argumentacion y decision del juzgador sean una
verdadera expresion de justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar
la determinacién judicial y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador,
con lo cual es evidente que se deben aprovechar "las maximas de la experiencia", que
constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.”

Delimitada la controversia en los términos precedentes, este Organo Colegiado procede
a analizar a la luz de los agravios formulados por la parte recurrente, si la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, contravino disposiciones y principios normativos que
hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica y, si en

consecuencia, se violo este derecho al particular.

En este sentido resulta pertinente recordar, que de la solicitud de informacién publica de
la parte recurrente, se desprende que requirié del Sujeto Obligado, caracteristicas de
las muertes violentas de mujeres en la ciudad desde el 2000 hasta la fecha, como son
la edad, sexo, ocupacién, alcaldia en la que fue encontrado el cuerpo, causa de muerte,

resultados de exdmenes complementarios y tipo de lesiones

En atencion a dichos requerimientos, el Director de Estadistica del Sujeto Obligado,
inform6 que después de una revision exhaustiva a las bases de datos que detenta su
Direccion, la Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México no cuenta con
registro respecto a caracteristicas de las muertes violentas de mujeres en la ciudad,
como se menciona en la solicitud por lo cual no es posible atender los contenidos de

esta informacion que solicita. Si la misma se encuentra plasmada en expedientes oficios
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notas o memorandums esta informaciéon no se encuentra sistematizada por lo cual no

existe obligacion a cargo de este ente publico de procesarla.

Por otro lado, la Fiscalia Central de Investigacion para la atencion del delito de
homicidio, informé que no es posible proporcionar la informacion requerida, toda vez
gue esta Unidad Administrativa solo cuenta con registro estadistico de las indagatorias
gue han sido recibidas para su prosecucion y perfeccionamiento legal y no posee datos
de todas las que fueron iniciadas por hechos ocurridos en la Ciudad de México; siendo
factible que la informacion la detente la Direccién General de Politica y Estadistica

Criminal.

Derivado de la respuesta proporcionada, el particular previo desahogo de prevencion se
inconformd, formulando 2 agravios, los cuales seran estudiados de manera individual, a

efecto de determinar su procedencia, en los términos siguientes:

El agravio, identificado como primero, se hace consistir en que la Procuraduria
General de Justicia de la Ciudad de México mediante su oficio SJPCIDH/UT/10526/18-
11 no proporciona ninguno de los datos que solicitados, e informan que no se encuentra
disponible o bien, "si se encuentra en algun oficio, nota 0 memorandum no se encuentra
sistematizada" de manera que no satisface la solicitud de informacién, no se

proporcionan opciones o se da alguna alternativa o parte de la informacion.

A este respecto, resulta pertinente citar la normatividad que establece las atribuciones,
funciones y competencias de la Direccién General de Politica y Estadistica Criminal, a
efecto de determinar, si esta Unidad Administrativa, es competente para pronunciarse

sobre lo solicitado por el particular, la cual consiste en lo siguiente:
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LEY ORGANICA DE LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL DISTRITO
FEDERAL

Articulo 10. Las atribuciones a que se refiere la fraccién XVIII del articulo 20. de esta ley,
relativas a la realizacion y aplicacion de estudios, propuestas y estrategias o acciones de
politica criminal en el Distrito Federal, comprenden:

|. Recabar, sistematizar y analizar la informacion generada en materia de incidencia
delictiva, incluyendo consignaciones, autos de formal prisidn, sentencias y en
general la estadistica criminal, asi como validar y proporcionar claves de acceso a las
bases de datos.

Il. Investigar y determinar las causas que dan origen a los delitos, precisar la
georeferenciacién de cada evento delictivo y las zonas de incidencia delictiva y
desarrollar estadisticas criminales, y conocer el impacto social del delito y su costo,
para el disefio de la politica criminal, que prevea una participacion integral y coherente del
Gobierno del Distrito Federal y de la sociedad civil;

VII. Concentrar y administrar las bases de datos y sistemas relacionados con
informacién, que sirva para integrar la estadistica criminal;

Articulo 21. El Procurador General de Justicia del Distrito Federal, titular de la institucion
del Ministerio Publico, ejercera autoridad jerarquica sobre todo el personal de la
Institucion.

Para el despacho de los asuntos que competen a la institucion, y de conformidad con el
presupuesto que se le asigne, la Procuraduria contara con las unidades administrativas y
los servidores publicos siguientes:

I. Oficina del Procurador:
h) Direccion General de Politica y Estadistica Criminal;

REGLAMENTO DE LA LEY ORGANICA DE LA PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL

Articulo 2.- La Procuraduria, para el ejercicio integral de las atribuciones, funciones y
despacho de los asuntos de su competencia, se integrara con las unidades
administrativas siguientes:
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I. Oficina del Procurador;
h) Direccion General de Politica y Estadistica Criminal;

Articulo 43.- Al frente de la Direccion General de Politica y Estadistica Criminal habra un
Director General, quien ejercera por si 0 a traves de los servidores publicos que le estén
adscritos, las atribuciones siguientes:

VII. Organizar y desarrollar mecanismos permanentes de coordinacion vy
comunicacién con las unidades administrativas generadoras de informacion
criminal, a efecto de unificar y definir criterios, mecanismos y estrategias para su
obtencion precisa y oportuna, a través del disefio de programas informéticos que
permitan la comunicacion en linea para la actualizacién en tiempo real y base de
datos;

VIIl. Concentrar la informacién de las diversas bases de datos existentes en las
Unidades Administrativas de la Procuraduria, y validar la informacion estadistica
derivada de las acciones relativas a la procuracién de justicia;

IX. Organizar y desarrollar programas de recopilacién, andlisis, procesamiento,
emisién, sistematizacién y difusion de la informacidon generada y obtenida de
instancias externas y de las diferentes unidades administrativas sustantivas de la
Procuraduria, asi como atender las peticiones de usuarios y llevar a cabo el control
y la supervision de las consultas a la base de datos;

XVI. Atender los requerimientos o peticiones de informacion, dirigidos a la Oficina
de Informacion Publica de la dependencia, conforme a los lineamientos que
establezca, de conformidad con la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Distrito Federal y deméas normatividad aplicable, coordinando para tal efecto
las acciones necesarias con las unidades administrativas;

XVII. Analizar, proponer y validar, en coordinacién con la Direccién General de
Tecnologias y Sistemas Informaticos, la incorporacién de variables a los sistemas
informaticos, que permitan la generacion de nuevas estadisticas conforme se
requiera y a través de los mecanismos que para el efecto se establezcan;

ACUERDO NUMERO A/001/2006 DEL PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL POR EL QUE SE ESTABLECE LA OPERACION DEL SISTEMA
DE AVERIGUACIONES PREVIAS (S.A.P.) PARA EL REGISTRO DE LAS
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ACTUACIONES QUE SE LLEVAN A CABO EN LAS AGENCIAS DEL MINISTERIO
PUBLICO.

ACUERDO

“

SEXTO.- En el S.A.P. se integrara, con el sigilo debido, el registro de los siguientes datos:

I. El nimero de la averiguacion previa, incluyendo la identificacién de la Fiscalia, Agencia
0 ambas, turno, nimero de folio, afio y mes;

II. Informacidon con que se inicia la averiguacion previa;

lll. Datos generales de los indiciados o probables responsables, media filiacidn,
consulta de los archivos oficiales; y datos sobre los objetos asegurados, sitio y
responsables de su resguardo y aseguramiento; asi como, en su caso, el registro de los
vehiculos robados;

IV. Determinaciones de ejercicio de la accién penal y de las propuestas de pliego de
consignacién, con los datos fundamentales de los delitos, circunstancias de
tiempo, modo y lugar, elementos probatorios ya integrados y relacion de los que podran
desahogarse en el proceso; datos de la consignacion o del rechazo de la propuesta; datos
relativos a la orden de aprehension, comparecencia 0 su negativa; declaracion
preparatoria y emision de autos de libertad o de formal prisidn o sujecién a proceso con el
namero de la causa penal consecuente al de la averiguacion previa para su seguimiento
integral; datos sobre las actuaciones en el proceso, audiencias, diferimientos, desahogo
de pruebas, incidentes, recursos y amparos hasta que las resoluciones causen ejecutoria;

V. Propuestas del no ejercicio de la accién penal y de los acuerdos relativos de los
responsables de Agencia o de la Coordinacion de Agentes del Ministerio Publico
Auxiliares del Procurador que las autorizan u objetan; datos sobre los acuerdos de
reapertura de la averiguacion previa con los fundamentos y motivos que sustentan las
propuestas y acuerdos en cada hipoétesis;

VI. Acuerdos de incompetencia sobre las causas basicas que los fundamentan y motivan
Y, en su caso, sobre su seguimiento;

VII. Desgloses de las averiguaciones previas determinadas y de las diligencias
correspondientes.

VIIl. Los demas que se establezcan conforme a los lineamientos que emita el C.
Procurador.
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De la normatividad citada, se desprende que la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal a través de su Direccidn General de Politica y Estadistica Criminal, tiene
entre otras atribuciones la de recabar y sistematizar la informacion generada en materia
delictiva, incluyendo consignaciones, autos de formal prision, sentencias y en general la
estadistica criminal, disefio de programas informaticos que permitan la comunicacion en
linea para la actualizacion en tiempo real de bases de datos, organizar y desarrollar
programas de recopilacidon, andlisis, procesamiento, emision, sistematizaciéon y difusion
de la informacion generada y obtenida de las unidades administrativas, atender los
requerimientos de informacion dirigidas a la Oficina de Informacion Publica y proponer y
validar en coordinacion con la Direccion de Tecnologias y Sistemas Informativos, la
incorporacion de variables a los sistemas informaticos que permitan la generacion de

nuevas estadisticas.

Asimismo la Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México cuenta con el
Sistema de Averiguaciones Previas (S.A.P), el cual es un sistema que incluye y
relaciona el registro, control y seguimiento de las actuaciones del Ministerio Publico y
sus Auxiliares en el procedimiento penal, el cual es un coadyuvante eficiente en la labor
de procuracion de justicia de toda la Institucion involucrando a las éreas
correspondientes y la informacion que las mismas generan, ademas es una herramienta
para la sistematizacion de los datos que integran averiguaciones previas, siendo un
medio de rescate de informacién para la obtencion de los registros que forman parte de
las indagatorias y que constituye una herramienta para implementar politicas en
materia de criminologia, siendo fundamental en los aspectos estadisticos de los

diversos delitos cometidos en la Ciudad de México

De la Legislacion anterior, resulta factible que si el particular solicité del Sujeto Obligado

caracteristicas de las muertes violentas de mujeres en la ciudad desde el 2000 hasta la
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fecha por edad, sexo, ocupacion, alcaldia en la que fue encontrado el cuerpo, causa de
muerte, resultados de examenes complementarios, tipo de lesiones el Sujeto Obligado
a través un area especializada, por lo que Sujeto recurrido esta en posibilidad
pronunciarse en relacion a los requerimientos del particular; y en especifico la
Direccién General de Politica y Estadistica Criminal, pudiera detentar la informacion

requerida.

Lo anterior en virtud de que a través del S.A.P es el sistema informacion de que se sirve
la Direccién de Estadistica, para hacerse de la informacion y que se integra con el
registro de datos como Informacion con que se inicia la averiguacién previa, datos
generales de los indiciados o probables responsables, media filiacion, determinaciones
de ejercicio de la accion penal y de las propuestas de pliego de consignacion, con los
datos fundamentales de los delitos circunstancias de tiempo por lo que debio
pronunciarse al respecto lo anterior de conformidad con lo previsto en los articulos 1, 2
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de la Ciudad

de México, que sefala:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

Articulo 2. Toda la informacion generada, administrada o en posesion de los sujetos
obligados es publica, considerada un bien comdn de dominio publico, accesible a
cualquier persona en los términos y condiciones que establece esta Ley y demas
normatividad aplicable.

Articulo 3. ElI Derecho Humano de Acceso a la Informacién Publica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de
los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de
los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en
sus respectivas competencias; solo podrd ser clasificada excepcionalmente como
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reservada temporalmente por razones de interés publico, en los términos dispuestos por
esta Ley.

En este contexto la Direccion General de Politica y Estadistica Criminal, de las
instancias internas del Sujeto Obligado que pudiera detentar la informacion del interés
del particular toda vez que a partir del S.A.P es el sistema informacion de que se sirve
la Direccion de Estadistica, para hacerse de la informacién y que se integra con el
registro de datos como Informacion con que se inicia la averiguacién previa, datos
generales de los indiciados o probables responsables, media filiacién, determinaciones
de ejercicio de la accion penal y de las propuestas de pliego de consignacion, con los
datos fundamentales de los delitos circunstancias de tiempo, modo y lugar, por lo que
se encontraba en posibilidades de pronunciarse en relacién a lo solicitado por el
particular por lo que el Sujeto obligado no garantizo el Derecho de Acceso a la
Informacién Publica, en términos de los articulos 2 y 3 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, antes

citados.

En consecuencia, de la lectura efectuada entre la solicitud de acceso a la informacion
publica y las respuestas emitidas por el Sujeto Obligado, es incuestionable que la
Direccion General de Politica y Estadistica Criminal debi6 para pronunciarse respecto a
lo solicitado por el particular, con lo cual dejo de cumplir con los principios previstos en
el articulo 6, fracciones VIl y IX de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de la materia de acuerdo a lo previsto en el
articulo 10 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México, precepto inicialmente citado que a la letra sefala:
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Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emisién del acto, debiendo
existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y
constar en el propio acto administrativo;

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los
ordenamientos aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y

Conforme a la fraccién VIII del articulo en cita, para que un acto sea considerado valido
debe estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo
existir congruencia entre los motivos sefialados y las normas aplicadas al caso.
Situacién que en el presente caso no aconteci6. Lo anterior, encuentra apoyo en la

Tesis de Jurisprudencia que se cita a continuacion:

Novena Epoca

Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo: Ill, Marzo de 1996

Tesis: VI.20. J/43

Pagina: 769

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. La debida fundamentacién y motivacion legal,
deben entenderse, por lo primero, la cita del precepto legal aplicable al caso, y por lo
segundo, las razones, motivos 0 circunstancias especiales que llevaron a la
autoridad a concluir que el caso particular encuadra en el supuesto previsto por la
norma legal invocada como fundamento.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo directo 194/88. Bufete Industrial Construcciones, S.A. de C.V. 28 de junio de
1988. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto
Gonzalez Alvarez.
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Revision fiscal 103/88. Instituto Mexicano del Seguro Social. 18 de octubre de 1988.
Unanimidad de votos. Ponente: Arnoldo Najera Virgen. Secretario: Alejandro Esponda
Rincon.

Amparo en revisién 333/88. Adilia Romero. 26 de octubre de 1988. Unanimidad de votos.
Ponente: Arnoldo Najera Virgen. Secretario: Enrique Crispin Campos Ramirez.

Amparo en revision 597/95. Emilio Maurer Bretén. 15 de noviembre de 1995. Unanimidad
de votos. Ponente: Clementina Ramirez Moguel Goyzueta. Secretario: Gonzalo Carrera
Molina.

Amparo directo 7/96. Pedro Vicente Lopez Miro. 21 de febrero de 1996. Unanimidad de
votos. Ponente: Maria Eugenia Estela Martinez Cardiel. Secretario: Enrique Baigts Mufioz.

Respecto de lo dispuesto en la fraccion IX del precepto transcrito, se desprende que
todo acto emitido por una autoridad administrativa, debe expedirse de conformidad con
el procedimiento que establecen los ordenamientos juridicos aplicables, lo que en el

presente caso no ocurrié, pues el Sujeto recurrido no siguié el procedimiento sefialado

Es decir, conforme a los articulos 211 y 231 la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica y Rendicion de la Ciudad de México, que sefiala:

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes
se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban
tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de
que realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

Articulo 231. La Unidad de Transparencia sera el vinculo entre el sujeto obligado vy
el solicitante, ya que es la responsable de hacer las notificaciones a que se refiere
esta Ley. Ademas, debera llevar a cabo todas las gestiones necesarias con el sujeto
obligado a fin de facilitar el ejercicio del Derecho de Acceso a la Informacién
Publica.

En consecuencia, y al observarse que el Sujeto Obligado no garantizo el Derecho de
Acceso a la Informacion Publica al abstenerse de atender la solicitud de informacion
siendo que pudiese detentar la informacion solicitada, este Instituto determina que

resulta ser fundado el agravio primero formulado por el recurrente.
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En cuanto al agravio identificado como segundo, referente a que la recurrente refiere
gue la misma solicitud de informacion la realizo hace varios afios y se le proporcioné la
informacion disponible hasta el 2015, sin embargo la Institucién que brindo la respuesta
fue el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, por medio de los datos
extraidos de los expedientes del Instituto de Ciencias Forenses, por lo que el recurrente
reconoce el motivo por el cual ahora turnaron mi peticion a la Procuraduria General de
Justicia de la Ciudad de México si la solicitud original la dirigi al Tribunal Superior de

Justicia de la Ciudad de México.

A este respecto, de la respuesta impugnada, no se advierte que el Sujeto Obligado
hubiere negado, su competencia para investigar las caracteristicas de las muertes
violentas de mujeres en la Ciudad, pues en su respuesta informé que después de haber
realizado la busqueda en las bases de datos, no localizé informacién relativa a lo
solicitado, aunado a las atribuciones sefaladas con antelacion, es competencia de
atender la solicitud la Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México por lo
qgue el argumento que el recurrente hace valer como agravio segundo resulta ser

infundado.

Por lo expuesto, con fundamento en el articulo 244, fracciéon V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad
de México, esta autoridad resolutoria considera procedente REVOCAR la respuesta
impugnada misma que se detalla en el Resultando Il de la presente resolucién, y

ordenar al Sujeto Obligado que:

Con fundamento en el articulo 211 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Puablica y Rendicién de la Ciudad de México, turne la solicitud
de informacion publica de nueva cuenta a la Direccion General de Politica y
Estadistica Criminal a efecto de que a través de una busqueda exhaustiva en
el ambito de sus atribuciones, localice la informacion del interés del

35

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.IP.2021/2018

vinfo

particular para su atencion, o en caso contrario, de manera fundada y
motivada ofrezca otra modalidad de entrega de la informacién en términos
del altimo parrafo del articulo 213 Ley de Ley de la Materia.

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucién, debera notificarse al
recurrente a través del medio sefalado para tal efecto en un plazo de cinco dias hébiles
contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion
correspondiente, lo anterior, atendiendo a lo dispuesto por el articulo 246, segundo
parrafo de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

QUINTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que servidores publicos del
Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, por lo que no

ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la

Ciudad de México:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se REVOCA la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el
plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente

referido.

36

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.IP.2021/2018

vinfo

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando
copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no
dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion I,

del articulo 259 de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 166, parrafo segundo y
255, fraccion 1l, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se informa a la recurrente que en caso
de estar inconforme con la presente resolucion, puede interponer juicio de amparo ante
los Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal o Recurso de
Inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y

Proteccion de Datos Personales, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicién de la recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electronico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccién de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la
presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la recurrente en el medio sefalado para tal

efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso

a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México: Julio Cesar Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y Marina Alicia San
Martin Rebolloso, en Sesion Ordinaria celebrada el veintitrés de enero de dos mil

diecinueve, quienes firman para todos los efectos legales a que haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA
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