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SECRETARIA DE FINANZAS AHORA

SECRETARIA DE ADMINISTRACION Y
FINANZAS

EXPEDIENTE: RR.IP.2047/2018

En la Ciudad de México, a siete de febrero de dos mil diecinueve.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.2047/2018, interpuesto por ****** en
contra de la respuesta proporcionada por la Secretaria de Finanzas ahora Secretaria de

Administracion y Finanzas, se formula resolucién en atencion a los siguientes:
RESULTANDOS

I. El treinta de octubre de dos mil dieciocho, a través del sistema electronico, se ingreso
la solicitud de acceso a la informacion publica con nimero de folio 0106000612618, por

medio de la cual, el particular requiri6 en medio electrénico, la siguiente informacion:

“Solicito la plantilla del personal de Base nomina 5 y 1 afiliado al SUTGCDMX, quienes
recibieron durante el ejercicio fiscal 2018 la prestacion de vestuario y equipo como lo
establece las Condiciones Generales de Trabajo. Celebradas entre Gobierno de la Ciudad
de México y el SUTGCDMX

Esta plantilla debe de tener los siguientes datos:

Nombre completo del trabajador que recibe esta prestaciéon durante el ejercicio fiscal 2018
No de Empleado del trabajador que recibe esta prestacion

Seccidn Sindical a la que pertenece este trabajador

Unidad Administrativa a la que pertenece el trabajador

Adscripcién del Trabajador

Funcién real del trabajador que recibié esta prestacion en el ejercicio fiscal 2018

Requiere esta informacién en formato archivo Excel para su facil consulta como lo
manifiesta la Ley de Transparencia y acceso a la informacion publica.” (Sic)

Il. El cinco de noviembre de dos mil dieciocho, a través del sistema electrénico, el
Sujeto Obligado notifico al particular la respuesta emitida en atencion a su solicitud de
acceso a la informacién, contenida en el oficio SFCDMX/DEJ/UT/4869/2018, de la
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misma fecha, suscrito por la Coordinadora de Transparencia, en los siguientes

términos:

“@

Por lo que compete a esta dependencia, anexo al presente encontrara el oficio
SFCDMX/DGA/DRH/3657/2018 (con dos anexos), remitido por la Direccién de Recursos
Humanos adscrita a la Direccion General de Administracion, mediante el cual desahoga
una parte de su solicitud de informacién.

Ahora bien, y toda vez que de la lectura de su solicitud se advierte requerir la plantilla del
personal de Base ndbmina 5 y 1 afiliado al SUTGCDMX, quienes recibieron durante el
ejercicio fiscal 2018 la prestacion de vestuario y equipo, asi como las Condiciones
Generales de Trabajo celebradas entre Gobierno de la Ciudad de México y el
SUTGCDMX, se hace de conocimiento de la Oficialia Mayor ya que es competente para
instrumentar los procedimientos de adquisicion para la contratacion consolidada de los
bienes y servicios que requieran las dependencias, unidades administrativas, 6rganos
politico administrativos, érganos desconcentrados y entidades, de conformidad con el
articulo 99 fraccion Xlll del Reglamento Interior de la Administracion Publica del Distrito
Federal, y el propio Sindicato Unico de Trabajadores del Gobierno de la Ciudad, son
competentes para atender su solicitud al grado de desagregacion que la solicita.

Por lo que, de conformidad con el articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Pudblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, asi como el numeral
10 fraccion VII, de los Lineamientos para la Gestion de Solicitudes de Informacién Publica
y de Datos Personales en la Ciudad de México, se remitié su solicitud a la Unidad de
Transparencia de la Oficialia Mayor de esta Ciudad y del Sindicato Unico de Trabajadores
del Gobierno de la Ciudad, generando los numeros de folio 0114000196218 y
8230000032918, respectivamente, asimismo, proporciono sus datos de contacto para el
seguimiento a su solicitud:

[Proporciona los datos de contacto de la Unidad de Transparencia de la Oficialia Mayor y
del Sindicato Unico de Trabajadores del Gobierno de la Ciudad de México.]
... (sic)

Oficio SFCDMX/DGA/DRH/3657/2018:

“

Sobre el particular, esta Direccion de Recursos Humanos dependiente de la Direccion
General de Administracion es competente para atender el asunto de mérito, conforme a lo
sefialado en los articulos 2, 3, 4, 6, 207, 219 y demas relativos y aplicables a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, y de acuerdo a las atribuciones conferidas en el articulo 119 B del Reglamento
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Interior de la Administracién Publica del Distrito Federal y el Manual Administrativo de la
Direccién General de Administracion en la Secretaria de Finanzas de la Ciudad de
México, se informa lo siguiente:

Respuesta:

Se anexa archivo PDF que contiene el listado del personal que recibi6 la prestacion de
vestuario y equipo, en el cual se indica el nombre completo, nUmero de empleado,
seccion sindical y Unidad Administrativa a la que se encuentran adscritos, lo anterior de
conformidad con los archivos que obran en esta Direccion.

“...Funcion real del trabajador que recibi6 esta prestacion en el gjercicio fiscal 2018...”
Respuesta:

Por lo que se refiere a las funciones del personal Técnico Operativo son definidas por sus
superiores jerarquicos, de acuerdo a las necesidades del servicio, ya que no cuentan con
cargo o nombramiento alguno, sélo con denominacién de puesto.

“...Requiere esto informacion en formato archivo Excel para su facil consulta como lo
manifiesta la Ley de Transparencia y acceso a la informacién pablica...” (Sic)

Respuesta:

Es importante precisar que si bien es cierto la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, establece que la
informacién proporcionada debe ser de facil consulta, también lo es que la obligacion que
tiene esta Unidad Administrativa de proporcionarle la informacion, no comprende el
procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés particular, por lo que la
informacion se proporciona en el estado en que se encuentra en los archivos de esta
Direccion, todo ello de conformidad con los articulos 7 y 219 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

...” (Sic)

Adjunto a su respuesta, el Sujeto Obligado remitio al particular dos archivos electrénicos

gue contienen el listado del personal que recibi6 la prestacion de vestuario y equipo, en

el cual se indica el nombre completo, nimero de empleado, seccién sindical y Unidad

Administrativa a la que se encuentran adscritos, tal y como se advierte en el siguiente

extracto de los documentos aludidos:
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fer. COMPLEMENTO VESTUARIO ADMINISTRATIVO 2018

NOMERE EMPLEADC s U ADSCIPCION

PADILLA TERRAZAS LIZBETH 1006836 14 148 SUBSRIA DE ADMON Y CAPITAL HUMANO

DUENAS GARCIA FELIPE 1006379 # 137 U, ) DE PRESTACIONES

FRIAS RAMIREZ ASUNCION B8N 1% Tl DR, DE RECURSES FINANCIERDS

(IAZ ZAMORATEGLILAURA GABRIELA I ! 1 SLETESORERIA DE POLITICA FISCAL
NONERE COMPLETO EWPLEADO | 55 UA ADSCRIPCION

LOPEZ RUIZ DIEGD FABIAN 102740 il i CIF. GRAL. CE ADMINISTRACION

ESPINDEAMEDINA ADALBERTO 101683 # ] CONTRALORIA INTERNA

MACIEL TABARES MIGUEL ANGEL 1006788 @ ] (QFICINA CEL C. SECRETARID

SILVESTRE FERNANDEZ JOCELYN 1006778 # i SUBTESORERIA DE FISCALIZACION

lll. ElI quince de noviembre de dos mil dieciocho, el particular presentd recurso de
revision en contra de la respuesta emitida en atencion a su solicitud de acceso a la

informacioén publica, manifestando esencialmente lo siguiente:

“...a la fecha no he recibido esta informacién y en cambio se generaron dos solicitudes
mas que yo no elaboré una para la oficialia mayor y otra para el SUTGCDMX, cuando
toda esa informacion la tiene Finanzas claro esta en el Area de la Subsecretaria de
Capital Humano dependiente de la Secretaria, y es mi derecho como ciudadano saber
guiénes son los beneficiarios de estos recursos, es fundamental que la dependencia
transparente la erogacion de este gasto con la publicacion de los beneficios como lo
marca LA LEY, porque no darme lo solicitado, no estoy pidiendo datos personales, solo
datos publicos.

...” (Sic)

IV. El veintitrés de noviembre de dos mil dieciocho, la Direccion de Asuntos Juridicos de
este Instituto admitié a tramite el recurso de revision interpuesto, con fundamento en lo
establecido en los articulos 51, fraccion | y I, 52, 53, fraccién Il, 233, 234, 236, 237 y
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243, en relacion con los Numerales Transitorios Octavo, Noveno y Décimo Séptimo, de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México.

Asimismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a
la Ley de la materia, admitio las documentales exhibidas y como diligencias para mejor
proveer, las constancias obtenidas del sistema electronico, correspondientes a la
solicitud de acceso a la informacién publica de mérito.

Finalmente, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, puso a disposicién de las partes el expediente en trato, para que en un
término de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera, exhibieran

pruebas, o formularan sus alegatos.

V. El quince de enero de dos mil diecinueve, se recibieron en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto, dos correos electrénicos de fecha catorce de enero
del mismo afio, a través de los cuales, el Sujeto Obligado manifesté lo que a su derecho
convino en relacion al a interposicién del presente recurso de revision, por medio del
oficio SAF/DGAJ/DUT/003/2019, suscrito por la Directora de la Unidad de

Transparencia, en donde se expuso lo siguiente:

¢ Indica que emitié y notificd una presunta respuesta complementaria al particular,
contenida en el oficio SAF/DGAJ/DUT/002/2019, de fecha catorce de enero de
dos mil diecinueve, suscrito por la Directora de la Unidad de Transparencia, en

los siguientes términos:
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“

Oficio SAF/DGAJ/DUT/002/2019:

Por lo que compete a ésta dependencia, anexo al presente encontrara el Oficio
SAF/DGA/DRH/0037/2018, suscrito por el C. Carlos Urbina Tello Director de Recursos
Humanos adscrito a la direccion General de Administracion, de fecha 14 de diciembre de
2018, mediante el cual se emite respuesta complementaria referente a su solicitud de
informacién en los términos siguientes:

Anexo 1, oficio SAF/DGA/DRH/0037/2018, Anexo 2, dos archivos electréonicos tanto en
formato PDF como en formato Excel con la informaciéon complementaria, lo anterior con el
fin de procurar los principios de transparencia de calidad y accesibilidad de la
informacion..

...7(sic)

Oficio SAF/DGA/DRH/0037/2018:

“@

Por lo anterior y en aras de garantizar los principios de maxima publicidad, legalidad y
transparencia, se envia respuesta complementaria al oficio
SFCDMX/DGA/DRH/3660/2018, de fecha treinta y uno de octubre del afio en curso,
signado por la C.P. Martha Leticia Cortés Genesta, la entonces Directora de Recursos
Humanos en la Direccion General de Administracion de la Secretaria de Finanzas, ahora
Secretaria de Administracién y Finanzas, a través del cual se le proporcion6 en formato
PDF el listado de personal que recibio la prestacion de vestuario y equipo, indicando
nombre completo, nimero de empleado, seccidn sindical y Unidad Administrativa a la que
se encuentran adscritos; por lo que con fundamento a las atribuciones conferidas en el
articulo 119 B del Reglamento Interior de la Administracion Publica del Distrito Federal y
el Manual Administrativo de la Direccion General de Administracion de la Secretaria de
Administraciéon y Finanzas, y a fin de garantizar el derecho de acceso a la informacién
publica, se informa lo conducente:

Se envia un CD en forma gratuita, que contiene la informacién relacionada del personal
gue recibié la prestacion de vestuario y equipo, en el cual se indica: nombre completo,
nimero de empleado, seccion sindical y Unidad Administrativa a la cual se encuentran
adscritos dichos trabajadores, de conformidad con los archivos que obran en esta
Direccion, mismos que se remiten en formato Excel, de acuerdo a lo solicitado.

... (sic)

Adjunto a su presunta respuesta complementaria, el Sujeto Obligado remitio al

particular la siguiente documentacion:
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— Copia simple del oficio SAF/DGAJ/DUT/002/2019, de fecha catorce de enero de
dos mil diecinueve, suscrito por la Directora de la Unidad de Transparencia, a
través del cual, se emitié una presunta respuesta complementaria en atencion a la

solicitud de acceso a la informacién pablica de mérito.

— Copia simple de la impresion de pantalla de un correo electronico de fecha catorce
de enero de dos mil diecinueve, remitido de la cuenta de correo electronico oficial
de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, a la diversa sefialada por el
particular como medio para oir y recibir notificaciones en el presente recurso de
revision, a traves del cual, le fue notificada la presunta respuesta complementaria

emitida en atencién a la solicitud de acceso a la informacion publica de mérito.

— Copia de cuatro archivos electronicos que contienen el listado del personal del
Sujeto Obligado que recibié la prestacion de vestuario y equipo, en el cual se
indica el nombre completo, nimero de empleado, seccién sindical y Unidad

Administrativa a la que se encuentran adscritos.

VI. El dieciséis de enero de dos mil diecinueve, la Direccién de Asuntos Juridicos de
este Instituto tuvo por presentado al Sujeto Obligado manifestando de forma
extemporanea lo que a su derecho convino en relacion a la interposicion del presente
recurso de revision, informando respecto a la emisién y notificacion de una presunta

respuesta complementaria.

Asimismo, hizo constar el transcurso del plazo otorgado a la parte recurrente para
manifestar lo que a su derecho conviniera, exhibiera las pruebas que considerara
necesarias, o formulara sus alegatos, sin que asi lo hiciera; motivo por el cual, declaro

precluido su derecho para tales efectos, de conformidad a lo establecido en el articulo

7

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.IP.2047/2018

‘hinfo

133, del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de

aplicacion supletoria la Ley de la materia.

De igual forma, orden6 dar vista a la parte recurrente con la presunta respuesta
complementaria exhibida por el Sujeto Obligado, para que en el término de tres dias
habiles, manifestara lo que a su derecho conviniera y exhibiera las pruebas que
considerara necesarias; lo anterior, de conformidad a lo establecido en el articulo 100,

del ordenamiento legal en cita.

Finalmente, informd a las partes que se reservaba el cierre del periodo de instruccién,
de conformidad a lo establecido en los articulos 11 y 243, dltimo parrafo, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, en relacion con el punto Quinto del Procedimiento para la recepcion,
substanciacion, resolucion y seguimiento de los recursos de revision interpuestos en
materia de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales de la
Ciudad de México.

VII. El veintidés de enero de dos mil diecinueve, la Direccion de Asuntos Juridicos de
este Instituto al estado procesal que guardan las actuaciones del presente expediente,
decretd la ampliacion del plazo para resolver el presente recurso de revision por diez
dias habiles mas, al existir causa justificada para ello, de conformidad en lo establecido
en el articulo 243, pendltimo parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

VIII. El treinta de enero de dos mil diecinueve, la Direccion de Asuntos Juridicos de
este Instituto, hizo constar el transcurso del plazo otorgado a la parte recurrente para

manifestar lo que a su derecho conviniera en relacion a la presunta respuesta
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complementaria emitida por el Sujeto Obligado, sin que asi lo hiciera; motivo por el cual,
declar6 precluido su derecho para tales efectos, de conformidad a lo establecido en el
articulo 133, del Cdbdigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,

ordenamiento de aplicacion supletoria la Ley de la materia.

Finalmente, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, declaro el cierre de instruccion del presente medio de impugnacion y ordend
elaborar el proyecto de resolucién que en derecho corresponda.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccién VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se procede a resolver el presente
asunto hasta esta fecha, atendiendo a que el dia dieciocho de diciembre de dos mil
dieciocho, el Congreso de la Ciudad de México, design6 a las y los Comisionados
Ciudadanos, integrandose asi el Pleno de este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo que a partir de esa fecha se estd en posibilidad material y
legal de sesionar por parte de este Pleno.

CONSIDERANDO
PRIMERO. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion

de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es competente

para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revisiéon con fundamento en lo
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establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 235 fraccion |, 236, 237, 238, 242, 243, 244,
245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones | y XIl, 12, fraccion
XXVIII, 13, fraccion VIII, y 14, fraccion VI, del Reglamento Interior del Instituto de
Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal;
numerales Décimo Quinto, Décimo Séptimo y Vigésimo Quinto del Procedimiento para
la recepcion, substanciacién, resolucién y seguimiento de los recursos de revision
interpuestos en materia de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos

Personales de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de
impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales
de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico
y estudio preferente, atento a lo establecido en la siguiente tesis de jurisprudencia
emitida por el Poder Judicial de la Federacién, que a la letra establece lo siguiente:

Registro No. 168387

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVIII, Diciembre de 2008

Pagina: 242

Tesis: 2a./J. 186/2008

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA_ANALIZAR
EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
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SOBRESEIMIENTO. De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se
busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad de los actos
administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los
que no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es
cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el recurso de apelacién, cuyo
conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que
revoque, modifique o confirme la resolucion recurrida, con base en los agravios
formulados por el apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el
principio de que las causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden
publico y, por tanto, la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Distrito Federal esta facultada para analizarlas, independientemente de que se
aleguen o no en los agravios formulados por el apelante, ya que el legislador no ha
establecido limite alguno para su apreciacion.

Contradiccion de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 12 de
noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente: Sergio Salvador
Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia.

Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal,
en sesioén privada del diecinueve de noviembre de dos mil ocho.”

Una vez analizadas las constancias que integran el presente medio impugnativo, se
observa que el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna, y este
Organo Colegiado no advierte la actualizacion de alguna de las previstas en la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México o su normatividad supletoria; sin embargo, al manifestar lo que a su derecho
convino en relacién a la interposicion del presente recurso de revision, la autoridad
recurrida hizo del conocimiento de este Instituto la emisién de una presunta respuesta
complementaria, contenida en el oficio SAF/DGAJ/DUT/002/2019, de fecha catorce de
enero de dos mil diecinueve, suscrito por la Directora de la Unidad de Transparencia,
sin referir de forma expresa, cual de las causales de sobreseimiento previstas en el
articulo 249 de la Ley de la materia, a su consideracion, se actualiza en el presente

asunto.
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Aunado a lo manifestado por el Sujeto Obligado, este Instituto de manera oficiosa
advierte que en el presente caso pudiese actualizarse la causal de sobreseimiento
contenida en la fraccion 1l, del articulo 249, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por lo que se
procede a su estudio, en virtud de que se observa la existencia de un segundo acto
emitido por la autoridad recurrida, mismo que pudiera dejar sin materia el presente

medio de impugnacion.

De acuerdo con lo anterior, este Instituto procedera al estudio de la causal de
sobreseimiento prevista en la fraccion Il, del articulo 249, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, al
considerar que la misma guarda preferencia. El presente razonamiento encuentra

apoyo en la siguiente jurisprudencia:

No. Registro: 194,697

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: IX, Enero de 1999

Tesis: 1a./J. 3/99

Péagina: 13

IMPROCEDENCIA. ESTUDIO PREFERENCIAL DE LAS CAUSALES PREVISTAS EN
EL ARTICULO 73 DE LA LEY DE AMPARO. De conformidad con lo dispuesto en el
ultimo parrafo del articulo 73 de la Ley de Amparo las causales de improcedencia deben
ser examinadas de oficio y debe abordarse en cualquier instancia en que el juicio se
encuentre; de tal manera que si en la revision se advierte que existen otras causas de
estudio preferente a la invocada por el Juez para sobreseer, habran de analizarse,
sin atender razonamiento alguno expresado por el recurrente. Esto es asi porque si
bien el articulo 73 prevé diversas causas de improcedencia y todas ellas conducen
a decretar el sobreseimiento en el juicio, sin analizar el fondo del asunto, de entre
ellas existen algunas cuyo orden de importancia amerita que se estudien de forma
preferente. Una de estas causas es la inobservancia al principio de definitividad que rige
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en el juicio de garantias, porque si, efectivamente, no se atendid a ese principio, la accion
en si misma es improcedente, pues se entiende que no es éste el momento de ejercitarla;
y la actualizacién de este motivo conduce al sobreseimiento total en el juicio. Asi, si el
Juez de Distrito para sobreseer atendié a la causal propuesta por las responsables en el
sentido de que se consintio la ley reclamada y, por su parte, considerd de oficio que
respecto de los restantes actos habia dejado de existir su objeto o materia; pero en
revision se advierte que existe otra de estudio preferente (inobservancia al principio
de definitividad) que daria lugar al sobreseimiento total en el juicio y que, por ello,
resultarian inatendibles los agravios que se hubieren hecho valer, lo procedente es
invocar tal motivo de sobreseimiento y con base en él confirmar la sentencia, aun
cuando por diversos motivos, al sustentado por el referido Juez de Distrito. Amparo
en revision 355/98. Raul Salinas de Gortari. 10. de abril de 1998. Cinco votos. Ponente:
José de Jesus Gudifio Pelayo. Secretario: Mario Flores Garcia. Amparo en revision
807/98. Byron Jackson Co., S.A. de C.V. 24 de junio de 1998. Cinco votos. Ponente: José
de Jesus Gudifio Pelayo. Secretario: Miguel Angel Ramirez Gonzélez. Amparo en revision
2257/97. Servicios Hoteleros Presidente San José del Cabo, S.A. de C.V. 4 de noviembre
de 1998. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Juan N. Silva Meza. Ponente: Humberto
Roman Palacios. Secretario: Alvaro Tovilla Ledn. Amparo en revision 1753/98. Seguros
Comercial América, S.A. de C.V. 11 de noviembre de 1998. Unanimidad de cuatro votos.
Ausente: José de Jesls Gudifio Pelayo. Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayo; en su
ausencia hizo suyo el asunto el Ministro Juan N. Silva Meza. Secretario: Mario Flores
Garcia.

Amparo en revision 2447/98. José Virgilio Hernandez. 18 de noviembre de 1998.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: Humberto
Romén Palacios. Secretario: Urbano Martinez Hernandez.

Tesis de jurisprudencia 3/99. Aprobada por la Primera Sala de esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, en sesién de trece de enero de mil novecientos noventa y nueve,
por unanimidad de cinco votos de los sefiores Ministros: presidente Humberto Roman
Palacios, Juventino V. Castro y Castro, José de Jesus Gudifio Pelayo, Juan N. Silva Meza
y Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.

En este orden de ideas, resulta procedente citar la causal prevista en el articulo 249,
fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, precepto normativo que a la letra establece lo

siguiente:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO OCTAVO
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DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA DE ACCESO A
INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Recurso de Revision

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

De conformidad con la normatividad previamente aludida, procede el sobreseimiento del
recurso de revision cuando éste quede sin materia, es decir, cuando se haya extinguido
el acto impugnado con motivo de un segundo acto emitido por la autoridad recurrida, el
cual deje sin efectos el primero y restituya al particular su derecho de acceso a la
informacion publica, cesando asi los efectos del acto impugnado y quedando
subsanada y superada la inconformidad del recurrente.

Ahora bien, es preciso sefialar que del estudio realizado por este Organo Colegiado a la
presunta respuesta complementaria emitida por el Sujeto Obligado, se advierte que la
autoridad recurrida Unicamente se limitd a remitir de nueva cuenta la informacion
proporcionada inicialmente al particular, sin abonar informacién complementaria que
pudiese dejar sin materia el presente medio impugnativo; motivo por el cual, al estar
relacionado con el fondo del asunto el motivo por el que el Sujeto Obligado solicito fuera
sobreseido el presente medio de impugnacion, se desestima la peticion realizada por la
autoridad recurrida, y en consecuencia, se procede a entrar al estudio de la controversia
planteada; apoyandose este razonamiento, en la siguiente Jurisprudencia emitida por el

Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

Registro No. 187973
Localizacion:
Novena Epoca
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Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XV, Enero de 2002

Pagina: 5 Tesis: P./J. 135/2001

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE HACE VALER UNA CAUSAL QUE
INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO DEL ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE. Las
causales de improcedencia del juicio de garantias deben ser claras e inobjetables, de lo
gue se desprende que si se hace valer una en la que se involucre una argumentacion
intimamente relacionada con el fondo del negocio, debe desestimarse.

Amparo en revision 2639/96. Fernando Arreola Vega. 27 de enero de 1998. Unanimidad
de nueve votos en relacion con el criterio contenido en esta tesis. Ausentes: Juventino V.
Castro y Castro y Humberto Roman Palacios. Ponente: Mariano Azuela Guitron.
Secretario: Ariel Alberto Rojas Caballero.

Amparo en revisibn 1097/99. Basf de México, S.A. de C.V. 9 de agosto de 2001.
Unanimidad de diez votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente: Mariano
Azuela Glitrén. Secretaria: Maria Marcela Ramirez Cerrillo.

Amparo en revision 1415/99. Grupo Ispat International, S.A de C.V. y coags. 9 de agosto
de 2001. Unanimidad de diez votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente:
Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Lourdes Margarita Garcia Galicia.

Por lo anteriormente expuesto, resulta procedente desestimar la causal de
sobreseimiento en estudio y se procede al estudio de fondo de la controversia

planteada.

TERCERO. Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente
en que se actla, se desprende que la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en el Resultando Il de la presente
resolucién, transgredié el derecho de acceso a la informacion publica de la parte
recurrente, y en su caso, determinar si resulta procedente ordenar la entrega de la
informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Transparencia,

Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.
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Por raz6n de método, el estudio y resolucién del cumplimiento de la obligacién del

Sujeto Obligado de proporcionar la informacion solicitada se realizara en un primer

apartado y, en su caso, las posibles infracciones a la Ley de la materia se trataran en

capitulos independientes.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la litis planteada y lograr claridad en el tratamiento

del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de acceso a la

informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y los agravios esgrimidos por la

parte recurrente al interponer el recurso de revision, a través de la siguiente tabla:

SOLICITUD

RESPUESTA

AGRAVIO

“Solicito la plantilla
del personal de
Base nomina5y 1
afiliado al
SUTGCDMX,

guienes recibieron
durante el ejercicio
fiscal 2018 la
prestacion de
vestuario y equipo
como lo establece

las Condiciones
Generales de
Trabajo.

Celebradas entre
Gobierno de la
Ciudad de México
y el SUTGCDMX

Esta plantilla debe
de tener los
siguientes datos:

Nombre completo
del trabajador que

Oficio SFCDMX/DEJ/UT/4869/2018, de fecha cinco
de noviembre de dos mil dieciocho:

“

Por lo que compete a esta dependencia, anexo al
presente encontrara el oficio
SFCDMX/DGA/DRH/3657/2018 (con dos anexos),
remitido por la Direccion de Recursos Humanos
adscrita a la Direccion General de Administracion,
mediante el cual desahoga una parte de su solicitud
de informacion.

Ahora bien, y toda vez que de la lectura de su
solicitud se advierte requerir la plantilla del personal
de Base némina 5 y 1 afiliado al SUTGCDMX,
quienes recibieron durante el ejercicio fiscal 2018 la
prestacion de vestuario y equipo, asi como las
Condiciones Generales de Trabajo celebradas entre
Gobierno de la Ciudad de México y el SUTGCDMX,
se hace de conocimiento de la Oficialia Mayor ya que
es competente para instrumentar los procedimientos
de adquisicion para la contratacién consolidada de los
bienes y servicios que requieran las dependencias,
unidades administrativas, organos politico
administrativos, organos desconcentrados vy

“

a la fecha no he
recibido esta
informacion y en

cambio se
generaron dos
solicitudes mas
gque Yo no
elaboré una
para la oficialia
mayor y otra
para el
SUTGCDMX,
cuando toda
esa informacion
la tiene
Finanzas claro
esta en el Area
de la
Subsecretaria
de Capital
Humano

dependiente de
la Secretaria, y
es mi derecho
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recibe esta
prestacion durante
el ejercicio fiscal
2018

No de Empleado
del trabajador que
recibe esta
prestacion
Seccion Sindical a
la que pertenece
este trabajador
Unidad
Administrativa a la
gue pertenece el

trabajador
Adscripcion del
Trabajador

Funcién real del
trabajador que
recibié esta

prestacion en el

ejercicio fiscal
2018

Requiere esta
informacién en
formato archivo

Excel para su facil
consulta como lo
manifiesta la Ley
de Transparencia
y acceso a la
informacion
publica.” (Sic)

entidades, de conformidad con el articulo 99 fraccién
Xl del Reglamento Interior de la Administracion
Plblica del Distrito Federal, y el propio Sindicato
Unico de Trabajadores del Gobierno de la Ciudad,
son competentes para atender su solicitud al grado de
desagregacion gue la solicita.

Por lo que, de conformidad con el articulo 200 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como el numeral 10 fraccion VII, de los
Lineamientos para la Gestion de Solicitudes de
Informaciéon Publica y de Datos Personales en la
Ciudad de México, se remitié su solicitud a la Unidad
de Transparencia de la Oficialia Mayor de esta
Ciudad y del Sindicato Unico de Trabajadores del
Gobierno de la Ciudad, generando los numeros de
folio 0114000196218 y 8230000032918,
respectivamente, asimismo, proporciono sus datos de
contacto para el seguimiento a su solicitud:

[Proporciona los datos de contacto de la Unidad de
Transparencia de la Oficialia Mayor y del Sindicato
Unico de Trabajadores del Gobierno de la Ciudad de
México.]
.7 (Sic)

Oficio SFCDMX/DGA/DRH/3657/2018:

“

Sobre el particular, esta Direccion de Recursos
Humanos dependiente de la Direccién General de
Administracion es competente para atender el asunto
de mérito, conforme a lo sefialado en los articulos 2,
3, 4, 6, 207, 219 y demas relativos y aplicables a la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, y de acuerdo a las atribuciones conferidas en
el articulo 119 B del Reglamento Interior de la
Administracion Publica del Distrito Federal y el
Manual Administrativo de la Direccion General de
Administracion en la Secretaria de Finanzas de la
Ciudad de México, se informa lo siguiente:

como ciudadano
saber quiénes
son los
beneficiarios de
estos recursos,
es fundamental
gque la
dependencia

transparente la
erogacion de
este gasto con
la  publicacion

de los
beneficios como
lo marca LA
LEY, porgue no
darme lo
solicitado, no

estoy pidiendo
datos
personales, solo
datos publicos.
...” (Sic)
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Respuesta:

Se anexa archivo PDF que contiene el listado del
personal que recibié la prestacion de vestuario y
equipo, en el cual se indica el nombre completo,
namero de empleado, seccion sindical y Unidad
Administrativa a la que se encuentran adscritos, lo
anterior de conformidad con los archivos que obran
en esta Direccion.

“...Funcion real del trabajador que recibi6 esta
prestacion en el gjercicio fiscal 2018...”

Respuesta:

Por lo que se refiere a las funciones del personal
Técnico Operativo son definidas por sus superiores
jerarquicos, de acuerdo a las necesidades del
servicio, ya que no cuentan con cargo O
nombramiento alguno, sélo con denominacién de
puesto.

“...Requiere esto informacién en formato archivo
Excel para su facil consulta como lo manifiesta la Ley
de Transparencia y acceso a la informaciéon publica...”
(Sic)

Respuesta:

Es importante precisar que si bien es cierto la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
establece que la informacion proporcionada debe ser
de fécil consulta, también lo es que la obligacion que
tiene esta Unidad Administrativa de proporcionarle la
informacién, no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés particular,
por lo que la informacién se proporciona en el estado
en que se encuentra en los archivos de esta
Direccion, todo ello de conformidad con los articulos 7
y 219 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

...” (Sic)
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Adjunto a su respuesta, el Sujeto Obligado remitié al particular dos archivos electrénicos
gue contienen el listado del personal que recibid la prestacion de vestuario y equipo, en
el cual se indica el nombre completo, nimero de empleado, seccion sindical y Unidad
Administrativa a la que se encuentran adscritos, tal y como se advierte en el siguiente

extracto de los documentos aludidos:

1er. COMPLEMENTO VESTUARIO ADMINISTRATIVO 2018

MOMERE EMPLEADC 58 L& ADECIPCION

FADILLA TERRAZAS LIZEETH 10fEAG 14 16 SUBSRIA DE ADMON ¥ GAPITAL HUMAMNC
DUENAS GARCIA FELIPE 1006374 1 137 L. [ DE PRESTACIONES
FRIAS RAMIREZ ASUNCION GAR185 14 137 BIR, [ RECURSES FINANCIEROS
DIAZ ZAMORATEGLUI LAURA GABRIELA o kL 1" SUBTESORERIA DE POLITICA FISCAL

NOMBRE COMPLETO EMPLEADO 55 LA ADSCRIPCION
LOPEZ RUIZ DIEGO FABIAN 1027480 ] 13 DIF. GRAL DE ADMINISTRACION
ESPINOSA MEDINA ADALBERTC 1018235 gl g5 CONTRALORIA INTERNA
MACIEL TABARES MIGUEL ANGEL 10068788 3 3 OFICINA DEL C. SECRETARIO
SILVESTRE FERMANDEZ JOCELYN 1008778 k] 11 SUBTESORERIA DE FISCALIZACION

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en el formato denominado
“Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion publica”, de la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, contenida en el oficio SFCDMX/DEJ/UT/4869/2018, de
fecha cinco de noviembre de dos mil dieciocho, suscrito por la Titular de la Unidad de
Transparencia, y del formato de “Acuse de recibo de recurso de revision”, todas
relativas a la solicitud de acceso a la informacion publica con namero de folio
0106000612618, a las cuales se les concede valor probatorio, en términos de lo

dispuesto por los articulos 374 y 402, del Cbédigo de Procedimientos Civiles para el
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Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como

con apoyo en el Criterio emitido por el Poder Judicial que a continuacion se cita:

Novena Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: 111, Abril de 1996

Tesis: P. XLVII/96

Pagina: 125

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA
EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL). El Cddigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, al hablar de la
valoracién de pruebas, sigue un sistema de libre apreciacion en materia de valoracion
probatoria estableciendo, de manera expresa, en su articulo 402, que los medios de
prueba aportados y admitidos seran valorados en su conjunto por el juzgador, atendiendo
a las reglas de la l6gica y de la experiencia; y si bien es cierto que la garantia de legalidad
prevista en el articulo 14 constitucional, preceptia que las sentencias deben dictarse
conforme a la letra de la ley o a su interpretacion juridica, y a falta de ésta se fundaran en
los principios generales del derecho, no se viola esta garantia porque el juzgador valore
las pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de la logica y de la
experiencia, pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos de la
valoracion juridica realizada y de su decision.

Amparo directo en revisibn 565/95. Javier Soto Gonzalez. 10 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria: Luz
Cueto Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprobd, con el nimero XLVII/1996, la tesis que antecede; y determind que la votacion es
idonea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal, a diecinueve de
marzo de mil novecientos noventa y seis.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacion a la solicitud
de acceso a la informacién publica que dio origen al presente medio impugnativo, a fin
de determinar si la autoridad recurrida garantiz6 el derecho de acceso a la informacién

publica del ahora recurrente, esto en funcion de los agravios expresados.
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En consecuencia, es preciso puntualizar que a través de la solicitud de acceso a la
informacion publica de mérito, el particular requirié al Sujeto Obligado le informara cual
fue el personal de base némina 5 y 1, afiliado al Sindicato Unico de Trabajadores del
Gobierno de la Ciudad de México, que recibio la prestacion de vestuario y equipo en el
ejercicio fiscal 2018, tal y como lo establecen las Condiciones Generales de Trabajo,
indicando el nombre, nimero de empleado, seccion sindical, unidad administrativa a la

gue pertenece, adscripcion y funciones que desempefian.

Derivado de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado en atencién a la solicitud de
acceso a la informacién publica de mérito, el particular interpuso el presente recurso de
revision, manifestando como Unico agravio su inconformidad debido a que la autoridad
recurrida remitid6 su solicitud ante la Oficialia Mayor y el Sindicato Unico de
Trabajadores del Gobierno de la Ciudad de México, indicando que normativamente
cuenta con facultades para detentar la informacion requerida, por lo que al no

entregarla transgrede su derecho de acceso a la informacion.

Delimitada la litis en los términos precedentes, este Organo Colegiado procede a
analizar a la luz del agravio formulado por la parte recurrente, si la respuesta emitida
por el Sujeto Obligado contravino disposiciones y principios normativos que hacen
operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica y, si en

consecuencia, se viold este derecho al particular.

En este orden de ideas, se procede al estudio del Unico agravio hecho valer por el
particular al momento de interponer el presente recurso de revision, en el que manifesto
su inconformidad debido a que el Sujeto Obligado remitié su solicitud ante la Oficialia

Mayor y el Sindicato Unico de Trabajadores del Gobierno de la Ciudad de México,
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indicando que normativamente cuenta con facultades para detentar la informacion

requerida, por lo que al no entregarla transgrede su derecho de acceso a la informacion.

Al respecto, a efecto de estar en posibilidades de determinar a cual de las partes le
asiste la razon, este Organo Colegiado estima necesario citar las atribuciones
conferidas al Sujeto Obligado, establecidas en los articulos 16, fraccion Il y 27, fraccion
XXIl, de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la
Ciudad de México, 7, fraccion Il. Inciso H, 30, fracciones lll, IV y XIlI, del Reglamento
Interior del Poder Ejecutivo y de La Administracion Publica de la Ciudad De México,

preceptos normativos que son del tenor literal siguiente:

LEY ORGANICA DEL PODER EJECUTIVO Y DE LA ADMINISTRACION PUBLICA DE
LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO TERCERO
DE LA ADMINISTRACION PUBLICA
CAPITULO Il
De la Administracion Publica Centralizada

Articulo 16. La persona titular de la Jefatura de Gobierno se auxiliara en el ejercicio
de sus atribuciones, que comprende el estudio, planeacién y despacho de los
negocios del orden administrativo, en los términos de esta Ley, de las siguientes
dependencias:

Il. Secretaria de Administracion y Finanzas;

CAPITULO 1l
De la Competencia de las Dependencias

Articulo 27. A la Secretaria de Administracion y Finanzas corresponde el despacho
de las materias relativas al desarrollo de las politicas de ingresos y administracion
tributaria, la programacion, presupuestacion y evaluacion del gasto publico de la
Ciudad; representar el interés de la Ciudad en controversias fiscales y en toda clase
de procedimientos ante los tribunales en los que se controvierta el interés fiscal de
la Entidad; asi como la administracion, ingreso y desarrollo del capital humano y
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los recursos de la Administracion Publica de la Ciudad, y el sistema de gestion
publica.

Especificamente cuenta con las siguientes atribuciones:

XXII. Planear, instrumentar, emitir normas y politicas en materia de relaciones laborales
aplicables a la administracion del capital humano al servicio de la Administracién Publica
de la Ciudad, incluyendo el ingreso al servicio publico, evaluacién, organizacion,
capacitacion y desarrollo de personal; asi como autorizar las relativas a las politicas de
gasto publico de servicios personales, salariales y de prestaciones sociales y
econdmicas;

REGLAMENTO INTERIOR DEL PODER EJECUTIVO Y DE LA ADMINISTRACION
PUBLICA DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES
CAPITULO Il
DE LA ADSCRIPCION DE LAS UNIDADES ADMINISTRATIVAS, Y ORGANOS
DESCONCENTRADOQOS, A LA JEFATURA DE GOBIERNO Y A SUS DEPENDENCIAS

Articulo 7.- Para el despacho de los asuntos que competan a las Dependencias de
la Administracion Publica, se les adscriben las Unidades Administrativas, las
Unidades Administrativas de Apoyo Técnico-Operativo y los Organos
Desconcentrados siguientes:

Il. A la Secretaria de Administracion y Finanzas:
H) Subsecretaria de Capital Humano y Administracién, a la que quedan adscritas:

TITULO SEGUNDO
DE LA ADMINISTRACION PUBLICA CENTRALIZADA
CAPITULO Il
DE LAS ATRIBUCIONES GENERALES DE LAS PERSONAS TITULARES DE LAS
SUBSECRETARIAS, LA TESORERIA DE LA CIUDAD DE MEXICO Y LA
PROCURADURIA FISCAL DE LA CIUDAD DE MEXICO
SECCION Il
DE LA SECRETARIA DE ADMINISTRACION Y FINANZAS

23

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.IP.2047/2018

‘hinfo

Articulo 30.- La Subsecretaria de Capital Humano y Administracién tendra las
siguientes atribuciones:

[ll. Implementar la politica salarial, las prestaciones sociales y econdmicas que tenga
a bien acordar con la persona titular de la Jefatura de Gobierno, asi como la
formalizacion de nombramientos de los servidores publicos de las Dependencias,
Unidades Administrativas, Organos Desconcentrados, Alcaldias y Entidades, pudiendo
exentarlos inclusive, del proceso de reclutamiento, seleccion y control de confianza.

IV. Implementar las acciones necesarias y suficientes que permitan que los sueldos
y demas prestaciones del capital humano al servicio de las Dependencias,
Unidades Administrativas, Organos Desconcentrados, Alcaldias y Entidades, se
realice de manera oportuna a través de medios electrénicos y en apego a los
calendarios establecidos, asi como a las disposiciones vigentes relativas a la
materia;

XIll. Supervisar la operacion de las prestaciones sociales y econdmicas en materia
educativa y de estimulos y recompensas del capital humano y/o sus beneficiarios a
través de plataformas digitales;

De la normatividad previamente aludida, podemos concluir lo siguiente:

El Jefe de Gobierno de la Ciudad de México se auxiliard de diversas
dependencias para el ejercicio de sus atribuciones, entre las que se encuentra el

Sujeto Obligado.

Al Sujeto Obligado le corresponde entre otras atribuciones, la administracion,
ingreso y desarrollo del capital humano y los recursos de la Administraciéon
Publica de la Ciudad, por lo que cuenta con la facultad de autorizar las
normas y politicas en materia de gasto publico de los servicios personales,

salariales y de prestaciones sociales y econdémicas.
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e Para el despacho de los asuntos que competen al Sujeto Obligado, le son
adscritas diversas Unidades Administrativas entre las que se encuentra la
Subsecretaria de Capital Humano y Administracion, la cual cuenta entre otras

atribuciones con las siguientes:

v Implementar las prestaciones sociales y econdémicas que tenga a bien
acordar con el titular de la Jefatura de Gobierno de la Ciudad de México.

v Implementar las acciones necesarias y suficientes que permitan que las
prestaciones del capital humano al servicio de las Dependencias,
Unidades Administrativas, Organos Desconcentrados, Alcaldias y
Entidades, se realice de manera oportuna, a través de medios electrénicos y
en apego a los calendarios establecidos, asi como a las disposiciones
vigentes.

v' Supervisar la operaciéon de las prestaciones sociales y econémicas en
materia educativa y de estimulos y recompensas del capital humano o
sus beneficiarios a través de plataformas digitales.

En este orden de ideas, del estudio realizado a la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado en atencion a la solicitud de acceso a la informacion publica de mérito, se
advierte que si bien es cierto, la autoridad recurrida proporcioné al particular los
archivos electrénicos en los que obra el listado de su personal que recibi6 la prestaciéon
de vestuario y equipo, en el cual se indica el nombre completo, nimero de empleado,
seccion sindical y Unidad Administrativa a la que se encuentran adscritos, también
cierto es, que fue omisa en remitir la informacion correspondiente a las Dependencias,
Unidades Administrativas, Organos Desconcentrados, Alcaldias y Entidades de la
Administracion Publica del Gobierno de la Ciudad de México, al acreditarse que

normativamente a traves de la Subsecretaria de Capital Humano y Administracion, es la
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autoridad competente para pronunciarse al respecto, al ser la encargada de
implementar las acciones necesarias y suficientes que permitan que las prestaciones
del capital humano se realicen de manera oportuna, a través de medios electronicos y
en apego a los calendarios establecidos y las disposiciones legales vigentes, situacion
que se ve robustecida con la respuesta emitida por parte del Sindicato Unico de
Trabajadores del Gobierno de la Ciudad de México a la solicitud de acceso a la
informacion publica de mérito, derivado de la remision que realizé ante dicho Sindicato,

quien por medio de su Secretario de Vestuario y Equipo informo lo siguiente:

Oficio SUTGCDMX SVyE/0082/2018:

113

Respecto a esta solicitud, me permito informarle que a la fecha desconocemos si el
mencionado vestuario y equipo, no fue comunicado en relacion alguna de las
respectivas licitaciones y desconoce al momento su proceso; no omito que fue
solicitada dicha plantilla de base nominas 1 y 5 a través de los oficios
SVyE/0025/2018 de fecha 19 de septiembre de 2018 y SVyE/0026/2018 de fecha 19 de
septiembre de 2018 recibidos por la Subsecretaria de Administracion y Capital
Humano el dia 21 de septiembre de 2018.

...” (Sic)

Por lo anteriormente expuesto, al acreditarse que el Sujeto Obligado no proporciono la
informacion requerida por el particular, a pesar de acreditarse que normativamente es
competente para hacerlo, se determina que la respuesta emitida transgredid los
principios de congruencia y exhaustividad, previstos en el articulo 6, fraccion X, de la
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, ordenamiento de aplicacién

supletoria a la Ley de la materia, mismo que es del tenor literal siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL
TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO
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Articulo 6.- Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los siguientes
elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

De acuerdo con el articulo transcrito, son considerados validos los actos administrativos
que rednan entre otros elementos, los principios de congruencia y exhaustividad,
entendiendo por lo primero que las consideraciones vertidas en la respuesta sean
armonicas entre si, no se contradigan, y guarden concordancia entre lo pedido y la
respuesta; y por lo segundo, se pronuncie expresamente sobre cada punto, situacion
que en el presente asunto no acontecid. En el mismo sentido, se ha pronunciado el

Poder Judicial de la Federacion en la siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXI, Abril de 2005

Materia(s): Comun

Tesis: 1a./J. 33/2005

Pagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los principios de congruencia y
exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra leyes y que se desprenden de
los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estan referidos a que éstas no sélo sean
congruentes consigo mismas, sino también con la litis y con la demanda de amparo,
apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni afiadir cuestiones no
hechas valer, ni expresar consideraciones contrarias entre si 0 con los puntos resolutivos,
lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una de las pretensiones de
los quejosos, analizando, en su caso, la constitucionalidad o inconstitucionalidad de los
preceptos legales reclamados.
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Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe, S.A. de
C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de JesUs Gudifio Pelayo. Ponente:
Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revisibn 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios. Ponente: José Ramon
Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion, S.A. de
C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramoén Cossio
Diaz. Secretario: Francisco Javier Solis Lopez.

Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretario: Miguel
Enrigue Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en
sesion de treinta de marzo de dos mil cinco.

De igual forma, al ser omiso en exponer el fundamento legal, asi como los motivos,

razones o circunstancias especiales por los cuales no era competente para detentar la

informacion solicitada correspondiente a las Dependencias, Unidades Administrativas,

Organos Desconcentrados, Alcaldias y Entidades de la Administracion Publica del

Gobierno de la Ciudad de México, el Sujeto Obligado faltd a lo dispuesto en la fraccién

VIII del precepto normativo en cita, misma que es del tenor literal siguiente:

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto,
debiendo existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas
al caso y constar en el propio acto administrativo;

... (sic)

De acuerdo con el precepto legal aludido, para que un acto sea considerado valido,

éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando con precisién el o los

articulos aplicables al caso en concreto, asi como las circunstancias especiales,
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razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la
emision del acto, debiendo existir congruencia entre los motivos aducidos y las normas

aplicadas, situacion que en el caso en concreto no acontecio.

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de

la Federacion, la cual dispone:

No. Registro: 203,143

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
[1l, Marzo de 1996

Tesis: VI.20. J/43

Péagina: 769

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. La debida fundamentacion y motivacion legal,
deben entenderse, por lo primero, la cita del precepto legal aplicable al caso, y por
lo segundo, las razones, motivos 0 circunstancias especiales que llevaron a la
autoridad a concluir que el caso particular encuadra en el supuesto previsto por la
norma legal invocada como fundamento. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL
SEXTO CIRCUITO. Amparo directo 194/88. Bufete Industrial Construcciones, S.A. de
C.V. 28 de junio de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel.
Secretario: Jorge Alberto Gonzéalez Alvarez. Revision fiscal 103/88. Instituto Mexicano del
Seguro Social. 18 de octubre de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Arnoldo Najera
Virgen. Secretario: Alejandro Esponda Rincén. Amparo en revisién 333/88. Adilia Romero.
26 de octubre de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Arnoldo Néjera Virgen. Secretario:
Enrique Crispin Campos Ramirez. Amparo en revisién 597/95. Emilio Maurer Bretén. 15
de noviembre de 1995. Unanimidad de votos. Ponente: Clementina Ramirez Moguel
Goyzueta. Secretario: Gonzalo Carrera Molina.

Amparo directo 7/96. Pedro Vicente Lopez Miro. 21 de febrero de 1996. Unanimidad de
votos. Ponente: Maria Eugenia Estela Martinez Cardiel. Secretario: Enrique Baigts Mufioz

Asimismo, se concluye que la respuesta emitida faltd a los principios de legalidad,
certeza, maxima publicidad y transparencia, previstos en el articulo 11, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México, precepto normativo que dispone lo siguiente:
29
Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,

Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.IP.2047/2018
info

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES
Capitulo 1l
De los Principios en materia de Transparenciay Acceso ala Informacion Publica

Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento de
acuerdo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad,
maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.

En virtud de lo anterior, este Instituto adquiere el grado de conviccion necesario para

determinar, que resulta fundado el Unico agravio formulado por el particular al

momento de interponer el presente recurso de revision.

En consecuencia, con fundamento en el articulo 244, fraccion IV, de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México, se modifica la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y se le ordena que

emita una nueva en la que:

Informe al particular cual fue el personal de base némina 5 y 1, afiliado al Sindicato
Unico de Trabajadores del Gobierno de la Ciudad de México, correspondiente a
las Dependencias, Unidades Administrativas, Organos Desconcentrados,
Alcaldias y Entidades de la Administracion Publica del Gobierno de la Ciudad de
México, que recibio la prestacion de vestuario y equipo en el ejercicio fiscal 2018,
tal y como lo establecen las Condiciones Generales de Trabajo, indicando el
nombre, nimero de empleado, seccién sindical, unidad administrativa a la que

pertenece, adscripcion y funciones que desempenan.
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La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucioén, debera notificarse a la
parte recurrente en el medio sefialado para tal efecto, en un plazo de cinco dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion
correspondiente, con fundamento en el articulo 244, ultimo parrafo de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México.

QUINTO. Este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores publicos del
Sujeto Obligado, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia,

Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Protecciébn de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion 1V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se MODIFICA la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el
plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente

referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacioén Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se

instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
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cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando
copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no
hacerlo, se procedera en términos de la fraccion lll, del articulo 259, de la Ley de la

materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 166, parrafo segundo, 254
y 255, fraccion I, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que en
caso de estar inconforme con la presente resolucion, puede interponer juicio de amparo
ante los Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal o Recurso
de Inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y

Proteccién de Datos Personales.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el

correo electronico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunigue a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucién.

QUINTO. La Direccién de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la
presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Herndndez vy
Marina Alicia San Martin Rebolloso, en Sesion Ordinaria celebrada el siete de febrero

de dos mil diecinueve, quienes firman para todos los efectos legales a que haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA
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