RECURSO DE REVISION
RECURRENTE:

I '
In 0 SUJETO OBLIGADO:

SECRETARIA DE MOVILIDAD.
EXPEDIENTE: RR.IP.2120/2018.

En la Ciudad de México a siete de febrero de dos mil diecinueve.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.2120/2018, interpuesto por ****** en
contra de la respuesta proporcionada por la Secretaria de Movilidad, se formula

resolucién en atencion a los siguientes:
RESULTANDOS

|. El catorce de noviembre del afio dos mil dieciocho, a través del sistema electronico
“INFOMEX”, la parte recurrente formuld solicitud de acceso a informacién publica a la

que le recayo el folio 0106500253618, a través de la cual requirio, lo siguiente:

“

1.- convenio o contrato celebrado entre la secretaria de movilidad y los mdédulos de la
tesoreria en los que se realiza el tramite de licencia.

2.- documento de seguridad actualizado donde se responsabilice a los servidores publicos
de la tesoreria a tratar los datos de este tramite.

3.- lista de todos los funcionarios publicos que tienen acceso a ellos.
...". (sic)

Il. El veintitrés de noviembre del afio préximo pasado, a través del sistema electronico

‘INFOMEX”, el Sujeto Obligado le notificé a la parte recurrente la siguiente respuesta:

Oficio SM/SUT/4505/2018.
En atencion a su solicitud de acceso a la informacion publica con nimero de folio
0106500253618, me permito informar a usted que la Unidad de Transparencia adscrita a
este Sujeto Obligado, remitié su peticion a la Direccion General de Transporte Particular,
misma que envié la informacion resultante.

Asimismo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 214 segundo parrafo de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de la Ciudad de México, debera
realizar el pago de un CD, en términos de lo establecido en el articulo 249 del Cédigo
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Fiscal del Distrito Federal, a efecto de que una vez que compruebe el pago en esta
oficina, ubicada en Av. Alvaro Obregoén 269, P.B., Colonia Roma, Del. Cuauhtémoc, C.P.
06700; éste serd entregado a mas tardar en cinco dias habiles.

No omito sefalar que la Unidad de Transparencia se encuentra disponible para atender
las solicitudes de informacion publica y de derechos ARCO, que sean competencia de la
Secretaria de Movilidad.

Finalmente, hago de su conocimiento que, con fundamento en los articulos 233, 234, 235,
236 y 237 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, en caso de inconformidad con la presente respuesta,
usted puede presentar recurso de revision, de manera directa, por correo certificado o por
medios electronicos, ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, o ante
la Unidad de Transparencia de este Sujeto Obligado, dentro de los quince dias siguientes
contados a partir de la naotificacién de la respuesta a su solicitud de informacion; de
conformidad con los requisitos sefialados en el articulo 237 de la ley en cita.

.." (Sic).

Oficio SCV-2519-2018.

“

Me refiero al Oficio SM/SUT14418/2018, de fecha 14 de noviembre del 2018, mediante el
cual hace del conocimiento que ingresé a través del Sistema INFOMEX, la solicitud de
Acceso a la Informacion Pulblica con nimero de folio 0106500253618, mediante la cual
solicita acceso a lo siguiente:

"convenio o contrato celebrado entre la secretaria de movilidad y los médulos de la
tesoreria en los que se realizan el tramite de licencia documento de seguridad
actualizado donde se responsabilice a los servidores publicos de la tesoreria a
tratar los datos de este tramite lista de todos los funcionarios publicos que tienen
acceso aellos. "(SIC).

Al respecto y atendiendo a lo solicitado, con fundamento en el articulo 8° y 8° de la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos; articulos 2, 7 y 8 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se da respuesta a la solicitud de Acceso a la Informacién Publica con nimero de
folio 0106500253618, con base en lo siguiente:

En atencion a lo solicitado respecto a:

Punto 1.- "convenio o contrato celebrado entre la secretaria de movilidad, y los
modulos de latesoreria en los que se realizan e/ tramite de licencia”.
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R. Los Centros de Servicio de la Secretaria de Finanzas de la Ciudad de México en los
gue se realizan tramite de Licencias de conducir Tipo "A", trabajan bajo un esquema de
cooperacion conveniente para ambas instituciones, generando espacios de atencion en
beneficio de los Ciudadanos de la Ciudad de México que contribuyen con la realizacion de
sus tramites.

Punto 2.- "documento de seguridad actualizado donde se responsabilice a los
servidores publicos de la tesoreria a tratar los datos de este tramite"

R.- Los documentos de seguridad de expedicidn de licencias en sus diversas modalidades
se encuentran en el registro electrénico de sistemas de datos personales, que se
encuentra en la pagina instituto de transparencia, acceso a la informacion publica,
proteccién de datos personales rendicion de cuentas de la Ciudad de México a través de
la siguiente liga:

http://www.infodf.org.mx/index.php/protege-tus-datos-personales/registro-y-consulta-
desistemas-de-datospersonales.htm/

Los acuerdos de creacion de los sistemas fueron publicados en la gaceta oficial del
entonces gobierno del distrito federal como se muestra a continuacién: licencia tipo "a"
sistema de datos personales de solicitantes de expedicidn, renovacion y/o reposicion de
licencias de conducir para particulares tipo "a" y permisos de conducir para menores,
publicado en la gaceta oficial del distrito Federal: 26/03/2015 (documento publico).

Punto 3.- "lista de todos los funcionarios publicos que tienen acceso a ellos".

R.- Se adjunta CD con la lista de 306 funcionarios publicos de los Centros de Servicio de
Tesoreria con acceso al Sistema de Licencias Tipo "A".
.. (Sic).

lll. El veintiséis de noviembre de dos mil dieciocho, la particular presentd recurso de
revision, en contra de la respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado, agraviandose

por lo siguiente:

“

Envié por este medio la respuesta emitida por la Secretaria de Movilidad en la que se
puede reconocer una respuesta incompleta, distinta a la solicitada y en la que pretender
gue realice un pago innecesario para su entrega y carente de fundamentacion y
motivacion, en virtud de las siguientes observaciones:
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1. Pedi el contrato o convenio que tuvieron que haber realizado para que en los mddulos
de la tesoreria Y no entregan ningun documento, entonces los modulos operan
ilegalmente, si no tienen competencia para realizar esos tramites
Al no tener algin documento que los faculte estan actuando de manera arbitraria, el decir
gue existe un esquema de cooperacion no documenta su actuar

No estan dando acceso a la informacion que deberian tener en sus archivos, y en caso de
no tenerlo deberian hacer una declaratoria de inexistencia o generarlo

2. Pedi el documento de seguridad actualizado y me mandan a una liga de un registro que
se hizo en el 2015, ademas que los servidores publicos registrados ya ni siquiera estan
trabajando ahi

Los documentos de seguridad de los sistemas de datos deben estar actualizados en todo
momento, no es posible que me remitan al acuerdo de creacién, sabiendo que se trata de
documentos distintos. Estan ocultando informacion que tienen obligacién de tener

3. Pedi la lista de servidores publicos que tienen acceso a los datos personales y
pretenden que por un listado de 306 funcionarios realice un pago injustificado, ya que
podrian anexar ese listado sin problema en el correo de respuesta

Considero que esta respuesta es totalmente opuesta a la Ley de Transparencia por lo que
se deberia sancionar a los servidores publicos responsables de emitir la, ya que sélo
entorpecen y vulneran el derecho de acceso a la informacién que tengo

Anexo a este correo los oficios con los que pretenden satisfacer mi solicitud.
...” (Sic)

IV. Mediante proveido de fecha siete de diciembre de dos mil dieciocho, la Direccion de
Asuntos Juridicos de este Instituto, con fundamento en lo establecido en los articulos,
51 fraccién | y Il, 52, 53, fraccion I, 233, 234, 236, 237 y 239 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, admitié a trdmite el presente recurso de revision, asimismo proveyo sobre la
admision de las constancias de la gestion realizada en el sistema INFOMEX mismas
que se desahogan por su propia y especial naturaleza y que seran valoradas en el

momento procesal oportuno.
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Del mismo modo, con fundamento en el articulo 243, fraccién Ill, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicibn de Cuentas de la Ciudad de
México, requirié al Sujeto Obligado a efecto de que alegara lo que a su derecho

conviniera, ademas de requerirle las siguientes diligencias:

Copia del Disco Compacto como se indica en su oficio SCV-2519-2018, de
fecha veintiuno de noviembre del dos mil dieciocho: "...se adjunta CD con la
lista de 306 funcionarios publicos de los Centros de Servicio de Tesoreria
con acceso al Sistema de Licencias Tipo A"..."

V. El nueve de enero de dos mil diecinueve, se recibieron via correo electronico las
manifestaciones de la recurrente, respecto a la notificacion de una presunta respuesta

complementaria que le notifico el Sujeto Obligado, mismas que a su letra indican:

“

El dia de hoy recibi el oficio con el cual anuncian una supuesta respuesta
complementaria con la que tratan de dar atencion a los requerimientos de mi
solicitud, cabe destacar que en el ella de manera reiterada hacen mencion que mis
agravios son improcedentes e infundados, lo que es totalmente fuera de lugar tan
es asi que tuvieron la necesidad de hacer su "respuesta complementaria’.

Ahora bien, respecto a la manera de responder, es indispensable hacer diversa
observaciones:

1. inisiten en que lo cuanta con acuerdo, convenio o contrato para que en los
modulos de la tesoreria se haga el tramite de reposicion o expedicion de licencias;
situacion que denota la manera ilegal con la que se realiza esa practica. Ya que el
personal de la tesoreria ni siquiera es parte de semovi, y no existe ninguna
garantia de que ellos estén obligados a salvaguardar, los datos personales de
quienes realizan el tramite. Todo tratamiento de datos personales debe estar
apegado al principio de legalidad, y su supuesto esquema de cooperacion no
puede dar cabida a este tratamiento ilegal. Por lo que el Instituto como Grgano
garante debe tomar las acciones necesarias para sancionar a los responsables y
regularizar esto. Ahora bien el dar el argumento de la busqueda exhaustiva no los
exime de su obligacion de tener el documento y en su caso de generarlo y
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regularizar esta vulneracion de un derecho tan importante, como lo es a la
proteccion de datos personales. Es necesario que se apeguen a los principios que
la ley en materia establece.

2. Si bien el documento como tal no podrian entregarlo por la propia finalidad que
tiene, si podrian dar una version publica de él. Testando la informacién que
consideren confidencial o reservada; bajo el procedimiento que establece la ley de
transparencia No simplemente negandole con el argumento de que ni el propio
instituto lo tiene. Cabe sefalar que en la primer respuesta se me dio el enlace a
una liga del acuerdo de creacion, lo que a sabiendas de que no era lo que yo
pedia, ahora si saben de qué les hablo. Me parece una burla y un actuar de mala
fe que lo hayan hecho de esta forma. Las instituciones estan para garantizar
nuestros derechos, no para que de manera mafiosa eviten a toda costa
transparentar su actuar. Ahora bien, en el caso de que otra vez de mis argumentos
entiendan como es que deben responder, les reitero que el documento de
seguridad que estoy solicitando es el actualizado, para que no me salgan con el
de hace 10 afos por favor.

3. Sobre el listado, ahora si lo entregan sin problema, lo que hace notar que de
manera injustificada y totalmente infundada en la primera respuesta trataron de
que hiciera un pago injustificado por una informacién que sin problema debieron
entregar desde el principio. En este punto, es necesario que estén conscientes
que el cambio de modalidad respecto de la forma de entrega de informacion debe
estar debidamente fundada y motivada, no como lo hicieron en un principio
transgrediendo a todas luces la ley en materia, por lo que considero que el instituto
gue resuelva sobre el presente recurso debe sancionar a los responsables de la
emision de la primera respuesta.

Sé que por la transicién que recientemente se ha realizado fueron los servidores
publicos de la anterior administracion los que dieron respuesta en un principio, sin
embargo, tanto ellos como éstos estan reiterando una respuesta opuesta tanto a la
Ley de Transparencia como a la de proteccién de datos personales y vulnerando
los derechos de acceso a la informacion publica y de proteccion de datos
personales que tenemos todas las personas que hemos dado acceso a nuestros
datos personales para la expedicion de una licencia de conducir, que garantias
tenemos de que nuestros datos estan protegidos???? Y todavia mas aun dentro
de este sistema también se recolectan datos de menores de edad por lo que esta
situacion agrava todavia mas este manejo indebido que estan realizando tanto la
Secretaria de Movilidad como la Secretaria de Finanzas, por lo que el instituto
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debe forzar a que se regularice esta situacion lo mas pronto posible y sancionar de
manera ejemplar a los responsables.

Anexo la supuesto respuesta complementaria, esperando que la resolucion del
presente asunto considere las observaciones anteriores y me sea favorable, pero
mas aun sirva para que el Instituto proteja los derechos humanos de acceso a la
informacion publica y proteccién de datos personales con los que cuento, y se
sanciones a los responsables de estas violaciones.

.7 (sic).

VI. El nueve de enero de dos mil diecinueve, se recibi6 en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto via correo institucional el oficio SM/SUT/0115/2019, a
través del cual, el Sujeto obligado realiz6 manifestaciones tendientes a esgrimir sus

respectivos alegatos en los siguientes términos:

n

Por este medio, en mi calidad de responsable. de la Unidad de Transparencia de la
Secretaria de Movilidad de la Ciudad de México, sefialando como domicilio para oir y
recibir notificaciones el correo electronico: oipsmvacdmx.gob.mx, y en atencion al oficio
INFODF/DAJ/SP-B/684/2018, en donde solicita, manifestar lo que a nuestro derecho
convenga, exhibir las pruebas que considere necesarias, asi como expresar alegatos.

Con el propésito de dar cabal cumplimiento a su requerimiento, sirvase encontrar anexos
los siguientes documentos:

Oficio DGTP-020-2019 de fecha tres de enero del afio en curso, signado por el Director
General de Licencias y Operaciéon del Transporte Vehicular de esta Secretaria de
Movilidad de la Ciudad de México.

Siete copias simples, que contienen el nombre de 306 funcionarios publicos de los
Centros de Servicio de Tesoreria con Acceso al Sistema de Licencias Tipo "A".

Copia simple de la respuesta dada a la particular, de fecha nueve de enero del afio en
Curso.

Copia simple del correo electronico de fecha diez de enero del afio en curso.

Un disco compacto que contiene la informacion solicitada como diligencias para mejor
proveer.

En virtud de lo anterior, solicito que una vez realizadas las valoraciones que se estimen
pertinentes dictar resolucion que en derecho proceda en el presente medio de
impugnacion.

... (sic)
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VII. De los anexos adjuntos a su oficio mediante el cual esgrime sus respectivos

alegatos se advierte que esté emiti0 y notifico una presunta respuesta

complementaria, misma que se encuentra inmersa en el oficio DGTP7020-2019, de

fecha 03 de enero del afio en curso, el cual a su letra indica:

Oficio DGTP7020-2019.

LIC. CARLOS AUGUSTO MORALES LOPEZ, en mi caracter de. Director General de
Licencias y Operacion del Transporte Vehicular, adscrito a la Subsecretaria de
Transporte, de la Secretaria de Movilidad de Ja Oxidad de México.(SEMOVI); sefialando
como domicilio para oir y recibir notificaciones el ubicado en Av. Insurgentes Sur; 269,
tercer piso; Colonia Roma Norte, Alcaldia Cuauhtémoc C.P: 06700, ante Usted'
comparezco, en tiempo y forma para exponer lo siguiente:

Estando dentro del término legal de SIETE DIAS concedidos y con fundamento en el
articulo 243 fraccion 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, 74 y 82 fraccion |, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de del Distrito Federal hoy; Ciudad de México; de aplicacion
supletoria a la Ley de la Materia, vengo a dar contestacion al Recurso de Revision
interpuesto por la C. ******: en |os siguientes términos:

ANTECEDENTES

1.- La Secretaria de Movilidad a través de su Unidad de Transparencia recibié mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia la solicitud de Informacién Publica con niamero de
folio 0106500253618; registrada en el sistema INFOMEX el dia 14 de noviembre de 2018;
tal y como se puede observar de las constancias remitidas por, el INFODF, en su oficio
INFODP /DAJ/SPB/684/2018, de fecha 07 de diciembre de 2018, en donde también se
notifica el recurso de revision nimero RR.IP.2120/2018 eh estudio.

2. En atencion a la solicitud de informacion publica con humero dé folio 0106500253618,
la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Movilidad de la Ciudad de México, con
fecha 23 de noviembre del afio en curso, a través de oficio SCV-2519-2018 del, 21 de
noviembre del afio en curso, dio respuesta a la solicitud de informacién publica de la
particular, tal y corno se aprecia de las constancias de autos que confrontan el presente
medio de impugnacién en estudio.

3.- Atendiendo al principio de méaxima publicidad que debe de imperar en esta Secretaria
de Movilidad de la Ciudad de México, contenido en el articulo 11 de la Ley de
Transparencia, Acceso Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
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México, se proporciona una respuesta complementaria a su solicitud de informacién que
nos ocupa en los siguientes términos.

Por lo que hace al punto 1 en donde se solicita: "convenio o contrato celebrado entre
la secretaria de movilidad y los modulos de la tesoreria en los que se realizan el
tramite dé licencia”

Al respecto, esta Unidad administrativa hace del conocimiento que, después de haber
realizado una busqueda exhaustiva en nuestros archivos, no encontrd ningln convenio o
contratd celebrado por esta Secretaria de Movilidad y los médulos de la tesoreria en lo
gue se realizan él trdmite de licencia, no obstante a lo anterior, se reitera la respuesta
primigenia, en el sentido de que esta Secretaria, ha trabajado bajo un esquema de
cooperacion conveniente para ambas instituciones pero de caracter verbal generando
espacios de atencién en beneficio de los Ciudadanos de esta Ciudad de México, que
constituyen con la realizaciéon de los tramites de licencia de conducir tipo "A" , lo anterior,
con apoyo en lo dispuesto en el articulo 211, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién, de Cuentas de la Ciudad de México, que a letra dice:

Articulo 211. Las Unidades de. Transparencia deberan garantizar que las solicitudes
se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban
tenerla de acuerdo sus facultades, competencias y funciones, con el objeto, dé que
realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

Por lo que respecta al punto 2, en donde se solicita: "documento de seguridad donde
se responsabilice a los servidores publicos de la tesoreria a tratar los datos de este
tramite.

Al respecto, se le hace de su conocimiento que dicho documento de seguridad solicitado
por la hoy recurrente, este Unicamente se estd obligado a comunicérselo al Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccibn de Datos Personales vy
Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, para su registro, asi como el nivel de
seguridad aplicable; tal y como lo establece el articulo 25, ultimo parrafo de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados de la Ciudad de
México, que a la letra dice:

Articulo 25.- Las medidas de seguridad adoptadas por, el responsable deberan
considerar.

Las medidas de seguridad que adopten los sujetos obligados para mayores garantias en
la proteccion y reguardd de los sistemas de datos personales, Unicamente se,
comunicaran al Instituto, para su registro, el nivel de seguridad aplicable.

Por lo que hace al punto 3, en donde solicita: "lista de todos los funcionarios publicos que
tienen acceso a ellos.
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Al respecto, sirvase encontrar adjunto al presente, un listado constante en siete fojas
atiles que contiene el nombre de 306 funcionarios publicos de los Centros de Servicio de
Tesoreria con acceso al Sistema de Licencias Tipo "A".

ESTUDIO DELOS AGRAVIOS EXPRESADOS POR LA RECURRENTE.

Se puede reconocer una respuesta incompleta, distinta a la solicitada y en la que
pretende que realice un pago innecesario para su entrega y carente de fundamentacion y
motivacién, en virtud de las siguientes observaciones:

Por lo que respecta al agravio 1.

1.- Pedi: el contrato o convenio que tuvieron que haber realizado Para que en los médulos
dela tesoreria

Y no entregan ningln documento, entonces los médulos operan ilegalmente; si no tienen
competencia para realizar esos tramites.

Al no tener algin documento que los, faculte estan actuando de manera arbitraria, el decir
qué existe un esquema de cooperacién no documenta su actuar.

No estan dando acceso a la informacién que deberian tener en sus archivos, en caso de
no tenerlo deberia hacer una declaratoria de inexistencia o generarle.

Al respecto dichos agravios, deberan de declararse infundados e improcedentes, ya que
esta Unidad Administrativa dio respuesta en tiempo y forma a través del oficio SCV-2519-
2018; de fecha 21 de noviembre de 2018. No obstante lo anterior, tal Y como se aprecia
en lineas anteriores se le hace del conocimiento a la particular, la emisiébn de una
respuesta complementaria, en donde le comunicé que, después de haber realizado una
busqueda exhaustiva en los archivos de esta Unidad Administrativa; no se encontrd
ningln convenio o contrato celebrado por esta Secretaria de Movilidad y los moédulos de la
tesoreria en lo que se realizan el tramite de licencia como se solicita y se le reiter6 la
respuesta primigenia, en el sentido de que esta Secretaria, ha trabajado bajo un esquema
de cooperacion conveniente para ambas instituciones, pero de caracter verbal, generando
espacios de atencion en beneficio de los Ciudadanos de esta Ciudad de México que
constituyen con la realizacion de los tramites de licencia de conducir tipo “A”, lo anterior
con fundamento en lo dispuesto por el articulo 211 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por lo que se
concluye que, esta Secretaria de Movilidad ha actuado de manera legal y en ningun
momento ha actuado con arbitrariedad como dolosamente lo pretende hacer Valer la
recurrente, por el contrario Siempre nos hemos apegado a la literalidad contenida en la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.
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Por lo que respecta al agravio 2.

2.- Pedi el documento de seguridad actualizado y me mandan a una liga de un registro
que se hizo en el 2015, ademas que los servidores publicos registrados ya ni siquiera
estan trabajando ahi

Los documentos de seguridad de los sistemas de datos deben estar actualizados en todo
momento, no es posible que me remitan al acuerdo de creacién, sabiendo que se trata de
documentos distintos, estan ocultando informacién que tienen obligacién de tener.

Dichos agravios al igual que los anteriores, el Instituto de Transparencia, Acceso a la
informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, debera de declararlos infundados e improcedentes, toda vez que dicho
documento de seguridad solicitado, este Unicamente se estd obligado a comunicarselo a
dicho Instituto, para su registro, asi como el nivel de seguridad aplicable, tal y como lo
establece el articulo 25, dltimo péarrafo de la Ley de Proteccién de Datos Personales en
Posesion de los Sujetos Obligados de la Ciudad de México, que a la letra dice:

Articulo 25.- Las medidas de seguridad adoptadas por el responsable deberan considerar:

Las medidas de seguridad que adopten los sujetos obligados para mayores garantias en
la proteccion y reguardo de los sistemas de datos personales, Unicamente se
comunicaran al Instituto, para su registro, el nivel de seguridad aplicable.

Finalmente, respecta al agravio 3:

3.- Pedi la lista de servidores publicos que tienen acceso a los datos personales vy
pretenden que por un listado de 306 funcionarios realicé un pago injustificado, ya que
podrian anexar ese listado sin problema en el correo de respuesta

Considerando que esta respuesta es totalmente opuesta a la Ley de Transparencia por lo
gue se deberia sancionar a los servidores publicos responsables de emitir la, ya que solo
entorpecen y vulneran el acceso a la informacién que tengo.

Al respecto, dicho agravio al igual que todos los anteriores, el InfoDF, debera de
declararlos infundados e improcedentes, ya que esta Unidad Administrativa, dio respuesta
en tiempo y forma a la solicitud de informacioén de la particular a través del oficio SCV-
2519-2018, de fecha 21 de noviembre de 2018. No obstante, lo anterior, al presente
acompafio un listado constante en siete fojas Utiles que contiene el nombre de 306
funcionarios publicos de los Centros de Servicio de Tesoreria con acceso al Sistema de
Licencias Tipo "A", el cual, solicito a la Unidad de Transparencia de esta Secretaria de
Movilidad, se le haga del conocimiento a la recurrente a través del correo electrénico
proporcionado en el presente medio de impugnacion nacion.
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Respecto a las diligencias contenidas en el oficio INFODF/DAJ/SP-B/684/2018, dé fecha
7 de diciembre de dos mil dieciocho, en donde se requiere remita lo siguiente:

DILIGENCIAS SOLICITADAS

Copia del Disco Compacto COMO se indica en su oficio SCV-2519-2018, de fecha
veintiuno de noviembre del dos mil dieciocho: "...se adjunta CD con la lista de
306.funcionarios publicos de los Centros de Servicios de Tesoreria con acceso al Sistema
de Licencias Tipo "A".

Al respecto y para efectos de dar Cumplimiento al requerimiento antes sefialado, sirvase
encontrara anexa en un disco compacto que contiene el listado de 306 funcionarios
publicos de los Centros de Servicios de Tesoreria, con acceso al Sistema de Licencias
tipo "A" para que le sea remitido al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
... ”(Sic).

Servidores Pablicos de los Médulos de Tesoreria con acceso

al Sistema Integral de Licencias

[? DD VSRR
| |
| |

VIII. El dieciséis de enero de dos mil diecinueve, la Direccion de Asuntos Juridicos de
este Instituto, dicté acuerdo mediante el cual tuvo por presentado al Sujeto Obligado y
al particular realizando sus respectivas manifestaciones, expresando sus respectivos
alegatos, y en el caso del sujeto de mérito remitiendo diversas documentales, con las
gque hizo del conocimiento de este Instituto la emisibn de una respuesta

complementaria.
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Por lo anterior, y derivado de la emision de la presunta respuesta complementaria de
referencia, con fundamento en los articulos 10 y 243, fraccion lll, de la Ley de
Transparencia, en términos del articulo 100 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal de aplicacion supletoria de la ley de la materia; se ordené dar vista a

la parte recurrente para que manifestara lo que a su derecho conviniese.
De igual forma se ordend requerirle las siguientes diligencias al Sujeto Obligado:

Copia sin testar dato alguno del documento de seguridad del sistema de
dato de ese Sujeto Obligado, como se sefiala en su oficio DGTP-020-2019, de
fecha tres de enero del dos mil diecinueve.

IX. En fecha treinta de enero de la presente anualidad, la Direccion de Asuntos
Juridicos de este Instituto, se hizo contar el transcurso del plazo para que el sujeto
remitiera a este Organo Garante las diligencias requeridas en el acuerdo que precede,
sin que asi lo hiciere, por lo que con fundamento en lo dispuesto por el articulo 133 del
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, se declaré precluido su derecho para tal efecto.

De igual forma, dada cuenta del grado de complejidad que presenta el presente medio
de impugnacion, de conformidad con lo establecido en el articulo 239 de la Ley de la
Materia, se decreto la ampliacion para resolver el presente recurso de revision hasta por

un plazo de diez dias habiles mas.

No obstante lo anterior y al no haber cuestion alguna pendiente por acordar, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion VIl de la Ley de Transparencia,

Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
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ordend el cierre del periodo de instruccion y la elaboracion del proyecto de resolucién

correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se procede a resolver el presente
asunto hasta esta fecha, atendiendo a que el dia dieciocho de diciembre de dos mil
dieciocho, el Congreso de la Ciudad de México, designé a las y los Comisionados
Ciudadanos, integrandose asi el Pleno de este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo que a partir de esa fecha se esta en posibilidad material y

legal de sesionar por parte de este Pleno.
CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es competente
para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo
establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXIl, 234, 233, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, y 253 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad
de México; 2, 3, 4, fracciones | y IV, 12, fracciones | y XXIV, 13, fraccion VII, y 14,
fraccion Ill, de su Reglamento Interior; numerales Décimo Quinto, Décimo Séptimo y

Vigésimo Quinto del Procedimiento para la recepcion, substanciacion, resolucion vy
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seguimiento de los recursos de revision interpuestos en materia de Acceso a la

Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el recurso que
nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causas de improcedencia,
por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente, atento a lo
establecido por la Jurisprudencia numero 940, publicada en la pagina 1538, de la
Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federaciéon 1917-1988, que a

la letra dice:

“IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.”

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el Sujeto
Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna y este oOrgano colegiado
tampoco advirtié la actualizacion de alguna de las causales de improcedencia previstas
por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México o su normatividad supletoria.

Sin embargo, no pasa por desapercibido para este Instituto que el Sujeto Obligado al
momento de emitir sus respectivos alegatos, hizo del conocimiento de esta autoridad
haber emitido una presunta respuesta complementaria a la solicitud de informacion
publica que nos ocupa y la cual inclusive le fue notificada al particular, por lo anterior y
toda vez que es criterio del Pleno de este Instituto que las causales de sobreseimiento
guardan el caracter de estudio preferente, se procedera a realizar un analisis a efecto
de verificar si en el presente caso se acreditan los requisitos a que alude la fraccion I

del articulo 249 de la Ley de la Materia, a efecto de que proceda el sobreseimiento tal y
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como lo solicita el Sujeto Obligado, en tal virtud, se estima oportuno precisar lo

siguiente:

En ese sentido, este colegiado procede a entrar al estudio de dicha causal, la cual a su
letra indica:

“TITULO OCTAVO
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA
CAPITULO |
DEL RECURSO DE REVISION

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
Ill. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

De acuerdo con el precepto normativo anterior se advierte, que procede el
sobreseimiento del recurso de revision cuando éste se quede sin materia, es decir,
cuando se haya extinguido el acto impugnado con motivo de un segundo acto del
Sujeto recurrido que deje sin efectos el primero, y que restituya al particular su derecho
de acceso a la informacion publica transgredido, cesando asi los efectos del acto
impugnado y quedando subsanada y superada la inconformidad de la parte recurrente.

Ahora bien, para determinar si en el presente caso se actualiza la causal en estudio
(fraccién 1l, del articulo 249, de la Ley de la materia), es necesario establecer los
hechos que dieron origen a la presente controversia, asi como los hechos suscitados de

forma posterior a su interposicion.
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En ese sentido, resulta necesario analizar, si en el caso que nos ocupa, las

documentales que obran en autos son idéneas para demostrar que es procedente el

sobreseimiento en términos de la fraccion de referencia. Por ello, resulta conveniente

para esta colegiada ilustrar como sigue, tanto la solicitud de informacion, de los

agravios vertidos por la parte recurrente, asi como la respuesta complementaria

contenida en el oficio DGTP7020-2019, de fecha 03 de enero del afio en curso, de la

siguiente forma:

SOLICITUD

RESPUESTA COMPLEMENTARIA

AGRAVIOS

1.- convenio o
contrato celebrado
entre la secretaria
de movilidad y los
moédulos de la
tesoreria en los
que se realiza el
tramite de licencia.

2.- documento de
seguridad
actualizado donde
se responsabilice
a los servidores
publicos de |la
tesoreria a tratar
los datos de este
tramite.

3.- lista de todos
los funcionarios
publicos que
tienen acceso a
ellos.

Oficio DGTP7020-2019

“

LIC. CARLOS AUGUSTO MORALES LOPEZ, en
mi caracter de. Director General de Licencias y
Operacion del Transporte Vehicular, adscrito a la
Subsecretaria de Transporte, de la Secretaria de
Movilidad de Ja Oxidad de México.(SEMOVI);
seflalando como domicilio para oir y recibir
notificaciones el ubicado en Av. Insurgentes Sur;
269, tercer piso; Colonia Roma Norte, Alcaldia
Cuauhtémoc C.P: 06700, ante Usted' comparezco,
en tiempo y forma para exponer lo siguiente:

Estando dentro del término legal de SIETE DIAS
concedidos y con fundamento en el articulo 243
fraccion 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de
la Ciudad de México, 74 y 82 fraccion |, de la Ley
de Procedimiento Administrativo de del Distrito
Federal hoy; Ciudad de México; de aplicacion
supletoria a la Ley de la Materia, vengo a dar
contestacion al Recurso de Revision interpuesto
por la C. ******: an |os siguientes términos:

“

Envi6 por este

medio la
respuesta

emitida por la
Secretaria de

Movilidad en la
gue se puede
reconocer una
respuesta

incompleta,

distinta a la
solicitada y en

la que
pretender que
realice un pago
innecesario

para su entrega
y carente de
fundamentacion
y motivacion, en
virtud de las
siguientes

observaciones:

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
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Unidad de Transparencia recibi6 mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia la solicitud
de Informacién Publica con numero de folio
0106500253618; registrada en el sistema
INFOMEX el dia 14 de noviembre de 2018; tal y
como se puede observar de las constancias
remitidas por, el INFODF, en su oficio INFODP
/DAJ/SPB/684/2018, de fecha 07 de diciembre de
2018, en donde también se notifica el recurso de
revision nimero RR.IP.2120/2018 eh estudio.

2. En atencién a la solicitud de informacién publica
con humero dé folio 0106500253618, la Unidad de
Transparencia de la Secretaria de Movilidad de la
Ciudad de México, con fecha 23 de noviembre del
aflo en curso, a través de oficio SCV-2519-2018
del, 21 de noviembre del afio en curso, dio
respuesta a la solicitud de informacion publica de
la particular, tal y corno se aprecia de las
constancias de autos que confrontan el presente
medio de impugnacién en estudio.

3.- Atendiendo al principio de maxima publicidad
gue debe de imperar en esta Secretaria de
Movilidad de la Ciudad de México, contenido en el
articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se proporciona una respuesta
complementaria a su solicitud de informacién que
nos ocupa en los siguientes términos.

Por lo que hace al punto 1 en donde se solicita:
"convenio o contrato celebrado entre la
secretaria de movilidad y los médulos de la
tesoreria en los que se realizan el tramite dé
licencia”:

Al respecto, esta Unidad administrativa hace del
conocimiento que, después de haber realizado una
basqueda exhaustiva en nuestros archivos, no
encontré ningiin convenio o contrat6 celebrado por
esta Secretaria de Movilidad y los médulos de la
tesoreria en lo que se realizan él tramite de
licencia, no obstante a lo anterior, se reitera la

tuvieron que
haber realizado
para que en los
modulos de la
tesoreria Y no
entregan ningdn
documento,
entonces los
maddulos operan
ilegalmente, si
no tienen
competencia
para realizar
esos tramites

Al no tener
algun
documento que
los faculte estan

actuando de
manera
arbitraria, el

decir que existe
un esquema de
cooperacion no
documenta su
actuar

No estan dando
acceso a la
informacion que
deberian tener
en sus archivos,
y en caso de no
tenerlo

deberian hacer
una declaratoria

de inexistencia
0 generarlo
2. Pedi el
documento de
seguridad

actualizado vy
me mandan a

Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
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respuesta primigenia, en el sentido de que esta
Secretaria, ha trabajado bajo un esquema de
cooperacion conveniente para ambas instituciones
pero de caracter verbal generando espacios de
atencion en beneficio de los Ciudadanos de esta
Ciudad de Meéxico, que constituyen con la
realizacion de los tramites de licencia de conducir
tipo "A" , lo anterior, con apoyo en lo dispuesto en
el articulo 211, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion, de
Cuentas de la Ciudad de México, que a letra dice:

Articulo 211. Las Unidades de. Transparencia
deberan garantizar que las solicitudes se turnen a
todas las Areas competentes que cuenten con la
informacion o deban tenerla de acuerdo sus
facultades, competencias y funciones, con el
objeto, dé que realicen una busqueda exhaustiva y
razonable de la informacion solicitada.

Por lo que respecta al punto 2, en donde se
solicita: "documento de seguridad donde se
responsabilice a los servidores publicos de la
tesoreria a tratar los datos de este tramite.

Al respecto, se le hace de su conocimiento que
dicho documento de seguridad solicitado por la
hoy recurrente, este Unicamente se esta obligado
a comunicarselo al Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, para su registro, asi como el
nivel de seguridad aplicable; tal y como lo
establece el articulo 25, dltimo péarrafo de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de
los Sujetos Obligados de la Ciudad de México, que
a la letra dice:

Articulo 25.- Las medidas de seguridad adoptadas
por, el responsable deberan considerar.

Las medidas de seguridad que adopten los sujetos
obligados para mayores garantias en la proteccién
y reguardd de los sistemas de datos personales,

una liga de un
registro que se
hizo en el 2015,
ademas que los

servidores
publicos
registrados ya
ni siquiera
estan

trabajando ahi

Los

documentos de
seguridad  de
los sistemas de
datos deben
estar

actualizados en
todo momento,
no es posible
gue me remitan

al acuerdo de
creacion,
sabiendo que
se trata de
documentos
distintos. Estan
ocultando

informacion que
tienen
obligacion
tener

de

3. Pedi la lista
de servidores
publicos que
tienen acceso a
los datos
personales y
pretenden que
por un listado
de 306
funcionarios

realice un pago

Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20
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Gnicamente se, comunicaran al Instituto, para su
registro, el nivel de seguridad aplicable.

Por lo que hace al punto 3, en donde solicita: "lista
de todos los funcionarios publicos que tienen
acceso a ellos.

Al respecto, sirvase encontrar adjunto al presente,
un listado constante en siete fojas Utiles que
contiene el nombre de 306 funcionarios publicos
de los Centros de Servicio de Tesoreria con
acceso al Sistema de Licencias Tipo "A".

ESTUDIO DELOS AGRAVIOS EXPRESADOS
POR LA RECURRENTE.

Se puede reconocer una respuesta incompleta,
distinta a la solicitada y en la que pretende que
realice un pago innecesario para su entrega y
carente de fundamentacion y motivacion, en virtud
de las siguientes observaciones:

Por lo que respecta al agravio 1.
1.- Pedi: el contrato o convenio que tuvieron que
haber realizado Para que en los mddulos dela

tesoreria

Y no entregan ningln documento, entonces los

injustificado, ya

que podrian
anexar ese
listado sin

problema en el
correo de
respuesta

Considero que
esta respuesta
es totalmente
opuesta a la
Ley de
Transparencia
por lo que se
deberia

sancionar a los

servidores
publicos
responsables
de emitir la, ya
que sélo
entorpecen vy
vulneran el
derecho de
acceso a la

informaciéon que
tengo

moédulos operan ilegalmente; si no tienen | Anexo a este
competencia para realizar esos tramites. correo los

oficios con los
Al no tener algin documento que los, faculte estan | que pretenden
actuando de manera arbitraria, el decir qué existe | satisfacer mi
un esquema de cooperacion no documenta su | solicitud.
actuar. .0 (Sic).
No estdn dando acceso a la informacion que
deberian tener en sus archivos, en caso de no
tenerlo deberia hacer una declaratoria de
inexistencia o generarle.
Al respecto dichos agravios, deberdn de

20

Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,



EXPEDIENTE: RR.IP.2120/2018

{yinfo

declararse infundados e improcedentes, ya que
esta Unidad Administrativa dio respuesta en
tiempo y forma a través del oficio SCV-2519-2018;
de fecha 21 de noviembre de 2018. No obstante lo
anterior, tal Y como se aprecia en lineas anteriores
se le hace del conocimiento a la particular, la
emisibn de una respuesta complementaria, en
donde le comunicé que, después de haber
realizado una busqueda exhaustiva en los archivos
de esta Unidad Administrativa; no se encontrd
ninglin convenio o contrato celebrado por esta
Secretaria de Movilidad y los médulos de la
tesoreria en lo que se realizan el tramite de
licencia como se solicita y se le reiter6 la
respuesta primigenia, en el sentido de que esta
Secretaria, ha trabajado bajo un esquema de
cooperacion conveniente para ambas
instituciones, pero de caracter verbal, generando
espacios de atencion en beneficio de los
Ciudadanos de esta Ciudad de México que
constituyen con la realizacién de los tramites de
licencia de conducir tipo “A”, lo anterior con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 211 de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, por lo que se concluye que, esta
Secretaria de Movilidad ha actuado de manera
legal y en ningdn momento ha actuado con
arbitrariedad como dolosamente lo pretende hacer
Valer la recurrente, por el contrario Siempre nos
hemos apegado a la literalidad contenida en la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Por lo que respecta al agravio 2.

2.- Pedi el documento de seguridad actualizado y
me mandan a una liga de un registro que se hizo
en el 2015, ademas que los servidores publicos
registrados ya ni siquiera estan trabajando ahi

Los documentos de seguridad de los sistemas de
datos deben estar actualizados en todo momento,
no es posible que me remitan al acuerdo de
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creacion, sabiendo que se trata de documentos
distintos, estan ocultando informacién que tienen
obligacion de tener.

Dichos agravios al igual que los anteriores, el
Instituto de Transparencia, Acceso a la
informacion  Pudblica, Proteccion de Datos
Personales y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad
de México, debera de declararlos infundados e
improcedentes, toda vez que dicho documento de
seguridad solicitado, este Unicamente se esta
obligado a comunicéarselo a dicho Instituto, para su
registro, asi como el nivel de seguridad aplicable,
tal y como lo establece el articulo 25, dltimo
parrafo de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de los Sujetos Obligados
de la Ciudad de México, que a la letra dice:

Articulo 25.- Las medidas de seguridad adoptadas
por el responsable deberan considerar:

Las medidas de seguridad que adopten los sujetos
obligados para mayores garantias en la proteccién
y reguardo de los sistemas de datos personales,
Unicamente se comunicaran al Instituto, para su
registro, el nivel de seguridad aplicable.

Finalmente, respecta al agravio 3:

3.- Pedi la lista de servidores publicos que tienen
acceso a los datos personales y pretenden que por
un listado de 306 funcionarios realicé un pago
injustificado, ya que podrian anexar ese listado sin
problema en el correo de respuesta

Considerando que esta respuesta es totalmente
opuesta a la Ley de Transparencia por lo que se
deberia sancionar a los servidores publicos
responsables de emitir la, ya que solo entorpecen
y vulneran el acceso a la informacion que tengo.

Al respecto, dicho agravio al igual que todos los
anteriores, el InfoDF, debera de declararlos
infundados e improcedentes, ya que esta Unidad
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Administrativa, dio respuesta en tiempo y forma a
la solicitud de informacion de la particular a través
del oficio SCV-2519-2018, de fecha 21 de
noviembre de 2018. No obstante, lo anterior, al
presente acompafio un listado constante en siete
fojas utiles que contiene el nombre de 306
funcionarios publicos de los Centros de Servicio de
Tesoreria con acceso al Sistema de Licencias Tipo
"A", el cual, solicito a la Unidad de Transparencia
de esta Secretaria de Movilidad, se le haga del
conocimiento a la recurrente a través del correo
electrénico proporcionado en el presente medio de
impugnacion nacion.

DILIGENCIAS SOLICITADAS

Respecto a las diligencias contenidas en el oficio
INFODF/DAJ/SP-B/684/2018, dé fecha 7 de
diciembre de dos mil dieciocho, en donde se
requiere remita lo siguiente:

Copia del Disco Compacto COMO se indica en su
oficio SCV-2519-2018, de fecha veintiuno de
noviembre del dos mil dieciocho: "...se adjunta CD
con la lista de 306.funcionarios publicos de los
Centros de Servicios de Tesoreria con acceso al
Sistema de Licencias Tipo "A".

Al respecto y para efectos de dar Cumplimiento al
requerimiento antes sefialado, sirvase encontrara
anexa en un disco compacto que contiene el
listado de 306 funcionarios publicos de los Centros
de Servicios de Tesoreria, con acceso al Sistema
de Licencias tipo "A" para que le sea remitido al
Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion  Publica, Proteccibon de Datos
Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México.
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.7 (sic)

Servidores Puablicos de los Médulos de Tesoreria con acceso |

al Sistema Integral de Licencias

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la impresién del formato

denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacién publica”, con

namero de folio 0106500253618, del acuse de recibo mediante el cual la parte

recurrente interpuso los recursos de revision”, asi como de la presunta respuesta

complementaria contenida en el oficio DGTP7020-2019 y los anexos que acompafan a

este.

Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo

dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como con apoyo en

la Tesis aislada que a continuacion se cita:

“Registro No. 163972
Localizacion:
Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXXII, Agosto de 2010
Pagina: 2332

Tesis: 1.50.C.134 C
Tesis Aislada
Materia(s): Civil
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PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL. El articulo 402 del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una controversia
judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica
realizada y de su decision, lo que significa que la valoracién de las probanzas debe
estar_delimitada por la l6gica vy la experiencia, asi como por la conjuncién de
ambas, con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de
gue la argumentacion y decision del juzgador sean una verdadera expresion de
justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial
y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente
que se deben aprovechar "las maximas de la experiencia”, que constituyen las reglas de
vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.”

En ese sentido, lo primero que advierte este Instituto es que los agravios, vertidos por la
parte recurrente tratan esencialmente de controvertir la respuesta asi como a exigir la
entrega de la informacidén requerida, puesto que a su consideracion, la respuesta
proporcionada por el Sujeto Obligado vulnera su derecho de acceso a la informacion
dada cuenta de que no se le proporciono la informacion requerida y ademas de
considerar que en caso de no encontrar la informacién debi6 de declarar la

inexistencia de la misma.

Por ese motivo, se estima conveniente realizar su estudio de forma conjunta, en virtud
de la estrecha relacion que guardan entre si; lo anterior, con fundamento en el articulo
125, segundo péarrafo, de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de

aplicacion supletoria a la ley de la materia, que es del tenor literal siguiente:

Articulo 125.-...

La autoridad, en beneficio del recurrente, podra corregir los errores que advierta en la
cita de los preceptos que se consideren violados y examinar en su conjunto los
agravios, asi como los demas razonamientos del recurrente, a fin de resolver la
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cuestiéon efectivamente planteada, pero sin cambiar los hechos expuestos en el
recurso.

Asimismo, sustenta la determinacion que antecede, el siguiente criterio establecido por

el Poder Judicial de la Federacion:

Registro No. 254906

Localizacion:

Séptima Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
72 Sexta Parte

Pagina: 59

Tesis Aislada

Materia(s): Comun

CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO EN CONJUNTO. ES LEGAL. No se viola
ningun dispositivo legal, por el hecho de que el Juez de Distrito estudia en su
sentencia conjuntamente los conceptos de violacion aducidos en la demanda de
amparo, si lo hace en razén del nexo que guardan entre si y porgue se refieren a la
misma materia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 69/68. Daniel Hernandez Flores. 19 de noviembre de 1969.
Unanimidad de votos. Ponente: Luis Barajas de La Cruz.

Ahora bien delimitado el estudio en el presente recurso de revision, toda vez que el
sujeto de mérito emitidé un pronunciamiento categorico para dar atencién a los diversos
cuestionamientos que componen la solicitud que nos ocupa, en tal virtud y a efecto de
dotar de mayor certeza juridica la presente determinacion el Pleno de este Organo
Garante estima oportuno realizar un analisis por separado de los mismos, con el afan
de verificar si en el caso concreto se encuentran debidamente atendidos, en términos

de lo establecido por la Ley de la Materia.
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Precisado lo anterior y en lo tocante al primero de los cuestionamientos consistente en:
“...1.- convenio o contrato celebrado entre la secretaria de movilidad y los
modulos de la tesoreria en los que se realiza el trdmite de licencia...” (sic), de la
aludida respuesta complementaria, se advierte que el Sujeto de Mérito le indicé a la
parte recurrente que después de haber realizado una busqueda exhaustiva en sus
archivos, no encontré ningun convenio o contratd celebrado por esta Secretaria de
Movilidad y los modulos de la tesoreria en lo que se realizan él tramite de licencia, no
obstante a lo anterior, reiterando la respuesta primigenia, en el sentido de que esa
Secretaria, ha trabajado bajo un esquema de cooperacién conveniente para ambas
instituciones pero de caracter verbal generando espacios de atencion en beneficio de
los Ciudadanos de esta Ciudad de México, que constituyen con la realizacién de los
trAmites de licencia de conducir tipo "A", lo anterior, con apoyo en lo dispuesto en el
articulo 211, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion,
de Cuentas de la Ciudad de México; pronunciamientos estos con los cuales a
consideracion de quienes resuelven el presente medio de impugnacién no se puede

tener por atendida la interrogante de estudio.

Lo anterior es de considerarse asi, atendiendo a que, el tramite a que hace referencia el
particular en la solicitud, Expedicién de Licencias, al ser considerado como un acto
plenamente recurrido en el dia a dia de las funciones que desempefia el sujeto de
meérito es por lo que, este Instituto considera que para dotar de mayor certeza juridica la
respuesta que antecede, el sujeto que nos ocupa en términos del articulo 217 de la
Materia deberd someter la no localizacion de la informacion a su Comité de
Transparencia y con ello generar la declaracién de inexistencia, situacién que en la
especie no acontecié y por ello no se puede tener por atendida la interrogante de

estudio.
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Por otra parte en lo concerniente al segundo requerimiento consistente en: “...2.-
"documento de seguridad actualizado donde se responsabilice a los servidores
publicos de la tesoreria a tratar los datos de este tramite...” (sic), de la aludida
respuesta complementaria, se advierte que el Sujeto de Mérito le indicé a la parte
recurrente que, dicho documento de seguridad solicitado por la hoy recurrente,
Gnicamente se esta obligado a comunicarselo al Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, para su registro, asi como el nivel de seguridad aplicable; tal y como
lo establece el articulo 25, ultimo péarrafo de la Ley de Proteccion de Datos Personales
en Posesion de los Sujetos Obligados de la Ciudad de México; pronunciamientos estos
con los cuales a consideracion del Pleno de este Organo Garante, se tiene por atendida

la interrogante de estudio, bajo la premisa de las siguientes consideraciones.

En primer término, para estar en posibilidad de emitir una opinién, derivado de lo
requerido por el particular a través del requerimiento de estudio, se estima oportuno
traer a colacion lo establecido por la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México:

Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la
Ciudad de México

Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entenderd por:

XIV. Documento de seguridad: Instrumento que describe y da cuenta de manera
general sobre las medidas de seguridad técnicas, fisicas y administrativas adoptadas por
el responsable para garantizar la confidencialidad, integridad y disponibilidad de los datos
personales que posee;

XXII. Medidas de seguridad: Conjunto de acciones, actividades, controles o0 mecanismos
administrativos, técnicos y fisicos que permitan proteger los datos personales y los
sistemas de datos personales;

28

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.IP.2120/2018

{yinfo

XXIll. Medidas de seguridad administrativas: Politicas y procedimientos para la
gestién, soporte y revision de la seguridad de la informacion a nivel organizacional, la
identificacion, clasificacién y borrado seguro de la informacion, asi como la sensibilizacion
y capacitacion del personal, en materia de proteccion de datos personales;

XXIV. Medidas de seguridad fisicas: Conjunto de acciones y mecanismos para proteger
el entorno fisico de los datos personales y de los recursos involucrados en su tratamiento.
De manera enunciativa mas no limitativa, se consideran las siguientes actividades:

a) Prevenir el acceso no autorizado al perimetro de la organizacion, sus instalaciones
fisicas, areas criticas, recursos e informacion;

b) Prevenir el dafio o interferencia a las instalaciones fisicas, areas criticas de la
organizacion, recursos e informacion;

c) Proteger los recursos moviles, portatiles y cualquier soporte fisico o electrénico que
pueda salir de la organizacion, y

d) Proveer a los equipos que contienen o almacenan datos personales de un
mantenimiento eficaz, que asegure su disponibilidad e integridad;

XXV. Medidas de seguridad técnicas: Conjunto de acciones y mecanismos que se
valen de la tecnologia relacionada con hardware y software para proteger el entorno
digital de los datos personales y los recursos involucrados en su tratamiento. De manera
enunciativa mas no limitativa, se consideran las siguientes actividades:

a) Prevenir que el acceso a las bases de datos o a la informacién, asi como a los
recursos, sea por usuarios identificados y autorizados;

b) Generar un esquema de privilegios para que el usuario lleve a cabo las actividades que
requiere con motivo de sus funciones;

c) Revisar la configuracion de seguridad en la adquisicion, operacion, desarrollo y
mantenimiento del software y hardware, y

d) Gestionar las comunicaciones, operaciones y medios de almacenamiento de los
recursos informaticos en el tratamiento de datos personales;

XXVIIl. Responsable: Cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo de los Poderes
Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos Autonomos, Partidos Politicos, Fideicomisos y
Fondos Publicos, que decida y determine finalidad, fines, medios, medidas de seguridad y
demas cuestiones relacionadas con el tratamiento de datos personales;
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XXIX. Sistema de Datos Personales: Conjunto de organizado de archivos, registros,
ficheros, bases o banco de datos personales en posesién de los sujetos obligados,
cualquiera sea la forma o modalidad de su creacién, almacenamiento, organizacién y
acceso;

De lo normatividad que precede, se advierte que el Documento de Seguridad es el
instrumento que describe y da cuenta de manera general sobre las medidas de
seguridad técnicas, fisicas y administrativas adoptadas por el responsable para
garantizar la confidencialidad, integridad y disponibilidad de los datos personales que

posee.

En ese sentido, las medidas de seguridad son el conjunto de acciones, actividades,
controles o mecanismos administrativos, técnicos y fisicos que permitan proteger los

datos personales y los sistemas de datos personales, las cuales se clasifican en:

[ Medidas de seguridad administrativas
[0 Medidas de seguridad fisicas

[0 Medidas de seguridad técnicas

Las medidas de seguridad administrativas son politicas y procedimientos para la
gestion, soporte y revision de la seguridad de la informacién a nivel organizacional, la
identificacion, clasificacion y borrado seguro de la informacion, asi como la
sensibilizacion y capacitacion del personal, en materia de proteccion de datos

personales.

Por otra parte, las medidas de seguridad fisicas son el conjunto de acciones y
mecanismos para proteger el entorno fisico de los datos personales y de los recursos

involucrados en su tratamiento.
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Asimismo, las medidas de seguridad técnicas son el conjunto de acciones y
mecanismos que se valen de la tecnologia relacionada con hardware y software para
proteger el entorno digital de los datos personales y los recursos involucrados en su
tratamiento.

El responsable es cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo de los Poderes
Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos Auténomos, Partidos Politicos, Fideicomisos y
Fondos Publicos, que decida y determine finalidad, fines, medios, medidas de seguridad

y demds cuestiones relacionadas con el tratamiento de datos personales;

Un sistema de Datos Personales es un conjunto de organizado de archivos, registros,
ficheros, bases o banco de datos personales en posesion de los sujetos obligados,
cualquiera sea la forma o modalidad de su creacion, almacenamiento, organizacion y

acceso.

Por lo anterior se estima oportuno traer a colacion la siguiente normatividad:

Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la
Ciudad de México

Articulo 24. Con independencia del tipo de sistema de datos personales en el que se
encuentren los datos o el tipo de tratamiento que se efectle, el responsable debera
establecer y mantener las medidas de seguridad de caracter administrativo, fisico y
técnico para la proteccion de los datos personales, que permitan protegerlos contra dafio,
pérdida, alteracién, destruccién o su uso, acceso o tratamiento no autorizado, asi como
garantizar su confidencialidad, integridad y disponibilidad.

Articulo 25. Las medidas de seguridad adoptadas por el responsable deberan considerar:

I. El riesgo inherente a los datos personales tratados;

Il. La sensibilidad de los datos personales tratados;

[ll. El desarrollo tecnoldgico;

IV. Las posibles consecuencias de una vulneracién para los titulares;
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V. Las transferencias de datos personales que se realicen;

VI. El nimero de titulares;

VII. Las vulneraciones previas ocurridas en los sistemas de datos; y

VIII. El riesgo por el valor potencial cuantitativo o cualitativo que pudieran tener los datos
personales tratados para una tercera persona no autorizada para su posesion.

Las medidas de seguridad que adopten los sujetos obligados para mayores
garantias en la proteccién y resguardo de los sistemas de datos personales,
Unicamente se comunicaran al Instituto, para su registro, el nivel de seguridad
aplicable.

Articulo 27. Las acciones relacionadas con las medidas de seguridad para el tratamiento
de los datos personales deberan estar documentadas y contenidas en un sistema de
gestién denominado documento de seguridad.

Articulo 28. El responsable debera elaborar el documento de seguridad que contendra, al
menos, lo siguiente:

I. El inventario de datos personales en los sistemas de datos;

Il. Las funciones y obligaciones de las personas que intervengan en el tratamiento datos
personales, usuarios y encargados, en el caso de que los hubiera;

lll. Registro de incidencias;

IV. Identificacion y autentificacion;

V. Control de acceso; gestion de soportes y copias de respaldo y recuperacion;

VI. El analisis de riesgos;

VII. El andlisis de brecha;

VIIl. Responsable de seguridad;

IX. Registro de acceso y telecomunicaciones;

X. Los mecanismos de monitoreo y revision de las medidas de seguridad; Xl. El plan de
trabajo; y

XIl. El programa general de capacitacion.

Articulo 31. Ademas de las que sefialen las leyes respectivas y la normatividad aplicable,
se consideraran como vulneraciones de seguridad, en cualquier fase del tratamiento de
datos, al menos, las siguientes:

|. La pérdida o destruccion no autorizada;

II. El robo, extravio o copia no autorizada,;

I1l. El uso, acceso o tratamiento no autorizado; o

IV. El dafio, la alteracién o modificacidon no autorizada.
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De lo anterior tenemos que, el responsable a través del documento de seguridad
debera establecer y mantener las medidas de seguridad de caracter administrativo,
fisico y técnico para la proteccion de los datos personales, que permitan protegerlos
contra dafio, pérdida, alteracion, destruccibn o su uso, acceso 0 tratamiento no

autorizado, asi como garantizar su confidencialidad, integridad y disponibilidad.

Es asi, que a través de un sistema de gestion como lo es el documento de seguridad se
establecen las medidas de seguridad técnicas, fisicas y administrativas para garantizar
la confidencialidad, integridad y disponibilidad de los datos personales que posee el

responsable.

Mediante estas medidas de seguridad, el responsable puede impedir el acceso no
autorizado de terceros a las instalaciones donde se encuentren los datos personales,

previniendo cualquier dafio a dichas instalaciones y sus datos.

En ese sentido, gracias a las medidas de seguridad se pueden proteger los recursos
moviles, portatiles y cualquier soporte fisico o electrénico donde se encuentren los
datos personales, pudiendo adoptarse también, medidas para un mantenimiento eficaz

qgue asegure la disponibilidad e integridad de los datos personales.

Por lo tanto, a través del documento de seguridad se implementan las medidas
necesarias para prevenir que el acceso a las bases de datos o a la informacién, asi
como a los recursos, sea por usuarios identificados y autorizados, pues el responsable
estd obligado a garantizar la confidencialidad, integridad y disponibilidad de los datos

personales que posee.
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Asimismo, el responsable esta obligado a garantizar que exclusivamente el titular pueda
acceder a sus datos, o en su caso, el mismo responsable y el usuario a fin de cumplir

con las finalidades del tratamiento como se indica a continuacion:

Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la
Ciudad de México

Articulo 9. El responsable del tratamiento de Datos Personales debera observar los
principios de:

2. Confidencialidad: El Responsable garantizara que exclusivamente el titular
pueda acceder a sus datos, 0 en su caso, el mismo Responsable y el usuario a fin
de cumplir con las finalidades del tratamiento. En cualquier caso, se debera
garantizar la secrecia y la no difusién de los mismos. Sélo el titular podra autorizar la
difusion de sus datos personales.

Lo anterior es asi, pues dar a conocer el documento de seguridad a cualquier persona
se estarian vulnerando las medidas de seguridad establecidas en este, ya que a través
de dichas medidas se garantiza la confidencialidad, integridad y disponibilidad de los
datos personales, protegiéndolos contra cualquier dafio, pérdida, alteracion, destruccion

0 SU USO, acceso o tratamiento no autorizado.

Por lo que de conformidad con el articulo 9 de la Ley de Proteccibn de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, el responsable,
mediante el documento de seguridad garantizara que exclusivamente el titular
pueda acceder a sus datos personales, 0 en su caso, el mismo responsable y el

usuario a fin de cumplir con las finalidades del tratamiento.

Por dltimo, la multicitada Ley de la Materia, establece en su articulo 127, las causas de

sancion por el cumplimiento de las obligaciones establecidas en la misma, dentro de la
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que se encuentra la sefalada en la fraccion VI. “Incumplir con el deber de

confidencialidad establecido en la presente Ley”.

Asi, por todo lo expuesto anteriormente, se concluye que el documento de seguridad
que es del interés de la parte recurrente en el cuestionamiento de estudio, no puede
ser entregado a través de una solicitud de acceso a la informacion puablica, pues
en él se establecen las medidas de seguridad técnicas, fisicas y administrativas
adoptadas por el responsable para garantizar la confidencialidad, integridad y
disponibilidad de los datos personales, circunstancias por las cuales se reitera que

se tiene por atendida la interrogante de estudio.

Finalmente en lo conducente al requerimiento numero tres, consistente en: “...3.- lista
de todos los funcionarios publicos que tienen acceso a ellos...”(Sic), de la aludida
respuesta complementaria se advierte que el sujeto de mérito le proporciono al
particular un listado constante en siete fojas Gtiles que contiene el nombre de 306
funcionarios publicos de los Centros de Servicio de Tesoreria con acceso al Sistema de
Licencias Tipo "A", situacion estd, la cual ha sido corroborada por parte del Pleno de
este Organo Garante y por ende se tiene por atendida la misma, y se dota de certeza

juridica con la siguiente imagen extraida del referido listado.

Servidores Puablicos de los Médulos de Tesoreria con acceso

al Sistema Integral de Licencias

B
|
|
|
|
|
|
|
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No obstante el estudio que precede aun y cuando el Sujeto Obligado atendié en su
mayoria los requerimientos planteados por la recurrente al no haber atendido de
manera total el cuestionamiento identificado con el numeral 1, por lo anterior, no es
posible tener por acreditado el sobreseimiento solicitado por el sujeto en términos de lo
establecido en el articulo 249 de la Ley de la Materia, y por ende se concluye oportuno
tener por plenamente desestimada la respuesta complementaria, y en consecuencia se

procedera a entrar al fondo del estudio que nos ocupa.

TERCERO. Una vez realizado el andlisis de las constancias que integran el expediente
en que se actla, se desprende que la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en el Resultando Il de la presente
resolucién, transgrediéo el derecho de acceso a la informacion publica del ahora
recurrente y, en su caso, resolver si resulta procedente ordenar la entrega de la
informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Transparencia,

Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Por razon de método, el estudio y resolucién del cumplimiento de la obligacion del
Sujeto recurrido de proporcionar la informacién solicitada se realizard en un primer
apartado y, en su caso, las posibles infracciones a la Ley de la materia se trataran en
capitulos independientes.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la litis planteada y lograr claridad en el tratamiento
del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de acceso a la
informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y del agravio esgrimido por la

parte recurrente en su recurso de revision, en los siguientes términos:
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SOLICITUD RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO AGRAVIO
Oficio SM/SUT/4505/2018.
1.- convenio o | “.. Envi6 por este
contrato En atenciébn a su solicitud de acceso a la| medio la respuesta
celebrado entre | informacién publica con numero de folio | emitida por la
la secretaria de | 0106500253618, me permito informar a usted | Secretaria de

movilidad y los
moédulos de la
tesoreria en los
que se realiza
el tramite de
licencia.

2.- documento
de  seguridad
actualizado

donde se
responsabilice a
los servidores
publicos de la
tesoreria a
tratar los datos
de este tramite.

3.- lista de
todos los
funcionarios

publicos que

tienen acceso a
ellos.
.7 (sic)

que la Unidad de Transparencia adscrita a este
Sujeto Obligado, remitié su peticion a la Direccién
General de Transporte Particular, misma que
envio la informacion resultante.

Asimismo, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 214 segundo parrafo de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica
de la Ciudad de México, debera realizar el pago
de un CD, en términos de lo establecido en el
articulo 249 del Cdadigo Fiscal del Distrito Federal,
a efecto de que una vez que compruebe el pago
en esta oficina, ubicada en Av. Alvaro Obregén
269, P.B., Colonia Roma, Del. Cuauhtémoc, C.P.
06700; éste sera entregado a mas tardar en cinco
dias habiles.

No omito sefalar que la Unidad de Transparencia
se encuentra disponible para atender las
solicitudes de informacién publica y de derechos
ARCO, que sean competencia de la Secretaria
de Movilidad.

Finalmente, hago de su conocimiento que, con
fundamento en los articulos 233, 234, 235, 236y
237 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, en caso de inconformidad con
la presente respuesta, usted puede presentar
recurso de revisiéon, de manera directa, por correo
certificado o por medios electrénicos, ante el
Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion  Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, o ante la Unidad de Transparencia de
este Sujeto Obligado, dentro de los quince dias

Movilidad en la que
se puede reconocer
una respuesta
incompleta, distinta
a la solicitada y en
la que pretender
que realice un pago
innecesario para su
entrega y carente
de fundamentacion
y motivacion, en
virtud de las
siguientes
observaciones:

1. Pedi el contrato o
convenio que
tuvieron que haber
realizado para que
en los modulos de la
tesoreria Y no

entregan ningdn
documento,

entonces los
modulos operan

ilegalmente, si no
tienen competencia
para realizar esos
tramites

Al no tener algun
documento que los
faculte estan
actuando de
manera arbitraria, el
decir que existe un
esquema de
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siguientes contados a partir de la notificacion de
la respuesta a su solicitud de informacion; de
conformidad con los requisitos sefialados en el
articulo 237 de la ley en cita.

.." (Sic).

Oficio SCV-2519-2018.

“

Me refiero al Oficio SM/SUT14418/2018, de fecha
14 de noviembre del 2018, mediante el cual hace
del conocimiento que ingres6 a través del
Sistema INFOMEX, la solicitud de Acceso a la
Informacion Puablica con nimero de folio
0106500253618, mediante la cual solicita acceso
a lo siguiente:

"convenio o contrato celebrado entre la
secretaria de movilidad y los médulos de la
tesoreria en los que se realizan el tramite de
licencia documento de seguridad actualizado
donde se responsabilice a los servidores
publicos de la tesoreria a tratar los datos de
este tramite lista de todos los funcionarios
publicos que tienen acceso a ellos. "(SIC).

Al respecto y atendiendo a lo solicitado, con
fundamento en el articulo 8° y 8° de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; articulos 2, 7 y 8 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
da respuesta a la solicitud de Acceso a la
Informacion Publica con numero de folio
0106500253618, con base en lo siguiente:

En atencion a lo solicitado respecto a:

Punto 1.- "convenio o contrato celebrado
entre la secretaria de movilidad, y los
modulos de la tesoreria en los que se realizan
e/ tramite de licencia".

R. Los Centros de Servicio de la Secretaria de
Finanzas de la Ciudad de México en los que se

cooperacion no
documenta su
actuar

No estan dando
acceso a la
informacion que

deberian tener en
sus archivos, y en
caso de no tenerlo
deberian hacer una

declaratoria de
inexistencia o]
generarlo
2. Pedi el
documento de
seguridad

actualizado y me
mandan a una liga
de un registro que
se hizo en el 2015,
ademas que los
servidores publicos
registrados ya ni
siquiera estan
trabajando ahi

Los documentos de
seguridad de los
sistemas de datos
deben estar
actualizados en
todo momento, no
es posible que me

remitan al acuerdo
de creacion,
sabiendo que se
trata de documentos
distintos. Estan
ocultando

informacion que
tienen obligacién de
tener

Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20
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realizan tramite de Licencias de conducir Tipo
"A", trabajan bajo un esquema de cooperacion
conveniente para ambas instituciones, generando
espacios de atencibn en beneficio de los
Ciudadanos de la Ciudad de México que
contribuyen con la realizacién de sus tramites.

Punto 2.- "documento de seguridad
actualizado donde se responsabilice a los
servidores publicos de la tesoreria a tratar los
datos de este tramite"

R.- Los documentos de seguridad de expedicion
de licencias en sus diversas modalidades se
encuentran en el registro electronico de sistemas
de datos personales, que se encuentra en la
pagina instituto de transparencia, acceso a la
informacién  publica, proteccion de datos
personales rendicion de cuentas de la Ciudad de
México a través de la siguiente liga:

http://www.infodf.org.mx/index.php/protege-tus-
datos-personales/reqgistro-y-consulta-desistemas-
de-datospersonales.htm/

Los acuerdos de creacion de los sistemas fueron
publicados en la gaceta oficial del entonces
gobierno del distrito federal como se muestra a
continuacion: licencia tipo "a" sistema de datos
personales de solicitantes de expedicion,
renovacion y/o reposicion de licencias de
conducir para particulares tipo "a" y permisos de

3. Pedi la lista de
servidores publicos
que tienen acceso a
los datos personales
y pretenden que por
un listado de 306
funcionarios realice
un pago
injustificado, ya que
podrian anexar ese
listado sin problema
en el correo de
respuesta

Considero que esta
respuesta es
totalmente opuesta
a la Ley de
Transparencia por lo
gue se deberia
sancionar a los
servidores publicos
responsables de
emitir la, ya que sélo
entorpecen y
vulneran el derecho
de acceso a la
informacién que
tengo

Anexo a este correo

conducir para menores, publicado en la gaceta | los oficios con los
oficial del distrito Federal: 26/03/2015 (documento | que pretenden
publico). satisfacer mi
solicitud.
Punto 3.- "lista de todos los funcionarios | ....”(sic)
publicos que tienen acceso a ellos”.
R.- Se adjunta CD con la lista de 306 funcionarios
publicos de los Centros de Servicio de Tesoreria
con acceso al Sistema de Licencias Tipo "A".
... (sic).
39

Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,


http://www.infodf.org.mx/index.php/protege-tus-datos-personales/registro-y-consulta-desistemas-de-datospersonales.htm/
http://www.infodf.org.mx/index.php/protege-tus-datos-personales/registro-y-consulta-desistemas-de-datospersonales.htm/
http://www.infodf.org.mx/index.php/protege-tus-datos-personales/registro-y-consulta-desistemas-de-datospersonales.htm/

EXPEDIENTE: RR.IP.2120/2018

{yinfo

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la impresion del formato
denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion publica”, con
namero de folio 0106500253618, del acuse de recibo mediante el cual la parte
recurrente interpuso los recursos de revision”, asi como de la respuesta primigenia
contenida en los oficios SM/SUT/4505/2018 y SCV-2519-2018, asi como los anexos

que acomparian a estos.

A dichas documentales se les otorga valor probatorio en términos de lo dispuesto por
los articulos 374 y 402 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la Ley de la materia, y con apoyo en la tesis de jurisprudencia
emitida por el Poder Judicial de la Federacion, cuyo rubro es PRUEBAS. SU
VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA,
NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL), la cual ha

sido transcrita en el Considerando Segundo de la presente resolucion.

De igual forma, antes de entrar al estudio de los agravios hechos valer por la hoy
recurrente, este Organo Colegiado advierte que toda vez que, de las actuaciones que
obran en autos se advierte la presencia de la documental publica a través de la cual el
Sujeto Obligado pretendia dar atencion a los cuestionamientos planteados en la
presente solicitud de informacion, misma que fue debidamente desestimada al no
cumplir con la totalidad de las interrogantes planteadas, sin embargo de conformidad
con el estudio realizado en el Considerando Segundo de la presente Resolucion, dada
cuenta de que, a consideracion de este Organo Garante se dio cabal atencion a los
requerimientos 2 y 3, y puesto que, inclusive la parte recurrente ya detenta dicha
informacion, a consideracion de este Instituto, por economia procesal se tendra por

reproducido el estudio concerniente a dichos requerimientos, por lo anterior, a
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consideracion de quienes resuelven el presente medio de impugnacion resulta ocioso
indicar al Sujeto que nos ocupa, que vuelva a entregar una informacion de la cual ha

guedado plenamente acreditado que ya proporciond a la parte recurrente.

Sirve de apoyo a la determinacion anterior el criterio sostenido por el Pleno de este

Instituto que se transcribe a continuacion:

S| DEL ESTUDIO DE LA RESPUESTA COMPLEMENTARIA SE ADVIERTE QUE HA
QUEDADO SATISFECHA PARTE DE LA SOLICITUD, RESULTA OCIOSO ENTRAR AL
ESTUDIO DE LA INFORMACION PROPORCIONADA, ASIi COMO ORDENAR
NUEVAMENTE SU ENTREGA. Cuando del andlisis de las constancias que integran
el expediente relativo al recurso de revision se advierte que la autoridad responsable
ha notificado al particular una respuesta extemporanea, donde ha quedado
satisfecha parte de la informacion requerida, por lo anterior, si bien es cierto que el
Considerando Cuarto Unicamente se analiza el contenido de la respuesta
primigenia, es procedente omitir el analisis al dilucidar la litis sobre la procedencia
de la entrega de la informacion que ya ha quedado satisfecha, ya que resultaria
ocioso realizar dicho analisis y ordenar de nueva cuenta su entrega, lo anterior a
efecto de favorecer los principios de informacién y celeridad consagrados en los articulos
2y 45, fraccion |l de la ley de la materia.

Recurso de Revision RR.399/2008, interpuesto en contra de la Secretaria de Desarrollo
Social del Distrito Federal.- siete de octubre de dos mil ocho.- Unanimidad de votos.
Recurso de Revisibn RR.568/2008, interpuesto en contra de la Delegacion Miguel
Hidalgo.- diecinueve de noviembre de dos mil ocho.- Unanimidad de votos.

Por lo antes expuesto, el estudio de la legalidad de las respuestas emitidas, a fin de
determinar si el Sujeto Obligado garantiz6 el Derecho de Acceso a la Informacién
Publica y de Rendicién de Cuentas de la particular, se enfocara Unica y exclusivamente
a revisar si la respuesta que nos ocupa dio cabal atencidon al requerimiento
marcado con el numeral 1, y con ello se dio la debida atencién a la totalidad de la

solicitud de estudio.

Determinada la Litis del presente recurso de revision, y para dilucidar si se debe
conceder o no el acceso a la informacion pedida a través de la solicitud que dio origen
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al presente medio de impugnacion, es menester entrar al estudio de los agravios
hechos valer por la parte recurrente y para tales efectos, a fin de determinar si le asiste
la razon, como lo refiere en sus requerimientos estos son susceptibles de ser
satisfechos via el procedimiento de acceso a la informacion publica o si, por el contrario,
dicho procedimiento no garantiza brindarle respuesta, para lo cual, es importante citar
los articulos 1, 2, 3 segundo parrafo, 6, fracciones XllI, XXIV, XXV y XXXVIII, 7, 8, 13y
14, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, cuyo texto en la parte que interesa se transcribe a

continuacion:

Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio
de la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacién, Gobierno
Abierto y Rendicion de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para
garantizar a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacién Publica en
posesion de cualquier autoridad, entidad, 6érgano y organismo del poder Ejecutivo,
Legislativo y Judicial, Organos Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o
Demarcaciones Territoriales, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos
Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona
fisica 0 moral que reciba y ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad o de
interés publico en la Ciudad de México.

Articulo 2. Toda la informacidén generada, administrada o en posesidon de los sujetos
obligados es publica, considerada un bien comin de dominio publico, accesible a
cualquier persona en los términos y condiciones que establece esta Ley y demas
normatividad aplicable.

Articulo 3. ElI Derecho Humano de Acceso a la Informacion Publica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de
los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de
los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en
sus respectivas competencias; so6lo podra ser clasificada excepcionalmente como
reservada temporalmente por razones de interés publico, en los términos dispuestos por
esta Ley.
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Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

XIll. Derecho de Acceso a la Informacién Puablica: A la prerrogativa que tiene toda
persona para acceder a la informacion generada, administrada o en poder de los
sujetos obligados, en los términos de la presente Ley:

XXIV. Informacién de interés publico: A la informacion que resulta relevante o
beneficiosa para la sociedad y no simplemente de interés individual, cuya divulgacion
resulta util para que el publico comprenda las actividades que llevan a cabo los sujetos
obligados;

XXV. Informacién Publica: A la sefialada en el articulo 6° de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos;

XXXVIII. Rendicion de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y el
acceso a la informacién, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder
publico informe y ponga a disposicién en medios adecuados, las acciones y
decisiones emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los
indicadores que permitan el conocimiento y la forma en que las llevé a cabo,
incluyendo los resultados obtenidos; asi como la obligacién de dicho poder publico de
cumplir con las obligaciones que se le establecen en la legislacion de la materia, y
garantizar mediante la implementacion de los medios que sean necesarios y dentro del
marco de la Ley, el disfrute del Derecho de Acceso a la Informacién Publica consagrado
en el articulo sexto de la Constitucién General de la Republica;

Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacion Publica no es necesario
acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento, ni
podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en el caso del Derecho
a la Proteccion de Datos Personales, donde debera estarse a lo establecido en la ley de
proteccion de datos personales vigente y demas disposiciones aplicables.

La informaciéon de caracter personal es irrenunciable, intransferible e indelegable, por lo
gue ninguna autoridad podra proporcionarla o hacerla publica, salvo que medie
consentimiento expreso del titular.

Quienes soliciten informacién publica tienen derecho, a su eleccion, a que ésta les
sea proporcionada de manera verbal, por escrito o en el estado en que se encuentre
y a obtener por cualquier medio la reproduccion de los documentos en que se
contenga, solo cuando se encuentre digitalizada. En caso de no estar disponible en el
medio solicitado, la informacién se proporcionara en el estado en que se encuentre en los
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archivos de los sujetos obligados y cuando no implique una carga excesiva o cuando sea
informacién estadistica se procedera a su entrega.

Articulo 8. Los sujetos obligados garantizardn de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen, archiven o
conserven informacion puablica seran responsables de la misma en los términos de esta
Ley.

La pérdida, destruccion, alteracion u ocultamiento de la informacion publica y de los
documentos en gque se contenga, seran sancionados en los términos de esta Ley.

Articulo 13. Toda la informacion publica generada, obtenida, adquirida, transformada o
en posesion de los sujetos obligados es publica y sera accesible a cualquier persona,
para lo que se deberan habilitar todos los medios, acciones y esfuerzos disponibles en los
términos y condiciones que establezca esta Ley, la Ley General, asi como deméas normas
aplicables.

Articulo 14. En la generacion, publicacion y entrega de informacion se debera garantizar
gue ésta sea accesible, confiable, verificable, veraz, oportuna y atenderéa las necesidades
del Derecho de Acceso a la Informacién Publica de toda persona.

Los sujetos obligados buscaran, en todo momento, que la informaciéon generada tenga un
lenguaje sencillo para cualquier persona y se procurard, en la medida de lo posible, su
accesibilidad y traduccion a lenguas indigenas.

De los articulos transcritos, se desprende lo siguiente:

e El objeto de la Ley natural es garantizar a toda persona el derecho de acceso a la
informacion publica en posesion de los érganos sea que obre en un archivo, registro
o dato contenido en cualquier medio, documento o registro impreso, optico,
electronico, magnético, quimico, fisico o bioldgico.

e EIl derecho de acceso a la informacion publica es el derecho de toda persona a
acceder a la informacion generada, administrada o en poder de los Sujetos
Publicos, que se ejerce sobre dicha informacion generada, administrada o posesion
de los sujetos publicos en ejercicio de sus atribuciones y que no haya sido
clasificada como de acceso restringido.

e La informacidén debe ser proporcionada en el estado en que se encuentre en los
archivos de los sujetos pues no se obliga a su procesamiento para satisfacer las
peticiones de los particulares.
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e Los Sujetos Publicos estan obligados a brindar la informacion que se les requiera
sobre el funcionamiento y actividades que desarrollan, excepto cuando sea de
acceso restringido.

En tal virtud, respecto del Unico requerimiento de la solicitud que nos ocupa, y que se

encuentra pendiente de ser atendido consistente en “...1.- convenio 0 contrato
celebrado entre la secretaria de movilidad y los médulos de la tesoreria en los
que se realiza el tramite de licencia...”; aun y cuando de la respuesta de origen se
advierte que el sujeto de mérito indicé que los Centros de Servicio de la Secretaria de
Finanzas de la Ciudad de México en los que se realizan tramite de Licencias de
conducir Tipo "A", trabajan bajo un esquema de cooperacidn conveniente para ambas
instituciones, generando espacios de atencion en beneficio de los Ciudadanos de la
Ciudad de México que contribuyen con la realizaciéon de sus tramites; mientras que de
la documental publica que obra en actuaciones y que fuese desestimada por no
dar cabal atencion al presente requerimiento en el Considerando Segundo de la
presente resolucion, se advierte el pronunciamiento del sujeto que nos ocupa
indicando que después de haber realizado una busqueda exhaustiva en nuestros
archivos, no encontré ningln convenio o contraté celebrado por esa Secretaria de
Movilidad y los modulos de la tesoreria en lo que se realizan él trdmite de licencia,
situacién por la cual reitero la respuesta primigenia, en el sentido de que esa Secretaria,
ha trabajado bajo un esquema de cooperacién conveniente para ambas instituciones
pero de caracter verbal generando espacios de atencion en beneficio de los
Ciudadanos de esta Ciudad de México; por lo anterior atendiendo a lo dispuesto en el
articulo 217, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion,
de Cuentas de la Ciudad de México, este Organo Garante considera que el sujeto de
mérito debera someter el asunto a consideracién de su Comité de Transparencia con el
objeto de declarar la inexistencia de la informacion solicitada, para dotar de mayor

certeza juridica su respuesta.
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Ante todo el cumulo de argumentos logico-juridicos expuestos en el presente
considerando, se concluye que la respuesta emitida por el Sujeto, no se encuentra
ajustada a la normatividad que rige el Derecho de Acceso a la Informacion,
circunstancia que se encuentra vinculada con lo previsto el articulo 6 fraccion VIl de la
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la

ley de la materia, que es del tenor literal siguiente:

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo
existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y
constar en el propio acto administrativo;

Conforme a la fraccion VIII, del articulo en cita, para que un acto sea considerado valido
debe estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables al caso concreto, ademas de expresar los motivos por los cuales el proceder
del sujeto obligado encuadra légica y juridicamente dentro de la norma, circunstancia
gue en la especie ocurre respecto al fundamento legal utilizado por el sujeto obligado,
mMAas no asi por cuanto hace a la motivacion con la que, pretende dar atencién a la
solicitud de acceso a la informacion que nos ocupa, ya que, como ha quedado

expresado en lineas precedentes la misma no fue realizada apegada a derecho.

Al respecto, es importante citar la siguiente jurisprudencia emitida por el Poder Judicial
de la Federacion:

Registro No. 170307
Localizacion:
Novena Epoca
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Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Febrero de 2008

Pagina: 1964

Tesis: 1.30.C. J/47

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA Y LA
INDEBIDA SATISFACCION DE AMBOS REQUISITOS CONSTITUCIONALES
TRASCIENDE AL ORDEN EN QUE DEBEN ESTUDIARSE LOS CONCEPTOS DE
VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL FALLO PROTECTOR. La falta de
fundamentacién y motivacién es una violacién formal diversa a la indebida o incorrecta
fundamentacién y motivacion, que es una violacién material o de fondo, siendo distintos los
efectos que genera la existencia de una u otra, por lo que el estudio de aquella omision
debe hacerse de manera previa. En efecto, el articulo 16 constitucional establece, en su
primer parrafo, el imperativo para las autoridades de fundar y motivar sus actos que
incidan en la esfera de los gobernados, pero la contravencion al mandato constitucional
gue exige la expresion de ambas en los actos de autoridad puede revestir dos formas
distintas, a saber: la derivada de su falta, y la correspondiente a su incorreccion. Se
produce la falta de fundamentacién y motivacion, cuando se omite expresar el dispositivo
legal aplicable al asunto y las razones que se hayan considerado para estimar que el caso
puede subsumirse en la hip6tesis prevista en esa norma juridica. En cambio, hay una
indebida fundamentacién cuando en el acto de autoridad si se invoca el precepto legal, sin
embargo, resulta inaplicable al asunto por las caracteristicas especificas de éste que
impiden su adecuacion o encuadre en la hipétesis normativa; y una incorrecta
motivacién, en el supuesto en que si se indican las razones que tiene en
consideracion la autoridad para emitir el acto, pero aquéllas estan en disonancia con
el contenido de la norma legal que se aplica en el caso. De manera que la falta de
fundamentacién y motivacion significa la carencia o ausencia de tales requisitos, mientras
que la indebida o incorrecta fundamentacién y motivacion entrafia la presencia de
ambos requisitos constitucionales, pero con un desajuste entre la aplicacién de
normas y los razonamientos formulados por la autoridad con el caso concreto. La
diferencia apuntada permite advertir que en el primer supuesto se trata de una violacion
formal dado que el acto de autoridad carece de elementos insitos, connaturales, al mismo
por virtud de un imperativo constitucional, por lo que, advertida su ausencia mediante la
simple lectura del acto reclamado, procederd conceder el amparo solicitado; y en el
segundo caso consiste en una violaciéon material o de fondo porque se ha cumplido
con la forma mediante la expresién de fundamentos y motivos, pero unos y otros
son incorrectos, lo cual, por regla general, también dara lugar a un fallo protector,
sin embargo, sera menester un previo andlisis del contenido del asunto para llegar a
concluir la mencionada incorreccion. Por virtud de esa nota distintiva, los efectos de la
concesion del amparo, tratdndose de una resolucion jurisdiccional, son igualmente
diversos en uno y otro caso, pues aungue existe un elemento comdn, o sea, que la
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autoridad deje insubsistente el acto inconstitucional, en el primer supuesto serd para que
subsane la irregularidad expresando la fundamentacion y motivacion antes ausente, y en
el segundo para que aporte fundamentos y motivos diferentes a los que formulo
previamente. La apuntada diferencia trasciende, igualmente, al orden en que se deberan
estudiar los argumentos que hagan valer los quejosos, ya que si en un caso se advierte la
carencia de los requisitos constitucionales de que se trata, es decir, una violacién formal,
se concederd el amparo para los efectos indicados, con exclusién del andlisis de los
motivos de disenso que, concurriendo con los atinentes al defecto, versen sobre la
incorreccion de ambos elementos inherentes al acto de autoridad; empero, si han sido
satisfechos aquéllos, sera factible el estudio de la indebida fundamentaciéon y motivacion,
esto es, de la violacién material o de fondo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 551/2005. Jorge Luis Almagral Mendivil. 20 de octubre de 2005.
Unanimidad de votos. Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretario: Raul Alfaro Telpalo.
Amparo directo 66/2007. Juan Ramoén Jaime Alcantara. 15 de febrero de 2007.
Unanimidad de votos. Ponente: Neo6fito Lépez Ramos. Secretario: Raul Alfaro Telpalo.
Amparo directo 364/2007. Guadalupe Rodriguez Daniel. 6 de julio de 2007. Unanimidad de
votos. Ponente: Nedfito LOpez Ramos. Secretaria: Greta Lozada Amezcua.

Amparo directo 513/2007. Autofinanciamiento México, S.A. de C.V. 4 de octubre de 2007.
Unanimidad de votos. Ponente: Nedfito Lépez Ramos. Secretario: Raul Alfaro Telpalo.
Amparo directo 562/2007. Arenas y Gravas Xaltepec, S.A. 11 de octubre de 2007.
Unanimidad de votos. Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretario: Raul Alfaro Telpalo.”

En consecuencia, este Instituto adquiere el grado de conviccibn necesario para
determinar que resultan fundados los agravios hechos valer por la particular al

interponer el presente recurso de revision.

En ese orden de ideas, con fundamento en la fraccién V, del articulo 244, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, resulta procedente REVOCAR la respuesta del Sujeto Obligado y ordenarle

emita una nueva en la que:

I. A efecto de dar cabal atencién al requerimiento niumero 1 de la solicitud que
nos ocupa, de conformidad con lo previsto en el articulo 217 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de
la Ciudad de México, deberd declarar la inexistencia de la informacion
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requerida mediante resolucion debidamente fundada y motivada por parte de

su Comité de Transparencia.

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucién debera notificarse al
recurrente en el medio sefialado para tal efecto, en un plazo de cinco dias hébiles,
contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion
correspondiente, con fundamento en el articulo 244, ultimo parrafo de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México.

QUINTO.Este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores publicos del
Sujeto Obligado, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por lo
gue no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de

México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Instituto de Acceso a la Informacién Publica

y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal:
RESUELVE

PRIMERO.Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se REVOCA la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el
plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente

referido.
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SEGUNDO.Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucién, anexando
copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no
hacerlo, se procedera en términos de la fraccion Ill, del articulo 259 de la Ley de la

materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 166, péarrafo segundo y
255, fraccion 1l, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se informa al recurrente que en caso de
estar inconforme con la presente resolucion, puede interponer juicio de amparo ante los
Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal o Recurso de
Inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Proteccion de Datos Personales, haciendo la aclaracion de que no podra agotar ambas

vias.

CUARTO. Se pone a disposicion del recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electronico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucién.

QUINTO. La Direccion de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la
presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefialado para tal

efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez vy
Marina Alicia San Martin Rebolloso, en Sesion Ordinaria celebrada el siete de febrero

de dos mil diecinueve, quienes firman para todos los efectos legales a que haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA
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