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PROCURADURIA SOCIAL DE LA CIUDAD
DE MEXICO
EXPEDIENTE: RR.IP.2325/2018

En la Ciudad de México, a seis de marzo de dos mil diecinueve.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.2325/2018, interpuesto por ****** en
contra de la Procuraduria Social de la Ciudad de México, se formula resolucién en

atencion a los siguientes:
RESULTANDOS

I. ElI catorce de noviembre de dos mil dieciocho, a través del sistema electronico
INFOMEX, la particular presentd la solicitud de acceso a la informacion publica, a la
cual le correspondié el numero de folio 0319000118518, mediante la que requirio, en

medio electrénico, lo siguiente:

“

VERSION PUBLICA ENVIADA POR MEDIO ELECTRONICO de todos y cada uno de los
siguientes Expedientes:

479/0DA0O/OR/2013

593/ODAO/OR/2014

ODAO/OR/696/2015

ODAO/OR/796/2016

Se solicita que todas y cada una de las fojas utiles estén foliadas y/o numeradas de forma
consecutiva.

Se solicita que los nombres de los ADMINISTRADORES PROFESIONALES no sean
testados por considerarse informacion publica, Recurso de Revision RR. SIP. 2474/2017.

Datos para facilitar su localizacion

UNIDAD DEPARTAMENTAL DE LA OFICINA DESCONCENTRADA EN ALVARO
OBREGON DE LA SUBPROCURADURIA DE DERECHOS Y OBLIGACIONES DE
PROPIEDAD EN CONDOMINIO DE LA PROCURADURIA SOCIAL DE LA CIUDAD DE
MEXICO (PROSOC)

... (sic)
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Il. El veintisiete de noviembre de dos mil dieciocho, a través del sistema electronico
INFOMEX, la Unidad de Transparencia notifico el oficio sin nimero de la misma fecha,
por el que la Unidad de Transparencia, adjunta el diverso ODAO/4318/2018 del dia
veinte del mes y afio en cita, por el que Jefe de Unidad Departamental de la Oficina
Desconcentrada en Alvaro Obregén de la Subprocuraduria de Derechos y Obligaciones

de Propiedad en Condominio, emite la siguiente respuesta:

“@

Hago de su conocimiento que respecto a la copia simple en modalidad electrénica en
version publica en la que solicita, el acceso a la informacion de los expedientes radicados
ante esta Oficina bajo los numeros 479/0DA0O/OR/2013, 539/0DAO/OR/2014,
ODAO/OR/696/2015 y ODAO/OR/796/2016 del condominio ubicado en esta Ciudad, de
conformidad con el articulo 213 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, el acceso se dard en la
modalidad de entrega y, en su caso, de envio elegidos por el solicitante. Cuando la
informacién no pueda entregarse o enviarse en la modalidad elegida, el sujeto obligado
debera ofrecer otra u otras modalidades de entrega. En cualquier caso, se debera fundar
y motivar la necesidad de ofrecer otras modalidades.

Toda vez que los expedientes antes mencionados se componen, por un total de ciento
noventa y ocho fojas atiles en fisico y no en version digital, a efecto de ofrecer otras
modalidades de entrega, se ponen los expedientes descritos a consulta directa por parte
del solicitante por un término de tres dias contados del veintiocho al treinta de noviembre
de dos mil dieciocho en un horario de nueve a quince horas en el domicilio que obra al
calce, 0 en su caso, se entregaran en fisico las copias en version publica de los mismos, y
ya que de forma gratuita se pueden entregar un maximo de hasta sesenta fojas, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 223 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que establece que
la elaboracion de versiones publicas, cuya modalidad de reproduccion y envio tenga un
costo, en este sentido, esta Jefatura de Unidad Departamental de la Oficina
Desconcentrada en Alvaro Obregén de la Subprocuraduria de Derechos y Obligaciones
de Propiedad en Condominio, requiere de la Unidad de Transparencia tenga a bien
solicitar a la parte peticionaria, de no optar por la consulta directa, el pago de ciento
treinta y ocho fojas utiles, y una vez realizado, se nos notifique para la elaboracion de la
version publica como lo sefiala el articulo 214 de la Ley de la materia.

.7 (sic)
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[ll. El catorce de diciembre de dos mil dieciocho, la particular promovié recurso de
revision a través de correo electronico, en contra de la respuesta emitida por el Sujeto

Obligado, agraviandose de la siguiente manera:

En la parte inicial de su escrito, hace referencia a una prevencion formulada en el
recurso de revision RR.IP.1857/2018, anexando al efecto un escrito de 8 fojas Gtiles con

el que desahoga dicha prevencion.

En cuanto al recurso de revisién que nos ocupa, sefialé lo siguiente:

“

LUIS FERNANDO ALOS ACUNA procede a ofrecer modalidades de entrega diferentes a
la solicitada, lo que ya es motivo de interponer Recurso de Revision.

Aunado a lo anterior, el numero de fojas Utiles ciento noventa y ocho discrepa y es
incongruente con la respuesta a la Solicitud de Informacién Pablica 0319000112518, en la
cual el mismisimo LUIS FERNANDO ALOS ACUNA, signa el OFICIO: ODA0/3988/2018
(consta de dos fojas y se adjunta para que sea admitido como prueba documental), de
fecha 25 de octubre 2018, en el cual, ALOS ACUNA, afirma: " Se le informa a la parte
solicitante que tras una busqueda en los archivos de la Oficina Descentrada en Alvaro
Obreg6n de la Procuraduria Social de la Ciudad de México; se encontraron Expedientes
desde el afio dos mil ocho (mismos expedientes de mérito de la actual Solicitud de
Informaciéon en comento) 479/0D.A0/OR/2013, con 60 fojas utiles, 539/0DA0O/OR/2014,
con 30 fojas utiles, ODAO/OR/696/2015, con 27 fojas utiles y ODAO/OR/796/2016 con 90
fojas utiles...." El total de fojas Utiles de los cuatro expedientes es de doscientos siete fojas
atiles. Se anexa documento en PDF del Recurso de Revision a la Solicitud de informacion
Puablica 0319000112518, el cual consta de ocho fojas para que sea admitido como prueba
documental y del cual ain no se me notifica su admision.

[Inconformidad del particular relativo a un acuerdo dictado dentro del recurso de
revision RR.IP.1857/2018]

Agravios que le causa el acto o resolucién impugnada:

1. El Sujeto Obligado pone a disposicion la informaciéon publica solicitada en una
modalidad o formato distinto al solicitado. "Es el cuento de nunca acabar" que entreguen
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copias simples y la suscrita tenga que entregar copias simples de las copias simples para
acreditar la informacién que recibio, de ahi la necesidad de que entreguen la informacion
via electrénica para que la misma informacién recibida por la suscrita, pueda ser revisada
y estudiada por RECURSO DE REVISION INFODF Y DIRECCION JURIDICA INFODF.

2. El Sujeto Obligado, Procuraduria Social de la Ciudad de México, pretende dar
cumplimiento a la Solicitud de Informacién Publica solicitada de forma PARCIAL E
INCOMPLETA (al ofrecer copias simples de 198 fojas en lugar de 207), y por lo tanto,
incumple con la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, que establece lo siguiente:

Articulo 3. EI Derecho Humano de Acceso a la informacién Publica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Articulo 9. La presente Ley tiene como obijetivos:

lll. Garantizar el principio democratico de publicidad de los actos de Gobierno del Distrito
Federal, transparentando el ejercicio de la funcion publica, a través de un flujo de
informacion oportuno, verificable, inteligible, relevante e integral;

VII. Contribuir con la transparencia y la rendiciéon de cuentas en los Entes Obligados a
través de la generacion y publicacion de informacién sobre sus indicadores de gestién y el
ejercicio de los recursos publicos de manera completa, veraz, oportuna y comprensible, y

El Sujeto Obligado, al emitir su respuesta dej6 de observar lo establecido en las
fracciones VIl y X., del articulo 6 de la. Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, ordenamiento de aplicacién supletoria a la ley de la materia, el cual dispone lo
siguiente:

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisién el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la emision del acto, debiendo
existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y
constar en el propio acto administrativo;
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X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas. Lo que
en materia de transparencia y acceso a la informacion publica se traduce en que las
respuestas que emitan los Sujetos Obligados deben guardar una relacion légica con lo
solicitado y atender de manera precisa, expresa y categdrica, cada uno de los
contenidos de informacion requeridos por el particular, a fin de satisfacer la solicitud
correspondiente.

La respuesta en estudio incumplié con los principios de certeza, eficacia,
imparcialidad, independencia, legalidad, maxima publicidad, objetividad,
profesionalismo y transparencia que deben atender los Sujetos Obligados al emitir
actos relacionados con el ejercicio del derecho de acceso a la informacion de los
particulares, conforme al articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

.0 (sic)

Anexo a su recurso de revision, la recurrente agreg6 copia simple de las siguientes

documentales:

e Un escrito sin fecha, por el que promueve recurso de revision en contra de la
respuesta otorgada a la solicitud de acceso a la informacién publica con nimero
de folio 0319000112518

e Oficio ODAO/3988/2018 de fecha veinticinco de octubre de dos mil dieciocho, el
cual contienen la respuesta emitida por el Jefe de Unidad Departamental de la
Oficina Desconcentrada en Alvaro Obregén de la Subprocuraduria de Derechos y
Obligaciones de Propiedad en Condominio, a la solicitud de acceso a la

informacion publica con nimero de folio 0319000112518.

Asi mismo, en la fecha referida al inicio del presente Resultando, se recibié en la
Unidad de Correspondencia de este Instituto, un diverso correo electronico de la parte
recurrente, por el que hace una aclaracion a un numero de expediente de los
solicitados, sefalando que requiere el 539/0O0DA0O/OR/2014.
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De igual manera, en otro correo electrénico diverso mismo que también fue recibido en
la fecha antes indicada, la recurrente exhibié copia simple de las siguientes

documentales:

e Acuerdo del veinte de noviembre de dos mil dieciocho, dictado dentro del recurso
de revision RR.IP.1857/2018, por el que se formula prevencion, medio de
impugnacion que se relaciona con la solicitud de acceso a la informacion publica
con numero de folio 0319000092518.

IV. El diecinueve de diciembre de dos mil dieciocho, la Direccidon de Asuntos Juridicos
de este Instituto, formuld prevencion a los agravios que hace valer la particular, con
fundamento en el articulo 238, parrafo primero, en relacion con los Numerales Octavo,
Noveno y Décimo Séptimo Transitorios, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, para que cumpla

con lo siguiente:

* Precise el numero de folio de la solicitud de acceso a la informacién publica, a la cual
desea interponer recurso de revision, y una vez hecho lo anterior;

» Aclare sus razones o motivos de inconformidad, los cuales deberan estar acorde a las
causales de procedencia que especifica la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, en su articulo 234, ademas de
guardar relaciéon con la respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado a su solicitud de
acceso a la informacién publica.

V. El diecisiete de enero de dos mil diecinueve, se recibié en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto, un correo electréonico de la misma fecha, por el que
la recurrente desahoga la prevencion notificada el once de enero del afio en cita, de la

siguiente manera:

“@

A continuacion se procede a subsanar la Prevencion y se hacen las siguientes
manifestaciones y precisiones:
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| Con fundamento en el Articulo 239 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, segundo pérrafo: "Durante el
procedimiento debera aplicarse la suplencia de la queja a favor del recurrente, sin cambiar
los hechos expuestos, asegurandose de que las partes puedan presentar, de manera oral
0 escrita, los argumentos que funden y motiven sus pretensiones”; pido se aplique la
suplencia de la queja a favor de la suscrita como recurrente.

Il En el Oficio de Prevenciébn en comento, dice a la letra: "....Se da cuenta con el "
electronico" de fecha 14 de diciembre de dos mil dieciocho y sus anexos recibido e
Correspondencia de este Instituto el mismo dia con nimero de Folio 012744 " EI Lic.
Gutiérrez Carrillo es OMISO en especificar que fueron cuatro correos electronicos, o sea,
en cuatro Fracciones: 1 de 4 con cinco archivos adjuntos, 2 de 4 reenvio de correo
electrénico, 3 de 4 reenvio de correo electrénico con un archivo adjunto y 4 de 4 con tres
archivos adjuntos. Asumo gque todos y cada uno de los correos y sus anexos fueron
recibidos el mismo dia 14 de diciembre 2018. En todos y cada uno de los cuatro
correos electronicos citados se especificaba que el Recurso de Revision era a la
Solicitud de Informacion Publica 0319000118518; contrario a lo manifestado por el
Lic. Gutiérrez Carrillo: "...al ser omisa la promovente en precisar el nUmero correcto
de folio de su solicitud de acceso a la informacién publica a la cual pretende
interponer recurso de revision, en virtud de hacer alusién a dos folios relacionados
con los registros en el _sistema”.

Se anexa, nuevamente, como prueba documental, el archivo recrevso 10319000118518
en PDF, el cual consta de cinco fojas. En la pagina 1 de 5 tiene como TiTULO,
RECURSO DE REVISION SOLICITUD DE INFORMACION PUBLICA 0319000118518.
Dicho documento cumple con todos y cada uno de los requisitos en cumplimiento a los
Articulos 236 y 237 de la presente Prevencion. Dicho documento contiene: Nombre
Completo de la Recurrente, Medio para recibir notificaciones, Acto o Resolucion que se
impugna y Fecha de Notificacion, Ente Obligado Responsable del Acto, Descripcion de los
Hechos, Agravios que causa el acto, Lista de pruebas que se desea aportar y
documentacién correspondiente, por ultimo, Peticiones.

El Lic. Gutiérrez Carrillo, continla manifestado en su Prevencion "...asimismo, de no
exponer de manera clara y precisa sus razones o motivos de inconformidad..." Se
hace constar que en el documento adjunto, en el rubro de Agravios que le causa el acto o
resolucién impugnada (Paginas 3 y 4 de 5), no solo se precisan claramente las razones y
motivos de inconformidad sino que se fundamentan y presentan pruebas documentales:
los archivos adjuntos que estan relacionados con el rubro de HECHOS. Incluso la
suscrita coadyuvaria con el pago de las copias simples en versién publica
solicitadas, asi como del envio por correo registrado a Recurso de Revisién de su
Instituto, para que sean aceptadas como pruebas documentales.

Il A continuacion se relacionan los Archivos Adjuntos en los cuatro correos electrénicos,
con los rubros del Formato de Recurso de Revision adjunto a la presente Respuesta a la
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Prevencion:

- Acto impugnado: OFICIO ODAO/4318/2018 Archivo resp118518.pdf, consta de dos fojas
y también esté relacionado con el HECHO 3.

- HECHOS:
Numeral uno relacionado con la prueba documental Respuesta a la Prevencion
Expediente RR. IP. 1857/2018, Archivo respprevinfodf.pdf consta de ocho fojas.

Numeral dos relacionado con la prueba documental correo electrénico de fecha 20 de
noviembre 2018, el cual fue reenviado como Fraccién 2 de 4 y consta de una foja.

Numeral 3 relacionado con la prueba documental Acto Impugnado, archivo resp118518pdf
el cual consta de dos fojas y las pruebas documentales: Recurso de Revisibn a la
Solicitud de Informacion Publica 0319000112518.pdf, el cual consta de ocho fojas y
correspondiente respuesta del Sujeto Obligado, archivo respl112518.pdf, consta de dos
fojas.

Numeral 4 relacionado con las pruebas documentales, reenvio de notificacion de
Direccion Juridica INFODF y Acuerdo adjunto de fecha 20 de noviembre 2018, archivo IP
1857DESE.PDF. Ambos, en un total de seis fojas.

Numeral 5, relacionado con las pruebas documentales que acredita el modus operandi del
Sujeto Obligado, Procuraduria Social de la Ciudad de México, en la entrega
INCONGRUENTE del niumero de fojas de las copias simples en version publica con las
cuales pretende dar cumplimiento a las Solicitudes de Informaciéon Publica: Documento
Recurso de Revision Solicitud de Informacion Publica 0319000115718 archivo
recrevso10319000115718pdf consta de tres fojas y sus correspondientes Oficios de
respuesta, incongruentes, archivos resplsoll115718.pdf consta de wuna foja y
resp2s01115718.pdf consta de una foja.

IV Por todo lo anterior, RATIFICO el Recurso de Revisidn en comento ingresado en cuatro
correos electrénicos con todos y cada uno de sus anexos, el 14 de diciembre 2018, EN
TIEMPO Y FORMA, el cual cumple con todos los requisitos establecidos en los Articulos
234, 236, 237, 248 y demas relativos.

V La PREVENCION establece: "La prevencion tendré lugar para el caso de gue el
escrito_inicial de interposicion de recurso de revisidon, no cumpla con alguno de los
requisitos a que se refiere el articulo 237 de la Ley de Transparencia, asi como para
gue se aclare, precise 0_subsane alguno de los requisitos sefalados en el precepto
invocado". Sin embargo lo anterior no aplica en el presente Recurso de Revision en
comento, interpuesto el 14 de diciembre 2018 mediante cuatro correos electronicos y
todos y cada uno de sus anexos, ya que cumplia con todos los requisitos necesarios para
la interposicién del citado recurso de revision, asimismo mediante el presente ocurso de
Respuesta a la Prevencion, se hacen las aclaraciones y precisiones necesarias para dar
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cabal cumplimiento a la PREVENCION.
.7 (sic)

Anexo a su desahogo de prevencién, el Sujeto Obligado exhibié copia simple de las

siguientes documentales:

e Acuerdo de fecha diecinueve de diciembre de dos mil dieciocho, por el cual la
Direccion de Asuntos Juridicos de este Instituto, formuld prevencion a los agravios
expresados en el recurso de revision RR.IP.2325/2018.

e Escrito por el que promovié recurso de revision en contra de la respuesta emitida a
la solicitud de acceso a la informacion puablica con numero de folio
0319000118518.

VI. El veintitrés de enero de dos mil diecinueve, la Direccion de Asuntos Juridicos tuvo
por desahoga la prevencion formulada a la parte recurrente, por lo que con fundamento
en los articulos 51, fraccién 1y Il, 52, 53, fraccion I, 233, 234, 236, 237 y 243, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, admiti6 a tramite el recurso de revision interpuesto, asimismo,

proveyod sobre la admision de las constancias de la gestion realizada.

Por otra parte, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la
materia, se admiten como diligencias para mejor proveer las constancias obtenidas del

sistema electrénico.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y lll de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para

que, en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho
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conviniera y, exhibieran las pruebas que considerasen necesarias 0 expresaran sus

alegatos.

Asi mismo, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 10, 24 fraccion X, 240, 241
y 243 ultimo parrafo de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, 278 y 279 del Codigo de Procedimientos
Civiles de aplicacion supletoria a la ley de la materia, se requirié al Sujeto Obligado para

que, en via de diligencias para mejor proveer, remita lo siguiente:

* Informe el volumen, describiendo de cuantos expedientes, carpetas, etc. esta /
conformada la informacion que se pone en consulta directa del peticionario, segun
refiere en el oficio de respuesta numero ODAO/4318/2018 de fecha veinte de
noviembre de dos mil dieciocho, materia de la solicitud de informacion publica con
folio 0319000118518.

* Remita una muestra representativa, en copia simple, integra, y sin testar dato
alguno, de la informacion que se pone en consulta directa del peticionario, segun
refiere en el oficio de respuesta nimero ODAO/4318/2018 de fecha veinte de
noviembre de dos mil dieciocho, materia de la solicitud de informacion publica con
folio 0319000118518.

VIl. El doce de febrero de dos mil dieciocho, se recibi6 en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto, un correo electrénico de la misma fecha, por el que
la parte recurrente, realiza las manifestaciones que a su derecho corresponden,
seflalando que ratifica en todas y cada una de sus partes, las manifestaciones,
peticiones y pruebas documentales ingresadas con el recurso de revision y respuesta a

la prevencién; para que sean admitidas y valoradas en el momento procesal oportuno.

VIIl. El quince de febrero de dos mil diecinueve, se recibi6 en la Unidad de

Correspondencia de este Instituto, un correo electrénico fechado un dia anterior, al que
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anexo el oficio UT/020/2019, por el que manifiesta la legalidad de su respuesta, ademas

de solicitar una audiencia para llegar a un acuerdo conciliatorio con la parte recurrente.

Asi mismo, en cumplimiento a las diligencias para mejor proveer que le fueron
requeridas en el acuerdo admisorio, informé que lo solicitado consta de 3 expedientes:
479/0DAO/OR/2013 con un total de 60 fojas, 593/ODA0O/OR/2014 con un total de 65
fojas y ODAO/OR/796/2016 con un total de 90 fojas utiles. Por otra parte, exhibio las

siguientes documentales:

o Del expediente 479/ODAO/OR/2013, el Registro del Administrador, emitido por el
Jefe de Unidad Departamental de la Oficina Delegacional en Alvaro Obregon, el
dieciocho de marzo de dos mil catorce.

e Acuerdo de radicacién del expediente 479/0DAO/OR/2013, para el registro de
administrador, de fecha dieciocho de marzo de dos mil catorce.

e Escrito de fecha veintitrés de septiembre de dos mil trece, por el que se solicita el
registro de administrador.

e Hoja de firmas de la Convocatoria para Asamblea a realizarse el veinte de octubre
de dos mil catorce.

e Convocatoria para Asamblea General Ordinaria a realizarse el veinte de octubre
de dos mil catorce, para el nombramiento del administrador del condominio;
nombramiento del Comité de Vigilancia; establecimiento de cuotas para constituir
los fondos de mantenimiento, administracion y el de fondo de reserva,
nombramiento de los Comités de Ecologia, Socio-Cultural, Seguridad y Proteccion
Civil y Deporte.

e Acuerdo de acreditacion de convocatoria, dictado dentro del expediente
593/0DA0O/OR/2014, para la Asamblea General Ordinaria a realizarse el veinte de
octubre de dos mil catorce.

o Del expediente ODAO/OR/796/2016, el Registro del Administrador, emitido por el
Titular de la Oficina Desconcentrada en Alvaro Obregodn, el veintisiete de marzo de
dos mil diecisiete.
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e Acuerdo de radicacion del expediente ODAO/OR/796/2016, para el registro de
administrador, de fecha veintisiete de marzo de dos mil diecisiete.

IX. El diecinueve de febrero de dos mil diecinueve, la Direccion de Asuntos Juridicos de
este Instituto, dicté acuerdo por el que tuvo por presentadas a ambas partes, realizando

las manifestaciones que a su derecho corresponden.

Por otra parte, se tuvieron por atendidas las diligencias para mejor proveer requeridas al
Sujeto Obligado, en el acuerdo de fecha veintitrés de enero del dos mil diecinueve, por
lo que se hizo del conocimiento de las partes que las documentales remitidas quedan
bajo el resguardo de la Direcciéon de Asuntos Juridicos y no obraran en el expediente en
gue se actia, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 241 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México.

En cuanto a la solicitud del Sujeto Obligado para llevar a un acuerdo conciliatorio con la
parte recurrente, con apoyo en el numeral décimo séptimo, fraccion V del Procedimiento
para la Recepcion, Substanciacion, Resolucion y Seguimiento de los Recursos de
Revision Interpuestos en Materia de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de
Datos Personales de la Ciudad de México, se otorgdé un término de 3 dias a la parte
recurrente para que manifieste su conformidad para llevar a cabo una audiencia de

conciliacion con el Sujeto Obligado.

Finalmente, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 11, y 243, ultimo parrafo
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, se reservo el cierre del periodo de instruccion en tanto concluye la
investigaciéon en el presente medio de impugnacién por parte de la Direccién de Asuntos

Juridicos de este Instituto, se otorgdé un término de tres dias a la recurrente, para que
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manifieste su conformidad para llevar a cabo una audiencia de conciliacién con el

Sujeto Obligado.

X. El veintiuno de febrero de dos mil diecinueve, se recibi6 en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto, dos correos electronicos de la misma fecha, por el
qgue la parte recurrente manifiesta su negativa de llegar a un acuerdo conciliatorio,
exponiendo sus razones en un escrito de 3 fojas, agregando ademas las siguientes

documentales:

e Oficio UT/009/2018 de fecha veinticuatro de enero de dos mil diecinueve, por el
que el Sujeto Obligado emite una aparente respuesta complementaria, en el
recurso de revision RR.IP.2118/2018, por el que pone a disposicion 3 juegos de
copias certificadas en las oficinas de la Unidad de Transparencia.

e Impresion de pantalla de un correo electrénico enviado desde la cuenta oficial de
la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado al correo electronico de la
recurrente, en el recurso de revision RR.2118/2018, el cual se relaciona con la
solicitud de acceso a la informacion publica con nimero de folio 0319000112518.

XI. El veintisiete de febrero de dos mil diecinueve, la Direccién de Asuntos Juridicos, dio
cuenta con los correos electronicos de la parte recurrente, por los que manifiesta su negativa

para celebrar una audiencia conciliatoria.

Por otra parte, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, declaro el cierre de instruccion del presente medio de impugnacion y

ordend elaborar el proyecto de resolucion que en derecho corresponda.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y

de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
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desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se procede a resolver el presente
asunto hasta esta fecha, atendiendo a que el dia dieciocho de diciembre de dos mil
dieciocho, el Congreso de la Ciudad de México, design6 a las y los Comisionados
Ciudadanos, integrandose asi el Pleno de este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicidon de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo que a partir de esa fecha se estd en posibilidad material y
legal de sesionar por parte de este Pleno.

CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es competente
para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo
establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 234, 233, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246,
247, 253 y Noveno Transitorio de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones | y XII, 12,
fracciones | y XXVIII, 13, fraccion VIII, y 14, fraccion VI, de su Reglamento Interior;
numerales Décimo Quinto, Décimo Séptimo y Vigésimo Quinto del Procedimiento para
la recepcién, substanciacion, resolucion y seguimiento de los recursos de revision
interpuestos en materia de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos

Personales de la Ciudad de México.
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SEGUNDO. Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de
impugnacioén que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales
de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico
y estudio preferente, atento a lo establecido por la jurisprudencia nimero 940, publicada
en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la

Federacion 1917-1988, que a la letra dice:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

El Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia y este érgano colegiado no
advirtié la actualizacion de alguna de las previstas por la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México o por su
normatividad supletoria, por lo que resulta procedente realizar el andlisis de fondo del

asunto que nos ocupa.

TERCERO. Una vez realizado el andlisis de las constancias que integran el expediente
en que se actla, se desprende que la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, transgredié el derecho de acceso a la informacién
publica del ahora recurrente y, en su caso, resolver si resulta procedente ordenar la
entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México.

Por razon de meétodo, el estudio y resolucién del cumplimiento de la obligacion del

Sujeto recurrido de proporcionar la informacién solicitada se realizara en un primer
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apartado y, en su caso, las posibles infracciones a la Ley de la materia se tratardn en

capitulos independientes.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la litis planteada y lograr claridad en el tratamiento

del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de acceso a la

informacion publica, la respuesta impugnada y los agravios que hace valer el particular,

en los siguientes términos:

SOLICITUD

RESPUESTA

AGRAVIOS

Versién publica enviada
por medio electrénico
de los siguientes
Expedientes:
479/0DA0O/OR/2013
593/0DA0O/OR/2014
ODAO/OR/696/2015
ODAO/OR/796/2016

Se solicita todas las
fojas foliadas ylo
numeradas de forma
consecutiva.

Asi como que el
nombre de los
Administradores

Profesionales no sean

testados por
considerarse
informacion publica,

Recurso de Revisién
RR. SIP. 2474/2017.

De conformidad con el
articulo 213 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la
Informacion Puablica y
Rendiciéon de Cuentas de la
Ciudad de México y toda vez
gue los expedientes antes
mencionados se componen,
por un total de 198 fojas
atiles en fisico y no en
version digital, a efecto de
ofrecer otras modalidades de
entrega, se ponen los
expedientes  descritos a
consulta directa por parte del
solicitante por un término de
tres dias contados del 28 al
30 de noviembre de 2018 en
un horario de 9:15 horas en
el domicilio que obra al calce,

0 en su caso, se entregaran
en fisico las copias en
version  publica de los

mismos, y ya que de forma
gratuita se pueden entregar
un maximo de hasta 60
fojas, de conformidad con lo
establecido en el Articulo 223
de la Ley de Transparencia,

La modalidad en la entrega de la
informacion es diferente a la
solicitada, aunado a que el niamero
de fojas discrepa y es incongruente

con lo sefialado en el oficio
ODAO0/3988/2018, en el cual se
establece que el expediente

479/0D.A0O/OR/2013, con 60 fojas
Gtiles, 539/0DA0O/OR/2014, con 30
fojas utiles, ODAO/OR/696/2015,
con 27 fojas tiles y
ODAO/OR/796/2016 con 90 fojas
Gtiles.

Lo anterior da un total de 207 hojas
y no las 198 que sefial el Sujeto
Obligado.

La respuesta del Sujeto Obligado
incumpli6 con los principios de

certeza, eficacia, imparcialidad,
independencia, legalidad, méxima
publicidad, objetividad,

profesionalismo y transparencia que
deben atender los Sujetos Obligados
al emitir actos relacionados con el
ejercicio del derecho de acceso a la
informacion de los particulares,
conforme al articulo 11 de la Ley de
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gue establece que Ila
elaboracion de versiones
publicas, cuya modalidad de
reproduccién y envio tenga
un costo, en este sentido,
esta Jefatura de Unidad
Departamental de la Oficina
Desconcentrada en Alvaro
Obregdn de la
Subprocuraduria de
Derechos y Obligaciones de
Propiedad en Condominio,
requiere de la Unidad de
Transparencia tenga a bien
solicitar a la parte
peticionaria, de no optar por
la consulta directa, el pago
de 138 fojas, y una vez
realizado, se nos notifique
para la elaboracion de la
versién publica como o
sefiala el articulo 214 de la
Ley de la materia.

Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México.

Desahogo de Prevencion:
la

Se solicita la suplencia de
deficiencia de la queja.

Se precisa que el folio sobre el que
se requiere recurso de revision es el
0319000118518,

Asi mismo se hacen llegar pruebas
relacionadas con los hechos del
presente recurso de revisién, como
son las relativas con el recurso de
revision RR.IP.1857/2018 y
RR.IP.2118/2018.

Motivo por el cual se ratifica el
recurso de revisibn y todos sus
anexos por cumplir con lo que
establecen los articulos 234, 236,
237, 248 y demas relativos de la Ley
de la materia.

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la impresion del formato

denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacién publica”, con

namero de folio 0319000118518; del recurso de revisidn interpuesto a través de correo

electrénico, por el que el particular formula agravios en contra de la respuesta emitida

por el Sujeto Obligado; asi como de la respuesta emitida a través del oficio

ODAO/4318/2018 de fecha veinte de noviembre de dos mil dieciocho, documentales a

las cuales se les concede valor probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos

374 y 402 del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion

supletoria a la ley de la materia, asi como con apoyo en la siguiente Tesis de

Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la Federacion, la cual dispone:
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Novena Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: Ill, Abril de 1996

Tesis: P. XLVII/96

Pagina: 125

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA
EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL). El Cddigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, al hablar de la
valoracion de pruebas, sigue un sistema de libre apreciacion en materia de valoracion
probatoria estableciendo, de manera expresa, en su articulo 402, que los medios de
prueba aportados y admitidos seran valorados en su conjunto por el juzgador, atendiendo
a las reglas de la légica y de la experiencia; y si bien es cierto que la garantia de legalidad
prevista en el articulo 14 constitucional, preceptia que las sentencias deben dictarse
conforme a la letra de la ley o0 a su interpretacion juridica, y a falta de ésta se fundaran en
los principios generales del derecho, no se viola esta garantia porque el juzgador valore
las pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de la logica y de la
experiencia, pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos de la
valoracion juridica realizada y de su decision.

Amparo directo en revision 565/95. Javier Soto Gonzalez. 10 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria: Luz
Cueto Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprobd, con el nimero XLVII/1996, la tesis que antecede; y determind que la votacion es
idénea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal, a diecinueve de
marzo de mil novecientos noventa y seis.

Delimitada la litis en los términos precedentes, este Organo Colegiado procede a

analizar a la luz de los agravios formulados por la parte recurrente, si la respuesta

emitida por el Sujeto Obligado, contravino disposiciones y principios normativos que

hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica y, si en

consecuencia, se violo este derecho a la particular.

En este sentido, resulta pertinente puntualizar cuales son las pretensiones de la

particular en la solicitud de acceso a la informacién publica de la que se deriva el

presente medio de impugnacion y su relacion con diversas solicitudes de acceso a la
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informacion publica y otros recurso de revision que ha promovido sobre el tema de su

interés.

En principio cabe recordar que en la solicitud de acceso a la informacion publica que
nos ocupa 0319000118518, la particular requirié que le fuera proporcionado a través de

medio electrdnico, la version publica de los siguientes expedientes:

479/0DAO/OR/2013
593/0DA0O/OR/2014
ODAO/OR/696/2015
ODAO/OR/796/2016

Los cuales de acuerdo a las diligencias para mejor proveer que le fueron requeridas al

Sujeto recurrido, corresponden a lo siguiente:

Expediente 479/0DA0O/OR/2013, Registro de Administrador Profesional por 12 meses

para el condominio, ubicado en.

Expediente 593/ODAO/OR/2014, Asamblea General Ordinaria de conddminos del

condominio ubicado en, para el nombramiento de Administrador de Condominio.
Expediente ODAO/OR/796/2016, Registro de Administrador Profesional por 12 meses

para el condominio, ubicado.

Del Expediente ODAO/OR/696/2015, no remiti6 documentacion, ni se pronuncio al

respecto.
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Ahora bien, en la respuesta impugnada, el Sujeto Obligado inform6é que los
expedientes 479/0DAO/OR/2013, 539/0DAO/OR/2014, ODAO/OR/696/2015 y
ODAO/OR/796/2016 del condominio ubicado en, se componen, por un total de 198

fojas utiles.

Informacién que dado el volumen de 198 fojas, fueron ofrecidas por el Sujeto Obligado,
en consulta directa o de preferirla el particular en medio fisico, indicé que las primeras

60 seria sin costo y las 138 restantes previo pago de derechos.

Respuesta que le causé agravio al particular quien sefialé que el numero de fojas que
sefala el Sujeto Obligado difiere con las con las sefialadas en la respuesta a la solicitud
de acceso a la informacion publica con nimero de folio 0319000112518, en la cual se
inform6 que los expedientes 479/ODAO/OR/2013, contiene 60 fojas dutiles;
539/0DA0/OR/2014, contiene 30 fojas utiles; ODAO/OR/696/2015, contiene 27 fojas
tiles y; ODAO/OR/796/2016 contiene 90 fojas utiles. Lo que da un total de 207 fojas,
con lo cual pretende entregar informacion parcial e incompleta. Aunado a que la
informacion solicitada se pone a disposicion en un medio distinto al solicitado, cuando

ésta se solicitd en medio electronico.

A este respecto de acuerdo a los agravios que hace valer la parte recurrente, resulta
pertinente traer a colacion, la solicitud de acceso a la informacioén publica con niumero
de folio 0319000112518, en su parte conducente y la respuesta emitida a través del
sistema electrénico INFOMEX, por el Sujeto Obligado:

II. Informacion publica, en forma de lista, relacionada con el Condominio ubicado en,
Ciudad de México.

1.- Todos y cada uno de los numeros de los Expedientes desde su registro en el afio 2008
y el nimero de Fojas de cada expediente.
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Oficio de respuesta a la solicitud de acceso a la informacion publica 0319000112518,
ODAO/3988/2018 de fecha veinticinco de octubre de dos mil dieciocho, por el que el

Sujeto Obligado, proporciono la siguiente informacion:

Por cuanto hace al numeral Il, se le informa lo siguiente:

1.- Se le informa a la parte solicitante que tras una busqueda en los archivos de la Oficina
Descentrada en Alvaro Obregén de la Procuraduria Social de la Ciudad de México; se
encontraron Expedientes desde el afio dos mil ocho, 479/0DAO/OR/2013, con 60 fojas
tiles, 539/0DAO0O/OR/2014, con 30 fojas utiles, ODAO/OR/696/2015, con 27 fojas utiles y
ODAO/OR/796/2018, con 90 fojas Uutiles;

De lo citado con antelacion, es de advertirse que como lo manifiesta la parte recurrente,
existe una incongruencia entre las respuestas a las solicitudes de acceso a la
informacién puablica con nimero de folio 0319000112518, con la 0319000118518, al
diferir el nimero de fojas que se sefialan en cada una de ellas, para los expedientes del

interés de la particular.

En este sentido, la incongruencia que asienta el Sujeto Obligado en ambas respuestas,
genera incertidumbre juridica al particular, lo cual contraviene lo sefialado en el articulo
11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México, el cual prevé lo siguiente:

Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento de
acuerdo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad,
méxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.

Derivado de lo anteriormente expuesto, el agravio que hace valer la recurrente, resulta

fundado.

Por otra parte, en cuanto a la inconformidad de la recurrente, consistente en que la

informacion solicitada le fue ofrecida en una modalidad distinta a la solicitada, es de
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citarse la siguiente normatividad de Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México:

Articulo 16. El ejercicio del Derecho de Acceso a la Informacidon Publica es gratuito
y s6lo podra requerirse el cobro correspondiente a la modalidad de reproduccion y
entrega solicitada.

Articulo 199. La solicitud de informacion que se presente debera contener cuando
menos los siguientes datos:

lll. La modalidad en la que prefiere se otorgue la informacién, la cual podra ser
mediante consulta directa, copias simples, certificadas, digitalizadas, u otro tipo de
medio electronico.

Articulo 213. El acceso se dar& en la modalidad de entrega y, en su caso, de envio
elegidos por el solicitante. Cuando la informacion no pueda entregarse o enviarse
en la modalidad elegida, el sujeto obligado debera ofrecer otra u otras modalidades
de entrega.

En cualquier caso, se debera fundar y motivar la necesidad de ofrecer otras
modalidades.

Articulo 214. Los sujetos obligados estableceran la forma y términos en que daran
tramite interno a las solicitudes en materia de acceso a la informacion.

La elaboracion de versiones publicas, cuya modalidad de reproduccién o envio
tenga un costo, procedera unavez que se acredite el pago respectivo.

Articulo 215. En caso de que sea necesario cubrir costos para obtener la
informacién en alguna modalidad de entrega, la Unidad de Transparencia contara
con un plazo que no excedera de cinco dias para poner a disposicion del solicitante
la documentacion requerida, a partir de la fecha en que el solicitante acredite, haber
cubierto el pago de los derechos correspondientes.

La Unidad de Transparencia tendra disponible la informacién solicitada, durante un plazo
minimo de sesenta dias, contado a partir de que el solicitante hubiere realizado, en su
caso, el pago respectivo, el cual debera efectuarse en un plazo no mayor a treinta dias.

Transcurrido el plazo operara la caducidad del tramite, por lo que los sujetos obligados
darén por concluida la solicitud y la notificacién del acuerdo correspondiente se efectuara
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por listas fijadas en los estrados de la Unidad de Transparencia que corresponda. Una
vez ocurrido lo anterior, procederan, de ser el caso, a la destruccién del material en el que
se reprodujo la informacion.

Articulo 223. El Derecho de Acceso a la Informacidon Publica sera gratuito. En caso
de que la reproduccion de la informacion exceda de sesenta fojas, el sujeto
obligado podr& cobrar la reproduccién de la informacion solicitada, cuyos costos
estaran previstos en el Codigo Fiscal de la Ciudad de México vigente para el ejercicio
de que se trate.

Los costos de reproduccion se cobraran al solicitante de manera previa a su
entrega y se calcularan atendiendo a:

I. El costo de los materiales utilizados en lareproduccién de la informacién;
Il. El costo de envio; y

[ll. La certificacion de documentos cuando proceda y asi se soliciten.

De la normatividad citada con antelacién, se advierte que el ejercicio de Derecho de
Acceso a la Informacion Publica es gratuito, y s6lo se podra cobrar lo correspondiente a
su reproducciéon; cunado la informacion no pueda entregarse o enviarse en la
modalidad elegida, el Sujeto Obligado debera ofrecer otra modalidad de entrega,
debiendo fundar y motivar tal determinacion; la elaboracion de versiones publicas, cuya
reproduccion tenga un costo, procedera una vez que se acredite el pago respectivo; de
requerirse el pago de costos para obtener la informacién, la Unidad de Transparencia
contard& con un plazo de 5 dias para poner a disposicion del solicitante, la
documentacion requerida, a partir de la fecha de que se acredite el pago de derechos

correspondientes; en caso de que la reproduccién de la informacion exceda de 60 fojas,
el Sujeto Obligado podra cobrar la reproduccién de la informacién, de acuerdo a lo
previsto en el Codigo Fiscal de la Ciudad de México, los costos de reproduccion se

cobraran de manera previa a la entrega.
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En este sentido el segundo de los agravios que refiere la recurrente en el presente
medio de impugnacion, consistente en que el Sujeto Obligado pone a disposicion la
informacion publica solicitada en una modalidad o formato distinto al solicitado, es de

declararse infundado.

Por otro lado, toda vez que la resolucién del presente medio de impugnacion, debe traer
aparejada una orden para Sujeto Obligado a efecto de atender la solicitud de acceso a
la informacién pulblica que nos ocupa, no pasa desapercibido para este Organo
Colegiado, que en las diligencias para mejor proveer que fueron remitidas por el Sujeto

recurrido, se advirtieron las siguientes inconsistencias:

a).- De conformidad con la solicitud de acceso a la informacion publica con nimero de
folio 0319000112518, cuya respuesta fue ofrecida como prueba por parte de la
recurrente, misma que se trajo a colacion en el presente estudio. Resulta que lo
requerido por el particular en este asunto, consisti6 en todos y cada uno de los
expedientes relativos al Condominio ubicado en Ciudad de México, desde su registro en

el afio 2008 y el numero de fojas que contiene cada expediente.

En respuesta, el Sujeto Obligado inform6 mediante el oficio ODAO/3988/2018 de fecha
veinticinco de octubre de dos mil dieciocho, que tras una busqueda en los archivos de la
Oficina Descentralizada en Alvaro Obregén de la Procuraduria Social de la Ciudad de
México; se encontraron Expedientes desde el afio 2008, consistentes en los siguientes:
479/0DAO/OR/2013, con 60 fojas utiles,

539/0DA0O/OR/2014, con 30 fojas utiles,

ODAO/OR/696/2015, con 27 fojas utiles y,

ODAO/OR/796/2016, con 90 fojas utiles.

Derivado de esta respuesta, la particular en la solicitud de acceso a la informacion

24

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia en Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.IP.2325/2018

info

publica que nos ocupa, pidid version publica de los expedientes antes referidos. Sin
embargo, de las diligencias para mejor proveer que fueron solicitadas por la Direccion
de Asuntos Juridicos, se advierte que el expediente nimero 539/0O0DA0O/OR/2014, es
relativo al Condominio ubicado en y sobre el identificado con el numero
ODAO/OR/696/2015, no remitié diligencia alguna.

Aunado a lo anterior, en el oficio SDOPC/338/2019, de fecha catorce de febrero de dos
mil dieciocho, por el que el Sujeto Obligado remite diligencias para mejor proveer, en

relacion a los expedientes antes referidos sefialo lo siguiente:

En atencién al punto nimero uno de su peticién, le informo que lo solicitado consta de 3
expedientes: 479/0DA0O/OR/2013 con un total de 60 fojas, 593/ODA0O/OR/2014 con un
total de 65 fojas y ODAO/OR/796/2016 con un total de 90 fojas dUtiles.

Informacién que resulta inconsistente, en tres de los oficios del Sujeto Obligado, motivo
por el cual deberd realizar las aclaraciones correspondientes al momento de emitir la
nueva respuesta, con la finalidad de otorgarle certeza juridica a la particular, en cuanto

sus requerimientos de informacion.

b).- De las diligencias para mejor proveer, se advierte que diversas documentales como
la Solicitud de Registro de Administrador, Hoja de Firmas de solicitantes de Asamblea
General Ordinaria de Conddéminos, contienen datos personales, tales como nombre,

firma, teléfono, correo electrénico, domicilio.

Bajo este contexto, sera el Comité de Transparencia del Sujeto Obligado, el que debera
determinar si confirma, modifica o revoca la clasificacion de la informacién que en su
momento debid solicitar el titular del area del Sujeto Obligado, (Jefatura de Unidad
Departamental de la Oficina Desconcentrada en Alvaro Obregon de la Subprocuraduria
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de Derechos y Obligaciones de Propiedad en Condominio) quién es la Unidad
Administrativa que detenta la informacion del interés del particular, tal y como lo dispone
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, en los siguientes articulos:

Articulo 90. Compete al Comité de Transparencia:

[l. Confirmar, modificar o revocar la clasificaciéon de la informaciéon o declaracién de
inexistencia o incompetencia que realicen los titulares de las areas de los sujetos
obligados;

Articulo 169. La clasificacién es el proceso mediante el cual el sujeto obligado
determina que la informacién en su poder actualiza alguno de los supuestos de
reserva o confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser acordes
con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningln caso,
podran contravenirla.

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de
proponer la clasificacion de la informacién al Comité de Transparencia de
conformidad con lo dispuesto en esta Ley.

Los sujetos obligados deberan orientar la clasificacion de la informacion de manera
restrictiva y limitada, y acreditardn su procedencia sin ampliar las excepciones o
supuestos de reserva o confidencialidad previstos en la Ley.

Articulo 173. En los casos en que se niegue el acceso a la informacién, por
actualizarse alguno de los supuestos de clasificacién, el Comité de Transparencia
debera confirmar, modificar o revocar la decision.

Para motivar la clasificacion de la informacion y la ampliacion del plazo de reserva, se
deberan sefialar las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron al
sujeto obligado a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por
la norma legal invocada como fundamento. Ademas, el sujeto obligado debera, en
todo momento, aplicar una prueba de dafio.

Tratandose de aquella informacién que actualice los supuestos de clasificacion,
debera sefialarse el plazo al que estara sujeta la reserva.
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Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos
o lainformacién debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:

El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive la
clasificacién al Comité de Transparencia, mismo que debera resolver para:

a) Confirmar la clasificacion;
b) Modificar la clasificacion y otorgar parcialmente el acceso alainformacion, y
c) Revocar la clasificacion y conceder el acceso a lainformacion.

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacién que esté en poder del
Area correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.

La resolucion del Comité de Transparencia ser& notificada al interesado en el plazo
de respuesta a la solicitud que establece la presente Ley.

En este sentido, el Sujeto Obligado, debera seguir el procedimiento previsto para la
clasificacion de la informacion solicitada, a efecto de proporcionar una version publica,
de la informacién del interés del particular, pues de las constancias que integran el
expediente en que se actla, no se desprende que se hubiese llevado a cabo la
clasificacion previa, es decir, no advierte que la informacién solicitada fuera sometida a

consideracion del Comité de Transparencia del Sujeto Obligado.

Una vez expuesto lo anterior, y toda vez que la informacion del interés del particular, es
susceptible de obtenerse a través del ejercicio del derecho de acceso a la informacién
publica que es tutelado por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México. En consecuencia, es dable determinar
que a través de la respuesta inicial el Sujeto Obligado se abstuvo de seguir el
procedimiento establecido para clasificacion de la informacion, con lo que ademas de
infringir la normatividad precisada en parrafos precedentes, incumplio con el principio de
debido procedimiento, previsto en el articulo 6, fraccion IX de la Ley de Procedimiento

Administrativo del Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la
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materia, que a la letra dispone lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL
TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6.- Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los
ordenamientos aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y

De conformidad con la fraccion IX, del precepto legal transcrito, un acto administrativo
es valido cuando reuna entre otros elementos, el expedirse de conformidad con el
procedimiento establecido en los ordenamientos aplicables, lo cual en el presente

asunto no sucedio.

Por lo expuesto, y al resultar fundados los agravios que hace valer la particular, con
fundamento en el articulo 244, fraccion V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, esta autoridad
resolutoria considera procedente REVOCAR la respuesta impugnada misma que se

detalla en el Resultando Il de la presente resolucion, y ordenar al Sujeto Obligado que:

e Realice una nueva busqueda en sus archivos de la informacién del interés del
particular, una vez localizada, realice las aclaraciones conducentes en las que de
manera precisa le informe al particular, de los expedientes 479/0DAO/OR/2013,
593/0DAO0O/OR/2014, ODAO/OR/696/2015, ODAO/OR/796/20186, cuéles
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corresponden al Condominio ubicado en.

De manera fundada y motivada, le informe los motivos por los cuales la respuesta
emitida en la solicitud de acceso a la informacién publica que dio origen al
presente medio de informacién, difiere con la respuesta proporcionada en la
diversa solicitud de acceso a la informacion publica con numero de folio
0319000112518.

De contener datos personales la informacion que requiere el particular, debera
proporcionar version publica, siguiendo el procedimiento establecido en los
articulos 169 y 216 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Con fundamento en lo establecido en el articulo 223 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
proporcione las primeras 60 hojas de manera gratuita y las subsecuentes, previo
pago de derechos que al efecto determina el articulo 249, fraccion I, del Codigo

Fiscal de la Ciudad de México.

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucién, debera notificarse al

recurrente a través del medio sefialado para tal efecto en un plazo de diez dias habiles

contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion

correspondiente, lo anterior, atendiendo a lo dispuesto por el articulo 246, segundo

parrafo de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

QUINTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que servidores publicos del
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Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por lo
qgue no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de

México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se REVOCA la
respuesta impugnada, misma que se detalla en el Resultando Il y se ordena al Sujeto
Obligado que emita una nueva en el plazo y conforme a los lineamientos establecidos

en el Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando
copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no
dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lll,

del articulo 259 de la Ley de la materia.

30

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia en Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.IP.2325/2018

info

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 166, parrafo segundo y
255, fraccion 1l, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se informa a la recurrente que en caso
de estar inconforme con la presente resolucion, puede interponer juicio de amparo ante
los Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito Federal o Recurso de
Inconformidad ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informaciéon y

Proteccion de Datos Personales, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicién de la recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electronico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccién de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la
presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la recurrente en el medio sefialado para tal
efecto y por oficio al Sujeto Obligado.

Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez vy
Marina Alicia San Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario
Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento
Interior de este Instituto, en Sesion Ordinaria celebrada el seis de marzo de dos mil

diecinueve, quienes firman para todos los efectos legales a que haya lugar.
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JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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