ﬁ - ' RECURSO DE REVISION
“I o EXPEDIENTE: RR.IP.2433/2019
SUJETO OBLIGADO: ALCALDIA

XOCHIMILCO

COMISIONADO PONENTE: MTRA ELSA
BIBIANA PERALTA HERNANDEZ

Ciudad de México, a catorce de agosto de dos mil diecinueve.!

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP. 2433/2019, se formula resolucion en
el sentido de MODIFICA, en contra de la respuesta proporcionada por la Alcaldia

Xochimilco, en atencién a los siguientes:
RESULTANDOS

I. El treinta de mayo de dos mil diecinueve, se recibié a tramite a través del Sistema
Electronico INFOMEX, solicitud de acceso a la informacion publica a la que le recay6
el folio 0109000145219, a través de la cual el particular requirié en la modalidad, otro,

lo siguiente:

“

por afio el monto erogado en su contraloria interna / nombre, curriculum, salario
neto y bruto prestaciones de cada uno de los trabajadores
...” (Sic)

II. El doce de junio de dos mil diecinueve, a través del sistema electronico INFOMEX,
el Sujeto Obligado, notificé al recurrente la respuesta a través del oficio niumero
XOCH13-UTR-3822-2019, de fecha doce de junio de dos mil diecinueve, signado por

la Titular de la Unidad de Transparencia, en los siguientes términos:

“

Una vez analizado el contenido de su peticion, le informo que ésta Alcaldia tiene como
atribuciones dentro de sus respectivas jurisdicciones: temas de gobierno, administracion,
asuntos juridicos, obras, servicios, actividades sociales, proteccion civil, seguridad publica,
promocién econdmica, cultural y deportiva respecto a la informacion que es de su
competencia, es decir, aquella que fue generada por la misma.

Por lo anterior, se le notifica que la informacién respecto de la que requiere acceso no
obra en los archivos de esta Alcaldia ni pertenece al ambito de su competencia, toda

1 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2019, salvo precision en contrario.
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vez que el mismo no cuenta con atribuciones ni genera o detenta la informacién
solicitada.

Por lo que con fundamento en los articulos 53 fraccion XXIX y 200, parrafo primero de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se le sugiere presentar una nueva solicitud, dirigida a la Unidad de
Transparencia del Sujeto Obligado competente para atender su requerimiento, toda vez
que requiere informacion de la cual debera emitir pronunciamiento especifico dentro del
ambito de sus atribuciones y facultades de la Secretaria de la Contraloria General de
la Ciudad de México, con el numero de folio siguiente:

FOLIO 0115000151019 y

Aunado a lo anterior, ke proporciono los datos de contacto de la Unidad de Transparencia senalada:

CITEIGRe L [eEl [}l | Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad
de México.

Av. Tlaxcoaque # 8, Edificio Juana de Arco, P.B.
Col. Centro, Delegacion Cuauhtémoc, ‘
C.P. 06090, Ciudad de México '

Teléfonol(s): !5627 9700 ext. 55802

(o G ETa TG HE | ut.contraloriacdmx@gmail.com

Finalmente, hago de su conocimiento que, en caso de inconformidad con la presente
respuesta, usted podra impugnarla en el término de quince dias contados a partir de
gue le sea notificada, esto en cumplimiento con lo que establecen los articulos 233
primer parrafo, 234 y 236 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Se notifica la presente resolucién por el medio sefialado para recibir la informacion
articulos 2, 6, fraccion XXV, 13, 93, 212, 213 y 215 de la Ley de Transparencia,
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México

...” (Sic).

[Il. El trece de junio de dos mil diecinueve, la parte recurrente presentd recurso de revision

manifestando su inconformidad, de la siguiente manera:

“@

Los funcionarios y trabajadores de la contraloria interna son pagados unos por la
alcaldia y la secretaria de la contraloria nombra a sus titulares inclusive tienen
trabajadores sindicalizados, por lo tanto no entrego la informacion solicitada y procede
el recurso / nota véase doc. Adjunto.

.7 (Sic)
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VI. El dieciocho de junio de dos mil diecinueve, con fundamento en lo establecido en los
articulos, 51 fracciéon | y Il, 52, 53, fraccion 11, 233, 234, 236, 237, 239 y 243, fraccion | de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la

Ciudad de México, se admitio a tramite el presente recurso de revision.

Asi mismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la
materia, admiti6 como pruebas de su parte las constancias obtenidas del sistema
electronico INFOMEX.

De igual manera, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actla, para que, en
un plazo méximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera,

exhibieran pruebas que considerasen necesarias, 0 expresaran sus alegatos.
." (Sic)

Asimismo, no pasa desapercibido para este Instituto, que tanto la parte recurrente como
el Sujeto Obligado, no se presentaron a consultar el expediente en el plazo concedido
para ello, asimismo y toda vez que, a la fecha de las constancias de autos, no se
desprende que la Unidad de Correspondencia de este Instituto hubiese reportado a esta
Ponencia la recepcién de promocion alguna por parte de la particular, tendiente a
manifestar lo que a su derecho conviniese, exhibiera las pruebas que considerara
necesarias, 0 expresara sus alegatos en el presente recurso de revision, en el término

concedido para ello, se declara precluido su derecho para tal efecto.
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IX.- El trece de agosto de dos mil diecinueve, previa ampliacion del plazo esta ponencia,
en atencion al estado procesal del expediente en que se actia y con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, declaré cerrado el
periodo de instruccion, ordenandose proceder a elaborar el proyecto de resolucion que

en derecho corresponda.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México es competente para
investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo
establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion
Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 péarrafo tercero, 220, 233, 235
fraccion I, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de
Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones 1 y 1V, 13
fracciones IX y X, y 14 fracciones Ill, IV, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y

Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el recurso que

Nnos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causas de improcedencia, por
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tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente, atento a lo establecido
por la Jurisprudencia numero 940, publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del

Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988, que a la letra dice:

“MPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse
previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden
publico en el juicio de garantias.”

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el Sujeto
Obligado no hizo valer causal de improcedencia prevista en la Ley de Transparencia
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, sin que
este Organo colegiado advierta la actualizacion de alguna de las causales de
improcedencia previstas por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México o su normatividad supletoria por lo que
resulta conforme a derecho entrar al estudio de fondo y resolver el presente medio de

impugnacion.

TERCERO. Una vez realizado el andlisis de las constancias que integran el expediente
en que se actla, se desprende gue la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en el Resultando Il de la presente
resolucién, transgredié el derecho de acceso a la informacion publica del ahora recurrente
Yy, en su caso, resolver si resulta procedente ordenar la entrega de la informacién
solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar el asunto planteado y lograr claridad en el tratamiento
del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de acceso a la
informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y del agravio esgrimido por la

parte recurrente en su recurso de revision, en los siguientes términos:
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RESPUESTA DEL SUJETO

LICITUD AGRAVI
SOLICITU OBLIGADO GRAVIOS
por afio el monto Por lo anterior, se le notifica que la
erogado en su informacion respecto de la que
contraloria interna / [requiere acceso no obra en los
nombre, archivos de esta Alcaldia ni
curriculum. salario [Pertenece al  ambito de su
neto y bruto competencia, toda vez que el mismo
prestaciones de no cuenta con atrlbuc_lgnes ni genera
0 detenta la informacion solicitada.
cada uno de los
trabajadores
" (Sic) Por lo que con fundamento en los
articulos 53 fraccion XXIX y 200,
arrafo primero de la Ley de . .
b P y “..Los funcionarios y

Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, se
le sugiere presentar una nueva
solicitud, dirigida a la Unidad de
Transparencia del Sujeto Obligado
competente  para atender su
requerimiento, toda vez que requiere
informacion de la cual debera emitir
pronunciamiento especifico dentro
del ambito de sus atribuciones y
facultades de la Secretaria de la
Contraloria General de la Ciudad
de México, con el nUmero de folio
siguiente:

trabajadores de la contraloria
interna son pagados unos por
la alcaldia y la secretaria de la
contraloria nombra a sus
titulares inclusive tienen
trabajadores  sindicalizados,
por lo tanto no entrego la
informacién solicitada y
procede el recurso / nota véase
doc. Adjunto.

...” (Sic)

FOLIO 0115000151019

Aunado a lo anterior, ke proporciono los datos de contacto de la Unidad de Transparencia sefialada:
X1 ol | Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad |
‘ de México.
Av. Tlaxcoaque # 8, Edificio Juana de Arco, P.B. |
Col. Centro, Delegacién Cuauhtémoc, |
C.P. 06090, Ciudad de México ;

Teléfono(s): ‘] 5627 9700 ext. 55802
Correo electrénico: | ut.contraloriacdmx@gmail.com

...(Sic)

Los datos sefialados se desprenden del “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la

informacion
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publica”, de las documentales generadas por el Sujeto Obligado como respuesta a la
solicitud, asi como del “Acuse de recibo de recurso de revision”, todos obtenidos del
sistema electrénico INFOMEX. Documentales a las que se les otorga valor probatorio con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cdodigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como,

con apoyo en la siguiente Jurisprudencia:

Registro No. 163972

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXXII, Agosto de 2010

Pagina: 2332

Tesis: 1.50.C.134 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

El articulo 402 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
establece que los Jueces, al valorar en su conjunto los medios de prueba que se
aporten y se admitan en una controversia judicial, deben exponer cuidadosamente
los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decisién, lo que significa
que la valoracion de las probanzas debe estar delimitada por la légica y la
experiencia, asi como por la conjuncion de ambas, con las que se conforma
la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la argumentacion y
decision del juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es decir, lo
suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial y asi rechazar
la duda y el margen de subijetividad del juzgador, con lo cual es evidente que se
deben aprovechar "las maximas de la experiencia", que constituyen las reglas de
vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente:
Walter Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

Formuladas las precisiones que anteceden, este 6rgano colegiado procede a analizar el
contenido de la respuesta impugnada a la luz del agravio formulado por la parte

recurrente, con la finalidad de determinar si la misma contravino disposiciones y principios
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normativos que hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacién

publica y, si, en consecuencia, se viold este derecho del inconforme.

Para una mejor comprension y método de estudio en el medio de impugnacién que se

resuelve, es pertinente fijar la materia de controversia en los siguientes términos:

En su requerimiento de informacion, el particular solicitd al Sujeto Obligado “...por afio el
monto erogado en su contraloria interna / nombre, curriculum, salario neto y bruto

prestaciones de cada uno de los trabajadores...”

En su respuesta, el Sujeto Obligado, se limitdé a informarle, que la informacion que se
requiere en la solicitud de informacion, no obra en los archivos de esa Alcaldia, ademas
de manifestar el sujeto obligado sin fundar ni motivar su incompetencia, toda vez que el
mismo no cuenta con atribuciones ni genera o detenta la informacion solicitada, por lo
gue remite la solicitud de informacién a la Secretaria de la Contraloria General de la

Ciudad de México, notificando ello al hoy recurrente.

Precisados los antecedentes que sustentan el presente recurso de revision, este Instituto,
concluye que la materia de controversia versa en determinar si el acto emitido por el
Sujeto Obligado, en el que se limita a informar Unicamente que la informacion que se
requiere en la solicitud de informacion, no obra en los archivos de esa Alcaldia, ademas
de manifestar el sujeto obligado sin fundar ni motivar su incompetencia, toda vez que el
mismo no cuenta con atribuciones ni genera o detenta la informacién solicitada, por lo
gue remite la solicitud de informacién a la Secretaria de la Contraloria General de la

Ciudad de México, notificando ello al hoy recurrente, estuvo ajustado a derecho.
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En consecuencia, es preciso puntualizar que el sujeto obligado, no vertio manifestaciones

ni alegatos al respecto.

En este tenor, es preciso analizar lo establecido en la Ley Organica de las Alcaldias en
la Ciudad d, asi como en la Ley Orgéanica del Poder Ejecutivo y de la Administracion
Publica de la Ciudad de México, con la finalidad de determinar si el Sujeto Obligado
estaba en posibilidades de pronunciarse sobre los requerimientos del particular, por lo

gue dichas leyes a la letra sefialan lo siguiente:

TiITULO |
DE LAS DEMARCACIONES TERRITORIALES
CAPITULO |
DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 1. La presente Ley es reglamentaria del Titulo Quinto, Capitulo VI de la
Constitucién Local, sus disposiciones son de orden publico e interés general y tiene por
objeto regular y establecer las bases para la integracion, organizacion, administracion,
funcionamiento y atribuciones del Gobierno y de la Administracién Publica de las
demarcaciones territoriales y sus Alcaldias.

CAPITULO II
DE LA ORGANIZACION TERRITORIAL
Articulo 6. La Ciudad tiene 16 demarcaciones territoriales, con la siguiente
denominacion: Alvaro Obregén, Azcapotzalco, Benito Juarez, Coyoacén, Cuajimalpa de
Morelos, Cuauhtémoc, Gustavo A. Madero, lztacalco, lztapalapa, La Magdalena
Contreras, Miguel Hidalgo, Milpa Alta, Tlahuac, Tlalpan, Venustiano Carranza y
Xochimilco.

CAPITULO VI
DE LAS ATRIBUCIONES EXCLUSIVAS DE LAS PERSONAS TITULARES DE LAS
ALCALDIAS

Articulo 31. Las atribuciones exclusivas de las personas titulares de las Alcaldias en
materia de gobierno y régimen interior son las siguientes:

XI. Administrar con autonomia los recursos materiales y los bienes muebles e inmuebles

de la Ciudad asignados a la Alcaldia, sujetandose a los mecanismos de rendicién de
cuentas establecidos en la Constitucion Local,
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CAPITULO IX ,
DE LAS ATRIBUCIONES DE LAS PERSONAS TITULARES DE LAS ALCALDIAS EN
FORMA SUBORDINADA CON EL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO

Articulo 58. Las personas titulares de las Alcaldias tienen atribuciones en forma
subordinada con el Gobierno de la Ciudad en las siguientes materias: Gobierno y
régimen interior, Movilidad, servicios puUblicos, via publica y espacios publicos, y
Seguridad ciudadana y proteccion civil.

Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad de
México

Articulo 28. A la Secretaria de la Contraloria General le corresponde el despacho de las
materias relativas al control interno, auditoria, evaluacién gubernamental; asi como
prevenir, investigar, substanciar y sancionar las faltas administrativas en el ambito de la
Administracion Publica de la Ciudad y de las Alcaldias; de acuerdo a las leyes
correspondientes.

IX. Nombrar conforme a la normatividad aplicable a los contralores ciudadanos que
coadyuvaran en los procesos de fiscalizacion y emitir los lineamientos para su actuacion;

X. Determinar los requisitos que debe reunir el personal de los 6rganos de control interno
a que se refiere la fraccion anterior, y designar a sus titulares y demas servidores
publicos que los integren. La titularidad sera ocupada de manera rotatoria

“...(SIC)

De lo anterior, se advierte, en la hipétesis normativa que se analiza, que el Sujeto
Obligado, es parcialmente competente y en conjunto con la Secretaria General de la
Contraloria de la Ciudad de México, para emitir un pronunciamiento categérico respecto
del cuestionamiento realizado por el recurrente en virtud de que ambos sujetos obligados

guardan relacion con los recursos humanos con que cuentan las contralorias

De la anterior se desprende que la orientacion y remisién de la solicitud de informacion
brindada por el Sujeto Obligado, solo responde de manera parcial la solicitud planteada,
toda vez que la remuneracion de las personas servidoras publicas de las contralorias
internas de las Alcaldias corresponden a la Secretaria de la Contraloria General, no
obstante no se pronuncia respecto de resto del personal que el Sujeto Obligado tiene

adscrito a la Contraloria.
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Ahora bien, con el fin de robustecer la normatividad anterior, no pasa desapercibido para
este Instituto que el Sujeto Obligado falté al articulo 62 de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos, que a la letra dice:

“

Articulo 60. La manifestacion de las ideas no sera objeto de ninguna
inquisicion judicial o administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral,
la vida privada o los derechos de terceros, provoque algun delito, o perturbe
el orden publico; el derecho de réplica sera ejercido en los términos dispuestos
por la ley. El derecho a la informacion sera garantizado por el Estado.

Toda persona tiene derecho al libre acceso a informacion plural y oportuna,
asi como a buscar, recibir y difundir informacion e ideas de toda indole por
cualquier medio de expresion.

El Estado garantizara el derecho de acceso a las tecnologias de la informacién
y comunicacién, asi como a los servicios de radiodifusion 'y
telecomunicaciones, incluido el de banda ancha e internet. Para tales efectos,
el Estado establecera condiciones de competencia efectiva en la prestacion
de dichos servicios.

Para efectos de lo dispuesto en el presente articulo se observara lo siguiente:

A.Parael ejercicio del derecho de acceso alainformacion, la Federacion
y las entidades federativas, en el ambito de sus respectivas
competencias, se regiran por los siguientes principios y bases:

V. Los sujetos obligados deberan preservar sus documentos en
archivos administrativos actualizados y publicaran, a través de los
medios electronicos disponibles, la informacion completa y actualizada
sobre el ejercicio de los recursos publicos y los indicadores que
permitan rendir cuenta del cumplimiento de sus objetivos y de los
resultados obtenidos.

...” (Sic)

Con lo hasta aqui expuesto y analizado, es factible concluir que, en su actuar, el Sujeto
Obligado dej6 de observar los principios de congruencia y exhaustividad

establecidos en el articulo 6, fraccion X de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
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Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la ley de la materia, que a la letra sefiala:

“TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que reunan los
siguientes elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.”

Conforme a la fraccion X citada, todo acto administrativo debe apegarse a los principios
de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la concordancia que
debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo segundo el que
se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, lo que en materia
de transparencia y acceso a la informacion publica se traduce en que las respuestas que
emitan los Sujetos Obligados deben guardar una relacion logica con lo solicitado y
atender de manera precisa, expresa y categorica, cada uno de los contenidos de
informacion requeridos por la particular, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente, lo

cual no acontecio.

En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la siguiente

Jurisprudencia:

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXI, Abril de 2005

Materia(s): Comun

Tesis: la. /J. 33/2005
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CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los principios de
congruencia y exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra leyes y que
se desprenden de los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estan referidos a que
éstas no solo sean congruentes consigo mismas, sino también con la litis y con la
demanda de amparo, apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir
nada, ni afladir cuestiones no hechas valer, ni expresar consideraciones contrarias
entre si 0 con los puntos resolutivos, lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre
todas y cada una de las pretensiones de los quejosos, analizando, en su caso, la
constitucionalidad o inconstitucionalidad de los preceptos legales reclamados.
Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe,
S.A. de C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero
de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jesus Gudifio Pelayo.
Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roméan Palacios. Ponente: José
Ramén Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion, S.A.
de C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José
Ramodn Cossio Diaz. Secretario: Francisco Javier Solis Lopez.

Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre
de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz.
Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal,
en sesion de treinta de marzo de dos mil cinco.

Bajo este contexto es dable concluir, que el Unico agravio esgrimido por la parte
recurrente resulta ser fundado, ya que se advierte que el actuar del Sujeto Obligado no

atiende en su totalidad la solicitud planteada.

Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en la fraccion 1V,
del articulo 244, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion

de Cuentas de la Ciudad de México, esta autoridad resolutora considera procedente

La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Juarez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120



ﬁ inin EXPEDIENTE: RR.IP.2433/2019

MODIFICAR la respuesta al Sujeto Obligado, y ordenarle emita una nueva en la que:

e Se le ordena, que remita la totalidad de la informacion solicitada, incluyendo la
relacion de los servidores publicos de base que se encuentran adscritos a la
Contraloria Interna del Sujeto Obligado, y que en caso de contar con el la curricula
de estos, entregue la versidon publica de esta, acompafiado del acta de la sesién
del Comité de Transparencia donde se confirmé el caracter de informacién

confidencial de la informacién que puede considerarse confidencial.

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucién debera notificarse al
recurrente en el medio sefialado para tal efecto, en un plazo de cinco dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion
correspondiente, lo anterior con fundamento en el articulo 244, ultimo péarrafo de la Ley

de Transparencia.

QUINTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que servidores publicos del
Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, por lo que no

ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México.

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y

con
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fundamento en el articulo 244, fraccion IV de la Ley de Transparencia, se MODIFICA la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el plazo

y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Se ordena al Sujeto Obligado informar a este Instituto por escrito sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, dentro de los cinco dias
posteriores a que surta efectos la notificacion de la resolucion, anexando copia de las
constancias que lo acrediten. Apercibido que, en caso de no dar cumplimiento a la
resolucién dentro del plazo ordenado, se procedera en términos del articulo 259 de la Ley

de Transparencia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electrénico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.
QUINTO. La Direccién de Asuntos Juridicos del Instituto dara seguimiento a la presente
resolucién llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento vy,

en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefialado para tal

efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y Marina Alicia San
Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 15, fraccidn IX del Reglamento Interior de este Instituto, en
Sesion Ordinaria celebrada el veintiuno de agosto de dos mil diecinueve, quienes firman

para todos los efectos legales a que haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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