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INSTITUTO [?E TRA,NSPARENCIA, ACCES.O A LA
INFORMACION PUBLICA, PROTECCION DE
DATOS PERSONALES Y ,RENDICIC')N DE
CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

RECURSO DE REVISION

SUJETO OBLIGADO: Alcaldia Benito Juarez
EXPEDIENTE: RR.IP.2621/2019

COMISIONADO PONENTE: ARISTIDES RODRIGO
GUERRERO GARCIA!

Ciudad de México, a siete de agosto de dos mil diecinueve.

RESOLUCIONZ por la que se REVOCA la respuesta emitida por la Alcaldia Benito

Juérez, en su calidad de Sujeto Obligado, a la solicitud de informacién con nimero

de folio 0419000109519, relativa al recurso de revision interpuesto por la

Recurrente.
GLOSARIO
Caddigo: Cdédigo de Procedimientos Civiles del Distrito
Federal
Constitucién Federal: Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Constitucioén Local:

Constitucion Politica de la Ciudad de México

Instituto: Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccién de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México

Ley de Transparencia: Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México

Plataforma: Plataforma Nacional de Transparencia

PJF: Poder Judicial de la Federacion.

Reglamento Interior

Reglamento  Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién

1 Jafet Rodrigo Bustamante Moreno

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
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GLOSARIO

Plblica, Proteccion de Datos Personales y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
Solicitud: Solicitud de acceso a la informacion publica
Sujeto Obligado: Alcaldia Benito Juarez

De la narracion de los hechos formulados en el recurso de revision y de las

constancias que obran en el expediente, se advierten los siguientes:

ANTECEDENTES
I. Solicitud.

1.1. Inicio. El diecisiete de mayo, el recurrente present6 una solicitud de acceso a
la informacidn, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, a la cual se le
asigné el folio nimero 04190001095193, mediante la cual solicité la siguiente

informacion:

En el segundo semestre del afio 2018 que Servidores Publicos de la delegacién, hoy
Alcaldia Benito Juarez tuvieron competencia y atribucion para ordenar la custodia de folio
real ante Registro Publico de la Propiedad y comercio. Especificar detalladamente el
fundamento legal y en donde se puede consultar ese fundamento.

1.2. Respuesta. El treintaiuno de mayo, el Sujeto Obligado dio respuesta a la

solicitud de informacién, sefialando:

3 Todas las fechas a que se hagan referencia corresponden al afio dos mil diecinueve, salvo manifestacion en
contrario.
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La Direccion General de Planeacion, Desarrollo y Participacién Ciudadana envia el

RR.IP.2621/2019

oficio no. DGPDPC/460/2019 mismo que se adjunta para mayor referencia. Ahora
bien se hace del conocimiento del particular que la informacidn de si interés contiene
informacion en su modalidad RESERVADA.

Por lo descrito en parrafo procedente se toma la clasificacion de informacién
mediante el acuerdo 004/2019-02 dictado por el comité de Transparencia
mediante Acta de Tercer Sesion Extraordinariadel comité de Transparencia de

la Alcaldia Benito Juarez,

Ya que al aprobar la divulgacion, publicidad y/o reproduccién total, se vulneran en
estricto sentido los derechos protegidos y tutelaos constitucionalmente, como lo es
el derecho a la seguridad y privacidad de las personas, generandose un irreparable
dafo, toda vez que la publicidad de estos, ponen en evidente e implicito riesgo la
vida, la salud, la seguridad, la integridad de los propietarios de estos datos

personales.

Dicha informacién se expide atendiendo a la dispuesta en el articulo 219 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciones de Cuentas de la
Ciudad de México.

{Cita Articulo}...

Importante resaltar que esta oficina a mi cargo emite la respuesta a la solicitud de
Acceso a la Informacion Publica con base en la resolucion de los Tribunales de las
Unidades Administrativas de este Ente Obligado, lo anterior de conformidad con los
dispuesto en el articulo 56 fraccion IX del Régimen del Reglamento de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica de la Administracion Publica del
Distrito Federal, asi mismo en base a lo dispuesto por el articulo 192 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendiciones de Cuentas de la
Ciudad de México; el cual establece: “Los procedimientos relativos al acceso a la

informacion se regira por los principios de: maxima publicidad, eficacia,
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antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud, expedientes, y libertad de

informacioén”

(sic)...

1.3. Recurso de Revision. El veintiuno de junio, se recibié en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto, el Acuse “Detalle del medio de impugnacion”
mediante el cual el recurrente presento recurso de revisién en contra de la respuesta

emitida por el Sujeto Obligado, mediante el cual manifesto lo siguiente:

Se solicité saber ¢Qué Direccion General da la antes Delegacion, hoy Alcaldia
Benito Juarez, tuvo competencia y atribucién para ordenar la custodia de folio real
ante el Registro Publico de la Propiedad y de Comercio? Especificar el fundamento
legal y donde se pude consultar ese fundamento legal.

El titular departamental de Transparencia, indebidamente fundado y motivado,
responde con la misma respuesta otorgada a la solicitud de informacién
0419000109519.

Ambas solicitudes son diferentes, por lo tanto, no es aplicable el articulo 53 del
reglamento de la Ley de la materia.

Al ser solicitudes distintas, en las que se requiere informacion distinta entre una y
otra, tampoco es aplicable la prueba de dafio (misma que también esta
indebidamente fundada y motivada). Y todavia mas all4, la reserva de la informacion
del acuerdo del comité de transparencia es por una tercera solicitud de informacion,
diferente a la del presente caso 0419000109619 y a la que errdneamente asocian a
esta, la 0419000109519. Efectivamente, el Acuerdo 004/2019 O2 del Comité de
Transparencia, dice ser motivado por la solicitud de informacion 04030000025319 y
estar basado en que, supuestamente, se pone en riesgo la vida, seguridad o salud
de una persona fisica. En el presente caso. NADA, ABSOLUTAMENTE NADA, SE
SOLICITA RESPECTO DE UNA PERSONA FISICA, por lo que recurre por la
presente via.
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Por lo anterior, la clasificacibn como reservada que supuestamente aplica, segun el
sujeto obligado, se encuentra indebidamente fundado y motivado y debe declararse
nula, como nula también la respuesta al presente caso, porque no cumple con los
articulos que rigen la clasificacion de informacion segun el TITULO SEXTO,
INFORMACION CLASIFIACADA, capitulo | “de las disposiciones generales de la
clasificacién y desclasificacion de informacién”

RR.IP.2621/2019

Il. Admision e instruccion.

2.1. Recibo. El veintiuno de junio, se recibio en la Unidad de Correspondencia de
este Instituto, el Acuse “Detalle del medio de impugnacioén”, presentado por el
recurrente el mismo dia, por medio del cual hizo del conocimiento hechos que, en

Su concepto, son contraventores de la normatividad.

2.2. Acuerdo de admisién y emplazamiento. El veintiséis de junio el Instituto
admitié el recurso de revisibn en contra de la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado, el cual se registr6 con el numero de expediente RR.IP.2621/2019 y

ordend el emplazamiento respectivo.

2.3. Presentacion de alegatos. En fecha doce de julio, el Sujeto Obligado remitio
a través de la Unidad de Correspondencia de este Instituto el oficio
ABJ/CGG/SIPDP/0587/2019 del mismo dia y mes, en el cual expuso sus
consideraciones y alegatos aplicables al presente medio de impugnacion, y del cual
se advierte lo siguiente:

“

Con fundamento en el articulo 243, fracciones Il y Ill, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendiciones de Cuentas de la Ciudad de México,
me permito remitir a Usted los alegatos formulados por el Jefe de la Unidad de
Transparencia, adscrito a la Coordinacion General de Gobernabilidad de esta

5
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Alcaldia, contenidos en el oficio ABJ/CGG/SIPDP/UDT/2924/19, de donde se
desprende que dicha unidad administrativa ratifica la respuesta emitida en atencion a
la solicitud de acceso a la informacién publica de mérito, indicando que que contrario
a lo manifestado por el ahora recurrente al momento de interponer el presente recurso
de revision, la informacion requerida en ambas solicitudes es la misma, consiste en
conocer el nombre completo y cargo del servidor publico que solicito la custodia de
los folios reales ante el Registro Publico de la Propiedad y el Comercio, ya que si bien
es cierto, la literalidad de las solicitudes es distinta, también cierto es, que el objeto
de ambas es el mismo, puesto que pretende acceder a la misma informacion con una
redaccién diferente; motivo por el cual, al presente asunto se le aplica lo establecido
en el articulo53, del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica de la Administracion Publica del Distrito Federal, precepto normativo que es
del tener literal siguiente:

{Cita Articulo}...

RR.IP.2621/2019

Del precepto normativo citado con antelacion, dispone que cuando las solicitudes de
informacién versen sobre un tema o asunto ya respondido con anterioridad, las
Unidades de Transparencia podran optar por entregar la informacién dada
anteriormente si obra en sus archivos; motivo por el cual, dado que el Gnico agravio
formulado por el particular es debido a que se le otorgo la misma respuesta dada a
una solicitud de acceso a la informacién diversa, en la que no fue requerida la misma
informacion, por lo que a su consideracion no fue debidamente fundada y motivada,
debiéndose ordenar por tal motivo la desclasificacién de la informacion requerida, y
dado que se ha acreditado que dichas afirmacién resultan falsas, toda vez que el
objeto de las multicitadas solicitudes fue el mismo, buscando conocer el nombre
completo y cargo del servidor publico que que solicito la custodia de los folios reales
ante el Registro Publico de la Propiedad y el Comercio, es dable determinar que esta
Alcaldia actué de conformidad a lo establecido en la fraccion IX, el articulo 6, de la ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, ordenamiento de aplicacién
supletoria a la Ley de la materia, mismo que a la letra dispone lo siguiente:

{Cita articulo}

En el articulo en cita dispone que todo acto administrativo debe expedirse de
conformidad con el procedimiento que establece los ordenamientos aplicables, tal y
como acontecid en el presente asunto, ya que al requerirse de la misma informacién
gue la brindada en atencién a una solicitud de acceso a la informacién diversa ala que
dio origen al presente medio de impugnativo, la Unidad de Transparencia otorgo la
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respuesta generada en atencion a la primera, de conformidad a lo establecido en el
articulo 53, del reglamento de la

RR.IP.2621/2019

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de la Administracion Publica
del Distrito Federal, precepto normativo que obra previamente en el cuerpo del
presente escrito y que se tiene por reproducido a la letra por economia procesal.

{Cita articulo}...

Asimismo, se puede concluir que la respuesta fue emitida en apego a los principios
de legalidad, maxima publicidad y transparencia previstos en el articulo 11 de la Ley
de la materia, mismo que dispone lo siguiente:

{Cita articulo}...

En este orden de ideas, se solicita declarar infundado el agravio formulado por el
particular al interponer el presente recurso de revision y se confirme la respuesta
emitida en atencién a la solicitud de acceso a la informacion publica de mérito.

" (Sic).

2.4 Admisién de pruebas y alegatos. El diecinueve de julio, se emitié el acuerdo,
mediante el cual se tuvo por presentado al Sujeto Obligado realizando sus
respectivas manifestaciones, expresando sus correspondientes alegatos, Yy

remitiendo diversas documentales, con las que el sujeto que nos ocupa.

Por otra parte, se hizo contar el transcurso del plazo para que la parte Recurrente
presentara promocion alguna tendiente manifestar lo que a su derecho conviniese,
exhibiera las pruebas que considerara necesarias, o expresara sus alegatos, en tal
virtud y dada cuenta que no fue reportada promocion alguna a la Ponencia a cargo
por parte de la Unidad de Transparencia de este instituto, con fundamento en lo

dispuesto por el articulo 133 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
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Federal de aplicacion supletoria la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion

RR.IP.2621/2019

Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se declard precluido su

derecho para tal efecto.

2.5. Ampliacién. A través del proveido de fecha diecinueve de julio, atendiendo al
grado de complejidad que presenta el expediente en que se actla, se decreto la
ampliacion para resolver el presente medio de impugnacion por un plazo de diez

dias habiles mas.

2.6. Cierre de instruccion y turno. Finalmente mediante acuerdo de fecha
diecinueve de julio, al no haber diligencia pendiente alguna y considerarse que se
cuenta con los medios necesarios, se ordend el cierre de instruccion del recurso y
la elaboracion del proyecto de resolucion correspondiente al expediente

RR.IP.2496/2019, por lo que, se tienen los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, péarrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246,
247,252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones
'y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones Ill, IV, V y VII del

Reglamento Interior.
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SEGUNDO. Causales de improcedencia. Al emitir el acuerdo de veintiséis de junio, el

RR.IP.2621/2019

Instituto determind la procedencia del recuerdo de revisidbn por considerar que
reunia los requisitos previstos en el 243, en relacion con los numerales transitorios,

octavo y noveno, de la Ley de Transparencia.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el
Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna y este 6rgano
colegiado tampoco advirtidé la actualizacion de alguna de las causales de

improcedencia previstas por la Ley de Transparencia o su normatividad supletoria.

En este contexto, este Instituto se abocara a realizar el estudio de fondo, conforme
al cumulo de elementos probatorios que obran en autos, para determinar si se

fundan los agravios del recurrente.

No obstante, el Sujeto Obligado solicité a este Organo Garante el sobreseimiento
del presente recurso por actualizarse la hipétesis establecida en el articulo 249,

fraccion Il de la Ley de Transparencia, el cual dispone:

“

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

I.I... Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

....”(Sic)
Del articulo anterior, se puede advertir que la referida causal procede cuando quede
sin materia el recurso de revision, es decir que se haya extinguido el acto impugnado
con motivo de la respuesta emitida al recurrente, debidamente fundada y motivada
y que restituyen al particular su derecho de acceso a la informacién publica
transgredido, con el que cesen los efectos del acto impugnado, guedando

subsanada y superada la inconformidad del recurrente.
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TERCERO. Agravios y pruebas. Para efectos de resolver lo conducente, este

RR.IP.2621/2019

colegiado realizara el estudio de los agravios y la valoracion del material probatorio
aportado por las partes.

I. Agravios y pruebas ofrecidas para acreditarlos.

Los agravios que hizo valer el recurrente consisten, medularmente, sefialando:
e Que el Sujeto Obligado no dio respuesta a la solicitud de informacion.
Il. Pruebas ofrecidas por el Sujeto Obligado.

La Secretaria de Gobierno presentdé como prueba los siguientes documentos:

e Oficio Num. ABJ/CGG/SIPDP/0587/2019 de fecha once de julio, signado por
la Subdireccién de Informacion Publica y Datos Personales Sujeto Obligado
y dirigido a la Ponencia del Comisionado, mediante el cual expreso sus
agravios.

e Copia simple del “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacién
publica” de la solicitud de informacion folio 0419000109519.

e Copia simple del oficio num. DGA/CBG/SIPDP/UDT/1867/2019 de fecha
treinta y uno de mayo, mediante el cual envio, signado por el J.U.D. de la
Unidad de Transparencia y dirigido al recurrente, mediante el cual se ajunta
oficio de la Direcciébn General de Planeacién, Desarrollo y Participacion
Ciudadana en el cual indica la clasificacion de la informacion.

e Copia simpe del oficio num. DGPDPC/460/2019 de fecha veintitrés de mayo,
signado por el Director General de Planeacion, Desarrollo y Participacion,
mediante el cual sefiala que conforme al comité de Transparencia de la
Alcaldia en su segunda sesion ordinaria se reservo la informacion conforme

a lo dispuesto en el articulo 183 de la Ley de Transparencia.
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IV. Valoracion probatoria.

Una vez precisadas las manifestaciones realizadas por las partes, asi como los

elementos probatorios aportados por éstas se analizaran y valoraran.

Las pruebas documentales publicas, tienen valor probatorio pleno en términos de
los articulos 374, en relacién con el diverso 403 del Cddigo, al ser documentos
expedidos por servidores publicos, dentro del &mbito de sus facultades y
competencias, en los que se consignan hechos que les constan, sin que exista
prueba en contrario o se encuentren controvertidas respecto de su autenticidad ni

de la veracidad de los hechos que en ellas se refieren.

CUARTO. Estudio de fondo.

I. Controversia.

El presente procedimiento consiste en determinar si la informacion proporcionada
por el Sujeto Obligado, satisface la solicitud de informacion presentada por el

recurrente.

Il. Acreditacion de hechos.

En el presente apartado se indicaran cuales fueron los hechos que se acreditaron,
con base en el analisis y concatenacion de los medios de prueba que obran en el

expediente, por lo que se tiene demostrado lo siguiente:

I1l. Marco Normativo.

Segun lo dispuesto en el articulo 21 de la Ley de Transparencia, son sujetos

obligados, a transparentar, permitir el acceso a su informacion y proteger los datos
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personales que obren en su poder: cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo

RR.IP.2621/2019

del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial; los Organos Politico Administrativos,
Alcaldias o Demarcaciones Territoriales, Organos Autébnomos, O6rganos
Descentralizados, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos
Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, Mandatos Publicos y demas
Contratos Analogos, asi como cualquier persona fisica o moral que reciba y ejerza
recursos publicos o realice actos de autoridad o de interés publico de la Ciudad de

México, y aquellos que determine el Instituto en arreglo a la presente Ley.

La Ley de Transparencia establece sobre los Procedimientos de Acceso a la

Informacién Publica, que:

“

Articulo 193. Toda persona por si o por medio de representante, tiene derecho a presentar
una solicitud de acceso a la informacion, sin necesidad de sustentar justificacion o motivacion
alguna y tendra acceso gratuito a la informacion publica y a sus datos personales en poder de
los sujetos obligados, salvo los casos de excepcién contemplados por esta ley.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se turnen
atodas las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla de acuerdo a
sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una busqueda
exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

Articulo 212. La respuesta a la solicitud debera ser notificada al interesado en el menor tiempo
posible, que no podra exceder de nueve dias, contados a partir del dia siguiente a la
presentacion de aquélla.

Excepcionalmente, el plazo referido en el parrafo anterior podra ampliarse hasta por nueve
dias mas, siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas. En su caso, el Sujeto
Obligado debera comunicar, antes del vencimiento del plazo, las razones por las cuales hara
uso de la ampliacion excepcional.

No podran invocarse como causales de ampliacion del plazo aquellos motivos que supongan
negligencia o descuido del Sujeto Obligado en el desahogo de la solicitud.

Articulo 217. Cuando la informacién no se encuentre en los archivos del Sujeto Obligado, el
Comité de Transparencia:

I. Analizara el caso y tomara las medidas necesarias para localizar la informacion;
II. Expedira una resolucion que confirme la inexistencia del documento;
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Ill. Ordenara, siempre que sea materialmente posible, que se genere o se reponga la
informacion en caso de que ésta tuviera que existir en la medida que deriva del ejercicio de
sus facultades, competencias o funciones, o que previa acreditacién de la imposibilidad de su
generacion, exponga las razones por las cuales en el caso particular no ejercié dichas
facultades, competencias o funciones, lo cual notificara al solicitante a través de la Unidad de
Transparencia; y

IV. Notificara al 6rgano interno de control o equivalente del Sujeto Obligado quien, en su caso,
debera iniciar el procedimiento de responsabilidad administrativa que corresponda.

....” (Sic)

RR.IP.2621/2019

De lo anterior, se desprende que:

e Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién o
deban tenerla, para que realicen una busqueda exhaustiva de la misma.

e Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo
con sus facultades, competencias o funciones.

e En el supuesto de que la informacibn no se encuentre en las éareas
requeridas, el Comité de Transparencia debera tomar las medidas
necesarias para localizarla.

e En el caso de que no sea localizada la informacion, debera emitir una
resolucién fundada y motivada en la cual se confirme la inexistencia de la

informacion solicitada, dicha determinacién debe ser notificada al particular.

De igual forma, el Sujeto Obligado cuenta con las demas areas para allegarse
de la informacion requerida por el solicitante en términos de garantizar el
debido acceso a la informacién publica, la cual entre otras funciones no
guedara imposibilitada a otorgar que Servidores Publicos tuvieron esas
competencias o atribuciones por lo cual este Organo solicita la informacion
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IV. Caso Concreto.

RR.IP.2621/2019

El particular present6 una solicitud de informaciéon mediante la cual pidié saber del
segundo semestre del 2018 los servidores publicos que tuvieron competencia y
atribucion para ordenar la custodia de folio real ante el Registro Publico de la
Propiedad, con especificacion detallada con el fundamento legal y donde se puede

consultar ese fundamento, solicité se le informara:

1.- Que Servidor PuUblico del segundo semestre del 2018 tuvieron
competencia o atribucion para ordenar la custodia de folio real.

2.- Especificar detalladamente el fundamento legal y donde se puede
consultar ese fundamento.
En su respuesta el Sujeto Obligado indicé que la informacion era reservada y
fundamento con su acuerdo 004/2019-0O2, y no puede ser la que ostentada esa

informacion.

Inconforme con la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, el particular present6
un recurso de revision mediante el cual sefialé que no se habia dado respuesta a la

solicitud de informacién.

En la manifestacion de Alegatos, el Sujeto Obligado sefal6 por medio de oficio
reitero que la informacion era reservada y fundamento con su acuerdo 004/2019-

02, y no puede ser la que ostentada esa informacion.

Al respecto, se observa que en la respuesta a la solicitud de informacién, el Sujeto
Obligado sefalé que la informacion era reservada, y del estudio normativo del
presente recurso de revision se observa que el Sujeto Obligado, cuenta con la
informacion solicitada pero no puede proporcionar la informacion ya que para ellos

son datos reservados por cumplir con su segunda sesion ordinaria de la Alcaldia
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Bento Juarez diciendo que la presente solicitud versa sobre un tema o asunto ya
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respondido con anterioridad.

De igual forma, el Sujeto Obligado cuenta con la Subdireccién de Estudios,
Proyectos y Analisis del Comercio en Via Publica, la cual entre otras funciones esta
el desarrollar estudios, proyectos y programas sobre actividades comerciales en las
areas y vias publicas, asi como la de organizar informes, estudios y analisis que
elaboren las Demarcaciones Territoriales y Dependencias locales y federales, sobre

actividades comerciales en las areas y vias publicas.

No obstante y de las evidencias que constan de la presente resolucion no se
observa que como se dice en los alegatos del Sujeto Obligado esta informacién
pueda ser ostentada como censible o reservado para los efectos a los que se hace
alusion en el presente recurso, asi mismo se sirve de manifestar que esta solicitud
ya se habia realizado diciendo que la literalidad de ambas es distinta, a lo que el

objeto es el mismo.

Este Sujeto Obligado sefiala al igual que si la solicitud versa sobre otro tema ya
respuesta con anterioridad so obran en sus archivos, podra optar por entregarla a
lo que hace alusién que se encuentra resguardada dicha informacion sin tener un
sustento del porque seria resguardar la informacion de los nombres de servidores
publicos, a lo que se hace alusion en la presente resolucion de que si obra en sus

archivos dicha informacion.

De igual forma, se observa que fue en la manifestacién de los alegatos donde el
Sujeto Obligado, hace alusion a que dicha informacién ya habia sido entregada y a
como se desprendio dicha contestacion realizaron la misma haciendo alusion a que
no existe contestacién alguna a efecto de garantizar la maxima publicidad y el

acceso a la informacién que requiere el solicitante.
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Al respecto, la Ley de Transparencia sefiala que los sujetos obligados deberan
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otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos o que estén
obligados a documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones,
y que en el supuesto de que la informacion ya se haya generado o que se encuentre

resguardada no da alusion a lo solicitado por el recurrente.

De tal forma, en el caso de que no sea localizada la informacién, debera emitir una
resolucién fundada y motivada en la cual se confirme la inexistencia de la

informacion solicitada, dicha determinacion debe ser notificada al particular.

En este sentido y en referencia al tratamiento de la solicitud de informacién la
Unidad de Transparencia remiti6 como alcance una respuesta por medio de las
Areas con las que cuanta este Sujeto Obligado para apoyarse a dar la contestacion
por lo cual debiera existir una adecuada fundamentacion del por que no podrian
hacer allegar la informacion requerida por el recurrente en la presente solicitud
correspondiente a los servidores publicos que conforme al segundo semestre del
afio 2018 solicito la custodia de los folios reales ante el Registro Publico de la
Porpiedad a efecto de que se subsane y se entregeue dicha informacion al
recurrente por la modalidad indicada por el mismo, dicho Sujeto Obligado indic6 que
la informacién se encontraba resguardada en sus archivos, sin que se cumpliera
con el procedimiento previsto en el articulo 216 de la Ley de Transparencia,
referente a la obligacibn de notificar al recurrente un Acta del Comité de
Transparencia del Sujeto Obligado, mediante la cual se fundara y motivara si la
informacion es clasificada. Es importante sefialar que la funcién de la declaracién
de resguardo es garantizar al solicitante que efectivamente se realizaron las
gestiones necesarias saber si se encuentra debidamente fundado el reguardo, y

que éstas fueron las adecuadas para atender a la particularidad del caso concreto.
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No pasa desapercibido para este Instituto que el Sujeto Obligado solicité sobreseer

RR.IP.2621/2019

el presente recurso de revision de conformidad con el articulo 249, fraccion 1l de la

Ley de Transparencia.

No obstante de las evidencias que obran en el presente expediente, se observa que
el Sujeto Obligado, no proporciono elementos suficientes para actualizar dicha
causal, ya que no proporciono la informacién solicitada, en consecuencia, este
Organo Colegiado determina que no se actualiza la causal de sobreseimiento
prevista en el articulo 249, fraccion Il, de la Ley de Transparencia, por lo que no

resulta procedente sobreseer el presente asunto.

Por lo anterior se considera que el agravio manifestado por el recurrente es
FUNDADO.

En consecuencia, por lo expuesto en el presente Considerando y con fundamento
en el articulo 244, fraccion V de la Ley de Transparencia, resulta procedente
REVOCAR la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y se le ordena realice la
entrega de la informacion en la modalidad que el recurrente sefialo, y en caso de no
contar con la informacién, emita por conducto de su Comité de Transparencia un
acta en la cual confirme la inexistencia de la informacion solicitada por la particular,
seflalando de manera fundada y motivada las razones por las cuales no cuenta con
la informacién, misma que debera notificar al particular al medio sefialado para

recibir notificaciones.

V. Responsabilidad. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, los
servidores publicos del Sujeto Obligado hubieran incurrido en posibles infracciones

a la Ley de Transparencia.
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Por lo anteriormente expuesto y fundado, se:
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RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 244, fraccion V de la Ley de
Transparencia, se REVOCA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le
ordena que emita una nueva, en el plazo y conforme a los lineamientos establecidos

en el Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Se ordena al Sujeto Obligado informar a este Instituto por escrito sobre
el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, dentro de los diez
dias posteriores a que surta efectos la notificacion de la resolucion, anexando copia
de las constancias que lo acrediten. Apercibido que, en caso de no dar cumplimiento
a la resolucion dentro del plazo ordenado, se procedera en términos del articulo 259

de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de
Transparencia, se informa al recurrente que en caso de estar inconforme con la
presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder

Judicial de la Federacién, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el

correo electrénico ponencia.guerrero@infodf.org.mx para que comunique a este

Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccion de Asuntos Juridicos del Instituto, dara seguimiento a la
presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia,
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Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo
Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y
Marina Alicia San Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario
Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del
Reglamento Interior de este Instituto, en Sesién Ordinaria celebrada el siete de
agosto de dos mil diecinueve, quienes firman para todos los efectos legales a que

haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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