ﬁ - ' RECURSO DE REVISION
“I 0 EXPEDIENTE: RR.IP. 2848/2019
SUJETO OBLIGADO: ALCALDIA TLAHUAC

COMISIONADO PONENTE: MTRA ELSA
BIBIANA PERALTA HERNANDEZ

Ciudad de México, a cuatro de septiembre de dos mil diecinueve.!

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP. 2848/2019, se formula resolucion en
el sentido de MODIFICA, en contra de la respuesta proporcionada por la Alcaldia

Tlahuac, en atencion a los siguientes:
RESULTANDOS

I. El diez de junio de dos mil diecinueve, se recibié a trdmite a través del Sistema
Electrénico INFOMEX, solicitud de acceso a la informacion puablica a la que le recayo
el folio 0429000053119, a través de la cual el particular requirié en la modalidad, otro,

lo siguiente:

I3

QUIERO QUE SE ME INFORME SI EL PREDIO O TERRENO EN DONDE SE
ENCUENTRA UBICADA LA CLINICA COMUNITARIA MIXQUIC (PUEBLO DE SAN
ANDRES MIXQUIC) (PARAJE AXOLOCALCO). CON UNA SUPERFICIE DE 4,530.00
M2 APROXIMADAMENTE, Y QUE ABARCA LA SUPERFICIE DESDE LA CALZADA
PLUTARCO ELIAS CALLES (CARRETERA MIXQUIC-CHALCO) HASTA LA CALLE
CAMINO REAL AXOLOCOALCO, ES PROPIEDAD DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD
DE MEXICO. ASI MISMO QUIERO QUE SE ME INFORME S| EXISTE ACUERDO DE
ASIGNACION A FAVOR DE LA CLINICA COMUNITARIA MIXQUIC Y/O DE
SERVICIOS DE SALUD PUBLICA Y/O SECRETARIA DE SALUD DE LA CIUDAD DE
MEXICO, RESPECTO DE LA TOTALIDAD DEL INMUEBLE. EN CASO DE EXISTIR
ACUERDO DE ASIGNACION POR EL COMITE DE PATRIMONIO INMOBILIARIO,
SOLCITO SE ME PROPORCIONE COPIA POR SISTEMA INFOMEX.

ES DE SENALAR QUE EL PREDIO ORIGINALMENTE FUE DONADO POR EL
PATRONATO PROCONSTRUCCION RURAL DE MIXQUIC, POR LO QUE SE
ADJUNTA EL CONTRATO PRIVADO DEL ANO 1959, EL CUAL ABARCA LA
TOTALIDAD DEL PREDIO, INCLUYENDO LA SUPERFICIE QUE ACTUALMENTE
OCUPA LA CLINICA COMUNITARIA MIXUIC.

(Sic).

1 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2019, salvo precision en contrario.
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II. El dieciocho de junio de dos mil diecinueve, a través del sistema electronico
INFOMEX, el Sujeto Obligado, previa ampliacion del plazo, notifico al recurrente la

respuesta, en los siguientes términos:

113
.

Tlahuac, Ciudad de México, a 12 de junio de 2019
Oficio No. DOJDU/0493/2019

ROBERTO CHAVEZ FUENTES
PRESENTE

En atencion a la solicitud de Acceso a la Informacion Puablica registrada con el nimero
de Folio 0429000053119, de fecha 08 de junio de 2019, mediante el cual solicita:

"QUIERO QUE SE ME INFORME SI EL PREDIO O TERRENO EN DONDE SE
ENCUENTRA UBICADA LA CLINICA COMUNITARIA MIXQUIC (PUEBLO DE
SAN ANDRES MIXQUIC) (PARAJE AXOLOCALCO), CON UNA SUPERFICIE
DE 4,530.00 M2 APROXIMADAMENTE, Y QUE ABARCA LA SUPERFICIE
DESDE LA CALZADA PLUTARCO ELIAS CALLES (CARRETERA MIXQUIC
CHALCO) HASTA LA CALLE CAMINO REAL AXOLOCALCO, ES PROPIEDAD
DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO. ASI MISMO QUIERO QUE SE
ME INFORME S| EXISTE ACUERDO DE ASIGNACION A FAVOR DE LA
CLINICA COMUNITARIA MIXQUIC Y/0 DE SERVICIOS DE SALUD PUBLICA
Y/0 SECRETARIA DE SALUD DE LA CIUDAD DE MEXICO, RESPECTO DE LA
TOTALIDAD DEL INMUEBLE. EN CASO DE EXISTIR ACUERDO DE
ASIGNACION POR EL COMITE DE PATRIMONIO INMOBILIARIO, SOLICITO
SE ME PROPORCIONE COPIA POR SISTEMA INFOMEX...(Sic)

Respecto a lo anterior, me permito informarle que se realiz6 una busqueda exhaustiva
en el archivo documental existente en esta Direccion a mi cargo, de lo cual se desprende
que la clinica de su interés esta reconocida como un Bien de Dominio Publico,
propiedad del Gobierno de la Ciudad de México, administrada por la Jurisdiccion
Sanitaria.

...(Sic).

[Il. El ocho de julio de dos mil diecinueve, la parte recurrente presentd recurso de revision

manifestando su inconformidad, de la siguiente manera:

“@

EL MOTIVO DE INCONFORMIDAD ES QUE EL ENTE OBLIGADO NO ME PROPORCIONA
LA INFORMACION SOLICITADA, AL PROPORCIONARME INFORMACION DIFERENTE A LA
SOLICITADA, POR LO QUE SE VIOLA MI DERECHO AL ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA.
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.7 (Sic).

IV.- El once de julio de dos mil diecinueve, con fundamento en lo establecido en los
articulos, 51 fracciéon | y Il, 52, 53, fraccion 11, 233, 234, 236, 237, 239 y 243, fraccion | de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, se admitié a tramite el presente recurso de revision.

Asi mismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la
materia, admiti6 como pruebas de su parte las constancias obtenidas del sistema
electronico INFOMEX.

De igual manera, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se puso a disposicidon de las partes el expediente en que se actla, para que, en
un plazo méximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera,

exhibieran pruebas que considerasen necesarias, 0 expresaran sus alegatos.

V. El catorce de agosto de dos mil diecinueve, esta Ponencia, tuvo por presentado al
Sujeto Obligado, expresado diversas manifestaciones, ofreciendo pruebas por su parte,
mismas que seran consideradas en el momento procesal oportuno y que en su parte

conducente sefialan lo siguiente:

“

Tlahuac, Ciudad de México, a 05 de agosto de 2019
No. de Oficio: U17404/2019

LIC. ERIKA IVONNE LEYTE RUVALCABA
DIRECTORA GENERAL JURIDICA Y DE GOBIERNO
PRESENTE
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Por medio del presente, envio a Usted, copia simple del Oficio No.
INFO/6CCC/0235/2019, de fecha once de julio del presente afio, signado por el Lic.
Miguel Alejandro Sanchez Vivanco, Subdirector de Proyectos, del Instituto de
Transparencia. Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por el cual hace del conocimiento, que
por auto admisorio del once de julio de dos mil diecinueve, se radicé el Recurso de
Revision, interpuesto por el C. "por inconformidad a la respuesta”,
referente a la solicitud con Numero de Folio INFOMEX 0429000053119, ingresada el
08 de junio del presente afio, recayéndole el Numero de Expediente R.R. IP.
2848/20109.

Bajo este tenor, y por ser asunto de su competencia, solicito que para el dia 12 de
agosto de dos mil diecinueve antes de las 15:00 hrs. remita en forma impresa y medio
magnético, sus argumentos de hecho y de derecho, respecto del Recurso que nos
ocupa, a fin de que el suscrito, los incorpore a las pruebas requeridas por el
Comisionado Presidente del Instituto. Lo anterior, para dar cabal cumplimiento a lo
dispuesto por el articulo 243 fraccion Il por la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuenta de la Ciudad de México.
...(Sic).

No. de Oficio: UT/429/2019
EXPEDIENTE: R.R. IP. 2848/2019
LIC. MIGUEL ALEJANDRO SANCHEZ VIVANCO
SUBDIRECTOR DE PROYECTOS
DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA,
PROTECCION DE DATOS PERSONALES Y
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO
PRESENTE

Me refiero a su Oficio No. INFO/6CCC/0235/2019, de fecha 11 de julio del presente
afo, por medio del cual adjunta copia simple del Recurso de Revisibn con nimero
de expediente R.R. IP. 2848/2019 interpuesto por el C. , asi como
acuerdo admisorio de fecha 11 de julio por el cual se radicé el Recurso anteriormente
referido; solicitando a este Ente Publico, para que en el plazo de siete dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a que surta efectos la Notificacion del citado
acuerdo, se exhiban las pruebas necesarias.

Se exponen los siguientes argumentos de hecho y de derecho:
1.- Mediante oficio UT/404/2019, de fecha 05 de agosto del afio en curso, se requirio

a la Lic.Erika lvonne Leyte Ruvalcaba, Directora General Juridica y de Gobierno,
para que remitiera sus argumentaciones de hecho y de derecho, que considerara
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necesario, respecto del Recurso de Revision No. R.R. IP. 2848/2019; dando
cumplimiento mediante el oficio DOJDU/0652/2019, de fecha 08 de agosto del afio
en curso, pronunciandose de la siguiente manera:

"Hago de su conocimiento, que mediante oficio numero UT/404/2019, de fecha 05
de agosto de 2019, signado el C. Jorge Alberto Villasefior Ramirez, Responsable de
la Unidad de Transparencia de la Alcaldia Tlahuac, envia copia del oficio nUmero
INFO/6CCC/0235/2019, de fecha 11 de julio de 2019, signado por Miguel Alejandro
Sanchez Vivanco, Subdirector de Proyectos de la Ponencia de la Comisionada
Ciudadana Elsa Viviana Peralta Hernandez, por el cual hace del conocimiento que
por auto admisorio de fecha 11 de julio de 2019, se radico el recurso de revisiéon
interpuesto por Usted, derivado de su inconformidad a la respuesta referente a la
solicitud con namero de folio INFOMEX 0429000053119, ingresada el dia 08 de
junio del presente afo, recayéndole el nUmero de expediente RR.IP.2848/2019;
sobre el particular me permito sefalar lo siguiente:

Una vez realizado el recurso de revision de merito es de manifestar que la
informacion requerida en la solicitud INFOMEX 0429000053119, ingresada el 08
junio de 2019, consistio textualmente: " quiero que se me informe si el predio o
terreno en donde se encuentra ubicada la Clinica comunitario Mixquic (Pueblo de
San Andrés Mixquic) (Paraje Axolocalco), con una superficie de 4,530.00 m2
aproximadamente, y que abarcara la superficie desde, y que abarca la superficie
desde la calzada Plutarco Elias (Carretera Mixquic- Chalco) hasta la calle Camino
Real Axolocalco, es Propiedad de la Ciudad de Mexico.

Asi mismo quiero que se me informe si existe acuerdo de asignacién a favor de la
Clinica Comunitaria Mixquic y/o de Servicios de Salud Publica y/o Secretaria de
Salud de la Ciudad de México, respecto de la totalidad del inmueble, En caso de
existir acuerdo de asignacion por el Comité de Patrimonio Inmobiliario, solicito se
me proporcione copia por sistema

INFOMEX."... (sic).

Al respecto, es de sefalarse que realiz6 una busqueda exhaustiva en los archivos
de esta Direccion y no se encontré antecedente sobre la superficie que ostenta en
posesion el Centro de Salud del Pueblo de San Andrés Mixquic de esta Alcaldia;
tampoco se cuentra con antecedente sobre la

asignacion a favor de alguna Institucion de Salud de la Ciudad de México, de ahi
gue se informe que es un Bien del Dominio Publico de acuerdo a lo previsto en el
Articulo XVI, fraccion I, de la Ley de Régimen Patrimonial y del Servicio Publico que
a la letra dice "los bienes muebles e Inmuebles que de hecho se utilice para la
prestacion de servicios publicos o actividades equiparables para ellos, o los que
utilicen las dependencias y entidades del distrito federal para el desarrollo de sus
actividades;".
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En ese sentido la respuesta emitida mediante oficio nimero DOJDU/ 0493/2019 de
fecha 12 de junio de 2019, en base a lo solicitado por el recurrente a través de la
solicitud 0429000053119 de fecha 08 de junio de 2019, y teniendo sustento en lo
dispuesto por la fraccion X, del Articulo VI, de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal, que a la letra dice:

Articulo 6°.- se consideran validos los actos administrativos que reunan los
siguientes elementos:

()

X expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos
los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

Es importante resaltar que el motivo en el funda su inconformidad es el que no se le
proporciona la informacion solicitada, proporcionandole

informacion diferente a la solicitada; sin embargo, estos argumentos resultan
improcedentes toda vez que se proporciono la informacién con la que cuenta la que
cuenta esta Alcaldia ya que como usted lo consigna en la solicitud INFOMEX
0429000053119 de fecha 08 de junio de 2019 en el rubro de datos para facilitar su
localizacion dice; "La informacion la debe de resguardar la Direccion General de
Patrimonio Inmobiliario, Comité de Patrimonio Inmobiliario, Servicios de Salud
Publica de la CDMX, Secretaria de Salud de la CDMX, Clinica Comunitaria Mixquic".
De tal forma se le sugiere efectuar la solicitud a la Direccién General de Patrimonio
Inmobiliario y/o Secretaria de Salud, estos de la Ciudad de México."

Por lo anteriormente expuesto, se constata fehacientemente que la Unidad
Administrativa, sefialada como responsable, ha dado cabal y absoluto cumplimiento,
al pronunciarse categéricamente, respecto de la inconformidad a la respuesta a la
solicitud Infomex 0429000053119 misma que originé el Recurso de mérito.

Por lo que en este acto, se ofrecen las siguientes pruebas, por lo que a esta Unidad
de Transparencia se refiere, y que obra en el expediente en cuestién:

1.- Copia simple del oficio No. UT/404/2019, de fecha 05 de agosto del afio en curso,
signado por el C. Jorge Alberto Villasefior Ramirez, Responsable de la Unidad de
Transparencia, dirigido a la Lic. Erika Ivonne Leyte Ruvalcaba, Directora General
Juridica y de Gobierno, por el cual se le requiere argumente las consideraciones de
hecho y de derecho, respecto del Recurso de mérito.
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2.- Copia simple del oficio DOJDU/0652/2019, de fecha 08 de agosto del afio en
curso, signado por el Lic. Juan Alvarez Martinez, Director de Ordenamiento Juridico
del Desarrollo Urbano, por lo cual la Unidad Administrativa sefialada como
responsable en el presente medio de impugnacion, se pronuncia respecto del
cumplimiento de la informacién requerida por el hoy recurrente, por lo que hace a la
solicitud Infomex 0429000053119, materia del presente Recurso.

3.-Copia simple del Correo electronico de la Unidad de Transparencia, con fecha 14
de agosto del afio en curso, dirigido al recurrente, por medio del cual se le notifica
la atencién brindada al Recurso de mérito y en consecuencia, se hace de su
conocimiento el complemento de la Informacién requerida, por parte de la Unidad
Administrativa responsable.

Finalmente, en cumplimiento del Acuerdo Admisorio del Recurso de Revision No.
R.R. IP. 2848/2019, de fecha 11 de julio del afio en curso, se sefiala como correo
electronico de éste Ente Publico, para enviar y recibir informes sobre los acuerdos
gue se llegasen a dictar en el presente Recurso el siguiente: uttlahuacaomail.com
“...(Sic)

Tlahuac, Ciudad de México, a 08 de agosto de 2019
OFICIO: DOJDU/0652/2019

Hago de su conocimiento, que mediante oficio numero UT/404/2019, de fecha 05 de
agosto de 2019, signado por el C. Jorge Alberto Villasefior Ramirez, Responsable de la
Unidad de Transparencia de la Alcaldia Tlahuac, envia copia del oficio ndmero
INFO/6CCC/0235/2019, de fecha 11 de julio de 2019, signado por Miguel Alejandro
Sanchez Vivanco, Subdirector de Proyectos de la Ponencia de la Comisionada
Ciudadana Elsa Viviana Peralta Hernandez, por el cual hace del conocimiento que por
auto admisorio de fecha 11 de julio de 2019, se radico el recurso de revision interpuesto
por Usted, derivado de su inconformidad a la respuesta referente a la solicitud con
namero de folio INFOMEX 0429000053119, ingresada el dia 08 de junio del presente
afo, recayéndole el nimero de expediente RR.IP.2848/2019; sobre el particular me
permito sefialar lo siguiente:

Una vez analizado el recurso de revision de mérito, es de manifestar que la informacion
requerida en la solicitud INFOMEX 0429000053119, ingresada el 08 junio de 2019,
consistié textualmente: "quiero que se me informe si el predio o terreno en donde se
encuentra ubicada la Clinica comunitario Mixquic (Pueblo de San Andrés Mixquic)
(Paraje Axolocalco), con una superficie de 4,530.00 m2 aproximadamente, y que abarca
la superficie desde la calzada Plutarco Elias Calles (Carretera Mixquic-Chalco) hasta la
calle Camino Real Axolocalco, es Propiedad de la Ciudad de México.

Asi mismo quiero que se me informe si existe acuerdo de asignacion a favor de la Clinica
Comunitaria Mixquic y/o de Servicios de Salud Publica y/o Secretaria de Salud de la
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Ciudad de México, respecto de la totalidad del inmueble, En caso de existir acuerdo de
asignacion por el Comité de Patrimonio Inmobiliario, solicito se me proporcione copia
por sistema INFOMEX." ...(sic).

Al respecto, es de sefalarse que se realiz6 una busqueda exhaustiva en los archivos de
esta Direccion y no se encontré antecedente sobre la superficie que ostenta en posesion
el Centro de Salud del Pueblo de San Andrés Mixquic de esta Alcaldia; tampoco se
cuenta con antecedente sobre la asignacion a favor de alguna Institucion de Salud de la
Ciudad de México, de ahi que se informe que es un Bien del Dominio Publico de acuerdo
a lo previsto en el Articulo XVI, fraccion Il, de la Ley de Régimen Patrimonial y del
Servicio Publico que a la letra dice "los bienes muebles e inmuebles que de hecho
se utilice parala prestacion de servicios publicos o actividades equiparables para
ellos, o los que utilicen las dependencias y entidades del distrito federal para el
desarrollo de sus actividades;".

En ese sentido la respuesta emitida mediante oficio nimero DOJDU/0493/2019 de fecha
12 de junio de 2019, en base a lo solicitado por el recurrente a través de la solicitud
0429000053119 de fecha 08 de junio de 2019, y teniendo sustento en lo dispuesto por
la Fraccién X, del Articulo VI, de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, que a la letra dice:

Articulo 60.- se consideran validos los actos administrativos que retnan los
siguientes elementos:

X expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

Es importante resaltar que el motivo en el que funda su inconformidad es el que no se
le proporciona la informacion solicitada, proporcionandole informacion diferente a la
solicitada; sin embargo, estos argumentos resultan improcedentes toda vez que se
proporciond la informacion con la que cuenta esta Alcaldia ya que como usted lo
consigna en la solicitud INFOMEX 0429000053119 de fecha 08 junio de 2019 en el rubro
de datos para facilitar su localizacion dice; "La informacién la debe de resguardar la
Direccion General de Patrimonio Inmobiliario, Comité de Patrimonio Inmobiliario,
Servicios de Salud Publica de la CDMX, Secretaria de Salud de la CDMX, Clinica
Comunitaria Mixquic". De tal forma se le sugiere efectuar la solicitud a la Direccion
General de Patrimonio Inmobiliario y/o Secretaria de Salud, estos de la Ciudad e México
...(Sic).

Asimismo, no pasa desapercibido para este Instituto, que tanto la parte recurrente como
el Sujeto Obligado, no se presentaron a consultar el expediente en el plazo concedido
para ello, asimismo y toda vez que, a la fecha de las constancias de autos, no se
desprende que la Unidad de Correspondencia de este Instituto hubiese reportado a esta

8

La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Juarez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120



ﬁ inin EXPEDIENTE: RR.IP.2848/2019

Direccion la recepcion de promocion alguna por parte de la particular, tendiente a
manifestar lo que a su derecho conviniese, exhibiera las pruebas que considerara
necesarias, 0 expresara sus alegatos en el presente recurso de revision, en el término

concedido para ello, se declara precluido su derecho para tal efecto.

VII. El cuatro de septiembre del dos mil diecinueve, esta Ponencia, en atencion al estado
procesal del expediente en que se actla y con fundamento en lo dispuesto en el articulo
243, fraccion V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, se declardé cerrado el periodo de instruccion,

ordenandose proceder a elaborar el proyecto de resolucion que en derecho corresponda.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México es competente para
investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo
establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion
Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237,
238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los
articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14
fracciones lll, IV, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a
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la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendiciéon de Cuentas de la
Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el recurso que
nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causas de improcedencia, por
tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente, atento a lo establecido
por la Jurisprudencia numero 940, publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del
Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988, que a la letra dice:

“MPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse
previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden
publico en el juicio de garantias.”

TERCERO. Una vez realizado el andlisis de las constancias que integran el expediente
en que se actla, se desprende que la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en el Resultando Il de la presente
resolucién, transgredio6 el derecho de acceso a la informacion publica del ahora recurrente
y, €n su caso, resolver si resulta procedente ordenar la entrega de la informacion
solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar el asunto planteado y lograr claridad en el tratamiento
del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de acceso a la
informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y del agravio esgrimido por la

parte recurrente en su recurso de revision, en los siguientes términos:

SOLICITUD RESPUESTA AGRAVIOS

“

QUIERO QUE SE ME INFORME S| EL PREDIO| Respecto a lo anterior/EL MOTIVO DE
O TERRENO EN DONDE SE ENCUENTRA me permito informarlefNCONFORMIDAD
UBICADA LA CLINICA COMUNITARIA que se realizd unaES QUE EL ENTE

10
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MIXQUIC (PUEBLO DE SAN ANDRES
MIXQUIC) (PARAJE AXOLOCALCO). CON
UNA  SUPERFICIE DE 4,530.00 M2
APROXIMADAMENTE, Y QUE ABARCA LA
SUPERFICIE DESDE LA CALZADA
PLUTARCO ELIAS CALLES (CARRETERA
MIXQUIC-CHALCO) HASTA LA CALLE
CAMINO REAL  AXOLOCOALCO, ES
PROPIEDAD DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD
DE MEXICO. ASI MISMO QUIERO QUE SE ME
INFORME SI  EXISTE ACUERDO DE
ASIGNACION A FAVOR DE LA CLINICA

busqueda exhaustiva en
el archivo documental
existente en esta
Direccién a mi cargo, de
lo cual se desprende que
la clinica de su interés
esta reconocida como un
Bien de Dominio
Publico, propiedad del
Gobierno de la Ciudad
de México, administrada
por la  Jurisdiccion

OBLIGADO NO ME
PROPORCIONA LA
NFORMACION
SOLICITADA, AL
PROPORCIONARM
E  INFORMACION
DIFERENTE A LA
SOLICITADA, POR
LO QUE SE VIOLA
MI DERECHO AL
ACCESO A LA
NFORMACION
PUBLICA.

Sanitaria. .7 (Sic).

...(Sic).

COMUNITARIA MIXQUIC Y/O DE SERVICIOS
DE SALUD PUBLICA Y/O SECRETARIA DE
SALUD DE LA CIUDAD DE MEXICO,
RESPECTO DE LA TOTALIDAD DEL
INMUEBLE. EN CASO DE EXISTIR ACUERDO
DE ASIGNACION POR EL COMITE DE
PATRIMONIO INMOBILIARIO, SOLCITO SE
ME PROPORCIONE COPIA POR SISTEMA
INFOMEX.

ES DE SENALAR QUE EL PREDIO
ORIGINALMENTE FUE DONADO POR EL
PATRONATO PROCONSTRUCCION RURAL
DE MIXQUIC, POR LO QUE SE ADJUNTA EL
CONTRATO PRIVADO DEL ANO 1959, EL
CUAL ABARCA LA TOTALIDAD DEL PREDIO,
INCLUYENDO LA SUPERFICIE  QUE
ACTUALMENTE OCUPA LA  CLINICA
COMUNITARIA MIXUIC.

Lo anterior se desprende de las documentales consistentes en la impresion del “Acuse
de recibo de la solicitud de acceso a la informacion publica”, del sistema electrénico
INFOMEX; del oficio nimero DOJDU/0493/2019, de fecha doce de junio de dos
mil diecinueve, suscrito por el Director de Ordenamiento Juridico del Desarrollo
Urbano de la Alcaldia de Tlahuac, el cual contienen la respuesta impugnada y del
“‘Acuse de recibo del formato de recurso de revision”, interpuesto a través de
sistema electronico INFOMEX, a los que se le otorga valor probatorio con
fundamento en los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, y con apoyo en
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la siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca,

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo: I, Abril de 1996

Tesis: P. XLVII/96

Pagina: 125

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y
DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14
CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL). El Cadigo de Procedimientos Civiles del
Distrito Federal, al hablar de la valoracién de pruebas, sigue un sistema de libre
apreciacion en materia de valoracion probatoria estableciendo, de manera expresa,
en su articulo 402, que los medios de prueba aportados y admitidos seran valorados
en su conjunto por el juzgador, atendiendo a las reglas de la légica y de la
experiencia; y si bien es cierto que la garantia de legalidad prevista en el articulo 14
constitucional, preceptia que las sentencias deben dictarse conforme a la letra de
la ley o a su interpretacion juridica, y a falta de ésta se fundaran en los principios
generales del derecho, no se viola esta garantia porque el juzgador valore las
pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de la logica y de la
experiencia, pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos
de la valoracion juridica realizada y de su decision.

Amparo directo en revision 565/95. Javier Soto Gonzalez. 10 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria:
Luz Cueto Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprobd, con el namero XLVII/1996, la tesis que antecede; y determind que la
votacion es idonea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal,
a diecinueve de marzo de mil novecientos noventa y seis.”
Delimitada esta controversia en los términos precedentes, este Organo Colegiado
procede a analizar a la luz de los requerimientos formulados por el recurrente, si la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado contravino disposiciones y principios normativos
gue hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica y, si en

consecuencia, se viold este derecho al particular.
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Bajo este contexto, el agravio del particular se refiere a que: “..EL MOTIVO DE

INCONFORMIDAD ES QUE EL ENTE OBLIGADO NO ME PROPORCIONA LA INFORMACION
SOLICITADA, AL PROPORCIONARME INFORMACION DIFERENTE A LA SOLICITADA, POR LO QUE
SE VIOLA MI DERECHO AL ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA...”

En su respuesta, el Sujeto Obligado, en la parte medular se limité a informarle al
particular: a través de la direccion de Ordenamiento Juridico del Desarrollo Urbano de la
Alcaldia Tlahuac “...que la clinica de su interés esta reconocida como un Bien de Dominio

Publico, propiedad del Gobierno de la Ciudad de México, administrada por la Jurisdiccion

Sanitaria...”

En consecuencia, es preciso puntualizar las manifestaciones hechas por el Sujeto
Obligado a manera de alegatos, en las cuales se advierte que reitera lo manifestado en

Su respuesta.

Precisados los antecedentes que sustentan el presente recurso de revision, este Instituto,
concluye que la materia de controversia versa en determinar si el acto emitido por el
Sujeto Obligado, en el que se limita a informar al particular Gnicamente al hoy recurrente
que la clinica de su interés estd reconocida como un Bien de Dominio Publico,
propiedad del Gobierno de la Ciudad de México, administrada por la Jurisdiccion

Sanitaria, estuvo ajustado a derecho.

En este tenor, es preciso analizar lo establecido en la Ley Organica de las Alcaldias de
la Ciudad de México, Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica del
Distrito Federal, Reglamento de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la
Administracion Publica del Distrito Federal y la Ley del Régimen Patrimonial del Servicio
Pudblico, con la finalidad de determinar si el Sujeto Obligado estaba en posibilidades de
pronunciarse sobre los requerimientos del particular, por lo que dicha normatividad a la

letra sefala:
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Ley Organica de las Alcaldias de la Ciudad de México

CAPITULO VII
DE LAS ATRIBUCIONES EXCLUSIVAS DE LAS PERSONAS TITULARES DE LAS
ALCALDIAS

Articulo 30. Las personas titulares de las Alcaldias tienen atribuciones exclusivas en
las siguientes materias: gobierno y régimen interior, obra publica, desarrollo urbano y
servicios publicos, movilidad, via publica y espacios publicos, desarrollo econémico y
social, cultura, recreacion y educacion, asuntos juridicos, rendicibn de cuentas,
proteccion civil y, participacion de derecho pleno en el Cabildo de la Ciudad de México,
debiendo cumplir con las disposiciones aplicables a este érgano.

Articulo 31. Las atribuciones exclusivas de las personas titulares de las Alcaldias en
materia de gobierno y régimen interior, son las siguientes:

XI. Administrar con autonomia los recursos materiales y los bienes muebles e inmuebles
de la Ciudad asignados a la Alcaldia, sujetandose a los mecanismos de rendicién de
cuentas establecidos en la Constitucion Local,

Articulo 53. Las atribuciones de las personas titulares de las Alcaldias en materia de
asuntos juridicos, coordinadas con el Gobierno de la Ciudad u otras autoridades, son
las siguientes:

II. Solicitar a la Jefatura de Gobierno de la Ciudad, por considerarlo causa de utilidad
publica, la expropiaciéon o la ocupacion total o parcial de bienes de propiedad privada,
en los términos de las disposiciones juridicas aplicables;

Ley Orgéanica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de
México.

CAPITULO Il
De la Administracion Publica Centralizada

Articulo 16. La persona titular de la Jefatura de Gobierno se auxiliara en el ejercicio de
sus atribuciones, que comprende el estudio, planeacién y despacho de los negocios del
orden administrativo, en los términos de esta Ley, de las siguientes dependencias:

Il. Secretaria de Administracién y Finanzas;
Articulo 27. A la Secretaria de Administracion y Finanzas corresponde el despacho de
las materias relativas al desarrollo de las politicas de ingresos y administracion tributaria,

la programacion, presupuestacion y evaluacion del gasto publico de la Ciudad;
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representar el interés de la Ciudad en controversias fiscales y en toda clase de
procedimientos ante los tribunales en los que se controvierta el interés fiscal de la
Entidad; asi como la administracion, ingreso y desarrollo del capital humano y los
recursos de la Administracion Publica de la Ciudad, y el sistema de gestion publica.

XLVI. Dirigir y coordinar el Sistema de Valuacion de Bienes del Gobierno de la Ciudad;
XLVII. Aplicar la normatividad y control sobre la administracion y enajenacién de bienes
del patrimonio de la ciudad, asi como establecer lineamientos para tal efecto y para su
adquisicion, uso y destino, conforme a los ordenamientos juridicos aplicables;

XLIX. Las demés que le confieran las leyes y otros ordenamientos juridicos.

Para efectos de lo dispuesto en este articulo, la administracion de los recursos
financieros por parte de la Secretaria de Administracion y Finanzas no excluye, sustituye
ni limita la responsabilidad o las atribuciones en el manejo y aplicacién de los recursos
que corresponda a las Unidades Responsables del Gasto, sus titulares y las personas
servidoras publicas encargadas de su administracion adscritos a la misma Unidad
Responsable del Gasto, asi como de las correspondientes a las Alcaldias, sus titulares
y las personas servidoras publicas encargadas de la administracion en la Alcaldia, en
los términos previstos por la legislacion aplicable. Las anteriores atribuciones seran
ejercidas sin perjuicio de las conferidas en la materia a las Alcaldias.

Reglamento de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Pablica

del Distrito Federal.

Articulo 120.- Corresponde a la Direccion General de Patrimonio Inmobiliario:

II. Administrar, llevar el registro, control y actualizacion del patrimonio inmobiliario de la
Ciudad de Meéxico, concentrando y resguardando los titulos, contratos y demas
instrumentos que acrediten los derechos sobre inmuebles de su propiedad o posesion,
asi como proporcionar informacién respecto del mismo, a las autoridades competentes
y determinar su naturaleza juridica;

lll. Establecer las normas, criterios y politicas de administracion, aprovechamiento y
explotacién de los inmuebles propiedad de la Ciudad de México, asi como asesorar y
supervisar a las Dependencias, Unidades Administrativas, y a los Organos
Desconcentrados de la Administracion Publica, asi como de las Alcaldias, en la
optimizacion de espacios fisicos para oficinas y usos diversos, adecuaciones,
remodelaciones y ampliaciones;

V. Proponer el programa anual de administracion, racionalizacién, uso Yy
aprovechamiento del patrimonio inmobiliario de la Ciudad de México;

VII. Controlar los padrones de concesionarios, permisionarios, usuarios, destinatarios y
asignatarios de los inmuebles propiedad de la Ciudad de México;
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VIII. Coadyuvar en la realizaciéon de los levantamientos topograficos, asi como de los
trabajos técnicos necesarios para el apeo y deslinde de los inmuebles propiedad de la
Ciudad de México;

IX. Desarrollar programas de inspeccion fisica de inmuebles propiedad de la Ciudad de
México;

XII. Opinar sobre el uso, aprovechamiento y destino de los inmuebles propiedad de la
Ciudad de México;

XIll. Promover ante el Registro Publico de la Propiedad y de Comercio y el Registro del
Patrimonio Inmobiliario de la Ciudad de México, la inscripcidn de los documentos en que
consten actos juridicos, en virtud de los cuales se adquiera la propiedad o derechos
posesorios de inmuebles en favor de la Ciudad de México;

XIV. Establecer los lineamientos para aceptar donaciones de inmuebles en favor de la
Ciudad de México;

XV. Establecer los lineamientos de todo tipo de contratos inmobiliarios que elaboren o
suscriban las Dependencias, Unidades Administrativas, los Organos Desconcentrados
y Entidades de la Administracién Publica, asi como las Alcaldias, que tengan
competencia para ello;

XVIII. Determinar e imponer las sanciones contenidas en la Ley del Régimen Patrimonial
y del Servicio Publico;

XXI. Practicar el avalto de los bienes inmuebles donados por la Administracién Pablica
o que le sean donados al mismo, éstos ultimos no requeriran valuarse cuando se trate
de donaciones puras, simples y a titulo gratuito;

XXVI. Practicar el avalto sobre bienes muebles propiedad de la Ciudad de México, que
la Secretaria de Administracion y Finanzas determine para efectos del inventario, asi
como aquellos que las Dependencias, Unidades Administrativas, los Organos
Desconcentrados y Entidades de la Administracion Publica, asi como de las Alcaldias,
decidan enajenar cuando, por su uso, aprovechamiento o estado de conservacion, no
sean ya adecuados para el servicio o resulte inconveniente seguirlos utilizando;

XXXV. Suscribir los documentos relativos al ejercicio de sus atribuciones;

Ley del Régimen Patrimonial del Servicio

Articulo 20. Esta Ley tiene por objeto regular:

|. El Patrimonio del Distrito Federal en lo relativo a
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Il. Los servicios publicos. Los procesos para el otorgamiento de concesiones de
proyectos de coinversion, de bienes de dominio publico del Distrito Federal o la
prestacion de servicios publicos, en los que intervengan las Dependencias, Organos
Desconcentrados y Entidades de la Administracion Publica del Distrito Federal, se
llevaran a cabo bajo 2 los principios de eficiencia, eficacia, economia, transparencia y
honradez. Asi mismo, en las adjudicaciones u otorgamientos se debera asegurar para
las Unidades de Gasto que ejerzan presupuesto del erario publico del Distrito Federal
las mejores condiciones disponibles en cuanto a precio, calidad, financiamiento,
oportunidad y las demas circunstancias pertinentes.1

Articulo 3o. El Distrito Federal tiene personalidad juridica para adquirir y poseer toda
clase de bienes muebles e inmuebles que le sean necesarios para la prestacion de los
servicios publicos a su cargo y en general para el desarrollo de sus propias actividades
y funciones en los términos que sefala el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal y
esta Ley.

Articulo 4o. El Patrimonio del Distrito Federal se compone de:

|.-Bienes de Dominio Publico, y

CAPITULO Il
DE LAS FACULTADES Y ATRIBUCIONES

Articulo 8o. Corresponde al Jefe de Gobierno del Distrito Federal:

I. Declarar cuando ello sea preciso que un bien determinado forma parte del dominio
publico por estar comprendido en alguna de las disposiciones de esta Ley o por haber
estado bajo el control y administracion del Distrito Federal;

Incorporar al dominio publico un bien que forme parte del dominio privado del
Distrito Federal;
Il
Desincorporar bienes del dominio publico en los casos en que la Ley lo permita y bienes
que hayan dejado de ser Utiles para fines de servicios publicos;
M. Expedir las
disposiciones reglamentarias de esta Ley y dictar las reglas a que debera sujetarse la
politica, vigilancia y aprovechamiento de los bienes de dominio publico, asi como las
gue correspondan a las concesiones sobre servicios publicos, construccion y bienes del
dominio publico o cuando éstos son destinados a proyectos de coinversién y de
prestacion de servicios a largo plazo;
VI. Designar al representante inmobiliario del Distrito Federal, y

Articulo 30. Los bienes de dominio publico del Distrito Federal estaran sometidos
exclusivamente a la jurisdiccion y competencia de los érganos de Gobierno del Distrito
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Federal.

El Decreto mediante el cual la adquiera, afecte o destine un bien inmueble para un
servicio publico o para el uso comun, surtird efectos a partir de su publicacion en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal.

De lo anterior, se advierte, en la hipotesis normativa que se analiza, que el Sujeto es
parcialmente para emitir un pronunciamiento categorico respecto de la solicitud de
informacion interés del particular, respecto de la Administracion de los bienes inmuebles

asignados a la Alcaldia.

Por otra parte, Corresponde a la Direccion General de Patrimonio Inmobiliario, la suscripciéon de
documentos inherentes al ejercicio de sus atribuciones, entre las que se encuentra Administrar,
llevar el registro, control y actualizacién del patrimonio inmobiliario de la Ciudad de México,
ademas de tener dentro de su estructura la Coordinacién de apoyo al comité del patrimonio

inmobiliario.

Ahora bien, con el fin de robustecer la normatividad anterior, no pasa desapercibido para
este Instituto que el Sujeto Obligado falt6 al articulo 62 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, asi como al articulo 121 y 124 de la Ley de Transparencia

que a la letra dicen:

“

Articulo 60. La manifestacion de las ideas no serd objeto de ninguna
inquisicién judicial o administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral,
la vida privada o los derechos de terceros, provoque algun delito, o perturbe
el orden publico; el derecho de réplica sera ejercido en los términos dispuestos
por la ley. El derecho a la informacion sera garantizado por el Estado.

Toda persona tiene derecho al libre acceso a informacion plural y oportuna,
asi como a buscar, recibir y difundir informacion e ideas de toda indole por
cualquier medio de expresion.

El Estado garantizara el derecho de acceso a las tecnologias de la informacion

y comunicacion, asi como a los servicios de radiodifusibn y
telecomunicaciones, incluido el de banda ancha e internet. Para tales efectos,
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el Estado establecera condiciones de competencia efectiva en la prestacion
de dichos servicios.

Para efectos de lo dispuesto en el presente articulo se observaré lo siguiente:

A. Parael ejercicio del derecho de acceso alainformacion, la Federacion
y las entidades federativas, en el ambito de sus respectivas
competencias, se regiran por los siguientes principios y bases:

V. Los sujetos obligados deberan preservar sus documentos en
archivos administrativos actualizados y publicaran, a través de los
medios electrénicos disponibles, la informacién completa y actualizada
sobre el ejercicio de los recursos publicos y los indicadores que
permitan rendir cuenta del cumplimiento de sus objetivos y de los
resultados obtenidos.

...” (Sic)

Con lo hasta aqui expuesto y analizado, es factible concluir que, en su actuar, el Sujeto
Obligado dej6 de observar los principios de congruencia y exhaustividad
establecidos en el articulo 6, fraccion X de la Ley de Procedimiento Administrativo de la

Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la ley de la materia, que a la letra sefala:

“TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que reunan los
siguientes elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.”

Conforme a la fraccion X citada, todo acto administrativo debe apegarse a los principios

de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la concordancia que

19

La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Juarez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120



ﬁ inin EXPEDIENTE: RR.IP.2848/2019

debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo segundo el que
se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, lo que en materia
de transparencia y acceso a la informacién publica se traduce en que las respuestas que
emitan los Sujetos Obligados deben guardar una relacion logica con lo solicitado y
atender de manera precisa, expresa y categorica, cada uno de los contenidos de
informacion requeridos por la particular, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente, lo

cual no acontecio.

En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la siguiente

Jurisprudencia:

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXI, Abril de 2005

Materia(s): Comun

Tesis: la. /J. 33/2005

Péagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los principios de
congruencia y exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra leyes y que
se desprenden de los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estan referidos a que
éstas no solo sean congruentes consigo mismas, sino también con la litis y con la
demanda de amparo, apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir
nada, ni afladir cuestiones no hechas valer, ni expresar consideraciones contrarias
entre si o con los puntos resolutivos, lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre
todas y cada una de las pretensiones de los quejosos, analizando, en su caso, la
constitucionalidad o inconstitucionalidad de los preceptos legales reclamados.
Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe,
S.A. de C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero
de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jesus Gudifio Pelayo.
Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.
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Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios. Ponente: José
Ramoén Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion, S.A.
de C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José
Ramén Cossio Diaz. Secretario: Francisco Javier Solis Lopez.

Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre
de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz.
Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal,
en sesion de treinta de marzo de dos mil cinco.

Bajo este contexto es dable concluir, que el Unico agravio esgrimido por la parte
recurrente, y en suplencia de la deficiencia de la queja resulta ser parcialmente fundado,
ya que la respuesta emitida por el Sujeto Obligado no se encuentra ajustada a derecho,
en virtud de que el Sujeto Obligado, no fue exhaustivo en la blusqueda de la informacion

dentro de las Unidades Administrativas correspondientes.

Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en la fraccion 1V,
del articulo 244, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México, esta autoridad resolutora considera procedente
MODIFICAR la respuesta de la Alcaldia Venustiano Carranza, y ordenarle emita una

nueva en la que:

e Remita nuevamente la solicitud de informacion a las unidades administrativas
competentes de manera enunciativa mas no limitativa a la Direccion de
Administracion de esa Alcaldia, a fin de que de manera fundada y motivada realice
pronunciamiento categorico respecto de la solicitud de informacién interés del hoy

recurrente.

e Remita la Solicitud de Informacion interés del particular a la Secretaria de

Administracion Y Finanzas, para que realice una busqueda exhaustiva en las
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unidades administrativas correspondiente de manera enunciativa mas no limitativa
en la Direccion General del Patrimonio Inmobiliario, a fin de que de manera
fundada y motivada realice pronunciamiento respecto de la solicitud de informacién

interés del hoy recurrente. Asimismo, notifique al particular la remision de esta.

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucion debera notificarse al
recurrente en el medio sefialado para tal efecto, en un plazo de cinco dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion
correspondiente, lo anterior con fundamento en el articulo 244, ultimo péarrafo de la Ley

de Transparencia.

QUINTO. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, los servidores publicos del
Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia, por
lo que no ha lugar a dar vista al Organo de Control Interno del Sujeto Obligado.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicibn de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion IV de la Ley de Transparencia, se MODIFICA
la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en el
plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente

referido.

SEGUNDO. Se ordena al Sujeto Obligado informar a este Instituto por escrito sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, dentro de los cinco dias
posteriores a que surta efectos la notificacion de la resolucién, anexando copia de las
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constancias que lo acrediten. Apercibido que, en caso de no dar cumplimiento a la
resolucién dentro del plazo ordenado, se procedera en términos del articulo 259 de la Ley

de Transparencia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a las partes que, en caso de estar inconformes con la presente
resolucion, podran impugnar la presente resolucion ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Proteccion de Datos Personales o ante

el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electronico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccién de Asuntos Juridicos del Instituto dara seguimiento a la presente
resolucién, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y,

en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiguese la presente resolucion a la parte recurrente a través del medio

sefalado para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y Marina Alicia San
Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 15, fraccidn IX del Reglamento Interior de este Instituto, en
Sesion Ordinaria celebrada el cuatro de septiembre de dos mil diecinueve, quienes firman

para todos los efectos legales a que haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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