COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA  ALICIA SAN  MARTIN
— REBOLLOSO
In 0 SUJETO OBLIGADO: SECRETARIA DE
SEGURIDAD CIUDADANA

EXPEDIENTE: RR.IP. 3099/2019

En la Ciudad de México, a veinticinco de septiembre de dos mil diecinueve.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.3099/2019, interpuesto en contra
de la respuesta proporcionada por la Secretaria de Seguridad Ciudadana, se

formula resolucién en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES

I. EI 18 de junio de 2019, a través del sistema electronico INFOMEX, se ingresé una
solicitud de acceso a la informacion publica a la que correspondio el numero de folio
0109000183219, por medio de la cual la particular requirid, eligiendo como medio
preferente de entrega el sistema de solicitudes de acceso a la informacién de la

PNT, la siguiente informacion:

El dia de hoy se llevo a cabo en las instalaciones de la estacion del metro
Hidalgo un evento en el cual participo la titular de la Jefatura de Gobierno
acompafada de los titulares de las Secretarias de Seguridad Ciudadana,
Movilidad asi como la directora del STC . Se agrega el link de la transmisién en
vivo https://twitter.com/i/web/status/1141000629495615490

En dicho evento la Directora del STC menciono que en estos 6 meses el indice
delictivo ha bajado draméaticamente, motivo por el cual solicito la siguiente
informacion:

*Comparativo del indice delictivo respecto de los meses de enero a junio de
2018 y 2019

*Numero y tipos de delitos cometidos por linea y estacion

*Carpetas de investigacion iniciadas por delitos cometidos en las instalaciones
del STC

*Tipo de policias que han intervenido en la captura de personas que cometen
ilicitos dentro de las instalaciones del STC

... (Sic)
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II. EI 02 de julio de 2019, la Directora Ejecutiva de la Unidad de Transparencia del
sujeto obligado, mediante oficio SSC/DEUT/UT/3994/2019, de fecha 02 de julio de
2019, emitié una respuesta a través del medio indicado por la particular, en los

siguientes términos:

“

Por medio del presente y con fundamento en lo dispuesto por los articulos 6 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 6 fraccion XlII, 196,
199 y 212, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; le informo que se tuvo por
presentada una solicitud de acceso a la informacion publica con nimero de folio
0109000183219 en la que se requirio:

[Se transcribe solicitud de informacion]

Por esta razén y en estricto cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 93
fracciones I, IV y VIl de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; se realizaron las
gestiones necesarias al interior de ésta Secretaria considerando las
atribuciones establecidas en su Reglamento Interior, Manual Administrativo y
demas normatividad aplicable.

Como resultado de dicha gestion la Subsecretaria de Informacion e Inteligencia
Policial, dio respuesta a su solicitud, en los siguientes términos:

RESPUESTA:

“Al respecto me permito precisar que esta Subsecretaria de Informacién e
Inteligencia Policial, carece de facultades para atender la solicitud, por lo que
me permito informar que esta area no cuenta con la informacion solicitada, en
este sentido y con la intencion de atender orientar de manera oportuna, se le
sugiere canalizar la solicitud a la Procuraduria General de Justicia de la Ciudad
de México, lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo 2, 3,y 10
de la Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal,
asi como consultar la siguiente direccién de internet:
https://datos.cdmx.gob.mx/explore/dataset/carpetas-de-investigacionpgj
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dmx/custom/ de la Agencia Digital de Innovacién Publica del Gobierno de la
Ciudad de México, toda vez que es esa el area encargada de dar atencion a
dichas solicitudes.” (sic)

De lo expuesto por la Subsecretaria de Informacion e Inteligencia Policial, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 200 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se le orienta para que ingrese su solicitud ante la Unidad de
Transparencia de la Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México,
cuyos datos de contacto se anexan a continuacion:

[Se proporcionan los datos de contacto de la Unidad de Transparencia de la
Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México]
.7 (Sic)

[ll. EI 06 de agosto de 2019, la parte recurrente interpuso, a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia, el presente recurso de revision en contra de la

respuesta proporcionada por el sujeto obligado, en los términos siguientes:

Acto o resolucion que recurre:
Entrega de informacién

Descripcién de los hechos en gque se funda la inconformidad:
Con fecha 18 de junio del afio en curso ingrese la siguiente solicitud de
informacion:

El dia de hoy se llevé a cabo en las instalaciones de la estacion del metro
Hidalgo un evento en el cual participo la titular de la Jefatura de Gobierno
acompafnada de los titulares de las Secretarias de Seguridad Ciudadana,
Movilidad asi como la directora del STC. Se agrega el link de la transmision en
vivo https://twitter.com/i/web/status/1141000629495615490

En dicho evento la Directora del STC menciono que en estos 6 meses el indice
delictivo ha bajado dramaticamente, motivo por el cual solicito la siguiente
informacion:

*Comparativo del indice delictivo respecto de los meses de enero a junio de
2018 y 2019

*Numero y tipos de delitos cometidos por linea y estacion
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*Carpetas de investigacion iniciadas por delitos cometidos en las instalaciones
del STC

*Tipo de policias que han intervenido en la captura de personas que cometen
ilicitos dentro de las instalaciones del STC

Con fecha 2 de julio el sujeto obligado emitid6 respuesta diciendo que la
Subsecretaria de Informacién e Inteligencia policial, carece de facultades para
tender la solicitud y se orienta a presentar la solicitud a la PGJCDMX.

Razones o motivos’de lainconformidad: )
AGRAVIO: NEGACION DE LA INFORMACION

Con fundamento en la Ley del Sistema de Seguridad Ciudadana de la Ciudad
de México, publicada el 01 de agosto del afio en curso me permito sefialar los
siguientes preceptos:

Articulo 18. En el ejercicio de la funcion de seguridad ciudadana, compete a la
persona titular de la Secretaria:

I. Proponer a la persona titular de la Jefatura de Gobierno el Programa de
Seguridad Ciudadana e informarle oportunamente de las acciones y resultados
que de él se deriven, asi como de las demas gestiones emprendidas en el
ambito de sus atribuciones;

lll. Ejecutar, en el ambito de sus atribuciones, las disposiciones que sefialen la
Constitucion de la Ciudad, las leyes reglamentarias, los instrumentos de
planeacion y demas reglamentos y disposiciones legales y administrativas en la
materia,;

IV. Ejercer el mando directo, operativo y funcional de las policias adscritas a la
Secretaria en los términos de las disposiciones aplicables;

V. Disefiar, establecer, ejecutar y evaluar politicas, programas y acciones en la
prevencion del delito, las violencias y faltas administrativas, asi como establecer
lineamientos conforme a las disposiciones legales, planes, programas y
politicas aprobadas;

Xl. Proveer a las dependencias o unidades administrativas responsables de la
proteccion civil, acorde a las necesidades y la operatividad, los apoyos
pertinentes que se requieran para el oportuno y eficaz auxilio de la
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Articulo 53. EI modelo de cuerpos policiales se establece en razon del tramo de
responsabilidad y de la ingenieria institucional disefiada en la Constitucion de
la Ciudad y demas disposiciones legales, de la siguiente manera:

|. Bajo la responsabilidad de la Secretaria se encuentra la policia de proximidad
gue se divide en: Policia Preventiva; Policia Auxiliar; Policia de Transito, Policia
Bancaria e Industrial; Policia Civica, y Cuerpos especiales y las deméas que
determinen la normatividad aplicable.

Transitorio Tercero. La Ley Orgéanica de la Secretaria de Seguridad Publica del
Distrito Federal, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 20 de mayo
de 2003, mantendra su vigencia en todo aquello que no se oponga a la presente
Ley, hasta en tanto el Congreso de la Ciudad de México emita la Ley Orgénica
de la Secretaria de Seguridad Ciudadana.

Por dicha razén me permito citar los siguientes articulos.

Con fundamento en la Ley Organica de la Secretaria de Seguridad Publica del
Distrito Federal, vigente, menciona en su articulo 3° las siguientes atribuciones
de la dependencia:

Articulo 3.- Corresponden a la Secretaria las siguientes atribuciones:

|. Realizar en el ambito territorial y material del Distrito Federal, las acciones
dirigidas a salvaguardar la integridad y patrimonio de las personas, prevenir la
comision de delitos e infracciones a las disposiciones gubernativas y de policia,
asi como a preservar las libertades, el orden y la paz publicos;

Il. Desarrollar las politicas de seguridad publica establecidas por el Jefe de
Gobierno y proponer al mismo, la politica criminal en el ambito local, que
comprenda las normas, instrumentos y acciones para prevenir de manera eficaz
la omisién de delitos y de infracciones;

IV. Establecer un sistema destinado a obtener, analizar, estudiar, procesar y
difundir informacion para la prevencion de delitos a través de métodos que
garanticen el estricto respeto a los derechos humanos: V. Efectuar en
denunciados y no denunciados e incorporar esta variable en el disefio de las
politicas en materia de prevencion del delito;

IX. Sistematizar las cifras y datos que integren la estadistica sobre seguridad
preventiva asi como determinar las condiciones sobre su manejo y acceso
conforme a las disposiciones aplicables;
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XIl. Organizar, dirigir y administrar la recepcion y transferencia de los reportes
sobre emergencias, infracciones y delitos;

XXIIl. Prestar auxilio a dependencias y o6rganos desconcentrados de la
Administracion Publica del Distrito Federal, a los Organos Politico
Administrativos de las demarcaciones territoriales, asi como a los Organos
Auténomos del Distrito Federal, cuando lo requieran para el cumplimiento de
sus funciones;

Por lo anteriormente citado, es obvio que la secretaria cuenta con las facultades
para dar la informacion solicitada, por lo que la Unidad de Transparencia debi6
de turnar no solo a esa Unidad administrativa sino a otras areas que puedan
detentar dicha informacion y asi poder contestar las siguientes interrogativas:

*Comparativo del indice delictivo respecto de los meses de enero a junio de
2018y 2019

*Numero y tipos de delitos cometidos por linea y estacion

*Tipo de policias que han intervenido en la captura de personas que cometen
ilicitos dentro de las instalaciones del STC

IV. El 06 de agosto de 2019, la Secretaria Técnica de este Instituto recibié el
presente recurso de revision, al que correspondioé el nimero RR.IP. 3099/2019, y lo
turnd a la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin

Rebolloso, para que instruyera el procedimiento correspondiente.

V. EI 09 de agosto de 2019, se admitio a tramite el recurso de revision interpuesto,
en el que recayo el niumero de expediente RR.IP.3099/2019, con fundamento en lo
establecido en los articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236,
237y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién

de Cuentas de la Ciudad de México.
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Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones 1l y Ill, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se
actla, para que, en un plazo maximo de siete dias hébiles, manifestaran lo que a
su derecho conviniera, exhibieran las pruebas que considerasen necesarias, o

expresaran sus alegatos.

VI. El 29 de agosto de 2019, se recibié en la Unidad de Correspondencia de este
Instituto el oficio SSC/DEUT/UT/5684/2019, emitido en esa misma fecha, por medio
del cual el sujeto obligado, por conducto de la Responsable de la Unidad de

Trasparencia, formulé alegatos y ofrecié pruebas, en los términos siguientes:

II. EXCEPCIONES

Antes de proceder al estudio de las inconformidades expresadas por la hoy
recurrente, consideramos necesario destacar que, notificados del acuerdo de
admision del presente recurso de revision en contra de la respuesta a la solicitud
de acceso a la informacién publica registrada en el sistema electrénico
INFOMEX con numero de folio 0109000183219, esta Unidad de Transparencia
realiz6 la gestion relacionada con la atencion del mismo.

En ese sentido, con la intencién de favorecer los principios plasmados en el
articulo 11 de la Ley de la materia, se procedi6 a notificar a la hoy recurrente
una respuesta complementaria en alcance a la impugnada y en el que es
pertinente hacer las siguientes precisiones.

En el entendido de que mediante oficio SSC/DEUT/UT/3994/2019, se le
proporciond a la hoy recurrente la respuesta a su solicitud de acceso a la
informacion publica, remitiendo via correo electron institucional a la Unidad de
Transparencia de la Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México
(se adjunta como prueba), no obstante lo anterior, esta Dependencia a efecto
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de salvaguardar el derecho de acceso a la informacion del solicitante, emite una
respuesta complementaria, misma que le fue notificada en el correo electronico
sefalado para recibir notificaciones, mediante el oficio
SSC/DEUT/UT/5701/2019, siendo esta recibida en fecha veintinueve de agosto
del presente afio.

Esta Secretaria en atencion a las inconformidades manifestadas por la
recurrente, referente a la respuesta de la solicitud de acceso a la informacién
publica con numero de folio 0109000183219, y con el afan de atender con
absoluta transparencia esas inconformidades, en fecha veintinueve de agosto
del presente afo, se emiti6 una respuesta complementaria a través de la cual
se le hizo de su conocimiento la informacion de su interés.

De la transcripcion anterior, podemos dilucidar que esta Unidad de
Transparencia, atendié correctamente a lo solicitado por la C. (...),
salvaguardando siempre su derecho de acceso a la informacion.

lIl. CONTESTACION A LOS AGRAVIOS

Habiendo precisado la Solicitud de Acceso a la Informacién Publica con nimero
de folio 0109000183219, presentada por la particular, asi como los agravios
hechos valer por el mismo, en el recurso de revisibn que nos ocupa, e€s
procedente dar contestacion a estos Ultimos, atendiendo a los principios de
certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, méaxima publicidad,
objetividad, profesionalismo y transparencia, principios que alude el articulo 11
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, que rigen el actuar de este Sujeto Obligado.

Por lo que respecta a los agravios argumentados por la C. (...), la Subsecretaria
de Informacién e Inteligencia Policial, mediante el oficio SSC/SlelP/0711/2019,
responde lo siguiente:

"me permito precisar lo siguiente, si bien lo informacion solicitado, "
*Comparativo del indice delictivo respecto de los meses de enero o junio de
2018 y 2019 *Numero y tipos de delitos cometidos por linea y estacion
*Carpetas de investigacion iniciadas por delitos cometidos en los instalaciones
del STC*..." (Sic), es informacién con lo que no cuento ésta Subsecretaria de
Informacion e Inteligencia Policial, lo anterior toda vez que lo informacion
relativa a lo estadistica criminal es un facultad exclusiva de la Procuraduria
General de Justicio de la Ciudad de México, lo anterior de conformidad con lo
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establecido en el articulo 10 de lo Ley Organica de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal, el cual a letra dice lo siguiente:

"...Articulo 10. (Politica criminal y reformo juridica). Las atribuciones a que se
refiere la fraccion XVIII del articulo 20. de esto ley, relativas o lo realizacion y
aplicacion de estudios, propuestos y estrategias o acciones de politico criminal
en el Distrito Federal, comprenden:

Recabar, sistematizar y analizar la informaciébn generada en materia de
incidencia delictiva, incluyendo consignaciones, autos de formal prision,
sentencias y en general la estadistica criminal, asi como validar y proporcionar
claves de acceso a las bases de datos.

Investigar y determinar las causas que dan origen a los delitos, precisar la
georeferenciacion de cada evento delictivo y las zonas de incidencia delictiva y
desarrollar estadisticas criminales, y conocer el impacto social del delito y su
costo, para el disefio de la politica criminal, que prevea una participacién integral
y coherente del Gobierno del Distrito Federal y de la sociedad civil; Garantizar
la formacion profesional y el mejoramiento de instrumentos administrativos y
tecnolégicos para la eficiente y eficaz investigacion de los delitos y persecucion
de los imputados;

Analizar la politica criminal adoptada en otras ciudades e intercambiar
informacién y experiencias con las autoridades responsables de éstos, para
disefiar la politica criminal del Distrito Federal;

Participar en el disefio de los programas correspondientes del Distrito Federal,
en los términos de las normas legales aplicables;

Intervenir en lo evaluacion del cumplimiento de los programas de politica
criminal del Distrito Federal;

Concentrar y administrar las bases de datos y sistemas relacionados con
informacioén, que sirvo paro integrar la estadistica criminal,

Promover lo celebracién de contratos y convenios con Organismos o
Instituciones Educativos Publicas, privilegiando o las Empresas Privados
Nacionales, para la elaboracion de estudios y proyectos de politica y/o
Estadistica Criminal; y
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Las demés que justifiquen lo finalidad de eficientar la politica y la estadistica
criminal de la Ciudad de México.

Es por lo anterior que se refiri6 o esa Dependencia, aunado a esto se debe
puntualizar que la investigacién de los delitos es una atribucién que corresponde
al Ministerio Publico, quien no sélo realiza investigaciones a relativos o lo
comision, sino de los probables responsables involucrados, asi como de
investigar y determinar las causas que dan origen a los delitos, precisa la
georeferenciacion de cado evento delictivo, por lo que es la Autoridad que
determina quién o quiénes, como, cuando y donde sucedieron los hechos
delictivos, de conformidad con lo establecido en los numerales 2 y 10 del
ordenamiento citado con anterioridad.

"...Articulo 2. (Atribuciones del Minist
erio Publico). La Institucion del Ministerio Publico en el Distrito Federal estara a
cargo del Procurador General de Justicia y tendra las siguientes atribuciones,
que ejercera por si, o través de los Agentes del Ministerio Publico, de la Policia
de Investigacion, de los Peritos y demas servidores publicos en el ambito de su
respectiva competencia:

l. Investigar los delitos del orden comin cometidos en el Distrito Federal y
perseguir o los imputados con la Policia de Investigacion y el auxilio de servicios
periciales..."

"...Articulo 3. (Investigacion de los delitos). Las atribuciones a que se refiere la
fraccion | del articulo 20. de esta Ley, sobre la investigacion de los delitos en la
averiguacion previa y la persecucién de los imputados comprenden:

Recibir denuncias o querellas sobre acciones u omisiones que puedan constituir
delito o se trate de conductas tipificadas como delitos en las leyes penales
atribuidas a los adolescentes;

Comunicar por escrito y sin dilacion alguna, cuando el Ministerio Publico tenga
conocimiento de la probable comision de un delito cuya investigacién dependa
de la querella o de un acto equivalente, a la autoridad legitimada para presentar
la querella o cumplir el requisito equivalente, a fin de que resuelva con el debido
conocimiento de los hechos lo que a sus facultades o atribuciones corresponda,;

Investigar los delitos del orden comun, las conductas tipificadas como delitos en
las leyes penales atribuidas a los adolescentes, asi como los del fuero federal
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respecto de los cuales exista peticion de colaboracion o competencia
concurrente, en los términos de la normatividad aplicable..."

Asimismo la Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México, es la
encargada de sistematizar y analizar la informacion generada en materia de
incidencia delictiva.

Por todo lo anteriormente expuesto, se reitera que esta Unidad Administrativa
no cuenta con las atribuciones legales para proveer con lo solicitado; por lo tanto
es facultad de la Procuraduria General de Justicia llevar a cabo la investigacion
del delito, asi como generar la incidencia delictiva y contar con una estadistica
detallada, acerca de la comision de los delitos.

Sobre el Ultimo cuestionamiento que a letra sefiala "...*Tipo de policias que han
intervenido en la captura de personas que cometen ilicitos dentro de las
instalaciones del STC..."

Al respecto, se remite la informacion con la que al dia de la fecha cuenta ésta
Unidad Administrativa, no omito comunicarle que la misma se proporciona en
los términos en los que se cuenta, porque de conformidad con lo previsto en los
articulos 7 parrafo tercero y 219 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, este Ente
no esta obligado a procesar la informacion en los términos en que la solicita.

Se efectuaron 616 remisiones con 859 detenidos por robo al interior del metro.
La Policia Auxiliar detuvo a 225 personas.

La Policia Bancaria e Industrial presenté al Ministerio Publico a 353 personas.

La Policia Preventiva puso a disposicién del Ministerio Publico a 281 personas.

Tipoide POl SR AL PAYC S RSN | ST PRI | R p o RN
Alcaldia Detenidos
8

Azcapotzalco 0 0 4 0 0
Benito Juarez 18 23 38 52 15 21
Coyoacan 0 0 5 7 0 0
Cuauhtemoc 43 63 149 218 68 79
Gustavo A Madero 9 11 18 25 24 37
|ztacalco 34 43 2 2 40 61
Iztapalapa 22 41 8 10 16 29
Miguel Hidalgo 4 4 13 15 5 6
Tlahuac 1 1 0 0 2 2

Venustiano Carranza

27 36 15 16 36 46
SRR ot USRI RN 5 POk 225 SR 80 252 50k | 3 53 R | G 2 06 P | SR 2 1|
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...” (sic)

En ese orden de ideas, esta Unidad de Transparencia, con el afan de satisfacer,
los requerimientos de la hoy recurrente, después de haber realizado el analisis
correspondiente de la solicitud de acceso a la informacion publica, se pronuncia
al respecto, siendo procedente dar atencién a la inconformidad que la recurrente
pretende hacer valer en el presente medio de impugnacién.

Ahora bien, con la intencién de favorecer los principios de certeza y maxima
publicidad, consagrados en el Articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y
tomando en consideracion que se manifiesta inconforme con la respuesta
emitida con motivo de la solicitud de acceso a la informacién publica al rubro
indicada, esta Unidad de Transparencia mediante oficio
SSC/DEUT/UT/3994/2019, de fecha dos de julio de dos mil diecinueve, expreso
los fundamentos y motivos que sustentan su respuesta, remitiendo via correo
electrénico institucional a la Unidad de Transparencia de la PGJCDMX, la
solicitud materia del presente recurso de revision, a efecto de que brindara
atencion a lo solicitado en el &mbito de su competencia, asimismo, mediante el
oficio numero SSC/DEUT/UT/5701/2019, se le proporciond a la recurrente una
respuesta complementaria con la informacién de su interés.

Una vez precisado lo anterior, es procedente dar contestacion a las
inconformidades manifestadas por la C. (...), atendiendo a los principios de
certeza y maxima publicidad que rigen el actuar de este Sujeto Obligado, en las
que es claro que la ahora recurrente no realiza ninguna inconformidad en contra
de la respuesta proporcionada, ya que Unicamente manifiesta "AGRAVIO:
NEGACION DE LA INFORMACION®", lo cual es totalmente falso ya que este
Sujeto Obligado hizo de su conocimiento que carece de facultades para atender
la solicitud, por lo que me permito informar que esta area no cuenta con la
informacion solicitada, en este sentido y con la intencién de atender orientar de
manera oportuna, se le sugiere canalizar la solicitud a la Procuraduria General
de Justicia de la Ciudad de México, lo anterior de conformidad con lo establecido
en el articulo 2, 3, y 10 de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia
del Distrito Federal.

De la misma manera, esta Secretaria de Seguridad Ciudadana proporcion6 una
respuesta complementaria sobre "... *Tipo de policias que han intervenido en la
captura de personas que cometen ilicitos dentro de las instalaciones del STC...",
a través de la cual se le proporciono la informacion de su interés, en el estado
que se detenta, por lo cual se deja sin efectos las inconformidades manifestadas
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por la particular, ya que por medio de las respuestas proporcionadas se atendié
la totalidad de la solicitud de acceso a la informacion publica que nos ocupa.

Por lo anterior, resulta evidente que no existe materia de debate en el presente
recurso de revision, ya que como ese H. Instituto puede corroborar, a través de
la respuesta complementaria se hizo de su conocimiento la informacion de su
interés competencia de esta Secretaria de Seguridad Ciudadana, atendiendo
con ello la totalidad de la solicitud de acceso a la informacion materia del
presente recurso de revision, por lo anterior se solicita a ese H. Instituto
desestimar lo manifestado por la recurrente.

Al respecto, es claro que lo manifestado por la recurrente debe ser desechado
por ese H. Instituto, ya que como consta en el sistema INFOMEX se proporcion6
una respuesta debidamente fundada y motivada dentro del plazo establecido
en la ley de la materia, asi mismo se proporcion6 una respuesta complementaria
a través de la cual se le proporciond la informacién de su interés, con lo cual se
dej6 sin efectos las inconformidades manifestadas por el recurrente, por ello ese
H. Instituto debe desestimar las inconformidades sefialadas por la particular, ya
gue no existe materia de debate en el presente medio de impugnacion.

Es claro que con las respuestas proporcionadas, se atendi6 la totalidad de la
solicitud de acceso a la informacién publica que nos ocupa, ya que se hizo del
conocimiento de la ahora recurrente la informacion de su interés con la que
cuenta este Sujeto Obligado, y toda vez que su inconformidad esta basada en
que se negd la informacion, es evidente que mediante las respuestas
proporcionadas, se hizo de su conocimiento la informacién de su interés,
dejando sin materia de debate el presente recurso de revision, por ello se solicita
a ese H. Instituto desestimar lo expresado por la recurrente por ser
apreciaciones subjetivas sin fundamento legal que sustente su dicho.

En el mismo sentido, es importante sefialar que derivado de las respuestas
proporcionadas por esta Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de
México, en aras de garantizar el principio de maxima publicidad, se remitié una
respuesta complementaria, por medio de la cual se le proporcion6 la
informacién de su interés, asi mismo se remiti®é su solicitud de acceso a la
informacion publica via correo electrénico institucional a la Unidad de
Transparencia de la Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México,
por ello ese H. Instituto debe desestimar las inconformidades sefialadas por la
particular.
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Finalmente, es de suma importancia sefialar que esta Secretaria de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de Meéxico, proporcion6 una respuesta
complementaria, mediante la cual se hizo de su conocimiento la informacion de
su interés, con lo cual quedo sin materia el presente recurso de revision, ya que
con la respuesta complementaria proporcionada se dejo sin efectos la
inconformidad manifestada.

Del mismo modo, es importante dejar en claro que la informacién que
proporciond esta autoridad da cumplimiento a la solicitud formulada por el
recurrente, pues la actuacion de este Sujeto Obligado, se rige bajo los principios
plasmados en el articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento
de acuerdo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia,
legalidad, méxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.

Finalmente, resulta evidente que este Sujeto Obligado proporciond una
respuesta fundada y motivada, a cada uno de los cuestionamientos realizados
por la solicitante, por ello se solicita a ese H. Instituto desestimar las
inconformidades sefialadas por la particular por ser manifestaciones subjetivas,
que no versan sobre la legalidad de la respuesta proporcionada.

Por lo tanto, las manifestaciones de agravio de la hoy recurrente deben ser
desestimadas, debido a que esta Unidad de Transparencia actu6 con estricto
apego a la normatividad vigente que rige su actuar, por lo que sus argumentos
resultan improcedentes e inoperantes, sirve de apoyo la siguiente tesis
jurisprudencial:

Registro No. 166031

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXX, Noviembre de 2009

Pagina: 424 Tesis: 2a./J.188/2009

Jurisprudencia

Materia(s): Comun
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AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVIS[ON. SON AQUELLOS EN LOS
QUE SE PRODUCE UN IMPEDIMENTO TECNICO QUE IMPOSIBILITA EL
EXAMEN DEL PLANTEAMIENTO QUE CONTIENEN.

(...)

Finalmente, concluyendo con el estudio de todo lo manifestado por la particular,
es claro que este Sujeto Obligado proporcioné una respuesta debidamente
fundada y motivada, por lo cual resulta pertinente sefialar que apegandose
estrictamente a los agravios manifestados, es pertinente tomar en cuenta la
siguiente jurisprudencia:

AGRAVIOS, EXPRESION DE. La expresion de agravios es la base de la
controversia en la revisién y si no se aducen se juzgaria oficiosamente sobre
derechos que no estan en tela de juicio, (...)

De igual forma resulta importante considerar el siguiente criterio:

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. DEBE HACERSE A PARTIR DE
LOS CONCEPTOS DE VIOLACION O, EN SU CASO, DE LOS AGRAVIOS
EXPRESADOS, POR LO TANTO NO ES ILIMITADA. (...)

En este tenor, es notorio que lo manifestado por la recurrente carece de validez
juridica, por ser meras apreciaciones subjetivas, por lo que se debe desestimar
el contenido y las inconformidades vertidas por la solicitante en el presente
recurso de revision, ya que como se ha venido sefialando a lo largo de las
presentes manifestaciones, este Sujeto Obligado proporcioné unas respuestas
debidamente fundadas y motivadas a la solicitud de acceso a la informacion
0109000183219.

Como puede observarse esta Unidad de Transparencia proporcioné una
respuesta clara, precisa y de conformidad con los plazos establecidos en la
Solicitud de Acceso a la Informacién Publica, atendiendo a los principios de
legalidad, certeza juridica, imparcialidad, informacion, celeridad, veracidad y
méxima publicidad que rigen el actuar de este Sujeto Obligado; a efecto de
garantizar el Derecho de Acceso a la Informacién Publica de la C. (...), situacion
gue el propio Instituto ya constatdé con los archivos que extrajo del sistema y
tuvo a bien remitir este Sujeto Obligado, dicha respuesta fue proporcionada en
atencion al folio 0109000183219, y se otorgd de conformidad con la Legislacion
de la materia, a efecto de garantizar el derecho de acceso a la informacién de
la solicitante.
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Por todos los razonamientos antes narrados, es claro que los agravios
manifestados por la ahora recurrente deben ser desestimados por ese H.
Instituto ya que son infundados e inoperantes, por lo que esta Secretaria
siempre actu6 con estricto apego a la Ley, garantizando en todo momento el
derecho de acceso a la informacién publica de la C. (...), por lo tanto ese H.
Organo Colegiado debe SOBRESEER el presente recurso de revision por
actualizarse el supuesto previsto en el articulo 249 fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendiciéon de Cuentas de la
Ciudad de México, y considerar las inconformidades del hoy recurrente como
infundadas e inoperantes, pues como ha quedado establecido fehacientemente,
esta Dependencia dio respuesta clara, precisa y de conformidad con los plazos
establecido a la Solicitud de Acceso a la Informacién Publica, en sentido de
méaxima publicidad, salvaguardando siempre su Derecho de Acceso a la
Informacion Publica de la solicitante.

Ahora bien, a efecto de dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 243,
fraccion Il y 1ll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; asi como lo establecido por los
articulos 278, 281, 284, 285 y 289 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, se ofrecen las siguientes pruebas:

IV. PRUEBAS

Mismas que sustentan el actuar de esta autoridad y que se relacionan con todos
y cada uno de los hechos expuestos a lo largo de las presentes
manifestaciones, con lo que se acredita que este Sujeto Obligado, por conducto
de la Unidad Administrativa responsable de proporcionar la informacion
solicitada y esta Unidad de Transparencia, tutelé en todo momento la Solicitud
de Acceso a la Informacion Publica de la hoy recurrente, con estricto apego a
la Ley salvaguardando siempre el derecho del solicitante de acceder a la
Informacion publica.

1.- ACUSE DEL OFICIO SSC/DEUT/UT/5701/2019. Consistente en la
respuesta complementaria del folio 0109000183219.

2.- ACUSE DE LA NOTIFICACION VIA CORREO ELECTRONICO. Consistente
en la impresién de la notificacion del correo electronico, que contiene la
respuesta complementaria de fecha veintinueve de agosto de dos mil
diecinueve.

DOCUMENTALES PUBLICAS
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...” (Sic)

El sujeto obligado acomparié al oficio de referencia, los siguientes documentos:

a) Oficio SSC/DEUT/UT/5701/2019, de fecha 29 de agosto de 2019, suscrito por
la Responsable de la Unidad de Transparencia, dirigido a la recurrente, por

medio del cual remiti0 respuesta complementaria a través del oficio
SSC/SlelP/0711/2019.

b) Oficio SSC/SlelP/711/2019, de fecha 27 de agosto de 2019, emitido por el
Subsecretario de Informacion e Inteligencia Policial, dirigido a la Directora
Ejecutiva de Transparencia y Responsable de la Unidad de Transparencia, por

el que se emitio respuesta complementaria, en los términos siguientes:

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 9 fraccion VII, XIX, XX y 14
fraccion XIX del Reglamento Interior de la Secretaria de seguridad Publica del
Distrito Federal, asi como lo establecido en el Manual Administrativo de la
Secretaria y en atencién al oficio SSC/DEUT/UT/5555/2019, de fecha 23 de
agosto del afio en curso, mediante el cual solicita se remitan las manifestaciones
que expresen los fundamentos y motivos que sustenté la respuesta dada a la
solicitud de acceso a la informacion elevada mediante et folio 0109000183219,
al respecto me permito precisar lo siguiente:

La solicitud referida consisti6 en:

[Se transcribe solicitud de informacion]

Al respecto, me permito precisar lo siguiente, si bien la informacion solicitada,
"... *comparativo del indice delictivo respecto de los meses de enero a junio de
2018 y 2019 *Numero y tipos de delitos cometidos por linea y estacion

*Carpetas de investigacion iniciadas par delitos cometidos en las instalaciones
del STC*...” (Sic), es informacién con la que no cuenta ésta Subsecretaria de
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Informacion e Inteligencia Policial, o anterior toda vez que la informacion
relativa a la estadistica criminal es un facultad exclusiva de la Procuraduria
General de Justicia de [a Ciudad de México, lo anterior de conformidad con lo
establecido en el articulo 10 de la Ley Organica de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal, el cual la letra dice lo siguiente:

"...Articulo 10. (Poalitica criminal y reforma juridica). Las atribuciones o que se
refiere lo fraccion XVIll/del articulo 20 de esta ley, relativas a lo realizaciéon y
aplicacion de estudios, propuestas y estrategias a acciones de politica criminal
en el Distrito Federal, comprenden:

|. Recabar, sistematizar y analizar la informacién generada en materia de
incidencia delictiva, incluyendo consignaciones, autos de formal prision,
sentencias y en general la estadistica criminal, asi como validar y
proporcionar claves de acceso a los bases de datos.

Il. Investigar y determinar las causas que dan origen a los delitos, precisar la
georeferenciacion de cada evento delictivo y las zonas de incidencia delictiva y
desarrollar estadisticas criminales, y conocer el impacto social del delito y su
costo, para el disefia de la politica criminal, que prevea una participacion integral
y coherente del Gobierno del Distrito Federal y de la sociedad civil,

[ll. Garantizar la formacion profesional y el mejoramiento de instrumentos
administrativos y tecnoldgicas para la eficiente y eficaz investigacion de los
delitos y persecucion de los imputados;

IV. Analizar la politica criminal adoptada en otras ciudades e intercambiar
informacién y experiencias con las autoridades responsables de éstos, para
disefiar la politica criminal del Distrito Federal;

V. Participar en el disefio de los programas correspondientes del Distrito
Federal, en los términos de las normas legales aplicables;

VI. Intervenir en la evaluacién del cumplimiento de los programas de politica
criminal del Distrito Federal;

VII. Concentrar y administrar las bases de datos y sistemas relacionados con
informacioén, que sirva para Integrar la estadistica criminal;

VIII. Promover la celebracion de contratos y convenios con Organismos o
Instituciones Educativas Publicas, privilegiando a las Empresas Privadas
Nacionales, para lo elaboracion de estudios y proyectos de politica y/o
Estadistica Criminal; y

IX. Las demas que justifiquen la finalidad de eficientar la politica y la estadistica
criminal de lo Ciudad de México.
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Es por lo anterior que se refirid a esa Dependencia, aunado a esto se debe
puntualizar que la investigacion de los delitos es una atribucion que corresponde
al Ministerio Pudblico, quien no solo realiza investigaciones a relativas a la
comision, sino de los probables responsables involucrados, asi como de
investigar y determinar las causas que dan origen a los delitos, precisa la
georeferenciacién de cada evento delictivo, por lo que es la Autoridad que
determina quién o quiénes, como, cuando y donde sucedieron los hechos
delictivos, de conformidad con lo establecido en los numerales 2 y 10 del
ordenamiento citado con anterioridad.

“...Articulo 2. (Atribuciones del Ministerio Publico). La Institucion del Ministerio
Publico en el Distrito Federal estara a cargo del Procurador General de Justicia
y tendra las siguientes atribuciones, que ejercera por si, o través de los Agentes
del Ministerio Publico, de lo Policia de Investigacién, de los Peritos y demas
servidores publicas en el ambito de su respectiva competencia:

l. Investigar los delitos del orden comun cometidos en el Distrito Federal y
perseguir a los imputados con Jo Policia de Investigacion y el auxilio de
servicios periciales...”

“...Articulo 3. (Investigacion de los delitos). Las atribuciones a que se refiere la
fraccion | del articulo 20. de esta Ley, sobre la investigacion de los delitos en la
averiguacion previa y la persecucién de los imputados comprenden:

I. Recibir denuncias o querellas sobre acciones u omisiones que puedan
constituir delito o se trote de conductas tipificadas como delitos en las leyes
penoles atribuidos a las adolescentes;

II. Comunicar par escrito y sin dilacién alguna, cuando el Ministerio Publico
tenga conocimiento de la probable comision de un delito cuya investigacion
dependa de la querella o de un acto equivalente, a la autoridad legitimada para
presentar la querella a cumplir el requisito equivalente, o fin de que resuelva con
el debido conocimiento de los hechos lo que a sus facultades a atribuciones
corresponda;

. Investigar los delitos del orden comun, los conductos tipificadas como delitos
en las leyes penales atribuidas a los adolescentes, asi como los del fuero federal
respecto de las cuales exista peticion de colaboracion o

competencia concurrente, en los términos de la normatividad aplicable...”
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Asimismo la Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México, es la
encargada de sistematizar y analizar la informacion generada en materia de
incidencia delictiva.

Por todo lo anteriormente expuesto, se reitera que esta Unidad Administrativa
no cuenta con las atribuciones legales para proveer con lo solicitado; por lo tanto
es facultad de la Procuraduria General de Justicia llevar a cabo la investigacion
del delito, asi como generar la incidencia delictiva y contar con una estadistica
detallada, acerca de la comision de los delitos.

Sobre el ultimo cuestionamiento que a la letra sefala “... *Tipo de policias que
han intervenido en la captura de personas que cometen ilicitos dentro de las
instalaciones del STC...”

Al respecto, se remite la informacion con la que al dia de la fecha cuenta ésta
Unidad Administrativa, no omito comunicarle que la mima se proporciona en los
términos en los que se cuenta, porque de conformidad con lo previsto en los
articulos 7 parrafo tercero y 219 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, este Ente
no esta obligado a procesar la informacion en los términos en que la solicita.

Se efectuaron 616 remisiones con 859 detenidos por robo al interior del metro.
La Policia Auxiliar detuvo a 225 personas.

La Policia Bancaria e Industrial present6 al Ministerio Publico a 353 personas.
La Policia Preventiva puso a disposicion del Ministerio Publico a 281 personas.

- Tipa da Palicia PA T S T
" Alcoldia. | Remisiones | Detenidos | Ramislones | Detenidas. | Remisionies |: Detenidos:
Arcapotzalco 0 0 4 8 ] a
fenlto Juarez 1R 23 38 52 15 21
Coyoacan 4] 0 5 7 0 0
Cuauhtemoc 43 63 149 218 68 79
Gustavo A Madero S 1 18 25 24 37
12tacalca 34 43 2 2 40 61
Iztapalapa 22 41 8 10 16 29
Miguel Hidalga 4 7 13 15 5 6
Tiahuae 1 0 o 2 2
Venustlano Carranza 27" \36 15 16 36 46
| Siiit252 5530 | 30353 Wie | BieF 0o fod | o 1 e |
T i A DAV
.7 (sic)
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c) Impresion de pantalla del correo electronico de fecha 29 de agosto de 2019,
enviado por el sujeto obligado, a la direccidn electronica sefialada por la parte
recurrente, remitiendo copia para este Instituto, mismo que se encuentra en los

términos siguientes:

Con fundamento en el articulo 243 fracciones Il y lll de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se remite en via de notificacién una respuesta complementaria con el
numero de oficio SSC/DEUT/UT/5701/2019, referente a la solicitud de acceso
a la informacion publica con numero de folio 0109000183219, de las cual derivo
recurso de revision RR.IP.3099/2019...”

d) Oficio SSC/DEUT/UT/5685/2019, de fecha 29 de agosto de 2019, suscrito por
la Responsable de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, por el que

se realizaron, en lo medular, las siguientes manifestaciones:

Una vez precisado lo anterior, es procedente dar contestacion a las
inconformidades manifestadas por la C. (...), atendiendo a los principios de
certeza y maxima publicidad que rigen el actuar de este Sujeto Obligado, en las
que es claro que la ahora recurrente no realiza ninguna inconformidad en contra
de la respuesta proporcionada, ya que Unicamente manifiesta "AGRAVIO:
NEGACION DE LA INFORMACION", lo cual es totalmente falso ya que este
Sujeto Obligado hizo de su conocimiento que carece de facultades para atender
la solicitud, por lo que me permito informar que esta area no cuenta con la
informacion solicitada, en este sentido y con la intencién de atender orientar de
manera oportuna, se le sugiere canalizar la solicitud a la Procuraduria General
de Justicia de la Ciudad de México, lo anterior de conformidad con lo establecido
en el articulo 2, 3, y 10 de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia
del Distrito Federal.

De la misma manera, esta Secretaria de Seguridad Ciudadana proporcion6 una
respuesta complementaria sobre " ... *Tipo de policias que han intervenido en
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la captura de personas que cometen ilicitos dentro de las instalaciones del
STC...", através de la cual se le proporcioné la informacién de su interés, en el
estado que se detenta, por lo cual se deja sin efectos las inconformidades
manifestadas por la particular, ya que por medio de las respuestas
proporcionadas se atendio la totalidad de la solicitud de acceso a la informacién
publica que nos ocupa.

Por lo anterior, resulta evidente que no existe materia de debate en el presente
recurso de revision, ya que como ese H. Instituto puede corroborar, a través de
la respuesta complementaria se hizo de su conocimiento la informacion de su
interés competencia de esta Secretaria de Seguridad Ciudadana, atendiendo
con ello la totalidad de la solicitud de acceso a la informacion materia del
presente recurso de revision, por lo anterior se solicita a ese H. Instituto
desestimar lo manifestado por la recurrente.

Al respecto, es claro que lo manifestado por la recurrente debe ser desechado
por ese H. Instituto, ya que como consta en el sistema INFOMEX se proporcioné
una respuesta debidamente fundada y motivada dentro del plazo establecido
en la ley de la materia, asi mismo se proporcioné una respuesta complementaria
a través de la cual se le proporciond la informacién de su interés, con lo cual se
dej6 sin efectos las inconformidades manifestadas por el recurrente, por ello ese
H. Instituto debe desestimar las inconformidades sefialadas por la particular, ya
gue no existe materia de debate en el presente medio de impugnacion.

Es claro que con las respuestas proporcionadas, se atendi6 la totalidad de la
solicitud de acceso a la informacién publica que nos ocupa, ya que se hizo del
conocimiento de la ahora recurrente la informacién de su interés con la que
cuenta este Sujeto Obligado, y toda vez que su inconformidad esta basada en
gue se negd la informacién, es evidente que mediante las respuestas
proporcionadas, se hizo de su conocimiento la informacion de su interés,
dejando sin materia de debate el presente recurso de revision, por ello se solicita
a ese H. Instituto desestimar lo expresado por la recurrente por ser
apreciaciones subjetivas sin fundamento legal que sustente su dicho.

En el mismo sentido, es importante sefialar que derivado de las respuestas
proporcionadas por esta Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de
México, en aras de garantizar el principio de maxima publicidad, se remitié una
respuesta complementaria, por medio de la cual se le proporcion6 la
informacion de su interés, asi mismo se remitid su solicitud de acceso a la
informacion publica via correo electrénico institucional a la Unidad de
Transparencia de la Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de México,
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por ello ese H. Instituto debe desestimar las inconformidades sefialadas por la
particular.

Finalmente, es de suma importancia sefialar que esta Secretaria de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de Meéxico, proporcion6 una respuesta
complementaria, mediante la cual se hizo de su conocimiento la informacién de
su interés, con lo cual quedo sin materia el presente recurso de revision, ya que
con la respuesta complementaria proporcionada se dejé sin efectos la
inconformidad manifestada.

Del mismo modo, es importante dejar en claro que la informacién que
proporciond esta autoridad da cumplimiento a la solicitud formulada por el
recurrente, pues la actuacion de este Sujeto Obligado, se rige bajo los principios
plasmados en el articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento
de acuerdo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia,
legalidad, maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.

Finalmente, resulta evidente que este Sujeto Obligado proporciond una
respuesta fundada y motivada, a cada uno de los cuestionamientos realizados
por la solicitante, por ello se solicita a ese H. Instituto desestimar las
inconformidades sefialadas por la particular por ser manifestaciones subjetivas,
que no versan sobre la legalidad de la respuesta proporcionada.

Por lo tanto, las manifestaciones de agravio de la hoy recurrente deben ser
desestimadas, debido a que esta Unidad de Transparencia actué con estricto
apego a la normatividad vigente que rige su actuar, por lo que sus argumentos
resultan improcedentes e inoperantes.

En este tenor, es notorio que lo manifestado por la recurrente carece de validez
juridica, por ser meras apreciaciones subjetivas, por lo que se debe desestimar
el contenido y las inconformidades vertidas por la solicitante en el presente
recurso de revision, ya que como se ha venido sefialando a lo largo de las
presentes manifestaciones, este Sujeto Obligado proporcioné unas respuestas
debidamente fundadas y motivadas a la solicitud de acceso a la informacion
0109000183219.

Como puede observarse esta Unidad de Transparencia proporcioné una
respuesta clara, precisa y de conformidad con los plazos establecidos en la
Solicitud de Acceso a la Informacion Publica, atendiendo a los principios de

23



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA  ALICIA SAN  MARTIN
— REBOLLOSO
In 0 SUJETO OBLIGADO: SECRETARIA DE
SEGURIDAD CIUDADANA
EXPEDIENTE: RR.IP. 3099/2019

legalidad, certeza juridica, imparcialidad, informacion, celeridad, veracidad vy
méxima publicidad que rigen el actuar de este Sujeto Obligado; a efecto de
garantizar el Derecho de Acceso a la Informacién Publica de la C. (...), situacion
que el propio Instituto ya constatd con los archivos que extrajo del sistema y
tuvo a bien remitir este Sujeto Obligado, dicha respuesta fue proporcionada en
atencion al folio 0109000183219, y se otorg6 de conformidad con la Legislacion
de la materia, a efecto de garantizar el derecho de acceso a la informacién de
la solicitante.

Por todos los razonamientos antes narrados, es claro que los agravios
manifestados por la ahora recurrente deben ser desestimados por ese H.
Instituto ya que son infundados e inoperantes, por lo que esta Secretaria
siempre actud con estricto apego a la Ley, garantizando en todo momento el
derecho de acceso a la informacién publica de la C. (...), por lo tanto ese H.
Organo Colegiado debe SOBRESEER el presente recurso de revision por
actualizarse el supuesto previsto en el articulo 249 fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendiciéon de Cuentas de la
Ciudad de México, y considerar las inconformidades del hoy recurrente como
infundadas e inoperantes, pues como ha quedado establecido fehacientemente,
esta Dependencia dio respuesta clara, precisa y de conformidad con los plazos
establecido a la Solicitud de Acceso a la Informacion Publica, en sentido de
méaxima publicidad, salvaguardando siempre su Derecho de Acceso a la
Informacion Publica de la solicitante.

Del mismo modo, es importante dejar en claro que la informacién que
proporciond esta autoridad da cumplimiento a la solicitud formulada por el
recurrente, pues la actuacion de este Sujeto Obligado, se rige bajo los principios
plasmados en el articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento
de acuerdo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia,
legalidad, maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.

Asi mismo, la actuacion de esta autoridad esta siempre apegada en estricto
sentido al principio de buena fe, de conformidad con el articulo 5 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la
ley de la materia. Dicho precepto legal dispone lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL
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Articulo 5. El procedimiento administrativo que establece la presente Ley se
regird por los principios de simplificacion, agilidad, informacion, precision,
legalidad, transparencia, imparcialidad y buena fe.

.7 (sic)

VII. El 23 de septiembre de 2019, se dicté acuerdo mediante el cual se decreto el
cierre de instruccion y orden6 la elaboracion del proyecto de resolucién
correspondiente. Asi mismo, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 239
primer parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se acordd la ampliacién de plazo
para resolver el presente medio de impugnacion por diez dias habiles mas, al

considerar que existia causa justificada para ello.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision
y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales
publicas, que se desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento
en lo dispuesto por el articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso

a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y:
CONSIDERANDO

PRIMERO. EIl Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
es competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido
en el articulo 6, apartado A, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos; articulos 7 apartado D y E, y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad
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de México; 37, 53, fraccion I, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Méxicoy 2, 12, fraccion
IV, 14, fracciones Ill, IV y VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Este Organo Colegiado realiza el estudio de las causales de
improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio

preferente?.

Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene

las hipotesis de improcedencia:

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

|. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algun recurso o medio
de defensa interpuesta por el recurrente;

lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la
presente ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente
respecto de los nuevos contenidos.”

1 Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda
parte del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988, que a la letra sefiala:
“Improcedencia. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia
del juicio de amparo, por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”
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De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir
gque no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de

revision, en virtud de lo siguiente:

1. La parte recurrente tuvo conocimiento de la respuesta impugnada el dia dos de
julio del afio en curso, y el recurso de revision fue interpuesto el seis de agosto del
mismo afio, es decir, dentro del plazo de 15 dias habiles previsto en el articulo 236
de la Ley de la materia.

2. Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algun recurso
o medio de defensa presentado por la parte recurrente, ante los tribunales
competentes, en contra del mismo acto que impugna.

3. En el presente caso, se actualiza la causal de procedencia prevista en el articulo
234, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, esto es, la declaracion de
incompetencia del sujeto obligado.

4. En el presente medio de impugnacion no existio prevencion en términos del
articulo 238 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

5. La parte recurrente no impugno la veracidad de la respuesta.

6. El recurrente no amplio su solicitud en el presente recurso de revision.
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Por otra parte, este Instituto analizard si se actualiza alguna causal de

sobreseimiento, al respecto el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacion Publica y Rendicion de cuentas de la Ciudad de México, establece lo

siguiente:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
[I. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
Ill. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.”

Visto lo anterior, de las constancias que obran en el expediente se desprende que:

I. El recurrente no se ha desistido expresamente de su recurso; Il. No se advierte

que el presente recurso haya quedado sin materia y Ill. No aparece alguna de las

causales de improcedencia, contempladas en la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacién y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Por otra parte, este Instituto analizarda si se actualiza alguna causal de

sobreseimiento, al respecto el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacién Publica y Rendicion de cuentas de la Ciudad de México, establece lo

siguiente:

“...Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;

II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

[1l. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

”
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Visto lo anterior, de las constancias que obran en el expediente se desprende que,
el recurrente no se ha desistido expresamente de su recurso, ni aparece alguna de
las causales de improcedencia, contempladas en la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

De acuerdo con el precepto normativo anterior, se advierte que procede el
sobreseimiento del recurso de revision cuando éste se quede sin materia, es decir,
cuando se haya extinguido el acto impugnado con motivo de un segundo acto del
sujeto recurrido que deje sin efectos el primero, y que restituya al particular su
derecho de acceso a la informacion publica transgredido, cesando asi los efectos
del acto impugnado y quedando subsanada y superada la inconformidad de la parte

recurrente.

Ahora bien, para determinar si en el presente caso se actualiza la causal en estudio
(fraccion I, del articulo 249, de la Ley de la materia), es necesario establecer los
hechos que dieron origen a la presente controversia, asi como los hechos

suscitados de forma posterior a su interposicion.

En ese sentido, toda vez que este Instituto tiene constancia que el sujeto obligado
envio una respuesta en alcance, misma que fue remitida por el medio sefialado por
la parte recurrente para tal efecto, resulta necesario analizar, si en el caso que nos
ocupa, las documentales que obran en autos son idoneas para demostrar que es

procedente el sobreseimiento en términos de la fraccién de referencia.

En este tenor, resulta conducente considerar lo siguiente:
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La parte recurrente solicitd conocer, respecto de un evento realizado en las
instalaciones de la estacion del metro Hidalgo, en el cual participaron los titulares
de la Jefatura de Gobierno de la Ciudad de México, de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana, de la Secretaria de Movilidad, asi como la directora del Sistema del

Transporte Colectivo (STC), lo siguiente

1) Comparativo del indice delictivo de los meses de enero a junio de 2018 con
respecto a los mismos meses de 2019.

2) Numero y tipos de delitos cometidos por linea y estacion del STC.

3) Carpetas de investigacion iniciadas por delitos cometidos en las instalaciones del
STC.

4) Tipo de policias que han intervenido en la captura de personas que cometen

ilicitos dentro de las instalaciones del STC.

En respuesta, la Subsecretaria de Informacion e Inteligencia Policial adscrita al
sujeto obligado, inform6 que carece de las facultades para atender la solicitud por
lo que no cuenta con la informacion solicitada, sugiriendo canalizar la solicitud de
acceso a la informacion a la Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de
México, y proporcionado para tal efecto los datos de contacto de la respectiva
unidad de transparencia. Ademas, sugirid6 que también se realizara la consulta en
una direccion electronica correspondiente a la Agencia Digital de Innovacion Pablica

del Gobierno de la Ciudad de México.
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Inconforme con la respuesta, el particular interpuso el presente recurso de revision
en el que manifestd como Unico agravio que le fue negada la informacion, toda vez
que a su consideracion, el sujeto obligado cuenta con facultades para proporcionarla
por lo que la Unidad de Transparencia debié turnarla a las areas que puedan
detentar la informacion y asi dar respuesta a los requerimientos informativos

identificados con los numerales 1, 2y 4.

En este sentido, es posible advertir que la parte recurrente no expresé
inconformidad alguna por lo que corresponde al requerimiento de informacion
identificado con el numeral 3 “Carpetas de investigacion iniciadas por delitos
cometidos en las instalaciones del STC”, razon por la cual queda fuera del presente
estudio.

Sirvase de apoyo al anterior razonamiento, el criterio del Poder Judicial de la

Federacion que se cita a continuacion:

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para los efectos
del amparo, los actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido
reclamados en esa via dentro de los plazos que la ley sefiala.?

Ahora bien, una vez interpuesto el presente recurso, el sujeto obligado remitié al

correo electronico de la parte recurrente un alcance a su respuesta.

2 Registro: 204,707, Jurisprudencia, Materia(s): Comuan, Novena Epoca, Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta ll, Agosto de 1995, Tesis: VI.20. J/21, Pagina: 291.
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del sistema INFOMEX, asi como de los documentos que recibio este Instituto a
través de la Unidad de correspondencia, relativos a la solicitud de informacion
namero 109000183219, documentales a las que se les otorga valor probatorio en
términos de lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de materia, asi como
con apoyo en la tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es
PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

Dicho lo anterior, y a efecto de facilitar el analisis de la informacion en el presente

recurso de revision, resulta conveniente esquematizar lo siguiente:

Solicitud de Acceso a
la Informacion

Respuesta del Sujeto
Obligado

del | la Subsecretaria de

Alcance la arespuesta

1) Comparativo El sujeto obligado reiterd su

indice delictivo de los
meses de enero a junio
de 2018 con respecto a
los mismos meses de
2019.

2) Numero y tipos de
delitos cometidos por
linea y estacion del STC.

Informacion e Inteligencia
Policial informé que carece
de las facultades para
atender la solicitud por ello
no cuenta con la
informacioén solicitada,
sugiriendo  canalizar la
solicitud de acceso a la
informacion a la
Procuraduria General de
Justicia de la Ciudad de

incompetencia.

El sujeto obligado reiter6 su
incompetencia.
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4) Tipo de policias que
han intervenido en la
captura de personas que
cometen ilicitos dentro
de las instalaciones del
STC.

México, proporcionado para | EI sujeto obligado obligo
tal efecto los datos de | inform6 que se efectuaron
contacto de la respectiva | 616 remisiones con 859
unidad de transparencia, | personas detenidas por robo
indicando que también se | al interior del metro.

realice la consulta en una
direccion electronica | La Policia Auxiliar detuvo a
correspondiente a la | 225 personas.

Agencia Digital de
Innovacion  Publica del | La Policia Bancaria e
Gobierno de la Ciudad de | Industrial  present6  al
México. Ministerio Puablico a 353
personas.

La Policia Preventiva puso
a disposicion del Ministerio
Publico a 281 personas.

En virtud de lo anterior, es posible apreciar que el sujeto obligado modificé su

respuesta, asumio competencia y se pronuncio de forma clara y concreta respecto

al requerimiento informativo 4, informando a la parte recurrente que la policia

auxiliar, preventiva y bancaria e industrial han intervenido en la captura de 859

personas que han sido detenidas por robo en las instalaciones del Servicio de

Transporte Colectivo y presentadas o puestas a disposicibn ante el Ministerio

Pdblico, pronunciamiento con el cual esta autoridad determina que se da

contestacion adecuada y puntual al requerimiento.

No obstante lo anterior, toda vez que le sujeto obligado reiteré su incompetencia

respecto a los requerimientos informativos identificados con los puntos 1y 2, no se
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actualiza las causales de sobreseimiento, por lo que resulta procedente entrar al

estudio de fondo del presente asunto.

TERCERO. En el presente medio de impugnacion, la controversia concierne a la
declaracion de incompetencia por parte del sujeto obligado; supuesto que esta
contemplado por el articulo 234, fraccién Ill de la Ley de Transparencia, Acceso a

la Informacion y Rendicion de cuentas de la Ciudad de México.

Visto lo anterior, recordemos que el sujeto obligado se declaré incompetente para

conocer respecto de los siguientes requerimientos:

1) Comparativo del indice delictivo de los meses de enero a junio de 2018 con
respecto a los mismos meses de 2019.

2) Numero y tipos de delitos cometidos por linea y estacién del STC.

Por lo anterior, resulta conducente citar lo lo que establecen los siguientes preceptos

normativos:

LEY ORGANICA DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL
DISTRITO FEDERAL

ARTICULO 3.- Corresponden a la Secretaria las siguientes atribuciones:
|. Realizar en el ambito territorial y material del Distrito Federal, las acciones
dirigidas a salvaguardar la integridad y patrimonio de las personas, prevenir la

comision de delitos e infracciones a las disposiciones gubernativas y de
policia, asi como a preservar las libertades, el orden y la paz publicos;
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IV. Establecer un sistema destinado a obtener, analizar, estudiar, procesar
y difundir informacidén para la prevencion de delitos, a través de métodos
que garanticen el estricto respeto a los derechos humanos;

V. Efectuar, en coordinacion con la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal, estudios sobre los actos delictivos denunciados y no
denunciados e incorporar esta variable en el disefio de las politicas en materia
de prevencion del delito;

XI. Sistematizar las cifras y datos que integren la estadistica sobre seguridad
preventiva asi como determinar las condiciones sobre su manejo y acceso
conforme a las disposiciones aplicables.

XIl. Organizar, dirigir y administrar la recepcion y transferencia de los
reportes sobre emergencias, infracciones y delitos;

”

DECRETO POR EL QUE SE EXPIDE LA LEY ORGANICA DE LA
PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL

Articulo 10. (Politica criminal y reforma juridica).

Las atribuciones a que se refiere la fraccién XVII del articulo 2° de esta ley,
relativas a la realizaciéon y aplicacion de estudios, propuestas y estrategias
0 acciones de politica criminal en el Distrito Federal, comprenden:

|. Recabar, sistematizar y analizar la informacion generada en materia de
incidencia delictiva;

lll. Investigar y determinar las causas que dan origen a los delitos, precisar las
zonas de incidencia delictiva y desarrollar estadisticas criminales, y
conocer el impacto social del delito y su costo, para el disefio de la politica
criminal, que prevea una participacion integral y coherente del Gobierno del
Distrito Federal y de la sociedad civil;

De lo anterior, se desprende lo siguiente:
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e La Secretaria de Seguridad Ciudadana realiza en el ambito territorial de la
Ciudad de México, acciones dirigidas a salvaguardar la integridad y
patrimonio de las personas, a prevenir la comision de delitos e infracciones
a las disposiciones gubernativas y de policia, asi como a preservar las

libertades, el orden y la paz.

e Dicha Secretaria tiene las facultades para generar un sistema destinado
a obtener, analizar, estudiar, procesar y difundir informacién para la
prevencion de delitos, a través de métodos que garanticen el estricto
respeto a los derechos humanos, asi como de efectuar, en coordinacién
con la Procuraduria General de Justicia, estudios sobre los actos
delictivos denunciados y no denunciados e incorporar esta variable en el
disefio de las politicas en materia de prevencion del delito;

e La Procuraduria General de Justicia (PGJ) cuenta con las atribuciones
relativas a la realizacion y aplicacion de estudios, propuestas y
estrategias o acciones de politica criminal en la Ciudad de México, asi
como de recabar, sistematizar y analizar la informacién generada en

materia de incidencia delictiva;

e LaPGJtiene lafacultad de investigar y determinar las causas que dan origen
a los delitos, precisar las zonas de incidencia delictiva y desarrollar

estadisticas criminales.
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Visto lo anterior, es posible arribar a la conclusion que las manifestaciones
realizadas por el sujeto obligado, sustentadas en el articulo 200 de la Ley de
Transparencia y que se cita a continuacion, resultan improcedentes, toda vez que
del analisis normativo realizado, es posible advertir que el sujeto obligado cuenta
con atribuciones para conocer y pronunciarse respecto de los requerimientos
informativos identificados con los numerales 1) “comparativo del indice delictivo de
los meses de enero a junio de 2018 con respecto a los mismos meses de 2019” y

2) numero y tipos de delitos cometidos por linea y estacion del STC.

En otro orden de ideas, es de sefialar que la Procuraduria General de Justicia
también resulta competente para conocer respecto de lo solicitado, no obstante que
el sujeto obligado arguye que remiti6 la solicitud via correo electronico dicho
instancia, de lo cual esta autoridad no tiene constancia. En este sentido, la Ley de

la materia establece lo siguiente:

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria
incompetencia por parte del sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacién,
para atender la solicitud de acceso a la informacion, debera de comunicarlo al
solicitante, dentro de los tres dias posteriores a la recepcién de la solicitud y
sefalara al solicitante el o los sujetos obligados competentes.

”

Aunado a lo anterior, el numeral 10, fraccion VIl de los Lineamientos para la Gestion
de Solicitudes de Informacion Publica y de Datos Personales en la Ciudad de

México, sefiala lo siguiente:
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“...10. Los servidores publicos de la Unidad de Transparencia deberan utilizar
el modulo manual del sistema electrénico para registrar las solicitudes de
acceso a la informacion publica que se presenten por escrito material, correo
electrénico, fax, correo postal, telégrafo o verbalmente, conforme a lo siguiente:

VII. Cuando la Unidad de Transparencia advierta notoria incompetencia para
entregar la informacién, dentro de los tres dias habiles siguientes a aquel
en que se tenga por presentada la solicitud, comunicara esta situacion al
solicitante en el domicilio o medio sefialado para recibir notificaciones y remitira
la solicitud a la unidad de transparencia del sujeto obligado competente.

Si el Sujeto Obligado a quien fue presentada una solicitud, es parcialmente
competente para entregar parte de la informacion, este, debera dar respuesta
respecto de dicha informaciébn en el plazo establecido en la Ley de
Transparencia y procedera respecto de la que no es, conforme a lo sefialado
en la Ley de Transparencia....”

En términos de la normatividad en cita, se advierte que, en aquellos casos en que
los sujetos obligados ante los cuales se haya presentado una solicitud
resulten parcialmente competentes para conocer de dicha materia, deberan
hacer del conocimiento del particular el o los sujetos obligados competentes para
dar contestaciéon a la misma y en el mismo acto remitirdn dicha peticion a la unidad
de transparencia del sujeto obligado competente, sin embargo, en el caso que nos
ocupa, ello no acontecio, pues aungue el sujeto obligado manifesté que lo realizo,
de las constancias que obran en el expediente se desprende una vez que el mismo
se declard incompetente para conocer del tema, Unicamente oriento al particular
para que su solicitud la hiciera del conocimiento de la Procuraduria General de

Justicia, proporcionado para tal efecto Unicamente los datos de contacto.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se concluye que el Unico agravio hecho

valer por la parte recurrente resulta fundado.
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Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en la fraccion
IV, del articulo 244, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, esta autoridad resolutora considera
procedente MODIFICAR la respuesta del Sujeto Obligado e instruirle a emitir una

nueva en la que:

e Asuma competencia y realice una nueva busqueda exhaustiva en las
unidades administrativas y se pronuncie respecto de los requerimientos
informativos identificados con los numerales: 1) comparativo del indice
delictivo de los meses de enero a junio de 2018 con respecto a los mismos
meses de 2019 y 3) numero y tipos de delitos cometidos por linea y estacion
del STC.

e Remita la solicitud de acceso por correo electronico oficial a la Unidad de
Transparencia de la Procuraduria General de Justicia, para que se pronuncie
en el ambito de sus atribuciones, y la constancia debe ser proporcionada a

la parte recurrente.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefialado para tal efecto en un plazo de diez dias
habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la
notificacion de esta resolucién, atento a lo dispuesto por el articulo 244, dltimo
parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion

de Cuentas de la Ciudad de México.
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CUARTO. Este Organo Garante no advierte que en el presente caso, los servidores
publicos del sujeto obligado, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de

Transparencia.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, la podra impugnar ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales
o ante el Poder Judicial de la Federacién, sin poder agotar simultdneamente ambas

vias.
Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia.
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Tercer de esta
resolucion, y con fundamento en el articulo 244, fraccion IV de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se MODIFICA la respuesta impugnada, y se ordena al sujeto
obligado que emita una nueva en el plazo y conforme a los lineamientos

establecidos en el Considerando Tercero.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,

Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
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se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,
anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que
en caso de no dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos

de la fraccion 111, del articulo 259 de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la persona recurrente que en caso de estar
inconforme con la presente resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacién, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la persona recurrente el teléfono 56 36 21 20y

el correo electrénico recursoderevision@infocdmx.org.mx para que comunique a

este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucién.

QUINTO. La Direccion de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la
presente resolucién llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resoluciéon a la persona recurrente en el medio
sefalado para tal efecto y por oficio al sujeto obligado.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo
Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y
Marina Alicia San Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario
Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion 1X del
Reglamento Interior de este Instituto, en Sesién Ordinaria celebrada el 25 de
septiembre de 2019, quienes firman para todos los efectos legales a que haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
GARCIA COMISIONADA CIUDADANA
COMISIONADO CIUDADANO

ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

JAFG/OJRR
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