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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE: RR.IP.3230/2019,
3235/2019 y 3240/2019

SUJETO OBLIGADO: POLICIA AUXILIAR

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!

Ciudad de México, a veintitrés de octubre de dos mil diecinueve?2.

VISTO el estado que guardan los expedientes RR.IP.3230/2019, 3235/2019 y
RR.IP.3240/2019 Acumulados interpuestos en contra de la Policia Auxiliar en
sesion publica se formula resolucion en el sentido de MODIFICAR la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado y SE DA VISTA a la Secretaria de la Contraloria
General de la Ciudad de México por no haber remitido las diligencias para mejor

proveer solicitadas por este Instituto, con base en lo siguiente:
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! Con la colaboracion de Erika Delgado Garnica y Gerardo Cortés Sanchez.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2019, salvo precision en contrario.
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GLOSARIO

Comisionado Ponente Mtro. Julio César Bonilla Gutiérrez.

Constitucion de la Constitucion Politica de la Ciudad de
Ciudad México

Constitucién Federal Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos

Direccién Juridica Direccion de Asuntos Juridicos del
Instituto de Acceso a la Informacién
Publica, Proteccién de Datos Personales
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de

México
Instituto de Instituto de Transparencia, Acceso a la
Transparencia u Informacion Publica, Proteccion de Datos
Organo Garante Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México
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Ley de Transparencia Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Puablica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México

Recurso de Revision Recurso de Revisibn en Materia de
Acceso a la Informacién Publica

Sujeto Obligado o Policia Auxiliar
Policia

ANTECEDENTES

I. En fechas veintisiete y veintiocho de junio mediante el sistema electrénico
INFOMEX, el recurrente present6 las solicitudes de acceso a la informacién con
nameros de folio 0109100095419, 0109100096919 y 0109100097219 en la que
requirio lo siguiente:

® “1-Solicito se me informe en copias certificadas ,Cuantos Millones de Pesos
entrego esta Corporacién de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México de las
Aportaciones, durante el Ejercicio Fiscal del afio 2015, a la Caja de Prevision de la
Policia Auxiliar de la Ciudad de México. $ 504,658,585.00 esta cantidad es por el
Concepto del 17.75% de las Aportaciones que entrego la Corporacion de la Policia
Auxiliar a favor de la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar de la Ciudad de
México. $178,023,099.00 esta cantidad es por el Concepto del 8.% de las
Aportaciones que entrego la Corporacion de la Policia Auxiliar a favor de la Caja
de Prevision de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México. $682,681,686.00 esta
cantidad es por concepto del 8.% de los Elementos de la Policia Auxiliar y 17.75%
es lo que le corresponde entregar de las Aportaciones de la Corporacién de la
Policia Auxiliar a favor de la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar de la Ciudad
de México.

2- Cuantos Millones de Pesos recibié la Policia Auxiliar del Capitulo 1000 para los
Sueldos o Haberes de los Policias Auxiliares de la Ciudad de México en el afio
2015.

3- Solicito se me informe por escrito y en copias certificadas a quien le compete
entregar de manera quincenal las Aportaciones del 8.% y del 17.75% a la Caja de
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Prevision de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México, Con fundamento en el
articulo 14 de las Reglas de Plan de Prevision Social de los Miembros de la Policia
Auxiliar del Distrito Federal. Es a la Corporacion de la Policia Auxiliar de la Ciudad
de México, o es al Congreso de la Ciudad de México, antes asamblea Legislativa
del Distrito Federal.

4- Solicito se me trascriba cada uno de siguientes articulos 5, 12, 13, 14y 107 de
las Reglas de Plan de Prevision de los Miembros de la Policia Auxiliar del Distrito
Federal.

5- Solicito se me informe por escrito y en copias certificadas cuantos millones de
pesos entrego de manera quincenal la Corporacion de la Policia Auxiliar de la
Ciudad de México, durante los afios 2002, 2003, 2004, 2005, 2006, 2007, 2008,
2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018 y 2019 de las
Aportaciones del 8.% y del 17.75% a la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar de
la Ciudad de México, Con fundamento en el articulo 14 de las Reglas de Plan de
Prevision Social de los Miembros de la Policia Auxiliar del Distrito Federal.

6- Solicito se me informe por escrito y en copias certificadas cuantos millones de
pesos recibié la Corporaciéon de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México, de
Presupuesto durante cada uno los afios 2002, 2003, 2004, 2005, 2006, 2007, 2008,
2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018 y 2019 y se me
informe en copias certificadas cuantos millones entrego del Capitulo 1000, por
concepto de las Aportaciones del 8.% y del 17.75% a la Caja de Prevision de la
Policia Auxiliar de la Ciudad de México, Con fundamento en el articulo 14 de las
Reglas de Plan de Prevision Social de los Miembros de la Policia Auxiliar del
Distrito Federal.

7- Solicito se me informe por escrito y en copias certificadas cuantos millones de
pesos recibid la Corporacion de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México, de
Presupuesto durante cada uno los afios 1990, 1991, 1992, 1993, 1994, 1995, 1996,
1997, 1998, 1999, 2000 y 2001. Por parte de la asamblea Legislativa del Distrito
Federal.

8- Solicito se me informe por escrito y en copias certificadas desde que fecha
estuvo vigente la Asociacion Civil Servicios Sociales de la Policia Auxiliar del
Distrito Federal, otorgando los Servicios Sociales a favor de los Policias Auxiliares
del Distrito Federal.

9- Solicito se me informe por escrito y en copias certificadas hasta cuando estuvo
vigente la Asociacion Civil Servicios Sociales de la Policia Auxiliar del Distrito
Federal, la cual otorgaba los Servicios Sociales a favor de los Policias Auxiliares
del Distrito Federal.

10- Solicito se me informe por escrito y en copias certificadas que funciones o
tramites ha realizado la Asociacion Civii EDDPAYPCM que Representa... ante
Esta Corporacion de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México.

Datos para facilitar su localizacion
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Esta informacién esta en poder de la Policia Auxiliar en todas y cada una de sus
areas administrativas con las que se conforma esta Corporacion de la Policia
Auxiliar de la Ciudad de México, en sus archivos.” (Sic)

Il. El primero de agosto el, el Sujeto Obligado a través del sistema electronico
INFOMEX, previa ampliacion de plazo, dio respuesta a las solicitudes mediante
los oficios PACDMX/DG/DIG/JUDAQyYD/756/2019 y UT-PACDMX/2454/2019 de
fechas cinco y veinticinco de julio, firmados por la Jefa de Unidad Departamental
de atencién a quejas y denuncias y la Jefatura de Unidad Departamental de

Comunicacion Social y Transparencia en los siguiente términos:

eSefaldé que, derivada de una busqueda exhaustiva, en relacion con la
peticion: “10- Solicito se me informe por escrito y en copias certificadas que
funciones o tramites ha realizado la Asociacion Civii EDDPAYPCM que
Representa Roberto Guzman Meza ante Esta Corporacién de la Policia

Auxiliar de la Ciudad de México.” (Sic) se localizé lo siguiente:

FECHA CARPETA DE | ASUNTO ESTATUS | RESOLUCION
INVESTIGACION
ADMINISTRATIVA
09/01/2019 | DIG/I/000009/01- Irregularidades | concluido | Se recomendd archivo de la
19 en el servicio carpeta de investigacion
administrativa, en virtud de que
no se encontrd acreditada la
contravencion a los principios de
actuacién de los cuerpos de
seguridad ciudadana,
establecidos en los articulos 16 y
17 de la Ley de Seguridad
Publica del Distrito Federal.

09/01/2019 | DIG/I/000010/01- Irregularidades | concluido | Se recomendd archivo de la
19 en el servicio carpeta de investigacion
administrativa, en virtud de que
no se encontro acreditada la
contravencion a los principios de
actuacion de los cuerpos de

seguridad ciudadana,
establecidos en los articulos 16 y
5
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17 de la Ley de Seguridad
Publica del Distrito Federal.

e Indico que la Policia no ha realizado ni lleva a cabo aportaciones por los
conceptos del 8% y del 17.75% citando como fundamento legal “el Acuerdo”
que en su momento dejo sin efectos las mismas, contenido en los articulo
12 y 13 de las Reglas de operacion del Plan de Prevision Social de los
miembros de la Policia Auxiliar. Al respecto cité dicho Acuerdo.

eEn relacibn con el presupuesto de la policia Auxiliar, sefiald que
corresponde con la partida presupuestal 1221 especificando afio por afio,
desde dos mil dos y hasta el dos mil diecinueve.

e Asimismo, en relacion con la solicitud del recurrente consistente en la
trascripcion de los articulos 5, 12, 13, 14 y 107 de las Reglas de Plan de
Prevision de los Miembros de la Policia Auxiliar del Distrito Federal, indico
que la informacion puede ser consultada en la péagina de internet:

https://data.consejeria.cdmx.gob.mx/portalold/uploads/gacetas/4bf1964f44

93d.pdf., de conformidad con lo establecido en el articulo 209 de la Ley de
Transparencia.

¢ Indicé que en los archivos documentales y electronicos de la Direcciéon de
Finanzas no se encontraron documentales de los afios: mil novecientos
noventa, mil novecientos noventa y uno, mil novecientos noventa y dos, mil
novecientos noventa y tres, mil novecientos noventa y cuatro, mil
novecientos noventa y cinco, mil novecientos noventa y seis, mil
novecientos noventa y siete, mil novecientos noventa y ocho, mil
novecientos noventa y nueve, dos mil y dos mil uno, ya que solamente se

tiene registros a partir del afio dos mil.
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eManifestd que lo anterior es de conformidad con el “BANDO
INFORMATIVO NUMERO DIECISEIS” de fecha veintiocho de diciembre de
del dos mil, emitido por el Jefe de Gobierno del Distrito Federal. Por lo tanto,
argumento que a partir esa fecha los titulares de las diversas areas que
conforman a la Policia Auxiliar estan facultadas para responder de acuerdo
con las funciones sefialadas en el Manual Administrativo de dicha Policia.
eInformd que no esta facultado para para pronunciarse con respecto de
cualquier instancia distinta a la Policia Auxiliar, debido a lo cual no puede
emitir pronunciamiento en relacion con la Asociacion Civil Servicios Sociales
de la Policia Auxiliar, de conformidad con el articulo 208 de la Ley de
Transparencia.

e Asimismo indic6é que en la Direccibn de Finanzas se han recibido
solicitudes de informacion del recurrente y de la Asociacion Civil antes
citada, las cuales han sido atendidas en tiempo y forma. Aunado a ellos,
dicha Direccién no cuenta con algun escrito presentado durante el afio dos
mil diecinueve.

eIndico que, después de haber realizado una busqueda exhaustiva en la
Direccion Ejecutiva de Desarrollo Institucional y Servicios de Apoyo,
respecto con solicitudes realizadas en INFOMEX se localizaron oficios
atendidos en tiempo y forma.

¢ Afladié que en la Subdireccion Contenciosa, en la Direccién Ejecutiva de
Operacion Policial, en la Subdireccion de Recursos Humanos y en la
Direccion de Coordinacion Corporativa, no localizé informacién alguna
relacionada con los requerimientos de mérito.

¢ A pesar de lo anterior, por su parte, la Unidad de Transparencia informé

que ha atendido hasta la fecha 6 (seis) casos relacionados con la
7
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Asociacion Civil de interés del particular y/o la persona que se sefiala en la
solicitud, en lo que respecta con tramites de solicitudes en el INFOMEX y
recursos de revision emitidos por el INFOCDMX. De ellos, Unicamente son
susceptibles de certificacion los oficios UT-PACDMX/2061/2019 de fecha
diecinueve de junio; UT-PACDMX/2138/2019 de fecha veintiséis de junio y
UT-PACDMX/1990/2019 de fecha catorce de junio; mientras que los oficios
UT-PACDMX/1064/2019 de fecha  veintinueve de marzo,
UT/PACDMX/0136/2019 de fecha veintiuno de enero y UT-
PACDMX/1978/2019 de fecha trece de junio no son susceptibles de
certificacion, debido a que contienen datos personales, por lo que se
clasificaron como confidenciales con base en el acuerdo 25 aprobado por
el Comité de Transparencia durante la Sexta Sesion Extraordinaria
celebrada el quince de junio.

e¢Puso a disposicién de la parte recurrente las versiones publicas de los
oficios: UT-PACDMX/0136/2019, UT-PACDMX/1064/2019 y UT-
PACDMX/1978/2019; asi como las copias certificadas de los oficios UT-
PACDMX/2138/2019, UT-PACDMX/2061/2019 y UT-PACDMX/1990/2019.
e Por lo que hace a la Direccion de Inspeccion General, sefial6 que en los
Archivos de la jefatura de Unidad de Atencion a Quejas y Denuncias
perteneciente a esa Direccion se encontré6 que en el mes de enero del
presente afo se iniciaron dos carpetas de investigacion administrativa con
los numeros DIG/11/000009/01-19 y DIG/II/000010/10-19 mismas que se
encuentran en estatus concluido.

e Finalmente sefialé que, con fundamento en el articulo 223 de la Ley de
Transparencia, en relacién con el 249 del Cédigo Fiscal de la Ciudad de
México, una vez que el solicitante acreditara haber realizado el pago de
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derechos por el concepto de reproduccion de la informacidén, misma que
consta de 08 (ocho) fojas certificadas, dentro del plazo de tres dias el Sujeto
Obligado expediria las copias correspondientes. Asimismo, entregaria al
particular 14 (catorce) fojas simples en version publica.

. El primero de agosto, el Sujeto Obligado notifico la disponibilidad y soporte de

material.

En esa misma fecha, la parte recurrente recibio la disponibilidad y seleccioné el

medio de entrega de la informacion.

IV. En dos de agosto, el Sujeto Obligado generd el recibo de pago

correspondiente.

V. El doce de agosto, el Sujeto Obligado recibi6 el vaucher de pago realizando la
entrega de la informacion el diecinueve de agosto.

VI. El veinte de agosto, la parte recurrente presento los recursos de revision en
contra de la respuesta del Sujeto Obligado, en los que sefial6 el siguiente agravio:
“si”. (Sic)

VII. Con fecha veintiséis de agosto, el Comisionado Ponente, con fundamento en
los articulos 51, fracciones | y I, 52, 53 fraccion Il, 233, 234, 236, 237 y 243 de
la Ley de Transparencia, admitio a tramite los Recursos de revision, radicados
bajo los numeros de expedientes RR.IP.3230/2019, RR.IP.3235/2019 vy
RR.IP.3240/20109.
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Asimismo, previno a la parte recurrente a efecto de que aclarara de manera
precisa las razones o motivos de su inconformidad y a efecto de que exhibiera
tanto la copia de la respuesta como los documentos que el Sujeto Obligado puso
a su disposicion; apercibido que, para el caso de no hacerlo se tendrian por

desechados los recursos de revision.

VIII. El nueve de septiembre, la parte recurrente desahogé la prevencion antes
citada en cada uno de los recursos, en los siguientes términos:

e En relacion con el recurso RR.IP.3230/2019: “Estoy inconforme por que
se me nego la informacion que solicite mediante la Solicitud de Informacion
Publica con numero de folio 0109100096919, a la Oficina de Informacion
Pulblica de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México”. (Sic)

e En relacion con el recurso RR.IP.3235/2019: “Estoy inconforme por que
se me nego la informacion que solicite mediante la Solicitud de Informacion
Publica con nimero de folio 0109100096919, a la Oficina de Informacion
Pulblica de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México”. (Sic)

e En relacion con el recurso RR.IP.3240/2019: “Estoy inconforme por que
se me nego la informacion que solicite mediante la Solicitud de Informacién
Publica con nimero de folio 0109100095419, a la Oficina de Informacion

Publica de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México”. (Sic)

Aunado a lo anterior sefialo lo siguiente:

e “Y solo se me entrego el Oficio NUmero PACDMX/DG/DIG/JUDAQyYD/756/2019,
fecha 05 de Julio del afio 2019, acompafiado de 6 anexos. Anexo copia simple
del Oficio UT-PACDMX/0136/2019 de fecha 21 de Enero del afio 2019. Anexo
tres copias simples del Oficio UT-PACDMX/1064/2019 de fecha 29 de marzo del
afio 2019. Anexo una copia simple de la hoja de aportaciones quincenales a la

10
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Caprepa de los afios 2002, 2003, 2004, 2005, 2006, 2007, 2008, 2009, 2010,
2011 y 2012. Anexo una copia simple de la hoja de aportaciones quincenales o
transferencias del presupuesto autorizado por la Asamblea Legislativa o el
Congreso de la Ciudad de México a la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar de
la Ciudad de México de los afios 2002, 2003, 2004, 2005, 2006, 2007, 2008,
2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017 y 2018. Anexo tres copias
simples del Oficio UT-PACDMX/1978/2019 de fecha 13 de Junio del afio 2019.
Se anexan cuatro copias simples del Oficio UT-PACDMX/2138/2019 de fecha 25
de junio del afio 2019. Se anexan una copia simple del Oficio UT-
PACDMX/2061/2019 de fecha 19 de Junio del afio 2019. Se anexan una copia
simple del Oficio UT-PACDMX/1990/2019 de fecha 14 de Junio del afio 2019. Es
la informacion que se me entrego por parte del Ente Publico denominado Policia
Auxiliar de la Ciudad de México, en relacion a mi Solicitud de Informacion Publica
con numero de folio 01091000096919. (Sic)

Cabe resaltar que, aunado a lo anterior, la parte recurrente sefial6 lo antes citado
para cada uno de los folios que constituyen los respectivos recursos de revision

que nos ocupa.

A sus escritos la parte recurrente anexé la siguiente documentacion: Copias
certificadas de los oficios PACDMX/DG/DIG/JUDAQyYD/756/2019 y UT-
PACDMX/2454/2019 de fechas cinco y veinticinco de julio, firmados por la Jefa
de Unidad Departamental de atencion a quejas y denuncias y la Jefatura de
Unidad Departamental de Comunicacién Social y Transparencia. Asimismo,
adjunté la Version Publica de los oficios UT-PACDMX/0136/2019, UT-
PACDMX/1064/2019 y UT-PACDMX/1978/2019; asi como copias simples de las
copias certificadas de los oficios UT-PACDMX/2138/2019, UT-
PACDMX/2061/2019 y UT-PACDMX/1990/2019.

IX. Por acuerdo del veinticuatro de septiembre el Comisionado Ponente tuvo por

presentados los escritos del recurrente y sus anexos citados, a través de los
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cuales desahogo las prevenciones correspondientes en los recursos de revision:
RR.IP.3230/2019, RR.IP.3235/2019 y RR.IP.3240/2019.

Ahora bien, de la revision realizada a los antecedentes de los expedientes
citados, una vez analizadas las constancias, se advirtio identidad de personas y
acciones, por lo que con fundamento en el articulo 243 de la Ley de
Transparencia, 14, fracciones lll, IV y V del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 52 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, el Comisionado Ponente ordend
la acumulacion de los expedientes referidos con el objeto de que se resuelvan en

un sélo fallo y evitar resoluciones contradictorias.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y I,
de la Ley de Transparencia, se puso a disposicion de las partes el expediente del
Recurso de Revisién citado al rubro, para que en un plazo maximo de siete dias
habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y exhibieran las pruebas

gue considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

Asimismo, requirio al Sujeto Obligado para que en el término de siete dias habiles
contados a partir del dia siguiente de aquél en que surtiera efectos la notificacién,
en vias de diligencias para mejor proveer remitiera a este Instituto, en vias de

Diligencias para mejor proveer, lo siguiente:

e Copia del Acta de la Sexta Sesion Extraordinaria celebrada el quince de

julio de dos mil diecinueve.
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e Copia simple sin testar dato alguno de la documentacion entregada a la
parte recurrente en version publica, tal como se sefialo en el oficio UT-
PACDMX/2454/2019 de fechas veinticinco de julio.

X. El primero de octubre de 2019, se recibieron en este Instituto las
manifestaciones realizadas por el recurrente en los siguientes términos:

e Reiter6 su inconformidad porque se negd6 la informacion que solicité a
través de los folios respectivos vy ratificO sus respectivas solicitudes de
informacion.

e A su escrito anexo la siguiente documentacion:

e Copia certificada del Contrato veinticinco de septiembre de mil
novecientos noventa y ocho; el Acta de la Primera Sesion Extraordinaria
del Comité de Transparencia de la Policia Auxiliar de fecha diez de enero
de dos mil dieciocho; Copia simple del oficio CPPA/DG/DPBS/748/2019
de fecha cuatro de septiembre; Acuse de recibo del escrito dirigido al
entonces Jefe de Gobierno, con fecha veintidés de febrero de dos mil
dieciocho; Original del oficio ndmero
SSP/SOPZN/DELYSOZN/Q/24094/2018 de fecha veinticinco de octubre
de dos mil dieciocho; Copia simple del oficio PGJCDMX/CAP-5/296/2018
de fecha dos de mayo de dos mil dieciocho; Copia simple del oficio
PGJCDMX/CAP-5/180/2018 de fecha treinta de marzo de dos mil
dieciocho; Copia simple del oficio DGPEC/00507/18-03 de fecha cinco de
marzo de dos mil dieciocho; Copia simple del oficio PGJCDMX/CAP-
5/167/2018 de fecha primero de marzo de dos mil dieciocho; original del
acuse de recibo del escrito dirigido al Secretario de Seguridad Publica de
fecha dieciocho de mayo de dos mil diecisiete; Copia simple de testimonio
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notarial nUmero cuarenta y ocho mil noventa y seis, pasado ante la fe del
Notario Publico nimero (77) Setenta y Siete de la Ciudad de México; Copia
simple de una tabla que lleva por titulo “las Aportaciones quincenales a la
CAPREPA”, Original de la credencial expedida por la Asociacion Civil en
comento, a favor de la persona fisica de mérito; Original del acuse del
escrito dirigido a la Contraloria de la Secretaria de Seguridad Publica, de
fecha trece de diciembre de dos mil seis; Original del oficio OIP-
PA/594/2012 de fecha diecisiete de abril de dos mil doce; Original del Acta
Circunstanciada de fecha veintiuno de mayo de dos mil doce; Original del
Acta Circunstanciada de fecha quince de mayo de dos mil doce; Copia
simple del escrito dirigido a la entonces Policia Auxiliar del Distrito Federal
y al C. Diputado Carlos Alberto Flores Gutiérrez; Original del oficio
DGG/DAS/157-3/2013 de fecha veintiocho de noviembre de dos mil trece;
Copia simple del oficio DGAJ/2367/10 de fecha primero de julio de dos mil
diez; Original del oficio CPPA/DG/DSS/0800/2011 de fecha veintiocho de
marzo de dos mil once; Copia simple de la Solicitud de permiso de
constitucion de sociedad, de fecha veintinueve de octubre de dos mil siete;
Original del oficio DGG/DAS/065-4/2013 de fecha veintiocho de agosto de
dos mil trece; Copia del oficio OM/OIP/059/2006 de fecha treinta de enero
de dos mil seis; Acuse de recibo del escrito dirigido a la Responsable de
la Mesa IV en la Subdireccién Zona Oriente de la Procuraduria General de
la Republica de fecha trece de febrero de dos mil ocho; Copia del oficio
DG/1891/10 de fecha diez de diciembre de dos mil diez; Copia certificada
del Acuerdo numero 2-4-ORD/2010; Acuse de recibo del escrito dirigido a
la Jefatura de Gobierno de fecha veinte de junio de dos mil catorce; Copia
certificada del oficio SAF/TCDMX/5108/2018 de fecha treinta y uno de
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diciembre de dos mil dieciocho; Copia certificada del oficio
SFDF/SE/3680/2011 de fecha veintiocho de octubre de dos mil once;
Copia certificada del oficio SFDF/SE/5370/2012 de fecha trece de
noviembre de dos mil doce; Copia certificada del oficio
SFDF/SE/0096/2014 de fecha seis de enero de dos mil catorce; Copia
certificada del oficio SFDF/SE/4403/2014 de fecha cinco de noviembre de
dos mil catorce; Copia certificada del oficio SFDF/SE/4215/201 de fecha
tres de noviembre de dos mil quince; Copia certificada del oficio
SFDF/SE/0109/2017 de fecha cinco de enero de dos mil diecisiete; Copia
certificada del oficio SFDF/SE/0209/201 de fecha ocho de enero de dos
mil dieciocho; Copia certificada del oficio SAF/SE/0097/2019 de fecha
catorce de enero de dos mil diecinueve; Copia simple del oficio
CPPA/DG/UT/584/2019 de fecha trece de septiembre de dos mil
diecinueve y ciento cuarenta y siete recibos de ndémina originales
expedidos la Secretaria de Seguridad Publica a favor del servidor puabico
de mérito.
e Cabe sefalar que los alegatos vertidos por la parte recurrente no versan
en torno a las solicitudes de informacion de mérito, sino que se refieren a
diversas actuaciones, tanto de la parte recurrente como de la Procuraduria
General de Justicia de la Ciudad de México, la Procuraduria General de la
Republica, la otrora Secretaria de Seguridad Publica (hoy Secretaria de
Seguridad Ciudadana), la Jefatura de Gobierno del entonces Distrito
Federal, etcétera.
XI. El cuatro de octubre, se recibieron en este Instituto los oficios UT-
PACDMX/3179/2019, UT-PACDMX/3180/2019 y UT-PACDMX/3181/2019, todos
de fecha cuatro de octubre, firmados por la Jefa de Unidad Departamental de
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Comunicacion Social y Transparencia y Responsable de la Unidad de
Transparencia, a través de los cuales el Sujeto Obligado emitié sus alegatos y
realiz6 sus manifestaciones. Lo anterior, en los siguientes términos:

e Reiter6 las respuestas emitidas; razon por la cual solicitd que se
confirmen.

e Sefald que la respuesta cumplié con atender de manera clara y precisa,
bajo los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia,
legalidad, méxima publicidad, objetividad, profesionalismo vy
transparencia, de conformidad con el articulo 11 de la Ley de

Transparencia, todos y cada uno de los requerimientos de las solicitudes.

XIl. Mediante acuerdo de dieciséis de octubre, el Comisionado Ponente con
fundamento en el articulo 243, fraccién Il de la Ley de Transparencia, tuvo por
presentados las manifestaciones que en via de alegatos realizdé la parte
recurrente; asi como por recibidas las documentales que acompafié a sus

escritos.

Asimismo, con fundamento en el articulo 243, fraccion Ill de la Ley de
Transparencia, tuvo por presentados las manifestaciones que en via de alegatos
realiz6 el Sujeto Obligado, haciendo constar que, toda vez que fenecio el término
de siete dias para que éste remitiera las diligencias solicitadas para mejor
proveer, sin que asi hubiere acontecido, se tuvo por precluido su derecho para

tales efectos.
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Finalmente, con fundamento en el articulo 243, fracciéon VI, de la Ley de
Transparencia, ordeno el cierre del periodo de instruccion y la elaboracion del

proyecto de resolucion correspondiente.

En razén de que han sido debidamente substanciados los Recursos de revision
y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que
se desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 243, fraccion VII, de la Ley de Transparencia, Acceso a

la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pulblica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso
de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucién Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246,
247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4
fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll,
IV, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México.
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SEGUNDO. Procedencia. Los medios de impugnacion interpuestos resultaron
admisibles porque cumplieron con los requisitos previstos en los articulos 234,

236 y 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. De los “Acuses de recibo de Recurso de Revision” y de escritos
presentados por la parte recurrente consistentes en los desahogos de las
prevenciones ordenadas por este Instituto, a través de los cuales la parte
recurrente interpuso los recursos de revision con numeros de folio
RR201901091000009, RR201901091000014 y RR201901091000019 se
desprende que el recurrente hizo constar: nombre del Sujeto Obligado ante el
cual interpuso los recursos, asi como los actos que recurri6 y que fueron
notificados el nueve de agosto segun se observa de la constancia del sistema
electronico INFOMEX y expuso los hechos y razones de inconformidad

correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para

el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia.

b) Oportunidad. La presentacién del Recurso de Revision es oportuna, dado que
la parte recurrente recibid la documentacion de las respuestas emitidas en fecha
diecinueve de agosto, por lo que el plazo para interponer el medio de
impugnacion transcurrio del veinte de agosto al nueve de septiembre y los
recursos fueron presentados el veinte de agosto, es decir, al primer dia habil del

plazo otorgado, por ende fueron presentados en tiempo.
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c) Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en
el medio de impugnacidn que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso
de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una
cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis
Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIASZ,

Una vez analizadas las constancias que integran el expediente, se advierte que
el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna y este érgano
garante, tampoco advirti6 la actualizacion de alguna de las causales de
improcedencia o sobreseimiento previstas por la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México o su
normatividad supletoria, por lo que resulta procedente estudiar el fondo de la

presente controversia.
TERCERO. Estudio de fondo.
a) Contexto. La parte recurrente realizé los siguientes requerimientos:

1. Se le informe en copias certificadas: ¢ Cuantos Millones de Pesos entreg6
la Corporacion de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México de las
Aportaciones, durante el Ejercicio Fiscal del afio 2015, a la Caja de
Prevision de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México: $ 504,658,585.00
esta cantidad es por el Concepto del 17.75% de las Aportaciones que
entrego la Corporacion de la Policia Auxiliar a favor de la Caja de Prevision
de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México; $178,023,099.00 esta cantidad

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988
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es por el Concepto del 8.% de las Aportaciones que entrego la Corporacion
de la Policia Auxiliar a favor de la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar de
la Ciudad de México; $682,681,686.00 esta cantidad es por concepto del
8.% de los Elementos de la Policia Auxiliar y 17.75% es lo que le
corresponde entregar de las Aportaciones de la Corporacion de la Policia
Auxiliar a favor de la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar de la Ciudad de
México.(Requerimiento 1)

2- ¢ Cuantos Millones de Pesos recibio la Policia Auxiliar del Capitulo 1000
para los Sueldos o Haberes de los Policias Auxiliares de la Ciudad de
México en el afio 20157 (Requerimiento 2)

3- Se le informe por escrito y en copias certificadas a quién le compete
entregar de manera quincenal las Aportaciones del 8.% y del 17.75% a la
Caja de Prevision de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México, Con
fundamento en el articulo 14 de las Reglas de Plan de Previsién Social de
los Miembros de la Policia Auxiliar del Distrito Federal. ¢ Es a la Corporacién
de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México, o es al Congreso de la Ciudad
de México, antes asamblea Legislativa del Distrito Federal?
(Requerimiento 3)

4- La transcripcion de cada uno de siguientes articulos: 5, 12, 13, 14 y 107
de las Reglas de Plan de Prevision de los Miembros de la Policia Auxiliar
del Distrito Federal. (Requerimiento 4)

5- Solicité se le informe por escrito y en copias certificadas cuantos millones
de pesos entrego, de manera quincenal, la Corporacion de la Policia Auxiliar
de la Ciudad de México, durante los afios 2002, 2003, 2004, 2005, 2006,
2007, 2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018
y 2019 de las Aportaciones del 8.% y del 17.75% a la Caja de Prevision de
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la Policia Auxiliar de la Ciudad de México. Con fundamento en el articulo 14
de las Reglas de Plan de Prevision Social de los Miembros de la Policia
Auxiliar del Distrito Federal. (Requerimiento 5)

6- Se le informe por escrito y en copias certificadas cuantos millones de
pesos recibié la Corporacion de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México,
de Presupuesto durante cada uno los afios 2002, 2003, 2004, 2005, 2006,
2007, 2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018
y 2019 y se le informe en copias certificadas cuantos millones entreg6 del
Capitulo 1000, por concepto de las Aportaciones del 8.% y del 17.75% a la
Caja de Prevision de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México, Con
fundamento en el articulo 14 de las Reglas de Plan de Prevision Social de
los Miembros de la Policia Auxiliar del Distrito Federal.(Requerimiento 6)
7- Se le informe por escrito y en copias certificadas cuantos millones de
pesos recibié la Corporacion de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México,
de Presupuesto durante cada uno los afios 1990, 1991, 1992, 1993, 1994,
1995, 1996, 1997, 1998, 1999, 2000 y 2001, por parte de la asamblea
Legislativa del Distrito Federal. (Requerimiento 7)

8- Se le informe por escrito y en copias certificadas desde qué fecha estuvo
vigente la Asociacion Civil Servicios Sociales de la Policia Auxiliar del
Distrito Federal, otorgando los Servicios Sociales a favor de los Policias
Auxiliares del Distrito Federal. (Requerimiento 8)

9- Se le informe por escrito y en copias certificadas hasta cuando estuvo
vigente la Asociacion Civil Servicios Sociales de la Policia Auxiliar del
Distrito Federal, la cual otorgaba los Servicios Sociales a favor de los

Policias Auxiliares del Distrito Federal. (Requerimiento 9)
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10- Se le informe por escrito y en copias certificadas qué funciones o
tramites ha realizado la Asociacion Civiil EDDPAYPCM que Representa...
ante esta Corporacion de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México.

(Requerimiento 10)

b) Manifestaciones del Sujeto Obligado. Al respecto, el Sujeto Obligado

defendio la legalidad de su respuesta.

c) Sintesis de agravios del recurrente. Al respecto, mediante los formatos
denominados “Acuse de Recibo de Recurso de Revision”, y del desahogo de las
prevenciones realizadas la parte recurrente se inconformé con la respuesta y

manifestd el siguiente agravio:

e En relacion con el recurso RR.IP.3230/2019: “Estoy inconforme por que
se me nego6 la informacion que solicite mediante la Solicitud de Informacion
Publica con numero de folio 0109100096919, a la Oficina de Informacion
Publica de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México”. (Sic)

e En relacion con el recurso RR.IP.3235/2019: “Estoy inconforme por que
se me nego la informacion que solicite mediante la Solicitud de Informacion
Publica con nimero de folio 0109100096919, a la Oficina de Informacion
Publica de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México”. (Sic)

e En relacion con el recurso RR.IP.3240/2019: “Estoy inconforme por que
se me neg6 la informacion que solicite mediante la Solicitud de Informacion
Publica con nimero de folio 0109100095419, a la Oficina de Informacion

Publica de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México”. (Sic)

22

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTES: RR.IP.3230/2019,
- RR.IP.3235/2019 y RR.IP.3240/2019
Inln ACUMULADOS

Aunado a lo anterior, la parte recurrente en el desahogo de la prevencion sefialo

lo siguiente:

e “Y solo se me entrego el Oficio NUumero PACDMX/DG/DIG/JUDAQyYD/756/2019,
fecha 05 de Julio del afio 2019, acompafiado de 6 anexos. Anexo copia simple
del Oficio UT-PACDMX/0136/2019 de fecha 21 de Enero del afio 2019. Anexo
tres copias simples del Oficio UT-PACDMX/1064/2019 de fecha 29 de marzo del
afio 2019. Anexo una copia simple de la hoja de aportaciones quincenales a la
Caprepa de los afios 2002, 2003, 2004, 2005, 2006, 2007, 2008, 2009, 2010,
2011 y 2012. Anexo una copia simple de la hoja de aportaciones quincenales o
transferencias del presupuesto autorizado por la Asamblea Legislativa o el
Congreso de la Ciudad de México a la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar de
la Ciudad de México de los afios 2002, 2003, 2004, 2005, 2006, 2007, 2008,
2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017 y 2018. Anexo tres copias
simples del Oficio UT-PACDMX/1978/2019 de fecha 13 de Junio del afio 2019.
Se anexan cuatro copias simples del Oficio UT-PACDMX/2138/2019 de fecha 25
de junio del afio 2019. Se anexan una copia simple del Oficio UT-
PACDMX/2061/2019 de fecha 19 de Junio del afio 2019. Se anexan una copia
simple del Oficio UT-PACDMX/1990/2019 de fecha 14 de Junio del afio 2019. Es
la informacion que se me entrego por parte del Ente Publico denominado Policia
Auxiliar de la Ciudad de México, en relacion a mi Solicitud de Informacion Publica
con numero de folio 01091000096919. (Sic)

Ahora bien, la parte recurrente en via de alegatos manifesté lo siguiente:

“02.- me permito manifestar lo Siguiente:

... Soy Representante Legal de la Asociacion Civil

EDDPAYPCM, y en fecha 25 de Septiembre del afio 1998, cuando ingrese a la
Policia Auxiliar del Distrito Federal al firmar contrato de trabajo también se me afilio
en contra de mi voluntad a la Asociacion Civil Servicios Sociales de la Policia
Auxiliar del Distrito Federal, la cual estuvo vigente durante los afios 1991, 1992,
1993, 1994, 1995, 1996, 1997, 1998, 1999 y 2000, de la cual fui agremiado en
contra de mi voluntad.

La Asociacion Civil Servicios Sociales de la Policia Auxiliar del Distrito Federal, nos
retuvo a todos y cada uno de los agremiados a la Asociacion Civil Servicios
Sociales de la Policia Auxiliar del Distrito Federal, 1152, Millones de Pesos por
cada uno de los afios 1991, 1992, 1993, 1994, 1995, 1996, 1997, 1998, 1999 y
2000.

La Asociacion Civil Servicios Sociales de la Policia Auxiliar del Distrito Federal, nos
retuvo a todos y cada uno de los agremiados a la Asociacion Civil Servicios

23

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTES: RR.IP.3230/2019,
- RR.IP.3235/2019 y RR.IP.3240/2019
Inln ACUMULADOS

Sociales de la Policia Auxiliar del Distrito Federal, 11520 Millones de Pesos y se
inicié una denuncia por desvio de fondos publicos, el 17 de Noviembre del afio
1999, ya que los 11520 Millones de Pesos, son Aportaciones de todos y cada uno
de los Policias Auxiliares de la Ciudad de México, los cuales deben de estar en tal
Reservas Financieras de la Caja de Prevision de la Policia Auxiliar de la Ciudad de
México. De conformidad en sus articulos cuarto, segundo y sexto transitorio
Articulo 4.- La constitucion, inversion y manejo de las reservas financieras y
actuariales de la Cala seran presentadas en el Programa presupuestal anual, para
aprobacion del Organo de Gobierno.

SEGUNDO.- Para el afio 2002, la Caja operara con los recursos generados por
medio del 8% de las cuotas de los elementos y el 17.75% de las aportaciones de
la Corporacién que estaran destinados para el otorgamiento de las prestaciones
estipuladas en el Plan de Prevision Social de los Miembros de la Policia Auxiliar
del Distrito Federal.

SEXTO.- El Reconocimiento de la antigiiedad de todos los elementos de la
Corporacion, estara supeditada a la transferencia por parte de ésta, de los recursos
gque se generaron por medio de las aportaciones que realizaron cada uno de los
elementos para sus prestaciones sociales, desde el momento en que causaron alta
y durante el tiempo que han estado laborando en la misma, y asi poder contar con
los recursos suficientes y necesarios para dar cabal cumplimiento a las
prestaciones establecidas en el Plan de Prevision Social de los Miembros de la
Policia Auxiliar del Distrito Federal. En caso contrario, el Organo de Gobierno
dictara las medidas conducentes para cumplir con dichas obligaciones.

El 17 de noviembre de 1999, presenté denuncia contra quien resultara responsable
por el desvio de fondos publicos y otros hechos probablemente constitutivos de
delito en agravio del Gobierno del Distrito Federal, ddndose inicio a la averiguacion
previa 8/HPSP/0463/99-11.

Esta denuncia se apoyd en un dictamen de la Contraloria General del Gobierno
del Distrito Federal, una opiniéon de la propia Secretaria de Seguridad Publica y
otros documentos que se exhibieron ante el agente del Ministerio Publico.

Por diversos medios —incluido el agente del Ministerio Publico titular de la Unidad
Investigadora "H" de la Fiscalia para Servidores Publicos— me he enterado de que
el criterio de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal era que no se
ejerceria accion penal.

El 18 de mayo recibi dos oficios provenientes de la Jefatura de Gobierno y que
aparentemente forman parte de la indagatoria. En el primero de éstos se solicitaba
al Secretario de Seguridad Publica un informe respecto de la normatividad
aplicable al caso. En el segundo, el Subdirector Juridico de la Policia Auxiliar dio
respuesta a dicha solicitud.

En vista de que el Secretario nunca recibié el primer oficio ni autorizé la respuesta
contenida en el segundo, se inicié una investigacion administrativa en la que se
determind la irregularidad de todo el procedimiento y la ilegalidad de su contenido

24

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTES: RR.IP.3230/2019,
- RR.IP.3235/2019 y RR.IP.3240/2019
Inln ACUMULADOS

(del oficio suscrito por el Subdirector Juridico de la Policia Auxiliar), lo cual implica
una posible maquinacién a favor de los presuntos responsables. Todo esto fue
hecho del conocimiento del agente Ministerio Publico el 22 de mayo del 2000.
Esa misma fecha, aporté la documentacion que acreditaba la normatividad que
asiste a la denuncia y solicité por escrito que se desahogaran pruebas y se
practicaran diligencias que consideraba necesarias para establecer y esclarecer
los hechos.

El 3 de marzo y el 12 de junio del 2000 la Contraloria General del Gobierno del
Distrito Federal determiné destituir a 26 comandantes y a todo el personal directivo
de la policia auxiliar, los inhabilité y establecié el desvio de recursos publicos por
$1,152 millones de pesos. Con esta determinacion se ratific la presentada con la
denuncia (sic).

E,' 7 de agosto del afio en curso fui citado a declarar, con apercibimiento de hacer
uso de la fuerza publica en caso de incumplimiento. Me interrogaron durante 5
horas con el claro propdésito de hacerme caer en alguna contradiccion y me
negaron copia de mi comparecencia y del interrogatorio.

Por lo narrado, el tiempo transcurrido sin que se integre la indagatoria y el trato
que he recibido del representante social temo fundadamente el acoso y la
persecucion por parte de servidores publicos de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal.

A este escrito, el quejoso anexo:

a) El texto de los articulos de la Ley de Seguridad Publica y del Reglamento de la
Policia Preventiva del Distrito Federal en los que se determina que la Policia
Auxiliar depende de la Secretaria de Seguridad Publica;

b) Copias de los nombramientos del personal administrativo y policiaco, y de varios
contratos de prestacion de servicios de seguridad entre particulares y el Gobierno
del Distrito Federal, para acreditar la calidad de servidores publicos de los policias
auxiliares;

c) Copias de recibos de pago a policias auxiliares en los que se establecen varios
descuentos por concepto de prestaciones. Aungque ninguno de estos descuentos
es afavor de Servicios Sociales para la Policia Auxiliar del D. F., A. C., sus importes
son depositados en cuentas de esta asociacion, y

d) Los resultados de las auditorias practicadas por el despacho de contadores
publicos Barragan, Castroy Romo, S. C., y por la Contraloria General del Gobierno
del Distrito Federal.

[Il. Investigacion de los hechos

1. El 9 de agosto del 2000, mediante oficio 21581, esta Comisién solicité al
Subprocurador Juridico y de Derechos Humanos de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal copia de averiguacion previa B/HPSP/0463/99-11 y un
informe sobre los hechos motivo de la queja, en el que se especificara:

a) Por qué no se habia integrado la indagatoria nueve meses después de que se
presento la denuncia;
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b) Por qué no fueron desahogadas las pruebas y diligencias solicitadas por el
quejoso;

c) Por qué se dio trAmite a la respuesta que el Subdirector Juridico de la Policia
Auxiliar dio a una solicitud enviada directamente al Secretario de Seguridad
Publica, y

d) Por qué se negaron al denunciante las copias de su comparecencia y del
interrogatorio que se le formulo.

2. Esa misma fecha, mediante oficio 21582, esta Comision solicitd al
Subprocurador Juridico y de Derechos Humanos que se tomaran las medidas
precautorias adecuadas y suficientes para evitar acosos injustificados contra
cualquier funcionario de la Secretaria de Seguridad Publica con motivo de la
denuncia que originé la indagatoria BIHPSP/0463/99-11.

3. El 10 de agosto del 2000, mediante oficio DGDHPGJDF/EA/8711/08/2000, el
Director General de Derechos Humanos de la Procuraduria nos informé que se
habia solicitado al Fiscal para Servidores Publicos que valorara en sus términos
nuestra solicitud de medidas precautorias y que, de ser procedente, la acatara.

4. El 16 de agosto del 2000, el Director General de Derechos Humanos nos remitio
copia del informe en el que el agente del Ministerio Publico titular de la Unidad
Investigadora "H" sin detenido de la Fiscalia para Servidores Publicos manifestd
gue, con fundamento en el articulo 56 de la Ley Organica de la Procuraduria, no
era procedente enviarnos copia de la averiguacion previa, toda vez que se
considera que el hacerlo podria afectar adversamente el sigilo debido de la
investigacion, y que:

a) La indagatoria no se habia integrado porque para acreditar el cuerpo del delito
era necesario que diversas dependencias del Gobierno del Distrito Federal
integrasen la informacién respectiva sobre la normatividad aplicable al caso
concreto, y sobre la naturaleza y ,resultados de diversas actuaciones de las
mismas en los hechos materia de la indagatoria, por lo que consecuentemente se
giraron los oficios, mismos que se dirigieron a los titulares de las siguientes
dependencias: Contraloria General del Gobierno del Distrito Federal; Secretaria de
Finanzas del Distrito Federal; Oficialia Mayor del Gobierno del Distrito Federal, y
Secretaria de Seguridad Publica.

El agente del Ministerio Publico al realizar el andlisis de la normatividad aplicable
para determinar la existencia del cuerpo del delito, y confirmando el contenido de
dicho analisis por la respuesta del requerimiento que se hizo al Secretario de
Seguridad Publica mediante oficio de fecha 17 de abril del afio en curso por el
licenciado Salvador F. Arredondo de la Fuente, Subdirector Juridico de la Policia
Auxiliar, en fecha 28 de abril del afio 2000 se formul6 la propuesta del no ejercicio
de la accion penal, remitiendo para su estudio y aprobacion el expediente a la
Coordinacién de Agentes del Ministerio Publico Auxiliares del Procurador.

Sin embargo, en fecha 22 de mayo del afio en curso, el licenciado Juan Ramos
Lépez, suscribio y firmo (sic) un oficio mediante el cual informaba que el contenido
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de la contestacién efectuada por el Subdirector Juridico de la Policia Auxiliar, es
contraria a derecho...

En virtud de lo anterior, la Coordinacion de Agentes del Ministerio Publico
Auxiliares del Procurador en fecha 2 de agosto del afio 2000, devolvid la
indagatoria al agente del Ministerio Publico del conocimiento, a efecto de dirimir
las contradicciones existentes entre el Subdirector Juridico de la Policia Auxiliar de
fecha 17 de abril del 2000 y el oficio de fecha 22 de mayo del mismo afio suscrito
por el denunciante;

b) El quejoso no solicité que se desahogara prueba alguna o diligencia especifica,
ni en su oficio de 22 de mayo del 2000, por lo que de acuerdo con los
requerimientos del articulo 16 constitucional, las primeras diligencias de la
averiguacion previa, deberan ser tendientes a verificar si existe cuerpo del delito,
motivo por el cual era necesario esclarecer las respuestas contradictorias antes
aludidas...;

c) Se dio tramite al oficio del Subdirector Juridico de la Policia Auxiliar porque fue
una respuesta al requerimiento dirigido al Secretario de Seguridad Publica del
Distrito Federal en fecha 13 de abril del afio en curso, por conducto de la Direccién
de Asuntos Juridicos de la propia dependencia y porque en su contenido hacia
referencia al requerimiento que hacia esta representacion social... ademas de que
como Subdirector Juridico de la Policia Auxiliar de la Secretaria de Seguridad
Publica del Distrito Federal, tenia la posicion y el cargo para dar respuesta a la
informacién solicitada por el Ministerio Publico, y

d) Se negaron al denunciante las copias de su comparecencia y del interrogatorio
que se le formulé por el debido sigilo que implica la integracion de la averiguacion
previa de que se trata, y tomando en consideracion que el declarante cuenta con
copia de su denuncia y que los cuestionamientos que le fueron realizados
constituyeron hechos derivados de la misma denuncia, lo anterior con
independencia de que de acuerdo al articulo 56 de la Ley Orgéanica de esta
Institucion, la expedicion de las copias tanto simples como certificadas, es una
atribucion que la representacion social debe ejercer de acuerdo con los requisitos
para establecer la verdad histérica de los hechos materia de la indagatoria.

5. El 16 de agosto del 2000, mediante oficio 22022 y con fundamento en el articulo
60 de la Ley de esta Comision, se reiter6 nuestra solicitud de copias de la
indagatoria mencionada.

6. El 17 de agosto, a través del oficio 22149, se requirié al Subprocurador Juridico
y de Derechos Humanos que de inmediato se entregaran al licenciado Juan Ramos
Loépez copias certificadas de su declaracion de 7 de agosto y del interrogatorio que
se le formul6 en la misma fecha, en virtud de que:

a) El articulo 56 de la Ley Orgéanica de la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal sefiala que el Ministerio Publico podra expedir copias certificadas
de constancias o registros que obren en su poder cuando lo solicite el denunciante
o el querellante para el ejercicio de derechos o el cumplimiento de obligaciones;
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b) Al negarle las copias solicitadas se impedia al licenciado Juan Ramos dar una
respuesta exacta y precisa a los cuestionamientos que se le formularon —
especialmente porque al momento de declarar no llevaba consigo los documentos
de los que podia obtener la informacién pertinente—. Con ello se le negaba el
derecho a coadyuvar con el agente del Ministerio Publico, y

c) Era absurdo considerar que entregar las copias al denunciante pudiera violentar
o afectar el sigilo que implica la investigacion, pues es el mas interesado en que la
indagatoria se integre debidamente.

7. En esa misma fecha, el Director General de Derechos Humanos nos remitio
copia del oficio por el que el agente del Ministerio Publico encargado de la
integracién de la averiguacion previa informé que, de conformidad con el punto
octavo parrafo tercero del Primer Acuerdo entre Procuradurias y Comisiones
Publicas de Derechos Humanos, se nos proporcionarian las copias de la
indagatoria previo el pago correspondiente de derechos.

8. El 18 de agosto, el Director General de Derechos Humanos de la Procuraduria
nos informoé que se entregarian a las quejosas copias simples de su declaracion y
del interrogatorio que se le formul6.

9. Ese mismo dia, personal de este Organismo revisé la averiguacion previa
B/HPSP/0463/99- 11, en la que consta lo siguiente:

a) A las 20:00 horas del 17 de noviembre de 1999 se inici6 la averiguacion previa
con la comparecencia de Juan Ramos LoOpez, quien presentd un escrito de
denuncia de hechos posiblemente constitutivos de un ilicito penal contra Severo
Rodriguez Huezo, ex-Director de la Policia Auxiliar del Distrito Federal, Norma
Munguia Huerta, ex-tesorera del Comité Técnico de la Asociacion Civil
denominada Servicios Sociales para la Policia Auxiliar del Distrito Federal y
servidora publica del Gobierno del Distrito Federal en la Oficialia Mayor. En el
mismo acto ratificé su denuncia;

b) En su escrito de denuncia, el licenciado Ramos Lopez sefialé que: En marzo de
1999, el despacho Barragan, Castro y Romo, S.C. practicé una auditoria en varias
areas operativas de la Policia Auxiliar y de Servicios Sociales para la Policia
Auxiliar del Distrito Federal. En el dictamen correspondiente se plasmaron diversas
anomalias en el manejo de fondos publicos cometidas por servidores publicos
adscritos a la Policia Auxiliar. Con base en este dictamen se dio intervencion a la
Contraloria General del Gobierno del Distrito Federal. Esta instancia practicé una
auditoria —revision 06-E/99/06 al ejercicio presupuestal de enero de 1998 a mayo
de 1999— y concluy6 que:

La Direcciéon General de la Policia Auxiliar del Gobierno del Distrito Federal desvio
recursos por la cantidad de $1,152'787,597.00 en el ejercicio del presupuesto
autorizado por el periodo comprendido del 1 de enero de 1998 al 31 de mayo de
1999, a favor de la asociacion civil denominada "Servicios Sociales para la Policia
Auxiliar del D. F., A. C." sin atribuciones y fuera del marco legal aplicable, siendo
los servidores publicos de la Direccidbn General de la Policia Auxiliar del D. F.
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quienes representan y dirigen a la asociacion civil, y por lo tanto responsables del
presunto dafio causado al patrimonio del Gobierno del Distrito Federal;

c) El 26 de noviembre de 1999, la indagatoria se envi6 a la mesa de tramite adscrita
a la Unidad Investigadora H de la Fiscalia para Servidores Publicos;

d) El 26 de noviembre de 1999 se recibié un oficio por el que los 26 comandantes
de los agrupamientos de la Policia Auxiliar del Distrito Federal solicitaron una
audiencia con el Procurador General de Justicia del Distrito Federal para entregarle
las pruebas documentales de las falsas imputaciones del doctor Alejandro Gertz
Manero. A dicho oficio se anexaron, entre otros, los siguientes documentos:

d.1) Oficio de 18 de agosto de 1988, que contiene los lineamientos generales para
la administracion de recursos financieros y materiales de la Policia Auxiliar y en el
gue se sefala que: a) Esa corporacidn cobrara sus servicios de manera directa; b)
El importe de éstos sera enterado en forma total a la Tesoreria del Distrito Federal,
¢) La corporacién debera entregar su presupuesto de egresos para cada ejercicio,
y d) Para cubrir los gastos de operacién de la corporacion, la Oficialia Mayor le
asignara los recursos mensualmente via fondo revolvente a través de la Secretaria
de Seguridad Publica;

.2) Oficio de 12 de julio de 1999 por el que el Secretario de Finanzas del Distrito
Federal solicitd al Secretario de Seguridad Publica que tomara las medidas que
resulten procedentes para que las policias complementarias se ajusten a los
lineamientos de programacién presupuestacion, a efecto de que esa Secretaria de
Finanzas estuviera en posibilidad de realizar las actividades de programacion,
presupuestacion, control y evaluacion del gasto publico de la Policia Auxiliar de
igual forma que cualquiera de las demas dependencias de la Administracion
Publica del Distrito Federal;

d.3) Carta de adhesion a la asociacion civil Servicios Sociales para la Policia
Auxiliar del D. F. y a su Plan de Prevision Social, mediante la cual los policias
auxiliares otorgan:

d.3.1) Poder amplio, cumplido y bastante para que el comandante de su unidad los
represente en la eleccion de los comités técnicos, en las asambleas y en la
autorizacion y aprobacion de todos los actos, reglamentos, instructivos, contratos,
etc., necesarios para cumplir los fines de la asociacion, y

d.3.2) Su consentimiento y adhesion a los estatutos de la asociacion, al Texto y
Reglamento del Plan de Revision Social y a los contratos de Fideicomiso y de
Seguros celebrados para tal efecto, aceptando los términos, condiciones y
estipulaciones contenidas y derivadas de los mismos y a las condiciones
estipuladas en los Contratos de Fideicomiso, celebrados con Bancomer, S. A. 0
quienes los sustituya para que a través de los Comités Técnicos entregue a su
nombre la aportacion correspondiente a la asociacion, segun los textos, estatutos
y contratos descritos;
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d.4) Tarjeta de 8 de noviembre de 1999, por la que el Presidente de los Comités
Técnicos de los Fideicomisos y Asociacion Civil de la Policia Auxiliar y Secretario
Particular del Oficial Mayor del Gobierno del Distrito Federal informé a éste que:
d.4.1) El Secretario de Seguridad Publica gir6 instrucciones para no trasladar los
recursos de la A. C. Como la asociacién le hizo saber las repercusiones que esto
tendria, instruy6 a su area juridica para que procediera de manera conjunta con la
Contraloria General del GDF, a levantarnos actas administrativas y aplicarnos la
ley de Responsabilidades y Sanciones;

d.4.2) En una reunidn sostenida en las oficinas de la Direccion General de la Policia
Auxiliar se acorddé —bajo la responsabilidad de las autoridades de la P. A.— utilizar
partidas Presupuestales de las cuales no se tiene autorizacion por parte de la
Secretaria de Finanzas para pagar los gastos de operacion, y

d.4.3) Los 26 comandantes de la fuerza operativa de la Policia Auxiliar
manifestaron su inconformidad porque hasta esa fecha no habian recibido los
recursos para cubrir los gastos de sus Agrupamientos, estos recursos se
encuentran en la cuenta de la P. A. sin movimiento, observando pérdidas
considerables por concepto de intereses;

d.5) Diversos documentos dirigidos al Presidente de la Republica, el Oficial Mayor
del Gobierno del Distrito Federal, el Presidente de la Comision de Seguridad
Publica de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal y la opinion publica. En
éstos, los 26 comandantes de la Policia Auxiliar manifestaron que:

d.5.1) En los manuales de Captacion, Manejo y Entero de los Ingresos por
Servicios de Vigilancia y de Procedimientos para el Pago de Remuneraciones al
Personal, aprobados por la Oficialia Mayor en 1992, se especifica que por no tener
derecho al ISSSTE ni a la caja de prevision, todas las prestaciones se otorgaran
por conducto de la asociacion civil Servicios Sociales para la Policia Auxiliar del D.
F., A. C, y que los comandantes de unidad y destacamento, que hacen posible y
son los responsables de promover, contratar los servicios, reclutar al personal,
equiparlo inicialmente, instalar el servicio, supervisarlo las 24 horas del dia, cobrar,
depositar la cobranza, pagar al personal y mantener en estado de funcionamiento
los equipos, vehiculos, armamento, uniformes, radios, teléfonos, etc., tendriamos
como sueldo el salario minimo y un porcentaje de la diferencia neta entre lo
realmente cobrado y el importe de la némina, después de pagar todos los
impuestos, para cubrir los gastos para generar el ingreso y nuestra legitima
retribucion, ya libre de impuestos y solamente comprobable para fines estadisticos
y de control del fideicomiso correspondiente, y

d.5.2) Han sido acusados de peculado y administracion fraudulenta por 1,152
millones de pesos, pero se omite sefalar que ese dinero, propiedad del personal
de la Policia Auxiliar, fue empleado —por disposiciéon y autorizacion de las
autoridades correspondientes y después de pagar los impuestos de ley— en el
pago de 40 dias anuales de aguinaldo, 25 dias de vacaciones, servicio médico,
seguro de vida, quinquenios, jubilaciones, retiros, etc., asi como gastos de
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operacién, promocién, reclutamiento, supervisiobn, cobranza, equipamiento,
mantenimiento, etc., incluyendo el fondo de ahorro del personal... y hasta el
impuesto del 2% sobre ndéminas... Todo lo cual se ha comprobado fielmente ante
las autoridades competentes;

e) El 29 de noviembre de 1999, el agente del Ministerio Publico solicité:

e.l) Al Secretario de Finanzas del Distrito Federal:

e.1l.1) Copia certificada de la documentacién relacionada con el capitulo 1000
"Servicios Personales", partida 1202 "Sueldos al Personal Eventual", que fuera
entregada a la Policia Auxiliar del D. F. de 1988 a la fecha, asimismo informe en
gué consiste y para qué es asignado el capitulo 1000... e informe como se pagaba
a los miembros activos de la Policia Auxiliar del afio de 1983 y anteriores y hasta
cuando ha estado en vigor dicho régimen de pago, y para el caso de haber sufrido
modificaciones especifique en qué consistieron éstas, y

e.1.2) Informe si las sugerencias hechas al Secretario de Seguridad Publica
mediante oficio SF/111/9 de 12 de julio de 1999, constituyen una norma de caracter
general;

e.2) Al Contralor General del Distrito Federal:

e.2.1) Los resultados de los procedimientos administrativos relacionados con el
dictamen de auditoria 06-E/99/06;

e.2.2) Informe si encontré responsabilidad administrativa y/o penal, y si impuso
alguna sancion de conformidad con los articulos 61, 62 y 64 de la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, respectivamente;

e.2.3) Informe si en el procedimiento administrativo se consideraron el Decreto
Presidencial publicado el 2 de julio de 1949 y el Reglamento de la Policia
Preventiva, y

e.2.4) Informe por qué se consideraba que se habian violado normas juridicas
contenidas en la Constitucion, la Ley Organica de la Administracion Publica del
Gobierno el Distrito Federal, el Reglamento de la Policia Preventiva del Distrito
Federal, la Ley del Régimen Patrimonial del Servicio Publico, los Lineamientos
Generales para la Administracion de Recursos Financieros, Humanos y Materiales
para la Policia Auxiliar, la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos, la
Normatividad en Materia de Administracion de Recursos para 1998 y 1999, y el
Manual Administrativo de la Policia Auxiliar, y como operan dichas violaciones de
acuerdo en lo dispuesto por el articulo 3° transitorio del Reglamento de la Policia
Preventiva del Distrito Federal;

e.3) Al Secretario de Seguridad Publica:

e.3.1) Copia certificada del oficio 2903 que contiene los lineamientos generales
para la administracion de recursos financieros, humanos y materiales de la Policia
Auxiliar, emitido el 18 de agosto de 1988 por el Oficial Mayor, el Tesorero, el
Contralor General y el Secretario General de Proteccion y Vialidad, y un informe
sobre los posibles cambios en la normatividad interna, y
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e.3.2) Informe cémo se pagaba a los miembros activos de la Policia Auxiliar del
afo 1983 y anteriores, y hasta cuando ha estado en vigor dicho régimen de pago
0 qué modificacién ha habido;

f) El 8 de diciembre de 1999, el representante social hizo constar que se habian
girado oficios al Secretario de Finanzas del Gobierno del Distrito Federal para
solicitarle copias de la documentacion relacionada con el capitulo 1000 partida
1202, y un informe sobre las sugerencias emitidas al Secretario de Seguridad
Publica sobre la Policia Auxiliar; al Contralor General del Gobierno del Distrito
Federal para solicitarle un informe sobre el resultado de la auditoria 06-E/99/06 y
para que respondiera si en dicha auditoria se tomé en cuenta el decreto emitido
por Miguel Aleman y por qué se consideraba que se violaron normas juridicas, y al
Secretario de Seguridad Publica para solicitarle copias certificadas del dictamen
de la auditoria 06-E/99/06, de la documentacion que sirvié de soporte para dicho
dictamen y del oficio 2903 —que contiene los lineamientos generales para la
administraciébn de recursos financieros, humanos y materiales de la Policia
Auxiliar—;

g) En la misma fecha se recibié copia certificada del dictamen de auditoria 06-
E/99/06, enviada por el licenciado Juan Ramos Lépez. h) El 9 de diciembre de
1999 se recibié el oficio por el que el Secretario Particular del Secretario de
Finanzas sefial6 que la informacién referente al capitulo 1000 partida 1202 debia
solicitarse a la Oficialia Mayor del Gobierno del Distrito Federal;

i) El 13 de diciembre de 1999 se solicité la informacién referente al capitulo 1000
partida 1202 al Oficial Mayor del Gobierno del Distrito Federal j) EI mismo 13 de
diciembre, la Subdirectora de Responsabilidades y Sanciones de la Contraloria
General del Distrito Federal, mediante oficio CG/DGLR/99, respondié que el 8 de
noviembre se ordend el inicio del procedimiento administrativo... las diligencias se
encuentran en proceso... Hasta en tanto no se concluyan éstas y se agote en su
totalidad el procedimiento administrativo disciplinario, se estard en posibilidades
de dar contestacion a su solicitud. El 14 de diciembre reiterd esta informacion

k) El 14 de diciembre, el representante social volvié a solicitar a la Oficialia Mayor
copias de la documentacion relacionada con el capitulo 1000 partida 1202 y un
informe de cOmo se paga a los elementos activos de la Policia Auxiliar

[) ElI 20 de diciembre, mediante oficio DJ/SP/190/99 —al que se adjuntd copia
certificada del oficio 2903—, el licenciado Juan Ramos Lépez manifest6 que:

La denuncia se formul6 por disposicion indebida de fondos publicos de la Policia
Auxiliar del 1 de enero de 1998 al 31 de mayo de 1999, lapso durante el cual los
presuntos responsables debieron manejar dichos fondos tal como lo disponen el
Cddigo Financiero, la Ley de Ingresos y el Decreto de Presupuesto de Egresos del
Distrito Federal, y de conformidad con los lineamientos sefialados por la Oficialia
Mayor y la Secretaria de Finanzas.

El oficio 2903 —de 18 de agosto de 1988— establece que, para cubrir los gastos
de operacion, la Oficialia Mayor asignara a la Policia Auxiliar los recursos via fondo
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revolvente, a través de la Secretaria de Proteccion y Vialidad por un monto
equivalente a los gastos de un mes; para su reposiciébn inmediata, debera
presentar la comprobacion correspondiente.

No existe ningln antecedente en el sentido de que las autoridades de la Secretaria
de Seguridad Publica hayan autorizado el desvio de fondos publicos a personas
morales privadas y mucho menos a asociaciones civiles o fideicomisos
constituidos, integrados o administrados por servidores publicos de la propia
Policia Auxiliar;

m) En la misma fecha, procedentes de 17:1 Secretaria de Seguridad Publica, se
recibieron copias certificadas —cinco anexos— de los documentos que sirvieron
de soporte para el dictamen de auditoria 06-E/99/06;

n) El 21 de febrero del 2000, el agente del Ministerio Publico propuso consultar el
no ejercicio de la accién penal "provisional" (sic) de la indagatoria, al considerar
que:

No es posible acreditar el cuerpo de los delitos de ejercicio indebido del servicio
publico, abuso de autoridad, uso indebido de atribuciones y facultades, ejercicio
abusivo de funciones, peculado, fraude, amenazas ni calumnias... encontrando
como impedimento u obstaculo para la integracién de la averiguacion previa que
nos ocupa, que la Contraloria General del Distrito Federal dé una respuesta
definitiva a los requerimientos... hasta que no resuelva en forma definitiva el
procedimiento administrativo; asimismo en espera de que la Secretaria de
Finanzas informe en relacién con la sugerencia enviada al Secretario de Seguridad
Publica; también se esta en espera de que la Oficialia Mayor envie la informacion
relacionada con el capitulo 1000... partida 1202... y la forma en que pagaba a la
Policia Auxiliar en 1984 y anteriores (sic), y en general que se aporten mayores
elementos... el término en que operaria la prescripcion en la presente averiguacion
previa es: del 22 de febrero del 2000 al 22 de febrero del 2008;

0) El 2 de marzo del 2000, la averiguacién previa se devolvié a la unidad
investigadora por acuerdo de improcedencia de la Directora de Area de
Responsabilidad Profesional, quien consideré que, de conformidad con el Acuerdo
A/003/99, antes de proponer el no ejercicio de la accién penal, el agente del
Ministerio Publico debera agotar todas las diligencias conducentes para acreditar
el cuerpo del delito e identificar al probable responsable, con el fin de superar los
obstaculos que impidan la continuacion de la averiguacion...;

p) En esa misma fecha, el representante social envié recordatorios a la Secretaria
de Finanzas y a la Oficialia Mayor;

q) El 9 de marzo se recib6 el oficio SF/096/00, en el que el Secretario de Finanzas
sefial6 que:

El fundamento para que las dependencias, 6rganos y entidades de la
Administracion Publica del Distrito Federal, sin excepcion, observen y cumplan las
disposiciones del Cédigo Financiero en materia de ejercicio de gasto publico...
sefiala expresamente y sin lugar a dudas que la Policia Auxiliar es parte de la
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Administracion Publica Local, al ser una unidad incorporada a la estructura de la
Secretaria de Seguridad Publica... El articulo 400 del Codigo Financiero contiene
disposiciones de caracter general... Con referencia al oficio SF/111/99, es una
disposicién que realiza la Secretaria de Finanzas... para que la Secretaria de
Seguridad Publica y concretamente la Policia Auxiliar desarrollen sus funciones
con estricto apego a los lineamientos sefialados en ese oficio... Sin embargo, no
omite aclarar que en los términos en que realiza su solicitud —el agente del M.P.—
, N0 es que las sugerencias... constituyan una norma de caracter general en si
mismas, sino que mas bien y en ejercicio de las funciones de 'a Secretaria, requirid
a la Secretaria de Seguridad Publica para que sus Unidades Administrativas
actiien en cumplimiento de todas las disposiciones del cédigo financiero en materia
de presupuestacion y gasto publico;

r) El 29 de marzo del 2000, el agente del Ministerio Publico consulté nuevamente
el no ejercicio de la accién "provisional" de la indagatoria, ya que:

No es posible acreditar el cuerpo de los delitos de ejercicio indebido del servicio
publico, abuso de autoridad, uso indebido de atribuciones y facultades, ejercicio
abusivo de funciones, peculado, fraude, amenazas ni calumnias... existiendo como
impedimento u obstaculo para la integracién de la averiguacién previa que nos
ocupa, que la Contraloria General del Distrito Federal dé una respuesta definitiva
a los requerimientos... hasta que no resuelva en forma definitiva el procedimiento
administrativo... también se estara en espera de que la Oficialia Mayor del
Gobierno del Distrito Federal envie la documentacién relacionada con el capitulo
1000... partida 1202... asi como la forma en que se le pagaba a los elementos de
la Policia Auxiliar en 1984 y anteriores, y en general que se aporten mayores
elementos del cuerpo de los delitos a estudio asi como la probable responsabilidad
penal de los inculpados, ya que dicha informacién resulta indispensable para la
debida integracion de la indagatoria... el término en que operaria la prescripcion en
la presente averiguacion previa es: del 22 de febrero del 2000 al 22 de febrero del
2008;

s) El 13 de abril de 2000, el agente del Ministerio Publico hizo constar que, por
instrucciones superiores, girod oficios a la Secretaria de Seguridad Pablica para que
informe si en la denuncia se tomé en cuenta el decreto emitido por el Presidente
Miguel Aleman; cuales eran los lineamientos de pago conforme a los decretos
publicados el 2 de julio de 1949 y el 6 de julio de 1984 vy el oficio 2903 del 18 de
agosto de 1998. Por otra parte, volvio a solicitar al Oficial Mayor del Gobierno del
Distrito Federal las copias del capitulo 1000 partida 1202.

También pidi6 a la Secretaria de Seguridad Publica que se le informara como se
integran los sueldos de la Policia Auxiliar;

t) En la misma fecha se recibi6 oficio por el que la Direccibn General de
Administracion y Desarrollo de Personal de la Oficialia Mayor informé que no existe
registro de los sueldos del personal de la Policia Auxiliar
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u) El 14 de abril de 2000 se gir6 oficie a la Secretaria de Seguridad Publica, en el
que se solicita toda la informacion correspondiente del capitulo 1000 partida 1202
de la Policia Auxiliar;

v)" El 17 de abril de 2000 se recibié el oficio SJ/1882/2000, en el que, por
instrucciones del Director General Interino de la Policia Auxiliar del D. F., el
Subdirector Juridico de la misma corporacion informo que:

v.1) De acuerdo con el decreto presidencial publicado el 2 de julio de 1949, todos
los elementos que integraban la Policia Auxiliar quedaron bajo las érdenes de la
Direccion de Transito y Transportes. Las gratificaciones que el publico les
concediera en pago de sus servicios continuarian considerandose como
emolumentos de sus miembros;

v.2) Actualmente, el pago a los elementos de la Policia Auxiliar se realiza de
conformidad con lo establecido en el decreto presidencial publicado el 13 de marzo
de 1941.: las cuotas que voluntariamente cooperen los vecinos del Distrito Federal,
en pago de sus servicios corresponden a sus emolumentos, de donde se aportan
una cantidad fija a la Tesoreria de la Corporacién para los gastos de operacion;
v.3) De acuerdo con el presupuesto autorizado para el ejercicio 2000, al personal
se le continlla pagando con cargo a la partida presupuestal 1202, y

v.4) Desde el 1 de octubre de 1998 el pago lo efectla la contribuyente fiscal Policia
Auxiliar del D.F., en virtud de que no le puede pagar ni la Oficialia Mayor, ni la
Secretaria de Seguridad Publica, por no existir relacion laboral con ninguna de las
dos dependencias citadas, de no ser asi la Policia Auxiliar no podria facturar los
servicios de vigilancia a terceros;

w) El 26 de abril de 2000 se recibié el oficio DA/0390/2000, al que el Director de
Administracion de la Secretaria de Seguridad Publica anexé copias de los diarios
oficiales de la Federacion del 13 de marzo de 1941 —que contiene el Reglamento
del Cuerpo de Veladores Auxiliares de la Policia Preventiva—, de 2 de julio de
1949; de 6 de julio de 1984 — que contiene el Reglamento de la Policia
Preventiva—, del oficio 2903 —suscrito por el Secretario de Finanzas del Distrito
Federal el 18 de agosto de 1988— vy la carpeta de cuentas por liquidar de la Policia
Auxiliar —de1998 a marzo del 2000—;

X) El 28 de abril de 2000, el agente del Ministerio Publico de la Unidad
Investigadora H resolvié turnar al responsable de la agencia la consulta de no
ejercicio de la accién penal "provisional”, para que, en su caso, fuera remitida a la
Coordinacién de Auxiliares del Procurador. Lo anterior considerando que:

x.1) ... denuncié desvios de fondos publicos en la Policia Auxiliar del Distrito
Federal: los directores de esa corporacion crearon una asociacion civil —Servicios
Sociales para la Policia Auxiliar del Distrito Federal A.C.— que esta representada
por los 26 comandantes de seccion. Cuando una persona ingresa a la Policia
Auxiliar, firma una carta de adhesion en la que autoriza a su comandante para
descontarle cierta cantidad de su salario, consistiendo aqui el supuesto desvio de
fondos porque el Reglamento para la Policia Auxiliar
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del Distrito Federal establece que el patrimonio de ésta sera administrado
directamente por

ellay no a través de una asociacion civil;

x.2) Es procedente consultar el no ejercicio de la accion penal en virtud de que los
hechos puestos en conocimiento de esta representacidén social no son constitutivos
de delito y de la investigacion efectuada no se acreditaron los elementos del cuerpo
de los delitos que supuestamente el denunciante puso en conocimiento de esta
autoridad administrativa;

x.3) La policia auxiliar forma parte de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito
Federal pero no tiene asignado un presupuesto fijo para el desempefio de sus
funciones, por lo que se allega de recursos mediante el cobro que hace por la
prestacion de sus servicios... dichos ingresos son enterados integros a la Tesoreria
del Distrito Federal... la cual... después se lo regresa a la policia auxiliar en el
capitulo 1000 bajo el rubro "servicios personales", en la partida 1202 bajo el rubro
"sueldos al personal eventual". ...el gobierno del Distrito Federal no le asigna a la
policia auxiliar un diverso presupuesto para la compra del material necesario e
indispensable para el ejercicio de las funciones que le son conferidas... ni para
tener acceso a las prestaciones sociales. Para cubrir estas necesidades la
asociacion civil descuenta a cada uno de sus trabajadores aproximadamente un
33% de su salario;

x.4) Aun cuando en ella no se sefiala expresamente el monto del descuento, los
trabajadores firman voluntariamente la carta de adhesién a la asociacion civil.
Hasta la fecha no se tiene conocimiento de que exista denuncia o querella alguna
de los miembros de la Policia Auxiliar, por lo que debera entenderse como tacito
el consentimiento de los trabajadores y, en caso de que existiera algun vicio en el
consentimiento en el momento de celebrar el contrato o en la firma de la carta de
adhesion, tal situacion representa una cuestion que debe ventilarse en los
tribunales de conciliacion y arbitraje;

x.5) Por lo que hace al delito de peculado, el dinero que ingresa a la asociacion no
pertenece al Estado, ya que en todo caso pertenece al patrimonio individual de
cada uno de los trabajadores, toda vez que este dinero les es descontado a ellos
para posteriormente ingresarlo al pecunia de la asociacion...;

X.6) No se configura el delito de ejercicio indebido del servicio publico porque no
se ha puesto en peligro el patrimonio de alguna entidad del Gobierno del Distrito
Federal... la Policia Auxiliar no tiene asignado un presupuesto... sino que genera
Su propio presupuesto...;

X.7) No se configura el delito de abuso de autoridad porque los trabajadores se
comprometen expresamente a realizar aportaciones a la asociacion civil y, de
manera voluntaria, otorgan su consentimiento para que dichas aportaciones se
descuenten directamente a sus salarios. Por otra parte, no se ha utilizado ningun
pretexto para descontar parte del salario que le corresponde a cada trabajador y
los sujetos activos al ingresar el descuento... e ingresarlo al patrimonio de la
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asociacion civil, lo hicieron para salvaguardar otro bien juridico tutelado en la
Constitucion: las prestaciones de caracter social que le corresponden a cada
trabajador;

X.8) No se configura el delito de uso indebido de atribuciones y facultades porque
el patrimonio sobre el cual el denunciante refiere que se efectuaron los desvios, no
es propiedad del Estado;

x.b) No se configura el delito de ejercicio abusivo de funciones toda vez que la
asociacion civil al comprar equipo y mobiliario lo hace para el buen desempefio de
sus funciones, lo que se traduce a un beneficio comunitario;

x.10) No se configura el delito de fraude porque los policias auxiliares han
consentido expresa y tacitamente en que se les haga un descuento de su salario
para tener derecho a las prestaciones sociales que legalmente les corresponden y
no se les ha engafado porque efectivamente se les han dado dichas prestaciones.
Ademas, este delito se persigue por querella de la parte ofendida o agraviada, sin
que hasta el momento se haya recibido la correspondiente querella por parte de
los trabajadores de la Policia Auxiliar, y

x.11) No se configura el delito de administracion fraudulenta porgue la asociaciéon
civil "Servicios Sociales para la Policia Auxiliar del D. F., 4. C." ha cumplido con los
fines para los que fue creada;

y) El 22 de mayo del 2000, el Director Juridico de la Secretaria de Seguridad
Publica envi6 al Procurador General de Justicia un documento en el que le aclara
que el oficio —de 13 de abril del 2000— por el que el agente del Ministerio Publico
solicité informacion al Secretario de Seguridad Publica sobre los pagos de los
policias auxiliares y el oficio —de 17 de abril del 2600— por el que el Subdirector
Juridico de la Policia Auxiliar dio respuesta a dicha solicitud, eran contrarios a
derecho en virtud de que:

y.1) El Secretario de Seguridad Publica no tuvo conocimiento de estos oficios sino
hasta que le fueron entregados por la Jefa de Gobierno del Distrito Federal el 18
de mayo del 2000;

y.2) El agente del Ministerio Publico no se cercioré de que el documento hubiera
sido entregado a su destinatario a pesar de que lo apercibié con aplicarle una
medida de apremio si no respondia en 72 horas;

y.3) El Subdirector Juridico de la Policia Auxiliar recibi6 el oficio del agente del
Ministerio Publico via fax, no solicito instrucciones para responderlo y no marco
copia de la respuesta para el Secretario de Seguridad Publica ni para el Director
de la Policia Auxiliar;

y.4) La respuesta del Subdirector Juridico de la Policia Auxiliar contiene
informacion falsa que se desvirtGa con las constancias presentadas en la denuncia,

y
y.5) Por la forma irregular en que la solicitud de informe lleg6 al Subdirector Juridico
se inicié una investigacion, de cuyas constancias anexo copia.
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Z) El 25 de mayo de 2000, el agente del Ministerio Publico de la Unidad de Revision
1 de la Agencia de Revision F de la Direccion Ejecutiva B de la Coordinacion de
Agentes del Ministerio Publico Auxiliares del Procurador recibio la averiguacion
previa con propuesta de no ejercicio de la accién penal,

a") El 5 de junio del 2000, la informacion contenida en el inciso y se envié a la
Coordinacién de Auxiliares del Procurador para que fuera agregada a la
averiguacion previa;

b) ElI 31 de julio del 2000, mediante oficio CG/DGLR/DRS/13576/2000, la
Contraloria General del Distrito Federal informé al representante social que habia
emitido sendas resoluciones de 10 de marzo y 12 de junio en los expedientes CG
DRS 53/1085/99 y CG DRS 53/0083/2000.

También le manifest6 que del andlisis de los expedientes .y en términos del articulo
61 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, esa
Contraloria General no habia encontrado indicios constitutivos de responsabilidad
penal;

c') El 1 de agosto de 2000, el agente del Ministerio Publico revisor recibio —de la
Secretaria de Seguridad Publica— copias de las resoluciones emitidas por la
Contraloria General del Gobierno del Distrito Federal en los expedientes CG DRS
53/1085/99 y CG DRS 53/0083/2000, en las que se determiné la responsabilidad
administrativa de diversos servidores publicos de la Policia Auxiliar y se acordd
sancionarlos con destitucion de sus cargos e inhabilitacion. De acuerdo con las
resoluciones, estos servidores infringieron las siguientes fracciones del articulo 47
de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos:

c'.1) 1. Cumplir con la maxima diligencia el servicio que le sea encomendado y
abstenerse de cualquier acto u omisién que cause la suspensiéon o deficiencia de
dicho servicio e impliqgue abuso o ejercicio indebido de un empleo, cargo o
comision;

c'.2) Il. Formular o ejecutar legalmente, en su caso, los planes, programas y
presupuestos correspondientes a su competencia, y cumplir con las leyes y otras
normas que determinen el manejo de recursos econémicos publicos;

c'.3) XIIl. Excusarse de intervenir en cualquier forma en la atencién, tramitacién o
resolucion de asuntos en los que tenga interés personal, familiar o de negocios,
incluyendo aquéllos en los que pueda resultar algan beneficio para él, su conyuge
0 parientes consanguineos hasta el cuarto grado, por afinidad o civiles, o para
terceros con los que tenga relaciones profesionales, laborales o de negocios, o
para socios o sociedades de las que el servidor publico o las personas antes
referidas formen o hayan formado parte, y

c'.4) XXII. Abstenerse de cualquier acto u omisién que implique incumplimiento de
cualquier disposicion juridica relacionada con el servicio publico;

d") El mismo 1 de agosto se acordd no aprobar la propuesta de no ejercicio de la
accion penal en la averiguacion previa B/[HPSP/463/99-11 en virtud de que el oficio
Si/1882/2000 —suscrito por el Subdirector Juridico de la Policia Auxiliar el 17 de

38

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTES: RR.IP.3230/2019,
- RR.IP.3235/2019 y RR.IP.3240/2019
Inln ACUMULADOS

abril de 2000-- y el oficio sin nUmero —suscrito por el Director Juridico de la
Secretaria de Seguridad Publica el 22 de mayo del 2000— resultan con una serie
de discrepancias. Por ello, se ordend que la indagatoria fuera devuelta a la unidad
de procedencia para que se practiquen las diligencias necesarias para que en su
momento se resuelva conforme a derecho;

e') El 2 de agosto del 2000, el agente del Ministerio Publico de la Unidad
Investigadora H de la Fiscalia para Servidores Publicos recibio la indagatoria para
los efectos mencionados en el inciso anterior;

Il EI 4 de agosto se solicité la comparecencia de...para el 7 de agosto, con
apercibimiento de utilizarla fuerza publica en caso de que no se presentara;

g') El 5 de agosto se solicitd la comparecencia urgente del Subdirector Juridico de
la Policia Auxiliar para que declarara como testigo el 7 de agosto;

h) El 7 de agosto compareci6... Se le pidié llenar el formato Unico para
apercibimientos ante el Ministerio Publico y se le formularon 88 preguntas, entre
éstas:

h'.1) ¢Considera usted bien fundadas las conclusiones y resultados de las
auditorias del despacho externo y de la Contraloria General del Gobierno del
Distrito Federal?

h'.2) Precise usted los fundamentos por los que dichas anomalias —las detectadas
en el manejo de los fondos publicos— son constitutivas de delito.

h'.3) ¢Cbémo supo usted en la fecha de presentacién de su denuncia que la
Contraloria General del D. F. determin6é las responsabilidades a que hace
referencia?

h114) ¢Tiene la Direccion General de Auditorios de la Contraloria del D. F.
facultades para "determinar responsabilidad alguna de servidor publico alguno"?
h'.5) ¢ Fueron satisfactorios para la Secretaria de Seguridad Publica y para usted
en lo personal, las constancias y resultados de la auditoria presentados por el
despacho interno que usted refiere en su escrito de denuncia?

h'.6) ¢Conoce usted el nombre de quienes ocupan los mandos superiores de la
Secretaria de Seguridad Publica?

h'.7) ¢ Conoce usted el contenido del articulo segundo transitorio del Reglamento
de la Policia Preventiva y del articulo sexto transitorio de la Ley de Seguridad
Publica del Distrito Federal, vigentes en el momento de los hechos materia de su
denuncia que presentd usted en lo personal y como representante legal de la
Secretaria de Seguridad Publica y que es objeto de esta indagatoria?

h'8) Las directrices del Secretario de Seguridad Publica, del Oficial Mayor, del
Contralor Interno, del Tesorero del Distrito Federal, ¢estaban vigentes en el
momento de los hechos?

h'9) ¢ Quién pag6 los honorarios del despacho Barragan Castro y Romo?

h'10) Que diga si tiene conocimiento acerca de si un reglamento puede derogar un
decreto presidencial,

h'11) Que diga el declarante si elabor6 personalmente la denuncia, y
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h'.12) Que diga el declarante si Unicamente firmo la denuncia sin haber constatado
el contenido de la auditoria privada que se realizé a la Policia Auxiliar.

Desde las primeras preguntas el compareciente solicitd al representante social que
le formulara el total de las preguntas que pensaba hacerle y que le concediera un
tiempo razonable para contestarlas en virtud de que le era necesario consultar
diversos documentos. La respuesta fue negativa.

[ll. Situacion juridica

1. En la averiguacion previa B/HPSP/0463/99-11, iniciada el 17 de noviembre de
1999, se ha propuesto tres veces el no ejercicio de la accion penal, y en igual
numero de ocasiones ha sido devuelta a la mesa de tramite.

IV. Observaciones

(Cita normatividad)...

2. El 17 de noviembre de 1999, el Director Juridico de la Secretaria de Seguridad
Publica presentd ante esa Procuraduria una denuncia de hechos de la que se
desprendia un posible desvio de fondos publicos de la Policia Auxiliar a la
asociacion civil Servicios Sociales para la

Policia Auxiliar del D. F. (evidencia 9 a). A dicha denuncia se adjuntaron —entre
otras pruebas— la opinion de un despacho privado de auditores y los resultados
de una auditoria practicada por la Contraloria General del Gobierno del Distrito
Federal (evidencia 9 b). En ambos casos se mencionaban anomalias detectadas
en el manejo de aquellos fondos publicos.

Al recibir la denuncia, el Ministerio Publico estaba obligado a investigar si en la
administracién de los fondos de la Policia Auxiliar se habia cometido algun delito.
Para ello, debié en principio analizar las pruebas aportadas por el quejoso
(evidencia 9 b). No existe en la indagatoria constancia alguna de que lo hubiera
hecho. Mas aun, cuando esta Comision le solicitdé que informara por qué no se
habian desahogado, respondié que el quejoso no solicitdé que se desahogara
prueba alguna o diligencia especifica (evidencia 4.b).

Ademas de estas pruebas, era necesario que el representante social se allegara
de otras que le permitieran acreditar el cuerpo de los delitos que pudieran
desprenderse de la denuncia.

Por lo menos, debid citar a declarar a los probables responsables a efecto de
conocer su version de los hechos, recabar datos sobre las cuentas registradas a
su nombre y a nombre de la asociacion, y preguntarles como se gastaban los
fondos; solicitar informes y documentacion sobre los movimientos efectuados a
partir del 1 de enero de 1998 a los bancos en los que existian cuentas relacionadas
con los hechos; solicitar el acta constitutiva de la asociacion civil al Archivo General
de Notarias; dar intervencion a peritos contables para que rindieran un dictamen
sobre los ingresos y egresos de la asociacion; recabar informacion de las
empresas y los particulares que pagaban los servicios de vigilancia y de los
proveedores que surtian a la Policia Auxiliar; citar a declarar al Secretario Particular
del Oficial Mayor —en su calidad de Presidente de los Comités Técnicos de los
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Fideicomisos y asociacion civil Servicios para la Policia Auxiliar del Distrito
Federal—, a los representantes de la asociacion y, de ser posible, de algunos de
los policias auxiliares.

Sin embargo, porque consideré necesario que diversas dependencias del
Gobierno del Distrito Federal integrasen la informacion respectiva sobre la
normatividad aplicable al caso concreto (evidencias 9 n, r y x), durante diez meses
el agente del Ministerio Publico encargado de la indagatoria se ha concretado a
solicitar informes a la Oficialia Mayor, la Contraloria General, la Secretaria de
Finanzas y la Secretaria de Seguridad Publica (evidencia 9 e).

3. En la averiguacioén previa se ha propuesto tres veces el no ejercicio de la accién
penal: el 21 de febrero, el 29 de marzo y el 28 de abril del 2000 (evidencias 9 n, r
y X).

En igual nUmero de ocasiones la indagatoria se devolvi6 a la unidad investigadora:
el 2 de marzo, el 13 de abril y el 2 de agosto del 2000 (evidencias 9 0, sy d'). En
el primer caso estuvo en estudio 10 dias; en el segundo, 15 y en el tercero, 96.
Esto hace un total de 121 dias, es decir, cuatro meses. Asi, casi la mitad del tiempo
que tiene en integracién la indagatoria ha estado en estudio para determinar sobre
la procedencia del no ejercicio de la accién penal.

Es imprescindible y urgente que se tomen acciones concretas para evitar que los
agentes del Ministerio Publico propongan automaticamente el no ejercicio de la
accion penal cuando no reciben respuestas a sus solicitudes o faltan diligencias
por practicarse.

4. En la primera propuesta de no ejercicio de la accion penal de 21 de febrero del
2000, se argument6 que no es posible acreditar el cuerpo de los delitos de ejercicio
indebido del servicio publico, abuso de autoridad, uso indebido de atribuciones y
facultades, ejercicio abusivo de funciones, peculado, fraude, amenazas ni
calumnias... encontrando como impedimento u obstaculo para la integracion de la
averiguacion previa que nos ocupa, que la Contraloria General del Distrito Federal
dé una respuesta definitiva a los requerimientos...hasta que no resuelva en forma
definitiva el procedimiento administrativo; asimismo en espera de que la Secretaria
de Finanzas informe en relacion a las sugerencias enviados, lados al Secretario de
Seguridad Publica; también se esta en espera de que la Oficialia Mayor envie la
informacion relacionada con el capitulo 1000...partida 1202...asi como informe la
forma en que se le pagaba a los elementos de la Policia Auxiliar en 1984 y
anteriores, y en general que se aporten mayores elementos... (evidencia 9 n).

Al menos en lo que se refiere a las solicitudes planteadas a la Secretaria de
Finanzas y a la Oficialia Mayor, el agente del Ministerio Publico debié hacer uso
de las medidas de apremio —multa, arresto o auxilio de la fuerza publica—
establecidas en el Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. Sin
embargo, decidio proponer el no ejercicio de la accion penal "provisional” (sic) sin
practicar otras diligencias para las que no existia obstaculo insuperable alguno
(evidencia 9 n).
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El 2 de marzo, la Directora del Area de Responsabilidad Profesional considerd que
debian agotarse las diligencias conducentes para acreditar el cuerpo del delito e
identificar al presunto responsable con el fin de superar el o los obstaculos que
impidan la continuacién de la averiguacion y devolvié la indagatoria a la mesa de
tramite (evidencia 9 0);

Un mes después, durante el cual sélo se enviaron oficios recordatorios, se propuso
nuevamente el no ejercicio de la acciéon penal. Esta vez, existiendo como
impedimento u obstaculo para la integracién de la averiguacién previa que nos
ocupa, que la Contraloria General del Distrito Federal dé una respuesta definitiva
a los requerimientos... hasta que no resuelva en forma definitiva el procedimiento
administrativo... también se esta en espera de que la Oficialia Mayor del Gobierno
del Distrito Federal con el fin de que envie la documentacion relacionada con el
capitulo 1000... partida 1202... asi como informe la forma en que se le pagaba a
los elementos de la Policia Auxiliar en 1984 y anteriores, y en general que se
aporten mayores elementos... (evidencia 9 r).

El 13 de abril la indagatoria se devolvié a la mesa de trdmite con instrucciones
superiores para realizar otras diligencias (evidencia 9 s).

El 17 de abril —is6lo cuatro dias después!—, tras enviar nuevos recordatorios, se
volvio a proponer el no ejercicio de la accion penal. En esta ocasion, el agente del
Ministerio Publico consider6 que era procedente en virtud de que los hechos
puestos en conocimiento de esta representacion social no son constitutivos de
delito y de la investigacion efectuada no se acreditaron los elementos del cuerpo
de los delitos que supuestamente el denunciante puso en conocimiento de esta
autoridad administrativa (evidencia 9 x).

Los argumentos empleados para llegar a esa conclusién le fueron proporcionados
al representante social por los presuntos responsables —26 comandantes de la
Policia Auxiliar— en el oficio que le dirigieron al Procurador General de Justicia del
Distrito Federal (evidencia 9 d). Los fondos ingresados a la asociacion civil
Servicios Sociales para la Policia Auxiliar del Distrito Federal —se arguye—no son
fondos puablicos (evidencia 9 x.5): se trata de cantidades aportadas
voluntariamente por los policias auxiliares, que se utilizan para adquirir el material
necesario para el ejercicio de sus funciones y para cubrir las prestaciones sociales
a que tienen derecho, y, por lo tanto, la asociacién ha cumplido con los fines para
los que fue creada y no se ha puesto en peligro el patrimonio de alguna entidad
del Gobierno del Distrito Federal (evidencia 9 x.6).

No existe en la indagatoria evidencia alguna de que se hubiera siquiera intentado
analizar las pruebas presentadas por el denunciante, especialmente las
consideraciones contenidas en el dictamen de auditoria emitido por la Contraloria
General del Distrito Federal, en el que categéricamente se afirma que la Direccion
General de la Policia Auxiliar del Gobierno del Distrito Federal desvié recursos por
la cantidad de $1,152'787,597.00 en el ejercicio del presupuesto autorizado por el
periodo comprendido del 1 de enero de 1998 al 31 de mayo de 1999, a favor de la
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asociacion civil denominada Servicios Sociales para la Policia Auxiliar del D. F., A.
C., sin atribuciones y fuera del marco legal aplicable, siendo los servidores publicos
de la Direccion General de la Policia Auxiliar del D. F. quienes representan y dirigen
la asociacion civil y por tanto responsables del presunto dafio causado al
patrimonio del Gobierno del Distrito Federal (evidencia 9 b).

Tampoco existe evidencia de que se hubiera investigado si en verdad los policias
auxiliares otorgan su consentimiento sin presiones —especialmente si nadie se ha
aprovechado de su ignorancia y/o de sus malas condiciones econémicas— ni de
gue, para afirmar que la asociacion cumple con la funcion para la que fue creada,
se haya comprobado que efectivamente se adquiere el equipo necesario para
cumplir con las funciones de la Policia Auxiliar y que a sus miembros se les han
otorgado las prestaciones de caracter social que les corresponden.

Lo unico que ha hecho el Ministerio Publico durante diez meses es enviar oficios a
diversas autoridades inquiriendo acerca de la naturaleza de los fondos (evidencia
9 e). Es lamentable que aln no haya recibido una respuesta satisfactoria y por ello
resulta extrafio que en la propuesta de no ejercicio de la accion penal afirme, de
manera contundente y en varias ocasiones, que no son fondos publicos.

Pero aun en el caso de que no se tratara de fondos publicos, no es razonable
afirmar que no hay delito que perseguir: el Cédigo Penal establece que comete el
delito de peculado todo servidor publico que para usos propios o ajenos distraiga
de su objeto dinero, valores, fincas, o cualquier otra cosa perteneciente al erario
publico del Distrito Federal o a un particular, si por razén de su cargo los hubiere
recibido en administracion, en depdsito o por otra causa.

Ademas, no se considerd el resultado del procedimiento administrativo por el que
se sanciond a 35 servidores publicos de la Policia Auxiliar del Distrito Federal con
destituciones e inhabilitaciones —que van de los 10 a los 20 afios— por haber
infringido las fracciones I, I, XNI'y XXII de la Ley Federal de Responsabilidades de
los Servidores Publicos (evidencia 9 b'").

Por estas consideraciones, resulta escandaloso que, para justificar la devolucion
de la indagatoria a la mesa de tramite el 2 de agosto del 2000 —i96 dias
después!—, la Coordinaciéon de Agentes del Ministerio Publico Auxiliares del
Procurador so6lo argumentara que debian resolverse las discrepancias entre los
oficios enviados por el Director Juridico de la Secretaria de Seguridad Publica y el
Subdirector Juridico de la Policia Auxiliar.

5. En realidad no existen tales discrepancias: el oficio del Subdirector Juridico de
la Policia Auxiliar es la respuesta a una solicitud de informe que el agente del
Ministerio Publico envi6 al Secretario de Seguridad Publica. En el oficio del Director
Juridico de la Secretaria de Seguridad Publica se hace saber al Procurador
General de Justicia del Distrito Federal que el titular de esa Secretaria nunca tuvo
conocimiento ni de la solicitud de informe ni de la respuesta a ésta sino hasta que
la Jefa de Gobierno del Distrito Federal le entregd tales documentos; que la forma
en que la solicitud de informe llegé al Subdirector Juridico de la Policia Auxiliar
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habia sido irregular y que por ese motivo se inicié una investigacion, y que el
contenido de la respuesta era falso como se desprendia de los documentos
anexados a ese escrito y a la denuncia (evidencia 9 ).

El 9 de agosto del 2000, esta Comision solicitd al representante social que
informara el motivo por el que dio validez a la respuesta del Subdirector Juridico
de la Policia Auxiliar a la solicitud dirigida no a éste sino al Secretario de Seguridad
Pudblica. El Ministerio Publico respondié que habia un requerimiento previo dirigido
al Secretario de Seguridad Publica a través de la Direccién Juridica, que en el
contenido de dicha respuesta se hacia referencia al requerimiento y que el
Subdirector Juridico de la Policia Auxiliar tenia la posicién y el cargo para dar
respuesta (evidencia 9 c).

Este argumento resulta francamente insostenible porque el Subdirector Juridico de
la Policia Auxiliar es precisamente uno de los funcionarios que podrian resultar
presuntos responsables en la indagatoria y porque, mediante oficio de 22 mayo
(evidencia 9 y), el propio denunciante advirti6 a esa Procuraduria que el Secretario
de Seguridad Publica no habia tenido conocimiento de la solicitud de informe ni de
la respuesta, sino hasta que ambos oficios le fueron entregados por la Jea de
Gobierno dcl Distrito Federal, el 18 de mayo del 2000.

6. Los presuntos responsables no han declarado ante el agente del Ministerio
Publico encargado de la averiguacion previa. La Unica documentacion que han
aportado fue entregada en la oficina del Secretario Particular del Procurador, quien
la remitid al Fiscal para Servidores Publicos (evidencia 9 d). No consta en la
indagatoria que por lo menos se les haya citado a declarar.

Sin embargo, al denunciante si se le citdé con el apercibimiento de que en caso de
no presentarse se emplearia la fuerza publica. Al comparecer ante el agente del
Ministerio Publico fue objeto de un interrogatorio profuso y, en momentos,
insidioso: se le formularon 88 preguntas —muchas de ellas absurdas—, la mayoria
de las cuales corresponderia responder al propio representante social, después de
efectuar una investigacion minuciosa (evidencia 9 h).

Cabe destacar que, desde el inicio del interrogatorio, el licenciado Juan Ramos
solicité al agente del Ministerio que le concediera un tiempo razonable para
contestar debidamente en virtud de que le era necesario consultar diversos
documentos. Dicha peticion le fue denegada. También se le negaron copias de su
declaracién y del interrogatorio por el debido sigilo que implica la debida integracion
de la averiguacion previa. Solo se le entregaron cuando esta Comision lo solicitd a
esa Procuraduria.

Con esta actitud,. en la que se aprecia una tendencia a favorecer a los indiciados,
se cancela la imparcialidad que debe prevalecer en las actuaciones del Ministerio
Publico y se intimida y confunde al denunciante.

7. Es evidente, que desde que se inicid la averiguacion previa, el agente del
Ministerio Publico contaba con elementos suficientes para efectuar una
investigacion a fondo. Por ello, no hay excusa que pueda justificar la pobreza
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profesional, la negligencia y la dilacién de las actuaciones ministeriales. Resulta
dramatico que de una manera tan obvia se evidencie la falta de interés e incluso
la parcialidad de la autoridad encargada de perseguir los delitos.

Nos encontramos ante una denuncia de tal gravedad que requiere de una
respuesta eficaz e inmediata de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal. De no haberla, el Ministerio Publico seguird abdicando de su funcion
constitucional.

Por ello, es indispensable que de inmediato se lleve a cabo una investigacion
expedita, profunda, exhaustiva y honesta de los hechos denunciados por la
Secretaria de Seguridad Publica.

Los actos y omisiones en que incurrieron los servidores publicos de esa
Procuraduria, podrian contravenir lo establecido en las fracciones 1 y XXII del
articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos,
que los obligan a:

(Cita normatividad)...

V. Recomendaciones

Primera. Que se realicen las diligencias adecuadas y suficientes para que la
averiguacion previa A/IHPSP/0463/99-11 se determine a la brevedad posible y
estrictamente conforme a derecho.

Segunda. Que se inicien de inmediato los procedimientos administrativos
correspondientes para determinar la posible responsabilidad en que pudieran
haber incurrido los servidores publicos que han intervenido en la integracion de la
averiguacion previa A/HPSP/0463/99-11 y, en su caso, se dé vista al Ministerio
Publico.

Con fundamento en los articulos 48 de la Ley de esta Comision, y 103 de su
Reglamento Interno, le agradeceré que la respuesta sobre la aceptacion de esa
Recomendacién nos sea remitida dentro de los quince dias habiles siguientes a su
notificacion y que, en su caso, las pruebas de su cumplimiento sean enviadas
dentro de los diez dias siguientes al vencimiento del plazo anterior.

La Policia Auxiliar de la Ciudad de México, no entrega el 25.75% completo de las
Aportaciones a favor de la Caja de Previsién de la Policia Auxiliar de la Ciudad de
México y esta situacion afecta a mas de 105 mil derechohabientes, con
fundamento en los articulas Primero, Quinto, 11,12,13,14, 15, 16, 104 y 107 los
cuales dicen lo siguiente.

...(Cita normatividad)...(Sic)

Ahora bien, lo antes citado no constituye agravio alguno tendiente a combatir la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado sino que conforma una serie de
manifestaciones subjetivas que sefialan lo que, a consideracion de la parte

recurrente, se traduce a una serie de irregularidades en diversos procedimientos
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en materia administrativa y penal que han llevado a cabo tanto las Autoridades
como las personas que intervienen en dichos procedimientos. Situacion que no

es atendible en esta via que tutela el derecho de acceso a la informacion.

Aunado a lo anterior, este Instituto advirti6 que dichos sefialamientos incluyen
una serie de peticiones correspondientes con materias diversas a las que nos
ocupan, pues la parte recurrente solicitd que “se realicen las diligencias
adecuadas y suficientes para que la averiguacion previa A/IHPSP/0463/99-11 se
determine a la brevedad posible y estrictamente conforme a derecho” (Sic) De
igual manera solicitd que se inicien los procedimientos administrativos para
determinar la responsabilidad en que pudieron haber incurrido los servidores

publicos que sefiala.

De tal manera que, lo antes citado constituyen requerimientos que son atendibles
por otras vias, asi como manifestaciones subjetivas las cuales son atribuibles a
la interpretacion del recurrente, ya que hacen referencia a vias diferentes al
acceso a la informacion. Dicho de otro modo, en dichas manifestaciones la parte
recurrente refiere a una serie de actuaciones administrativas y penales y no asi,
a las razones y motivos por los cuales le causa agravio a su derecho de acceso

a la informacién la respuesta emitida.

Es asi que, estas manifestaciones sefialadas no van encaminadas a impugnar la
respuesta del Sujeto Obligado, sino que se trata de manifestaciones subjetivas
gue a consideracion de la parte recurrente conforman actuaciones irregulares
sin que ello sea materia de acceso a la informacién publica, ya que en esta esfera

juridica no se analizan las actuaciones del Sujeto Obligado en relacion con el
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ejercicio de derechos diferentes al de acceso a la informacion, el cual la Ley de
Transparencia prevé en sus articulos 1, 2, 3 segundo parrafo, 6, fracciones XIlI,
XXIV, XXV y XXXVIII, 7, 8,13y 14, como el derecho de toda persona a acceder
alainformacion generada, administrada o en poder de los Sujetos Publicos

en ejercicio de sus atribuciones, sea que obre en un archivo, reqgistro o dato

contenido en cualquier medio, documento 0 registro impreso, 6ptico,

electronico, magnético, quimico, fisico o bioldégico, v que no haya sido

clasificada como de acceso restringido.

En este sentido, las manifestaciones antes citadas hechas por el recurrente no
conforman parte de la garantia de acceso a la informacion del particular, sino que
describen situaciones o circunstancias que no son materia de observancia de la
Ley de Transparencia, y por ello no pueden ser analizadas en la presente
resolucién y deberan quedar fuera del estudio en el presente recurso. No
obstante lo anterior, se dejan a salvo los derechos de la recurrente para hacerlos
valer ante la Instancia correspondiente, a través del medio de impugnacion

respectivo.

Delimitado lo anterior, en respeto a la suplencia de la queja a favor del recurrente,
de conformidad con los articulos 15 y 239 de la Ley de Transparencia, de la
lectura de lo manifestado por el particular, este Organo Garante observo los

siguientes agravios:

e Se inconformé porque el sujeto obligado le neg6 la informacion solicitada,

(Agravio 1)
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e Se inconformé por la entrega de la informacion incompleta, toda vez que

el Sujeto Obligado so6lo le entregd los oficios que enlistd. (Agravio 2)

d) Estudio de los agravios. Al tenor de la inconformidad relatada en el inciso
inmediato anterior, y tal como se advirtio en el inciso a) —Contexto-, ya se
encuentra delimitado el estudio de los agravios. De tal manera que la presente

resolucién versara en los siguientes agravios:

e Se inconformé porque el sujeto obligado le nego6 la informacion solicitada,
(Agravio 1)
e Se inconformé por la entrega de la informacion incompleta, toda vez que

el Sujeto Obligado sélo le entregd los oficios que enlistd. (Agravio 2)

Ahora bien, este Instituto determina realizar el estudio de los agravios
conjuntamente, puesto que estan intrinsecamente relacionados, ya que
impugnan de manera directa la negativa de la entrega de la informacion, a razén
de que el Sujeto Obligado entreg6 la informacion de manera incompleta. Lo
anterior con fundamento en las siguientes Tesis aisladas con rubros: AGRAVIOS
EN LA APELACION, ESTUDIO CONJUNTO DE LOS* y CONCEPTOS DE
VIOLACION. ESTUDIO EN CONJUNTO. ES LEGAL,® emitidas por el Poder Judicial

de la Federacion.

4 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Sexta Epoca, Registro No. 269948, Cuarta Parte Cl,
Noviembre de 1965, pag. 17.
5 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Sexta Epoca, Registro No. 254906, 72 Sexta Parte,
Noviembre de 1969, pag. 59.
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Lo anterior, con fundamento en el articulo 125 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia,

el cual prevé:

“Articulo 125. ...

La autoridad, en beneficio del recurrente, podra corregir los errores que advierta
en la cita de los preceptos que se consideren violados y examinar en su conjunto
los agravios, asi como los demas razonamientos del recurrente, a fin de resolver
la cuestion efectivamente planteada, pero sin cambiar los hechos expuestos en
el recurso.”

Por otro lado, en relacion con la atencion dada a los requerimientos, el Sujeto
Obligado emitié respuesta de manera conjunta a los requerimientos, debido a lo
cual, este Organo Colegiado llevara a cabo su estudio de conformidad con la

respuesta.

En consecuencia, en relacién con los requerimientos 1, 3, 5y 6 este Instituto
advirti6 que el peticionario no pretendié acceder a informacién que el Sujeto
Obligado genere, administre o posee con motivo del ejercicio de sus atribuciones,
sino que pretende acceder a través de copias certificadas a un pronunciamiento

por parte del Sujeto Obligado.

En este tenor, la parte recurrente pretendid la generacion de una documental
certificada que contenga la informacién de mérito, situacién a la que no esta
obligada la Policia Auxiliar, de conformidad con el articulo 219 de la Ley de la
Materia que establece que los sujetos obligados entregaran documentos que se

encuentren en sus archivos puesto que la obligacion de proporcionar informacion
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no comprende su procesamiento, ni el presentarla conforme al interés particular

del solicitante.

Con fundamento en este numeral, el derecho de acceso a la informacion de la
parte recurrente esta garantizado en tanto su pretension sea acceder a

informacion que no implique un procesamiento por parte del Sujeto Obligado.

A pesar de lo anterior, la Policia Auxiliar, mediante pronunciamiento categorico
sefal6 que no se han realizado ni se llevan a cabo aportaciones por los conceptos
del 8% y del 17.75% citando como fundamento legal el Acuerdo que en su
momento dejo sin efecto las mismas, contenidas en los articulos 12 y 13 de las
Reglas de Operacion del Plan de Prevision Social de los miembros de la Policia

Auxiliar del Distrito Federal.

Al respecto el Sujeto Obligado citd los articulos Transitorios del “Acuerdo que
autoriza las reformas a los articulos primero, segundo, tercero y sexto transitorios
y adicidén del articulo octavo transitorio de las reglas de operacién del plan de
prevision social de los miembros de la Policia Auxiliar del Distrito Federal, de la
caja de prevision de la policia Auxiliar del Distrito Federal” de fecha 17 (diecisiete)

de mayo de 2010 (dos mil diez), en el siguiente tenor:

TRANSITORIOS

PRIMERO.- Hasta en tanto la Policia Auxiliar del Distrito Federal no integre el
tabulador de sueldos base cotizacion y se apliquen las cuotas y aportacion del 8%
y 17.75% previstas en los articulos 12 y 13 de estas Reglas, las pensiones se
otorgaran, tomando como base para el calculo, 1.2 veces el salario minimo al
vigente en el Distrito Federal y conforme a los porcentajes que se establecen en la
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tabla contenida en el articulo 36 de estas mismas Regias, consideracién la fecha
en que se adquiere el derecho a la prestacion.

Para efecto del otorgamiento de las pensiones y demas prestaciones econémicas
a que se refieren, las presentes Reglas de Operacidn se reconocera la antigiiedad
generada en la Corporacion por los elementos: hasta en tanto no se lleven a cabo
las aportaciones referidas en el parrafo anterior, las frases contenidas en los

»on

articulos de las presentes Reglas que se refieren a "tiempo de cotizaciones”, "afios
de aportaciones" u otras similares seran consideradas como tiempo de servicio.

SEGUNDO.- Las prestaciones econémicas previstas en los articulos 57 y 59 de
las presentes Reglas seran cubiertas a los elementos o en su caso a los familiares
derechohabientes, tomando como base el salario minimo general vigente en el
Distrito Federal: una vez que la Caja cuente con las reservas actuariales que se
hayan generado por las aportaciones de los elementos y de la Corporacién, estos
montos seran actualizados’.

En consecuencia, se tienen por debidamente atendidos los requerimientos de
meérito, toda vez que el Sujeto Obligado dio atencion a dicha peticiones a través
de pronunciamiento categorico el cual estuvo fundado y motivado, al haber citado
el “Acuerdo de que autoriza las reformas a los articulos primero, segundo, tercero
y sexto transitorios y adicién del articulo octavo transitorio de las reglas de
operacion del plan de prevision social de los miembros de la Policia Auxiliar del

Distrito Federal, de la caja de previsidon de la policia Auxiliar del Distrito Federal’.

En relacion con el requerimiento namero 2 que la parte recurrente hizo consistir
en: ¢ Cuantos Millones de Pesos recibio la Policia Auxiliar del Capitulo 1000 para
los Sueldos o Haberes de los Policias Auxiliares de la Ciudad de México en el
afio 20157, el Sujeto Obligado proporciond la siguiente informacion:

PARTIDA 1221

2002 $2,648,969,346.3
2003 $2,321,569,382.2
2004 $2,219,798,337.2
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2005 $2,285,690,915.2
2006 $2,373,698,572.2
2007 $2,483,313.626

2008 $2,647,143,600.7
2009 $2,717,476,554.9
2010 $2,882,396,390.4
2011 $2,949,988,400.9
2012 $3,038,486,698.7
2013 $3,175,789,214.4
2014 $3,364,432,749.2
2015 $3,444,370,392.1
2016 $3,720,141,260.9
2017 $3,861,881,924.8
2018 $3,926,037,994.4
2019 $4,213,198,836.8

En este sentido, a pesar de que expresamente el requerimiento de mérito solicitd
la informacion acotada a 2015, el Sujeto Obligado proporcioné la informacion

correspondiente con los afios de dos mil dos a dos mil diecinueve.

Ahora bien, tomando en consideracion que en el Capitulo 1000 “Servicios
Personales” se agrupa las remuneraciones del personal al servicio de los entes
publicos, tales como: sueldos, salarios, dietas, honorarios asimilables al salario,
prestaciones y gastos de seguridad social, obligaciones laborales y otras
prestaciones derivadas de una relacion laboral;, pudiendo ser de caréacter

permanente o transitorio, el Sujeto Obligado proporciond Unicamente una de las

52

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTES: RR.IP.3230/2019,
- RR.IP.3235/2019 y RR.IP.3240/2019
Inln ACUMULADOS

partidas que integran la parida 1000, es decir, por lo que hace a la partida
especifica 1221 que corresponde con sueldos base del personal eventual y las
asignaciones destinadas a cubrir las remuneraciones para el pago al personal de

caracter transitorio que preste sus servicios.

De lo anterior, se desprende que la respuesta no dio certeza al recurrente, pues
se centré en proporcionar las cantidades de la partida 1221 sin aclarar, de
manera precisa, si la Policia Auxiliar recibié partida econdémica por algunos de los
otros conceptos que integran la partida 1000, tales como son: Concepto 1200:
Remuneraciones al personal de cardcter transitorio; Asignaciones destinadas a
cubrir las percepciones correspondientes al personal de caracter eventual.
Partida genérica: 1210 honorarios asimilables a salarios.; 1211: Honorarios

asimilables a salarios; Partida Genérica 1220: Sueldos base al personal eventual.

En este orden de ideas, la respuesta emitida carece de claridad, puesto que no
se pronuncié sobre todos y cada uno de los conceptos que integran la partida
1000, en cuyo caso, dependiendo del régimen de contratacion de los Policias y

de los haberes que correspondan con ello, tiene presupuesto asignado.

Por ende, la Policia Auxiliar debi6 de pronunciarse por cada uno de los conceptos
gue integran dicha partida 1000 y especificar cuales aplicaron al caso en concreto
de los sueldos de los Policias y haberes en el afio dos mil quince. Lo anterior,
tomando en consideracion que la partida 1000 esta integrada, entre otras, por las
siguientes partidas: Capitulo 1000 Servicios personales; Concepto 1100
Remuneraciones al personal de caracter permanente; Partida Genérica 1110
Dietas: Partida 1111 Dietas; Partida Genérica 1120 Haberes; Partida 1121
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Haberes para personal de seguridad publica y bomberos; Partida Genérica 1130
Sueldos base al personal permanente; Partida 1131 Sueldos base al personal
permanente; Partida 1132 Sueldos al personal a lista de raya base; Partida
Genérica 1140 Remuneraciones por adscripcion laboral en el extranjero;
Concepto 1200 Remuneraciones al personal de caracter transitorio; Partida
Genérica 1210 Honorarios asimilables a salarios; Partida 1211 Honorarios
asimilables a salarios; Partida Genérica 1220 Sueldos base al personal eventual;
Partida 1221 Sueldos base al personal eventual, Partida Genérica 1230
Retribuciones por servicios de caracter social; Partida 1231 Retribuciones por
servicios de caracter social; Partida Genérica 1240 Retribucion a los
representantes de los trabajadores y de los patrones en la Junta de Conciliacién
y Arbitraje; Partida 1241 Retribucion a los representantes de los trabajadores y
de los patrones en la Junta de Conciliacion y Arbitraje; Concepto 1300
Remuneraciones adicionales y especiales; Partida Genérica 1310 Primas por
afos de servicios efectivos prestados; Partida 1311 Prima quinquenal por afios
de servicios efectivos prestados; Partida 1312 Primas por afios de servicio activo;
Partida 1319 Otras primas por afios de servicios efectivos prestados; Partida
Genérica 1320 Primas de vacaciones, dominical y gratificacién de fin de afio;

Partida 1321 Prima de vacaciones; Partida 1322 Prima dominical; etc..

En consecuencia, a efecto de brindar certeza al particular el Sujeto Obligado
debid de pronunciarse al respecto de las partidas que aplicaron para el caso de
sueldos de los Policias y sus haberes, y al no haberlo atendido de esta forma, se

tiene por parcialmente satisfecho el requerimiento de mérito.
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Por lo que hace al requerimiento 4 que la parte recurrente hizo valer como la
transcripcion de cada uno de siguientes articulos: 5, 12, 13 , 14 y 107 de las
Reglas de Plan de Prevision de los Miembros de la Policia Auxiliar del Distrito
Federal, el Sujeto Obligado proporcion6 el siguiente vinculo:
https://data.consejeria.cdmx.gob.mx/portalold/uploads/gacetas/4bf1964f4493d.p

df. en donde sefial6 que se puede consultar la informacion de mérito.

Al respecto, la Policia Auxiliar fundamento6 su actuacion en el articulo 209 de la
Ley de Transparencia que establece que cuando la informacién requerida por el
solicitante ya esté disponible al publico en medios impresos, tales como libros,
compendios, tripticos, registros publicos, en formatos electrénicos disponibles en
Internet o en cualquier otro medio, se le hara saber por el medio requerido por el
solicitante la fuente, el lugar y la forma en que puede consultar, reproducir o

adquirir dicha informacién en un plazo no mayor a cinco dias.

Asi, este Instituto consulté dicha liga y esto fue lo que se encontro:

&« C Iﬁ data.consejeria.cdmx.gob.mx/pertalold/uploads/gacetas/4bfl964f4493d.pdf. I

Not Found

The requested URL /portalold/uploads/gacetas/4bf1964f4493d pdf. was not found on this server.

4pache/2.4.10 (Debian) Server at data consgjeria.cdmx.gob.mx Port 443

Entonces, en la liga proporcionada no se localiz6 la informacién solicitada. De tal

manera que la respuesta no atendié el requerimiento niamero 4.
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En relacidén con el requerimiento 7 que hizo consistir en: se le informe por escrito
y en copias certificadas cuantos millones de pesos recibio la Corporacion de la
Policia Auxiliar de la Ciudad de México, de Presupuesto durante cada uno los
afos 1990, 1991, 1992, 1993, 1994, 1995, 1996, 1997, 1998, 1999, 2000 y 2001,
por parte de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, el Sujeto Obligado
seflalé que en los archivos documentales y electronicos de la Direccion de
Finanzas no se encontraron documentales de dichos afios, ya que solamente se

tiene registros a partir del afio dos mil.

Fundamentd su pronunciamiento en el “BANDO INFORMATIVO NUMERO
DIECISEIS” de fecha veintiocho de diciembre de del dos mil, emitido por el Jefe
de Gobierno del Distrito Federal. Por lo tanto, argumenté que a partir esa fecha
los titulares de las diversas areas que conforman a la Policia Auxiliar estan
facultadas para responder de acuerdo con las funciones sefaladas en el Manual

Administrativo de dicha Policia.

De lo antes sefialado, este Instituto advirtié que el Sujeto Obligado se pronuncié
categoricamente sefialando que “...a partir del 28 de diciembre del afio 2000, los
titulares de las diversas areas que conforman esta Policia Auxiliar estan
facultadas para responder de acuerdo a las funciones sefialadas en el Manual
Administrativo de esta Policia Complementaria, tal como sefiala el articulo 24
fraccion | de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México...” (Sic); razon por la cual no

cuenta en sus archivos con la informacién de mérito.
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Entonces, en relacion con el afilo dos mil uno el Sujeto Obligado aceptd
competencia para poder atender el requerimiento de meérito, sin que ello
sucediera, ya que en la respuesta emitida no se proporciond la informacién

solicitada.

Méaxime que, de la lectura de la solitud se desprende que la pretension de la parte
recurrente es acceder a una cantidad traducida a ¢ Cuantos millones? sin que el
Sujeto Obligado proporcionara al particular sobre el afio del que si detenta la

informacion; motivo por el cual se tiene por no satisfecho el requerimiento 7.

Por lo que hace a los requerimientos 8 y 9 consistentes en:

e 8. Seleinforme por escrito y en copias certificadas desde qué fecha estuvo
vigente la Asociacion Civil Servicios Sociales de la Policia Auxiliar del
Distrito Federal, otorgando los Servicios Sociales a favor de los Policias
Auxiliares del Distrito Federal. (Requerimiento 8)

e 9- Se le informe por escrito y en copias certificadas hasta cuando estuvo
vigente la Asociacion Civil Servicios Sociales de la Policia Auxiliar del
Distrito Federal, la cual otorgaba los Servicios Sociales a favor de los

Policias Auxiliares del Distrito Federal. (Requerimiento 9)

Al respecto, el Sujeto Obligado inform6 que no esta facultado para atender al
requerimiento de mérito ya que no puede pronunciarse sobre cualquier instancia

distinta a la Policia Auxiliar.

Ahora bien, este Organo Garante llevé a cabo una investigacion en el portal oficial
del Sujeto Obligado en donde en el apartado correspondiente a “Historia de la
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Policia Auxiliar” se advirtio la fecha de creacion de dicha Asociacion, tal como se

observa en la siguiente pantalla:

@ ssc.cdmx.gob.mx/organizacion-policial/policia-complementaria/policia-auxiliar
El 21 de Febrero de 1941, se publicé en el Diario Oficial de la Federacion el primer
“Reglamento de Veladores Auxiliares de la Policia Preventiva del Distrito Federal”.

“El 13 de Marzo de 1941, el Presidente Manuel Avila Camacho reconocié a los
antiguos veladores come miembros auxiliares de la Pelicia Preventiva del Distrite
Federal, por el servicio que venian prestando a la poblacion y se les dio personalidad
juridica.

«El 2 de julio de 1949, durante el gobierno del Lic. Miguel Aleman Valdés, se
determind mediante decreto oficial, que todos los integrantes de la Policia Auxiliar
quedaban bajo las ordenes y normatividad de la Direccion de Transito y Transportes
del Departamento del Distrito Federal, quienes estaban autorizados para removery
sancionar a los miembros de esa Corporacion.

+El 16 de julio de 1984, se expidid el Reglamento de la Policia Preventiva del Distrito
Federal, que sefialaba nuevas disposiciones, entre las que destacaba a la Policia
Auxiliar como prestadora de servicios a particulares.

-En 1988 se constituyo la Asociacion Civil denominada, “Servicios Sociales para la
Policia Auxiliar del Distrito Federal”, cuyo objetivo principal era el otorgamiento de
servicios medicos y sociales a todos los elementos de la corporacion.

+En el afio 1993, mediante la Ley de Seguridad Publica del Distritc Federal, se
considerd a la Policia Auxiliar, como complementaria del Departamento del Distrito
Federal, con funciones especificas bajo el mande y direccién de la Secretaria de
Seguridad Publica.

-Actualmente cuenta con un estado de fusrza de mas de 28 mil elementos,
distribuidos en mas de 2 mil usuarios, quienes estan altamente capacitados, mediante
modernos sistemas de profesionalizacion para afrontar de manera optima cualquier
situacién aue suria en el desempefio de sus funciones.

De lo advertido anteriormente, al contar con la fecha en que se constituyé la
Asociacion Civil de mérito la Policia Auxiliar esta en posibilidad de atender los
requerimientos de estudio, pues, al conocer su creacidon conoce también la fecha
en gue se realizé su separacion de la Policia Auxiliar. Lo anterior, tomando en
consideracion que, de la lectura de la publicacion que antecede, se desprende
gue la creacion de la Asociacion Civil tenia como objetivo principal el
otorgamiento de servicios médicos y sociales de los elementos de la Policia

Auxiliar. Entonces existid una relacion ente ambas.

U

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTES: RR.IP.3230/2019,
- RR.IP.3235/2019 y RR.IP.3240/2019
Inln ACUMULADOS

La publicacion en el portal antes referida se tiene como como hecho notorio
partiendo de la base de que las actuaciones de los Sujetos Obligados estan
revestidas de buena fe, certeza, eficacia, imparcialidad, independencia,
legalidad, méxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.

Asi, de conformidad con el articulo 211 de la Ley de Transparencia el Sujeto
Obligado debi6 de realizar una busqueda exhaustiva en sus Unidades
administrativas a efecto de pronunciarse en atencién a los requerimientos.
Aunado a lo anterior, en respeto a los principios de transparencia y certeza, esta
en posibilidad de aportar mayores elementos que le permitan aclarar al recurrente
la temporalidad en la que estuvo vigente la Asociacion Civil otorgando los
servicios a favor de los Policias Auxiliares. En este sentido, se tienen por no

satisfechos los requerimientos 8 y 9.

En relacién al requerimiento 10 que el recurrente hizo consistir en que se le
informara por escrito y en copias certificadas qué funciones o tramites ha
realizado la Asociacion CivilEDDPAYPCM que representa una persona ante esta
Corporacion de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México, el Sujeto Obligado
indic6 que en la Subdireccion Contenciosa, en la Direcciobn Ejecutiva de
Operacion Policial, en la Subdireccion de Recursos Humanos y en la Direccion
de Coordinacion Corporativa, no localizé informacion alguna relacionada con el

requerimiento de mérito.

Sin embargo, en la Direccion de Finanzas se han recibido solicitudes de
informacion del recurrente y de la Asociacion Civil antes citada, las cuales han

sido atendidas en tiempo y forma. Aunado a ellos, dicha Direccién no cuenta con
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algun escrito presentado durante el afio dos mil diecinueve. De igual forma
informo6 que en la Direccion Ejecutiva de Desarrollo Institucional y Servicios de
Apoyo, respecto con solicitudes realizadas en INFOMEX se localizaron oficios
atendidos en tiempo y forma. En tal virtud, cabe decir que el Sujeto Obligado no
indicé a cuales solicitudes ni a cuales oficios se refirio, razén por la cual la
respuesta emitida no dio certeza al particular, ya que Unicamente se limité a
sefialar que localiz6 documentales sin precisar de cudles se traté y sin
entregarlas a la parte recurrente. Con lo cual la respuesta no fue congruente vy,

de hecho, fue confusa.

Por su parte, la Direccién de Inspeccion General, sefialé que en los Archivos de
la Jefatura de Unidad de Atencién a Quejas y Denuncias perteneciente a esa
Direccion se encontré que en el mes de enero del presente afio se iniciaron dos
carpetas de investigacion administrativa con los nimeros DIG/II/000009/01-19 y
DIG/11/000010/10-19 mismas que se encuentran en estatus concluido. En tal

virtud anexé la siguiente tabla:

FECHA CARPETA DE | ASUNTO ESTATUS RESOLUCION
INVESTIGACION
ADMINISTRATIVA
09/01/2019 | DIG/II/000009/01- | IRREGULARIDADES | CONCLUIDO | Se recomendé archivo
19 EN EL SERVICIO de la carpeta de
investigacion
administrativa, en

virtud de que no se
encontré acreditada la
contravencion a los
principios de
actuacién  de los
cuerpos de seguridad
ciudadana establecido
en los articulos 16 y
17 de la ley de
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seguridad publica del
distrito federal.
09/01/2019 | DIG/1I/000010/10- | IRREGULARIDADES | CONCLUIDO | Se recomendo6 archivo

19 EN EL SERVICIO de la carpeta de
investigacién
administrativa, en

virtud de que no se
encontré acreditada la
contravencion a los
principios de
actuacion  de los
cuerpos de seguridad
ciudadana establecido
en los articulos 16 y
17 de la ley de
seguridad publica del
distrito federal.

Dicha informacion fue entregada al particular, a través de copia certificada.

Por lo que hace a la Unidad de Transparencia informé que ha atendido hasta la
fecha 6 (seis) casos relacionados con la Asociacion Civil de interés del particular
y/o la persona que se sefiala en la solicitud, en lo que respecta con tramites de
solicitudes en el INFOMEX y recursos de revision emitidos por el INFOCDMX. De
ellos, Unicamente son susceptibles de certificacion los oficios UT-
PACDMX/2061/2019 de fecha diecinueve de junio; UT-PACDMX/2138/2019 de
fecha veintiséis de junio y UT-PACDMX/1990/2019 de fecha catorce de junio;
mientras que los oficios UT-PACDMX/1064/2019 de fecha veintinueve de marzo,
UT/PACDMX/0136/2019 de fecha veintiuno de enero y UT-PACDMX/1978/2019
de fecha trece de junio no son susceptibles de certificacion, debido a que
contienen datos personales, por lo que se clasificaron como confidenciales con
base en el acuerdo 25 aprobado por el Comité de Transparencia durante la Sexta

Sesion Extraordinaria celebrada el quince de junio.
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Derivado de lo anterior puso a disposicion de la parte recurrente las copias
certificadas de los oficios UT-PACDMX/2138/2019, UT-PACDMX/2061/2019 y
UT-PACDMX/1990/2019, asi como las versiones publicas de los oficios: UT-
PACDMX/0136/2019, UT-PACDMX/1064/2019 y UT-PACDMX/1978/2019.

Cabe sefalar que, derivado de que la Policia Auxiliar no remitio las diligencias
para mejor proveer este Instituto no estuvo en posibilidad de analizar el contenido
integro y son testar de las documentales que, en version publica le entregé a la
parte recurrente, sino que Unicamente se pudieron observar las version publicas
anexas a la respuesta que hizo llegar ésta en razon del desahogo de las

prevenciones a los recursos de revision.

En este sentido, este Organo Colegiado tampoco conté con el Acta de la Sexta
Sesion Extraordinaria celebrada el quince de julio del presente afio; razon por la
cual no se pudo analizar si la clasificacion de las documentales fue apegada a
derecho por respetar lo establecido en los articulos 169, 173, 176, 180 y 186 de

la Ley de Transparencia.

En este orden de ideas, el articulo 2 de la Ley de Transparencia determina que
toda la informacion generada, administrada o en posesion de los Sujetos
Obligados es publica, sin embargo, el 169 de dicha normatividad sefala los
mecanismos a través de los cuales se actualizan las excepciones al articulo 2;
es decir, los procesos y supuestos a partir de los cuales, se limita el acceso a la
informacion publica, a saber: la clasificacion reservada y confidencial. Este
numeral dispone que la clasificacion es el proceso mediante el cual el Sujeto

Obligado determina que la informacion en su poder actualiza alguno de los

62

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTES: RR.IP.3230/2019,
- RR.IP.3235/2019 y RR.IP.3240/2019
Inln ACUMULADOS

supuestos de reserva o confidencialidad, los cuales deberan ser acordes con las
bases, principios y disposiciones establecidos y, en ningun caso, podran
contravenir la Ley. Asimismo determina que los Titulares de las Areas son los

encargados de proponer la clasificacion al Comité de Transparencia.

Por su parte el articulo 6 fraccion XXII define el concepto de informacion
confidencial y en el 186 determina que dicha informacion es aquella que contiene
los datos concernientes a una persona identificada o identificable, delimitando
gue se considera como confidencial: los secretos bancario, fiduciario, industrial,
comercial, fiscal, bursatil y postal, cuya titularidad corresponda a particulares,
sujetos de derecho internacional o a sujetos obligados cuando no involucren el
ejercicio de recursos publicos y la protegida por la legislacion en materia de
derechos de autor o propiedad intelectual. Entonces, los Datos Personales son
aguellos que protegen la intimidad y privacidad de las personas fisicas
identificadas o identificables, tales como nombre, domicilio, correo electrénico,
fecha y lugar de nacimiento, edad, RFC, CURP, Estado Civil y nacionalidad. Sin
embargo, en el caso de los Servidores Publicos los Datos Personales adquieren
una naturaleza diferente, ya que tanto el nombre, la cédula, la firma (de los
documentos que elabore en ejercicio de sus funciones), el teléfono y el correo

institucional son publicos.

Asimismo, el articulo 173 determina que en los casos en que se niegue el acceso
a la informacion, por actualizarse alguno de los supuestos de clasificacion, el
Comité de Transparencia debera confirmar, modificar o revocar la decision. Para
motivar la clasificacion de la informacion y la ampliacion del plazo de reserva, se

deberan sefalar las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron al
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sujeto obligado a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por
la norma legal invocada como fundamento. Ademas, el sujeto obligado debera,
en todo momento, aplicar una prueba de dafio. Tratandose de aquella
informacion que actualice los supuestos de clasificacion, debera sefialarse el

plazo al que estara sujeta la reserva.

Por su parte, el articulo 180 contempla que, en el supuesto en que la informacién
solicitada contenga partes o secciones reservadas o confidenciales, a efecto de
atender la solicitud de informacion, los sujetos obligados deben elaborar una
Version Publica en la que se testen las partes o secciones clasificadas, indicando

su contenido de manera genérica y fundando y motivando su clasificacion.

De esta normatividad, se desprende que la elaboracién de las versiones publicas
deben respetar el procedimiento establecido para tal efecto, del cual este instituto
no tiene certeza que se haya llevado a cabo, toda vez que no fueron remitidas
las diligencias pare mejor proveer por lo que no pudo ser analizada el Acta
correspondiente. Lo anterior, no dio certeza al particular, puesto que tampoco se

le remiti6é dicha Acta.

Cabe afadir que en la respuesta emitida, el Sujeto Obligado indicé que en las
documentales de las cuales se elaboraron versiones publicas, los datos
personales que se testaron correspondieron con el nombre y la firma de la
persona que recibio la informacion; razén por la cual no pudo expedir copia

certificada de las mismas.
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Al respecto debe decirse que, efectivamente las versiones publicas no son
susceptibles de certificacion, ya que no se trata de la reproduccion fiel de una
documental original que se tuvo a la vista, puesto que, al ser version publica ha

sido procesada.

En consecuencia, el requerimiento 10 fue parcialmente satisfecho, ya que, el
sujeto Obligado entreg6 copias certificadas de los Oficios UT-
PACDMX/2138/2019, UT-PACDMX/2061/2019 y UT-PACDMX/1990/2019; asi
como copia certificada de la documental en la que le sefial6 la Fecha, la Carpeta
de Investigacion Administrativa, el Asunto, el Estatus y la Resolucion de las

investigaciones administrativas.

Sin embargo, a pesar de que le entreg6 las versiones publicas de los oficios: UT-
PACDMX/0136/2019, UT-PACDMX/1064/2019 y UT-PACDMX/1978/2019, no le
entregoé el Acta correspondiente. Aunado a lo anterior, si bien es cierto, atendié
el requerimiento a través de pronunciamiento categorico en el que indicé que la
Direccion de Finanzas han recibido solicitudes de informacion, las cuales han
sido atendidas en tiempo y forma y la Direccibn Ejecutiva de Desarrollo
Institucional y Servicios de Apoyo localizé oficios atendidos en tiempo y forma
respecto con solicitudes realizadas en INFOMEX, también lo es que no le aclar6
al recurrente cuéles son dichos documentos ni tampoco le entreg6é ni copia

certificada ni version publica.

Asi, de todo lo expuesto hasta ahora, se observé que el actuar del Sujeto
Obligado falté a los principios de certeza juridica, congruencia y exhaustividad

previstos en el articulo 6, fracciones VIII y X, de la Ley de Procedimiento
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Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de aplicacion supletoria a

la Ley de Transparencia, el cual dispone lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los
siguientes elementos:

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emisién del acto,
debiendo existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas
al caso y constar en el propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas

”

De acuerdo con la fraccion VIl del precepto legal aludido, para que un acto sea
considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando
con precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se
hayan tenido en consideracién para la emisiébn del acto, debiendo existir
congruencia entre los motivos aducidos y las normas aplicadas. Sirve de apoyo
a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial V1.20. J/43 emitida por el Poder Judicial de
la Federacion de rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.¢

¢ Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta lll, Marzo de 1996. Pagina: 769.
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De conformidad con la fraccidon X, todo acto administrativo debe apegarse a los
principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la
concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por
lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos
pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacion publica
se traduce en que las respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar
una relacion logica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y
categorica cada uno de los contenidos de informacion requeridos por el particular,
a fin de satisfacer la solicitud correspondiente. En el mismo sentido, se ha
pronunciado el Poder Judicial de la Federacidbn en la Jurisprudencia
1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS
DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS?

En virtud de los argumentos dados, este Instituto adquiere el grado de conviccion
suficiente para concluir que los agravios hecho valer por el recurrente son
parcialmente fundados, toda vez que el Sujeto Obligado no dio debida atencién
a los requerimientos de la solicitud, puesto que entregé de incompleta la

documentacion solicitada.

Consecuentemente, con fundamento en lo expuesto a lo largo del presente
Considerando, asi como con fundamento en la fraccion 1V, del articulo 244, de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México, esta autoridad resolutora considera procedente

MODIFICAR la respuesta del Sujeto Obligado y ordenarle emita una nueva en

" Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis: 1a./J. 33/2005.
Péagina: 108.

67

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTES: RR.IP.3230/2019,
- RR.IP.3235/2019 y RR.IP.3240/2019
Inln ACUMULADOS

los siguientes términos:

En relacidon con el requerimiento 2 gestione la solicitud ante las areas
competentes para realizar una busqueda exhaustiva de la informacion a
efecto de que se pronuncie en relacion con: ¢ Cuantos Millones de Pesos
recibio6 la Policia Auxiliar del Capitulo 1000 para los Sueldos o Haberes de
los Policias Auxiliares de la Ciudad de México en el afio 20157. Lo anterior,
en relacion con todas las partidas del capitulo 1000 que sean aplicables al
caso y no solamente por lo que hace a la partida 1221 y en términos del

requerimiento solicitado.

En relacion con el requerimiento 4 transcriba a la parte recurrente los
articulos: 5, 12, 13, 14 y 107 de las Reglas de Plan de Prevision de los
Miembros de la Policia Auxiliar del Distrito Federal, en términos de dicho

requerimiento.

Por lo que hace al requerimiento 7 realice una busqueda exhaustiva de
la informacion e informe al recurrente, mediante copia certificada: respecto

del afilo dos mil uno.

En relacion con los requerimientos 8 y 9 gestione la solicitud ante las
areas competentes para realizar una busqueda exhaustiva de la
informacion a efecto de que se pronuncie, mediante copia certificada,
seflalando a la parte recurrente, desde qué fecha y hasta cuando estuvo

vigente la Asociacion Civil Servicios Sociales de la Policia Auxiliar del
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Distrito Federal otorgando los Servicios Sociales a favor de los Policias

Auxiliares del Distrito Federal.

e Respecto con el requerimiento 10 precise y aclare los oficios a los que
hace referencia en posesion de la Direccion de Finanzas y de la Direccion
Ejecutiva de Desarrollo Institucional y Servicios de Apoyo y entregue al
particular las respectivas copias certificadas requeridas y, para el caso de
que contengan datos personales, deber4d de someter al Comité la
elaboracion de las respectivas versiones publicas, en cuyo caso debera
de proporcionar copia simple de las mismas.

e Aunado a lo anterior, en relacion con las versiones publicas que ya hubo
entregado al particular, deberd de hacerle llegar la Respectiva Acta del

Comité a través del cual fueron aprobadas.

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucién debera notificarse
a la recurrente en el medio sefialado para tal efecto, en un plazo de diez dias
habiles, contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la
notificacion correspondiente, con fundamento en el articulo 244, altimo parrafo,
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

CUARTO. Este Instituto advierte que en el presente caso, es procedente DAR
VISTA a la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, al no
haber remitido las diligencias para mejor proveer que le fueron solicitadas por
este Organo Garante mediante proveido de fecha veinticuatro de septiembre,
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para efectos de que inicie el procedimiento de responsabilidad
administrativa, por incurrir en las infracciones previstas en los articulos

264, fraccion XIV, 265y 266 de la Ley de Transparencia.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Tercero de esta
resolucion, y con fundamento en el articulo 244, fraccion 1V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se MODIFICA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y
se le ordena que emita una nueva, en el plazo y conforme a los lineamientos

establecidos en el Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 247, 264 fraccion XIV y 265 de la
Ley de Transparencia, en este acto se DA VISTA, a la Secretaria de la
Contraloria General de la Ciudad de México, a efecto de que determine lo que en
derecho corresponda. Lo anterior, en términos del Considerando Cuarto de la

presente resolucion.

TERCERO.- Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la

Ciudad de México, se instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto
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por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero,
al dia siguiente de concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la
presente resolucion, anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el
apercibimiento de que en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la

fraccion lll, del articulo 259, de la Ley de la materia.

CUARTO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a las partes que, en caso de estar inconformes con la
presente resolucion, podran impugnar la presente resolucién ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Pudblica y Proteccion de
Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

QUINTO. Se pone a disposicion de la recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el

correo electrénico recursoderevision@infocdmx.org.mx para que comunique a

este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.
SEXTO. La Direccién de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a
la presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar

su cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEPTIMO. Notifiquese la presente resolucién a la recurrente en el medio

sefalado para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, por mayoria de votos, de la Comisionada Ciudadana y los
Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de
la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero
Garcia, Elsa Bibiana Peralta Hernandez, con el voto concurrente de las
Comisionadas Ciudadanas Maria del Carmen Nava Polina, y Marina Alicia San
Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccién IX del Reglamento Interior
de este Instituto, en Sesion Ordinaria celebrada el veintitrés de octubre de dos

mil diecinueve, quienes firman para todos los efectos legales a que haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
GARCIA COMISIONADA CIUDADANA
COMISIONADO CIUDADANO

ELSA BIBIANA PERALTA MARINA ALICIA SAN MARTIN
HERNANDEZ REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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