i“'ﬂ RECURSO DE REVISION

EXPEDIENTE: RR.IP.2983/2019 - -~

SUJETO OBLIGADO: “JUNTA LOCA
DE CONCILIACION Y ARBITRAJE:BE
LA CIUDAD DE MEXICO "™

COMISIONADA PONENTE:
MTRA. ELSA BIBIANA PERALTA
HERNANDEZ

En fa Ciudad de México, a once de septiembre de dos mil diecinueve.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.2983/2019, interpuesto en contra
de la Junta Local de Conciliacion y Arbitraje de la Ciudad de México se formula

resolucion en el sentido REVOCAR la respuesta emitida par el Sujeto Obligado, con
base en lo siguiente:

RESULTANDOS

l. El veintisiete de junio de dos mil diecinueve, se recibié a tramite a traves del
Sistema INFOMEX, la solicitud de acceso a informacion publica a la que le recayo e

folio 3400000037619, a través de la cual el particular requirid en medio electronico
gratuito lo siguiente:

i

Version Publica de UNA resolucién y/o sentencia gfecutoria, dictada en un conflicto
competencial en donde se haya determinado que la competencia para conocer del
proceso laboral en cuestion corresponde o correspondic segun sea el caso a fa Junta
l.ocal de Concifiacién y Arbitraje del Distrito federal {CDMX)
N (Sie)
H. El ocho de julio de dos mil diecinueve, a través del sistema electronico
INFOMEX, el Sujeto Obligado, notificé respuesta a la parte recurrente mediante
oficio sin namero, emitido por la Unidad de Transparencia, mismo que en su

parte medular contienen lo siguiente:
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De conformidad con el articulo 6° de la Consfitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1, 2, 3. 5, 6 fracciones X, XXV y XLII, 7, 11, 93, 192 y 193 de la Ley de
Transparencia, Acceso & la Informacion Publica v Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de Mexico; en atencion a su soficitud se hace de su conocimiento que la
Junta Local de Conciliacidn y Arbitraje de la Ciudad de México, de acuerdo a lo
dispuesto en el apartado A Fraccion XX del Articulo 123 Constitucional, asi comao por
el articulo 621 de la Ley Federal del Trabajo, es el Tribunal encargado de conocer,
tramitar y resolver los conflictos de trabajo de jurisdiccion focal en la Ciudad de
México, por lo que atendiendo a su peticion.

Se adjunta respuesta de la SECRETARIA GENERAL DE ASUNTOS
INDIVIDUALES:
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Resufta de gran importancia, considerar [0 siguiente establecido en la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Poblica v Rendicion de Cusntas de la
Ciudad de México:

warwdntodf.org.mx Lt Marend Ro, Wes, Dol Mavvarce, Alcaldia Resign Juarge, G008 0302480 tet, «52 455 6347100

2




EXPEDIENTE: RR 1P, 2083/204

‘Articulo 219. Los sujetos obligados entregarén documenios que se encuentren en
sus archivos. La obligacion de proporcionar informacion no comprende ef
procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del

solicitante. Sin perjuicio de fo anterior, los sujetos obligados procurardn sistematizar
la informacion,”

» SE ADJUNTA INFORMACION

1.« NOTA: Se le invita al solicitante en caso de que la informacion no sea legible,
acuda a la Oficina de la Unidad de Transparencia.

Recuerde que la Unidad de Transparencia, se encuentra ubicada en el segundo piso
de Doctor Rio de la Loza 68, Colonia Doctores, Alcsaldia de Cuauhtémoc, Codigo
Postal 06720 en la Ciudad de México, con nimero telefénico 51341781, con un
horario de atencion de lunes a jueves de 10:30 a Jas 14:30 horas y de las 17:30 a las
18:30 horas y los dias viernes de 10:30 a las 14:30 horas.

De encontrarse en ef supuesto de tener alguna duda, comentario, observacion,
respecto a la respuesta proporcionada, serd de gran apoyo hacerio del conocirmiento
de esta Unidad de Transparencia, considerando que cualquier comentario mejora la
atencion y servicio que se proporciona.

- sie)

HI. El diecinueve de julio de dos mil diecinueve, la parte recurrente presentd recurso
de revision a través del Sistema INFOMEX de la siguiente manera:

4

Considero que se me fue violentado el correcto y oportuno derecho de acceso a la
informacion al no conducirse bajo el principio de méxima publicidad al no entregar la
informacién requerida ni en Ja modalidad de enlrega sefialada,

... "(sic)

IV, £l siete de agosto de dos mil diecinueve, esta Ponencia, con fundamento en lo
eslablecido en los articulos, 51 fracciones | y iI, 52, 63, fraccion |, 233, 234, 236,
237y 243, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica y Rendicion

de Cuentas de la Ciudad de México, admitic a tramite el presente recurso de
revision,
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Asimismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de 1a

materia, admitidé como pruebas, las constancias obtenidas del sistema electrénico
INFOMEX.

De igual manera, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion I, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de Mexico, se puso a disposicién de las partes el expadiente en que se
actla, para que, en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su

derecho conviniera, exhibieran pruebas que considerasen necesarias, o expresaran
sus alegatos.

V. £l veintisiete de agosto de dos mil diecinueve, la Unidad de Correspondencia de
este Instituto recibié el oficio no. UT/441/2018, mediante el cual el Sujeto Obligado
notificd sus manifestaciones, que en lo sustancial refieren lo siguiente:

[1]

Se hace mencion qgue la descripcion de los hechos en que se funda dicho recurso,
contiene un sentido distine respecto de la solicitud 3400000037619, toda vex
que el recurrente hace valer diversas manifestaciones a lo solicitado
inicialmente, por lo que deberia tomarse como una nueva solicitud por parte del
recurrente y hacerlo ante la Autoridad correspondiente.

De conformidad con la Ley Federal del Trabajo en e! Titulo Catorce. Derecho

Procesal del Trabajo. Capituto Xlll. De las Resoluciones Laborales en su articulo 837
refiere!

Las resoluciones de fos fribunales laborales son:
L. Acuerdos: si se refleren a simples determinaciones de tramite o cuando

decidan cualquier cuestién dentro del negocio;

fl. Autos incidentales o rescluciones interfocutorias: cuando resueivan qanrro o
fuera de juicio un incidents; v

. Laudos: cuando decidan sobre ef fondo del conflicto.
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Asimismo, se reitera que sobre fas manifestaciones en que se funda el recurso de
revision, contienen un sentido diverso respecto de la solicitud 3400000037619,
por o que gueda de manifieste que el recurrente esta haciendo valer nuevos hechos
ya.que solicita realice la busqueda necesaria para que se otorgue al solicitnte la
informacion de origen y que nuevamente cito y que CONSISTE EN UNA
EJECUTORIA EMITIDA POR LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO EN
MATERIA DE TRABAJO DE LA CDMX respecto de un conflicto competencial
donde se haya determinado que la junta local es la competente para conocer del
procedimiento, por lo que deberia tomarse como una nueva soligitud por parte
del hoy recurrente e interponerse ante ef Poder Judicial de fa Federacion, toda vez
que quienes emiten Ejecutorias de conformidad con la Ley Orgénica del Poder
Judicial de la Federacidn en su Titulo Décimo. De las Disposiciones Generales.
Capitulo VII. De la Jurisprudencia, Articulo 177 que dispone:

‘La jurisprudencia que deban establecer la Suprema Corte de Justicia
Funcionando en Fleno, las Salas de la misma y los tribunales colegiados de
circuito en las efecutorias que pronuncien en los asuntos de su competancia
distintos del juicio de amparo, se regiran por las disposiciones de Ia Ley de
Amparo, salvo en los casos en que la ley de la materia contuviera disposicion
expresa en otro sentido”,

Asf tambien de conformidad el articulo 106 Constitucion Polftica de los Estados

Unidos Mexicanos y Articulo 705de fa Ley Federal del Trabajo, las competencias se
decidiran;

Articuto 106.- Corresponde al Poder Judicial de la Federacion . en los términos de la
ley respectiva , dirimir las controversias que, por razon de competencia, se susciten

entre los Tribunales de la Federacidn , entre éstos y Ios de las entidades federativas
o entre Jos de una entidad federativa y ofra.

Articulo 706.- Las competencias se decidiran:

Hll. Por las instancias correspondientes del Poder Judicial de la

Federacion, cuando se suscite entre;

a) Jumtas Locales o Federales de Conciliacion y Arbitraje y el Tribunal Federal de
Conciliacién y Arbitraje.

b} Juntas Locales y Juntas Federales de Conciliacion y Arbitraje.

¢} Juntas Locales de Canciliacion y Arbitraje de diversas Entidades Federativas

d) Juntas lLocales o Federales de Conciliacion y Arbitraje y atro organo
jurisdiccional,

De lo antes sefalado, debe quedar de manifiesto que las Juntas Locales de
Conciliacién y Arbitraje no emiten Ejecutorias, ni resuelve respecto de un
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conflicto competencial respecto de la instancias sefalada en el articulo 705
fraccion Hll, es por lo que, dnicamente este Tribunal advierte de las resoluciones
que se pronuncian en las Juntas Especiales con fundamento en la Ley Federal del
Trabajo. No omite mencionar que de conformidad con lo establacido por los articulos
2 fraccion XXVII y 10 del Decreto de Presupuesto de Egresos para fa Ciudad de
México Ejercicio Fiscal 2019; 1, 4 y 5 de la Ley de Austeridad, Transparencia en
Remuneraciones, Prestacionas y Efercicio de Recurso de la Ciudad de México; 207,
208, 209 y 219 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica v
Rendicion de Cuentas de fa Ciudad de México, es por lo antes citado que dicha
informacion se encuentra en archivo efectronico y la misma es enviada al portal de
internet de este Tribunal, razén por la que se | proporciona al recurrente fos datos de
la pagina oficial de infernet de la Junta Local de Conciliacion y Arbitraje de la Ciudad
de México, a fin de consultar las resoluciones y laudos que son de interés pliblico.

Para acreditar o conducente, se ofrecen las siguientes:

PRUEBAS

l, El Instrumental de Actuaciones, consistente en todo lo que beneficie a Ia
suscrita, en mi calidad de sujeto obligado,

i La Presuncional lLegal, Constitucion Polltica de los Estados Unidos

Mexicanocs, Ley Federal del Trabajo; Ley Orgénica del Poder Judicial ce la
Federacidn; Decreto de Presupuesto de Egresos para la Ciudad de México
Ejercicio Fiscal 2018, Ley de Austeridad, Transparencia en Remuneraciones,
Prestaciones y Ejercicio de Recurso de la Ciudad de Mexico;, Ley de
Transparencia, Acceso a /a Informacion Pablica y Rendicitn de Cuentas de la
Ciudad de México.

i, La Documental Pablica, consistente en las copias simples de la solicitud
numerc 3400000037619 y oficio SGAI/302/2019 v Recurso de Revision con
niimero de expediente RR. 1 P. 2883/2019,

... (sic)

Vi El treinta de agosto de dos mil diecinueve, esta Ponencia, con fundamento
articulos 230 y 243, fraccién 1), hizo constar el plazo comun de siete dias para que
las partes manifestaran lo que a su derecho conviniese, exhibieran las pruebas que

consideraran necesarias, o expresaran sus alegatos.

Del mismo mado, con fundamento en el articulo 243, fraccion Hi, de la Ley de
Transparencia, asi como por lo dispuesto en los diversos articulos 278, 285 y 289

del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion
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supletoria a la Ley de la materia, se tuvieron por presentadas las manifestaciones
formuladas por el Sujeto Obligado, asf como con las documentales que exhibe como
pruebas, todas en los términos sefialados, y ya que las mismas se desahogan por su
propia y especial naturaleza, serdn considerados en el momento procesal oportuno.

Asimismo, en virtud de que a la fecha de constancias de autos la Unidad de
Correspondencia es este Instituto no reportd promocion alguna por la parte
recurrente, con fundamento en el articulo 133 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal de aplicacion supletoria de 1a Ley de Transparencia, se
declaro preciuido el derecho de la parte recurrente para tal efecto.

Consecuentemente con fundamento en los articulos 11 y 243, dltimo parrafo de fa

Ley de la materia, se reservd el cierre de instruccion en tanto concluye la
investigacion.

VII. El nueve de septiembre de dos mil diecinueve, con fundamento en el articulo
243, fraccion VIi de la citada Ley, se declard cerrado el periodo de instruccién vy se

procedio a elaborar ef proyecto de resolucion que en derecho corresponde,

En razdn de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision
y de gue las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por
el articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica y Rendicién de Cuentaaf de la Ciudad de México, se procede a resolver el
presente asunto, v
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CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México es
competente para investigar, conocer vy resolver el presente recurso de revision con
fundamento en lo eslablecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo v
apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51,
52, 53 fracciones XXI, XX, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243,
244, 245, 246, 247, 262 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México: asi como los articulos 2, 3,
4, fracciones | y XVHI, 12, fracciones t y IV, 13, fraccion IX y X, y 14, fracciones M,
IVV y Vil del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
informacion Publica, Proteccion de Datos Personales v Rendicion de Cuentas.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en los medios
de impugnacion que nos ocupan, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las
causales de improcedencia de los recursos de revision, por tratarse de una cuestion
de orden plblico y de estudio preferente, atento a lo establecido en la siguiente tesis
de jurisprudencia, emitida por el Poder Judicial de la Federacion que a la letra
establece lo siguiente;

“Registro No. 168387

Localizacién:

Novena Fpoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXV, Digiembre de 2008

Pagina: 242

Tesis: 2a./l) 1862008

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa
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APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LQO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA
ANALIZAR _EN_ESA __INSTANCIA, DE _OFICIO, LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.

De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y sobreseimiento
se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de eflas se busca un
beneficio al interés general al constituir la base de la regularidad de Jos actos
adminisirativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra
los que no proceda el juicic contencioso administrative no puedan anufarse. Ahora, si
bien es cierto que ef articulo 87 de la Ley citada establece ef recurso de apelacion,
cuyo conocimiente corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de
que revogque, modifique o confirme la resalucion recurrida, con base en los agravios
formulados por ef apelante, también o es que en esa sequnda instancia subsiste el
principio de que las causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden
publico y, por fanto, la $ala Superior del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal esti facultada para _analizarlas,
independientemente de que se alequen o no en los agravios formulados por el
apelante, ya que e/ legislador no ha establecido limite alguno para su apreciacion.
Contradiccion de tesis 153/2008-8S. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer
Circuito. 12 de noviembre de 2008. Mayorfa de cuatro votos, Disidente y Ponente;
Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia.

Tesis de jurisprudencia 18672008, Aprobada por la Segunda Sela de este Alto
Tribunal, en sesion privada del diecinueve de noviembre de dog mif acha.”

[Nota: El eénfasis y subrayada es nuestro]

Analizadas las constancias que integran los recursos de revision, se advierte que el
Sujeto Obligado no hizo valer causales de improcedencia y/o sobraseimiento. En
este orden de ideas, del analisis se desprende que este Organo Colegiado tampoco
advirtic la actualizacion de alguna de las causales de improcedencia vy
sobreseimiento previstos en los articulos 248 y 249 de la Ley de Transparencia,

Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Mexico o
su normatividad supletoria.

En virtud de lo anterior, es pertinente entrar af estudic de fondo de este medio de
impugnacion.
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TERCERO. Una vez realizado el analisis de las constancias que integran el

expediente en que se aclua, se desprende que la resolucion consiste en determinar
si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, transgredié el derecho de acceso a la

informacién publica del ahora recurrente y, en su caso, resolver si resulta procedente

ordenar la entrega de la informacién solicitada, de conformidad con lo dispuesto por

la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de

ta Cludad de México.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar 1a confroversia planteada y lograr claridad en el

tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de

acceso a la informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, v el (nico

agravio esgrimido por la parte recurrente en el recurso de revisién.

SOLICITUD

Version

resolucion  y/o
ejectitoria, dictada en un
conflicta  competencial  en

donde se haya determinado
| que fa competencia para
conccer del proceso laboral en
cuestion correspondes 0
correspondit  segin sea el
caso a la Junfa Llocal de
Concifiacion  y  Arbitraje  del
Distrito federal (COMX)

!

| RESPUESTA

Plblica de  UNA De conformidad con el articulo 6° de |
gentencia | Ja Constitucion Poiltica de los Estados

Unidos Mexicanos, 1, 2 3 8 8
fracciones Xill, XXV y XLI, 7, 11, 83,
192 v 193 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Fublica vy
Rendicion de Cuentas de la Cludad de
México, an atengidn a su solicitud se
hace de st conocimiento que fa Jumnta
Local de Conciliacion y Arbitraje de la

: Cludad de México, de acuerdo a lo

dispuesto en e apartado A Fraccion

XX del Artlculo 123 Constitucional, asl

| Se

como por ef anlculs 621 de la Ley
Federal del Trabajo, es el Tribunal
gncargado de conocel, framitar vy
resofver los conflictos de trabajo de
jurisdiceién local en la Ciudad de
Maxico, por lo gue atendisndo a su
peticion,

adjunta  rospuesta de la

H
!
i

AGRAVIO (5)

Considero que sa mea |
fue violentado ol |
carrecto y oportuno |
derecho de acceso a |
la informacion al no !
conducirse  bajo el |
principio de maxima i

publicidad  al no [
ehtregar la
informacion |

requerda ni en Iai
modalidad de
antraga seflalada
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SECRETARIA ~ GENERAL ™~ DE
ASUNTOS INDIVIDUALES:

L, _Jj.?..,...... -

Resulta de  gran  importancia,
considerar o siguiente establecido en
la Ley de Transparencia, Acceso a la

i Informacidn Pabliea y Rendicién de

Cuentas do la Ciudad de México;

“Articule 218. Los sujetos obligados
entregaran  documentos que  se
encuentran  en sus archivos. La
obligacién e proporcicnar
informacion  no  comprende e
procesamiento de la mismas, ni el
presentarla  conforme  al  interds
particutar del soficitante. Sin petjuicio
de lo anterior, los sufetos obligados
procurardn sistematizar la
informacidn,”

i SE ADJUNTA INFORMACION

1.- NOTA: Se le invita af solicitante en
caso de que la informacion no sea
legible, acuda a la Oficina de Ja
Unidad de Transparencia.

Recuerde gue la Unidad de
Transparencia, se encuentra ubicada
en el segundo piso de Doctor Rio de
la Loza 68, Colonia Doctores, Alcaldia
de Cuauhtémoc, Cédigo Postal 06720
en la Ciudad de México, con nimero

P |
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| telefénico 51341781, con un horario
L de atencion de lunes a jusves de
| 10:30 a fas 14:30 horas y de las 17:30
i alas 18:30 haras y los dias viernas de
} 10:30 a las 14:30 horas.

[

| De encontrarse en ef supuesto de :
| tener alguna  duda, comentario, l
i pbservacion, respecto a la respuesta
Epmpomionada, seréd de gran apoyo
| hacerlo del conocimiento de  esta
i Unidacd de Transparencia,
| considerando gle cualguier
lcomentario mejora la atencion vy :
| servicio gue se proporciona. '

I |

|
| | ) !

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en el formato de recurso
de revision, la solicitud con numero de folio 3400000037619, y del oficio sin numero
de fecha ocho de julio de dos mil diecinueve, singado por la titular de la Unidad de
Transparencia, documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con
fundamento en lo dispusste por los articulos 374 y 402 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacidn supletoria a la Ley de {a

materia, asi como, con apoyo en la Jurisprudencia que a continuacién se cita:

"Registro No, 163872

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXXI, Agosto de 2010

Fagina: 2332

Tesis: 1.50.C. 134 C

Tesis Aislada

Matarialz): Chvil

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO
DE PROQCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

wwwi.nfoedlersaone b Morens Blo, 8650 Dall Maswvartn, Meatdia teneo fanred, GO0 DAEF0 Tl 157 [hWh) SR 363120
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Ef articulo 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece
que los Jueces, al valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se
admitan en una controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos
de la valoracion juridica realizada y de su decisién, lo que significa que 1a valoracidn
de las probanzas debe estar delimitada por la légica v la experiencia, asi como
por fa_conjuncién de ambas, con las que se conforma la sana critica, como
producto dialéctico, a fin de que [a arqumentacién v decision del juzgador sean
una verdadera expresion de justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para
justificar la determinacion judicial y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad
del juzgador, con lo cual es evidente que se deben aprovechar "las méximas de la
experiencia”, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO,

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsherger, Secretario: Enrique Cantoya Herrejon,”

(Enfasis afiadido)

Aunado a lo anterior, del oficio a través del cual el Sujeto Obligado manifesto lo que
a su derecho convino, se desprende que también este Uitimo defendid la legalidad
de la respuesta otorgada en atencion a la solicitud de informacién, haciendo diversas
precisiones que no fueron hechas del conocimiento del ahora recurrente de manera
inicial; por lo que, resulta procedente indicarle al Sujeto Obligado que el momento
de expresar manifestaciones no es la via para mejorar las respuestas

proporcionadas de manera inicial, sino gnicamente un medio para defender la

legalidad de éstas, en los términos en que le fueron notificadas a las o los
particulares.

Formuladas las precisiones que anteceden, este Instituto procede a analizar el
contenido de la respuesta impugnada a la luz del agravio formulado por la parte
recurrente, con la finalidad de determinar si la misma contravino disposiciones y
principios normativos que hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la

informacion pablica y, si en consecuencia, se viold este derecho de la inconforme.
wwrw Infodt.org. mx Lo Mlarens Ma, B85, Dot Marvaree, Alcaldiy Banoan buarer, O F 07828 Tl +52 (55) 434 21am
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Derivado de la respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado a la solicitud de
acceso a informacion publica de mérito, el particular interpuso el presente recurso de

revision, manifestando en lo sustancial, el siguiente agravio:

i

Censidero que se me fue viclentado ¢ comrecto y opottuno derecho de acceso a la
informacion al no conducirse bajo el principio de maxima publicidad al no enfregar fa

informacion requerida ni en Ja modalidad de entrega sefialada...” {Sic)
..."(sic)

De lo anterior, toda vez que este Instituto es el drgano encargado de dirigir y vigilar
el cumplimiento de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica v
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es preciso puntualizar que en la
solicitud de acceso a la informacion publica de mérito, el particular requirid al Sujeto
Obligado la siguiente informacitn:

i

Version Publica de UNA resolucion y/o sentencia ejecutoria, dictada en un conflicto
compelencial en donde se haya determinado que la cormpetencia para conocer del
proceso faboral en cuestion corresponde o correspondit segin sea ef caso a la Junta
Local de Conciliacion y Arbitraje del Distrito federal (CDMX)

..(sic)

De este modo, para dilucidar si ta razén le asiste a la parte recurrente, es menester
entrar al estudio de! agravio hecho valer por el particular y valorar si es susceptible
de ser satisfecho via el procedimiento de acceso a la informacién puablica o si, por e
contrario, dicho procedimiento no garantiza brindarle respuesta, para lo cual, es
importante citar los articulos 1, 2, 3, segundo parrafa, 8, fracciones Xill, XXV, XLII,
7, 8 13 y 14, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica v
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, cuyo texto en la parte que interesa

se transcribe a continuacidn:

“TITULO PRIMERC

e A e, s L Morees Bol RéS el Marvarte, Aldabia Benive foaran, i2.00 03070 Ter, 457 (58 S6le-dt2d
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DISPOSICIONES GENERALES
Capitulo |
Objeto de la Ley

Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el
territorio de la Ciudad de Meéxico en materia de Transparencia, Acceso a la
Informacion, Gobilerno Abierto y Rendicion de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales ¥ procedimientos
para garantizar a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacion Publica en
posesion de cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo def poder Ejecutivo,
Legislativo y Judicial, Organos Auténomos, QOrganos Politico Administrativos, Alcaldias
v/o Demarcaciones Territoriales, Organismos Paraestatales, Universidades Poblicas,
Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Pablicos, asi como de cualquier
persona fisica o moral que reciba y eferza recursos piiblicos, realice actos de autoridad
0 de interés publico en la Ciudad de México.

Articulo 2. Toda la informacién generada, administrada o en posesion de los
sujetos obligados es puablica, considerada un bien comuin de dominio publico,

accesible a cualquier persona en los términos y condiciones que establece esta Ley y
demas normatividad aplicable.

Articulo 3. EI Derecho Humano de Acceso a la Informacién Pablica comprende
soficitar, investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda Ja informacién generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesitn
de los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los
términos y condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los trafados
internacionales de los que ef Estado mexicano sea parte, en la Ley General v Ia
normatividad aplicable en sus respectivas competencias; sélo podra ser clasificada
excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de interés pablico, en
los términos dispuestos por esta Ley.

Articulo 6. Para los efectos de Ia presente Ley se entendera por:

Xl Derecho de Acceso a la Informacion Fublica: A la prerrogativa que tiene toda

persona para acceder a la informacién generada o en poder de los sufetos obligados,
en los terminos de la presente Ley:

XXV. Informacion Pablica: A la sefialada en el articuio 6° de la Constitucion Politica
de log Estados Unidos Mexicanos

WL EN P i La Morens Mo Bd5, Col MMeevgr o, Aleaitia Benoim Jwdree, &P BIRTIR Tet wAE {93 RAA.2100
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XLHI Version Pablica: A la informacion a la que se da acceso eliminando u omitiendo
partes o secciones clasificadas

Articulo 7. Para ejercer ef Derecho de Acceso a la Informacién Pablica no es
necesario acreditar derechos subjetivas, interés fegitimo o razones gque motiven el
requerimiento, ni podré condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en
el caso del Derecho a la Froteccion de Datos Personales, donde debers estarse a lo
establecido en la ley de proteccion de datos personales vigente y deméas disposiciones
aplicables.

La informacion de caracter personal es jrrenunciable, intransferible e indefegable, por

lo que ninguna auloridad podra proporcionarla o hacerla pablica, salvo gue medie
consentimiento expreso de! titular,

Quienes soliciten informacion plblica tienen derecho, a su eleccién, a que ésta
les sea proporcionada de manera verbal, por escrito o en el estado en que se
encuentre y a obtener por cualquier medio la reproduccion de los documentos
en gue se contenga, solo cuando se encuentre digitalizada, En caso de no estar
disponible en el medio solicitado, la informacién se proporcionaréa en el estado en que
se encuentre en los archivos de los sujetos obligados y cuando no implique una carga
excesiva o cuando sea informacion estadistica se procederd a su entrega.

Articulo 8. Los sujetos obligados garantizarén de manera efectiva y oportuna, of
cumplimianto de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen, archiven
o conserven informacion publica seran responsables de {fa misma en los términos de
asta Ley.

La pérdida, destruccion, alteracidén u ocultamiento de la informacién publica y de los
documentos en que se contenga, seran sancionados en los términos de esta Ley.

Articulo 13. Toda la informacion publica generada, obtenida, adquirida, transformada
0 en posesion de los sufelos obligados es publica y serd accesible a cualquier
persona, para lo que se debaran habiflitar todos los medios, acciones y esfuerzos
disponibles en log términos vy condiciones que establezca esta Ley, la Ley General, asi
come damas normas aplicables.

Articulo 14. En la generacion, publicacién y entrega de informacién se debera
garantizar que ésta sea accesible, confiable, verificable, veraz, oportuna y atenderé las
necesidades del Derecha de Acceso a la Informacion Fuablica de toda persona.

L.os sufetos obligados buscaran, en todo momento, que la informacion generada tenga
un lenguafe sencillo para cualquier persona y se procurard, en la medida de o posibie,
s aecesibilidad y traduccion a lenguas indigenas.

wwwothladf.are, e Lo Murean Mo, 06%, CGut, Mapvarte, Alaldls Buonon hedree, G D3078 Tol, 3 (%) 449629300
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De la normatividad transcrita, se desprende lo siguiente:

+ El objeto de la Ley de la materia es garantizar a toda persona &l derecho de
acceso a la informacién publica en posesién de los érganos sea que obre en
un archivo, registro o dato contenido en cualquier medio, documento o

registro impreso, dptico, electrénico, magnetico, quimico, fisico o biolégico.

» El derecho de acceso a la informacion pablica es el derecho de toda persona
a acceder a la informacién generada, administrada o en poder de los Sujetos
Pablicos, que se ejerce sobre dicha informacion gengrada, administrada o
posesion de los sujetos plblicos en ejercicio de sus atribuciones Yy que no
haya sido clasificada como de acceso restringido.

* Lla informacion debe ser proporcionada en el estado en que se encuentre en
los archivos de los sujetos pues no se obliga a su procesamiento para
satisfacer las peticiones de los particulares.

A lo anterior el Sujeto Obligado aceptd tener competencia para proporcionar la
informacion y para atender la solicitud facilitd a la parte recurrente una liga de
internet y sefald que la informacion es una obligacion de transparencia, por lo que
se puede encontrar publicada en el portal de obligaciones de transparencia, articulo

121, fraccion XXXIX. Asimismo, se puede apreciar de la lectura, que se indica o
siguiente:

s SEADJUNTA INFORMACION

De lo anterior, en primer lugar hay que destacar que el Sujeto Obligado acepta tener
competencia para dar atencion al requerimiento e indica que la informacién se
encuentra hecha pablica en el portal de obligaciones de transparencia, por ende,
resulta oportuno verificar si esto es asi. En este orden de ideas, es menester sefialar

WL L o gL Ly Morens Mo, 855, Dot Meorvarze, Ablealdia Bunito Fearca, ©.F 03850 Tef. +52 (05) BABE.T1H0
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lo que indica el articulo 121, fraccién XXXIX gue a la letra sefiala:

Artfculo 121, Los sujelos obligados, deberan mantener impresa para consulla directa
de los particulares, difundir v mantener actualizada a lravés de los respectivos
medios electronicos, de sus sitios de internet v de la Plataforma Nacional de
Transparencia, la informacion, por lo mencs, de los temas, documentos y politicas
siguientes segun les corresponda.

XXXIX. Las resoluciones y faudos gue se emifan en procesos o procedimientos
seguidos en forma de juicio,

.. (gic)
Como se puede apreciar, de la lectura del articulo en cita, la informacion requerida
por la persona recurrente es publica de oficio, es decir:

Aquella informacién que sin necesidad de solicitud de informacion previa debe ser
accesible a traves de fos portales de internet de fos sujetos obligados. Todo sufeto
obligado debe publicar sin necesidad de mediar solicitud alguna por parte de los
particulares la informacion respecto de sus principales competencias, asl como la
refativa al gjercicio de los recursos publicos que se le han asignado.’

.. (sic)

Concatenado a lo anterior, de la revision del contenido en Ia pagina de internet cabe
destacar que, del formato Excel en el cual se desglosan los laudos y resoluciones,
consta de cuatro mil seiscientas cuarenta y nueve casillas con informacion de

laudos, convenios, desistimientos y resoluciones administrativas.

Adicional a lo anterior, el Sujeto Obligado sefiald gue también se podria consultar el
articulo 137, fraccién 1, formato g. Ahora bien, de la revision a la informacién
contenida en el formato g, se puede advertir que el hipervinculo que direcciona a la
informacion de interés piblico del Sujeto Obligado.

v wdnfodiorg nm L Maorveas mdo, 865, Uat, Mareasra, Mdldin Benirn foapes, 1 Q3020 Tat 82 (RS SGTAF1gIr
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Por otro lado, en cuanto hace a fa afirmacién “SE ADJUNTA INFORMACION” es
dable mencionar que de la revisidn del Sistema INFOMEX, no se desprende que &l
Sujeto Obligado haya adjuntado el archivo con la resolucidn solicitada. Ver la
siguiente pantalla:

Una vez dicho lo anterior, v toda vez que el Sujeto Obligado no adjuntd archivo
alguno en el que se pueda apreciar la informacion requerida, es oportuno sefialar
que incumplid con la Ley en materia de transparencia, toda vez que, la parte
recurrente, solicitd la entrega de informacion a través del sistema electrénico y como
se puede desprender de las documentales gue obran en el sistema INFOMEX, no se
detecta que exista rastro alguno de lo solicitado. Lo anterior en contraposicién a o

establecido en ef articulo 213 de la Ley en materia de transparencia, que a la letra
sefala;

W

Articulo 213,

El acceso se daréd en la modalidac de entrega y, en su caso, de envio elegidos por el
solicitante. Cuando la jnformacion no pueda entregarse o enviarse en la modalidad
elegida, el sujeto obligado deberd ofrecer otra y ofras modalidades de entrega. En

cualquier caso, se debera fundar y motivar la necesidad de ofrecer otras modalidades.
- (sic)

WA f o e e Lo Muoruns Mo 248, Cof Murwarie, Slealdis Basria Pdrea, OO0 LAORG ter sy (D sals-31i0
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Lo anterior no ocurrio, pues e Sujete Obligado se limitd a indicar la pagina de
internet y en su caso los articulos y fracciones en las que se podria consultar,
dejando en la parte recurrente la carga de realizar la busqueda, no obstante que lo
solicitado, como se puede advertir tampoco representaria en su momento, una carga
excesiva que impidiera la entrega por el medio indicado por la parte recurrente.
Ahcra bien, el Sujeto Obligado tampoco fundamento y motivo las razones del cambio
de modalidad. Por lo anterior, es menester mencionar &l articulo 208 de la Ley de la

materia que a la letra sefiala lo siguiente:

H

Articulo 208, Los sufetos obligadas deberan otorgar acceso a los Documentos que se
gncuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, compelancias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste,
tle entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la
informacion o del lugar donde se encuentre asl lo permita.

.. (sic)

Asi pues v toda vez que la parte recurrente muestra inconformidad al no haber
recibido informacion requerida que se concreta en la version publica de una
resolucion y/o sentencia dictada en un conflicto competencial en donde se haya
determinado que la competencia para conocer del proceso laboral en cuestidén
corresponde o correspondid segln sea el caso a la Junta Local de Conciliacidn vy
Arbitraje.

En este orden de ideas, para determinar si el Sujeto Obligado estaba en posibilidad
de proporcionar la informacion requerida, es decir, si en su caso, estd obligado a

documentar la informacién, es necesario referir el Reglamento el Interior de la Junta

Local de Conciliacién y Arbitraje del Distrito Federal que a la letra sehala:

wew v dnfod ok L Mureps Mo, 265, ot Marvgria, Afcalotia Buna Jusees, €08 23020 Ter, ¢80 (35) &ad0 3120
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La Junta Local de Conciliacion y Arbitraje del Distrito Federal, de acuerdo a lo
dispuesto por la Fraccion XX del Articulo 123 Constitucional, asi como por fos
articulos 604 y 621 de la Ley Federal del Trabajo, es ef Tribunal gncargado de

conacer, tramitar y resolver los conflictos de trabajo de jurisdiccion local en el Distrita
Federal.

... (slc)

Adicional a lo anterior, es necesario mencionar el articulo 705 de la Ley del Trabajo
que en lo conducente sefiala;

H

Artlculo 705 Bis.- Las competencias se decidiran:

/. El Foder Judicial Federal a través del Tribunal Colegiado de Circuito que
corresponda, cuando la controversia se suscite entre:
a) Tribunales Federales y Locales;
b) Tribunales {.ocales de diversas entidades federativas,

c) Tribunales Locales y otro érgano jurisdiccional federal o de diversa entidad
federativa;

d) Tribunales Federales, y
&) Tribunales Federales y otro érganc jurisdiccional.

Los conflictos competenciales de los Tribunales federales y locales, se
substanciaran de conformidad con las leyes orgénicas correspondientes.

..(sic)
De los preceptos en cita se advierte que el Sujeto Obligado es el Tribunal encargado
de conocer, tramitar y resolver los conflictos de trabajo a nivel local. Asimismo, se
observa que el Poder Judicial Federal, a través del Tribunal Colegiado de Circuito

correspondiente decidira las competencias cuando la controversia se suscite entre
Tribunales Federales y Locales.

En este punto es preciso, regresar al requerimiento en su parte donde se especifica
que requiere una “...versidn publica de UNA resolucién o sentencia dictada en un

conflicte competencial en donde se haya determinado que la competencia para

WWW.ilwradf,nrgumx Lta Marvas Mo, 865, Caol. Mrovarne, Aleatdin Bonita fuarea, O.F Q3028 Tet, +50 (555 Sa%6.7020

21



info

conocer del proceso laboral en cuestion corresponde o correspondic segin sea a fa
Junta Local de Conciliacion y Arbitraje de la Ciudad de México..."(sic)

De lo anterior, se advierte que en este caso el Sujeto Obligado tiene competencia
concurrida con el Poder Judicial Federal a través del Tribunal Colegiado de Circuito.
Ello, toda vez que, por un lado el Sujeto Obligado en cuestion se encarga de
resolver los conflictos de trabajo a nivel local, por lo que resulta competente para
conocer la informacidn requerida. Por lo anterior, el Sujeto Obligado debid
proporcionar la version publica solicitada, asi como realizar la orientacion al Poder

Judiciat Federal, lo cual en especie no ocurrib,

En consecuencia y considerando que de conformidad con el articule 6°
constitucional, la maxima publicidad implica que toda la informacion en posesion de
los Sujetos Obligados es piblica, salvo que encuadre en alguna de las hipdtesis de
reserva previstas en la Ley de la materia, se puede mencionar que, en este caso no
se actuo con apegeo a dicho principio, toda vez que no obstante ser informacion
publica de oficio, esta no fue proporcionada en el medio que sefiald la parte

recurrente y adicionalmente no se fundamentd ni motivo dicho cambio de modalidad.

Asi pues, de los fundamentos y argumentos vertidos se desprende que el Sujeto
Obligado dejo de cumplir con la Ley en maleria de transparencia. Lo anterior, toda
vez que, no proporciond la version publica requerida en la modalidad solicitada y
omitid orientar a la parte recurrente para presentar su solicitud ante el Poder Judicial
Federal, desprendiéndose de ello que, incumphid con los principios de congruencia y
exhaustividad, previstos en el articulo 6, fraccidn X de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de Meéxico, de aplicacion supletoria a la Ley de la
materia de acuerdo a lo previsto en el articulo 10 de la Ley de Transparencia,

www infadi.org mx Lo Blareng Mea UGS, Gal Macvaote, Adyghdia Bantla aacga, &0 040300 {af, ¢339 (8% 362020
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Acceso a la Informagcion Pablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
precepto inicialmente citado que a la letra sefala:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DF LA CIUDAD DE MEXICO

TITULO SEGUNDO
DE LA EFICACIA Y EJECUTIVIDAD DEL ACTO ADMINISTRATIVO
CAPITULO PRIMERO

DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6°- Se considerarén vélidos los actos administrativos que reunan los
siguientes elementos: ...

X. Expedirse de manera congruente con fo solicitado y resolver expresamente todos
los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

De conformidad con la disposicion legal transcrita, todo acto administrativo debe
apegarse a los principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por o
primero la concordancia que debe existir entre el requerimiento formulado vy la
respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de
los puntos solicitados, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacion
publica se fraduce en que, las respuestas que emitan los Sujetos obligados deben
guardar una relacion ldgica con lo requerido y atender de manera precisa, expresa y
categdrica, cada uno de los contenidos de informacién planteados por los
particulares, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente.

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial
de la Federacion, la cual dispone:
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Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fusnte: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XX1, Abrif de 2005

Materia(s): Comun

Tesis: 1a./d, 33/2006

Pagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIQS. Los principios de congruencia
y exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra leyes y que se desprenden
de los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estan referidos a que éstas no solo sean
cohgruentas consigo mismas, sino también con la litis y con la demanda de amparo,
apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni afiadir
cuestiones no hechas valer, ni expresar consideraciones contrarias entre s/ o con fos
puntos resolutivos, lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada wna
de las pretensiones de los quejosos, analizando, en su caso, la constitucionalidad o
inconstitucionalidad de los preceptos legales reclamados.

Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe, S.A.
de C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Fonente: Olga Sanchez Cordero de Garcla
Villegas. Secretaria; Leticia Flores Diaz,

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral GNP, S A de C.V. 25 de febrero de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente. José de Jesus Gudifio Pelayo. Fonente:
Juan N. Silva Meza, Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revisidn 312/2004, Luis Ramire Espino Rosales. 26 de mayo de 2004
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Falacios. FPonente: José
Ramdén Cosslo Dlaz, Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

Amparo en revision 883/2004, Operadora Valmex de Socledades de Inversidn, 5.A. de
C.V. 3 de septiembre de 2004, Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramon
Cossio Diaz, Secrefario: Francisco Javier Solis Ldpez.

Amparo en revisién 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguer v otro. 6 de octubre
de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente. Jose Ramdén Cossio Diaz. Secretario:
Miguel Enrique Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal
an sasion de treinta de marzo de dos mil einco.
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Derivado de lo anterior, resulta evidente que la respuesta impugnada incumplio con
el principio de exhaustividad, el cual se traduce en la obligacion de que las
respuestas que emitan los Sujetos Obligados atiendan de forma puntual, expresa y
categodrica, cada uno de los requerimientos planteados por los particulares, a fin de

satisfacer la solicitud correspondiente, circunstancia que en la especie no acontecio.

En consecuencia, este Instituto adquiere el grado de conviccidn necesario para
determinar que el agravio esgrimido por la parte recurrente es fundado, toda vez

que se advierte que el Sujeto Obligado no proporcions la informacion requerida. no
obstante estar dentro de sus atribuciones.

Por lo expuesto en el presente considerando, y con fundamento en el articulo 244,
fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicidn
de Cuentas de la Ciudad de México, se revoca la respuesta del Sujeto Obligado v

e le ordena que emita una nueva en la que le proporcione al particular lo siguiente:

* Proporcione a la parte recurrente la version publica de la informacion solicitada
y emita una respuesta de orientacion debidamente fundada y motivada.
Asimismo en caso de actualizarse alguna de las hipétesis para la clasificacion
de la informacion, realice los procedimientos sefalados para cumplir en
articulo 216 de la Ley de la materia

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recirrente a través del medio sefialado para recibir notificaciones durante la
substanciacién del presente medio de impugnacioén, en un plazo de diez dias

habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la
notificacién de esta resolucion.
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del Sujeto Obligado no incurrieron en posibles infracciones a la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacién Publica v Rendicién de Cuentas de la

Ciudad de Mexico, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria
General de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el tnstituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Cuarto de esta
resolucion, y con fundamento en el articulo 244, fraccion V de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pdblica vy Rendicidon de Cuentas de la
Ciudad de México, se REVOCA la respuesta impugnada, y se ordena al Sujeto
Obligado que emita una nueva en el plazo vy conforme a los lineamientos
establecidos en el Considerando inicialmente referido.

SEGUNDOQ. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la ey de Transparencia,
Acceso a la Informacién Piblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,

anexando copla de las constancias que lo acrediten.
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Con el apercibimiento de que en caso de no dar cumplimiento dentro del plazo
referido, se procedera en términos de la fraccion i, del articulo 259 de la Ley de la
materia,

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Lay de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa al recurrente que en caso de estar inconforme con la
presente resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Naciona! de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica y Proteccién de Datos Personales o ante el Poder

Judicial de fa Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la recurrente ef teléfono 56 36 21 20 y el correo

electronico recursoderevision@infocdmx,org.mx para que comunique a este instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccion de Asuntos Juridicos de este Instituto dard seguimiento a la
presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su
cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica,

SEXTO. Notifiquese ta presente resolucion a la recurrente en el medio seftalado
para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de Mexico: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo
Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava Polina y Flsa Bibiana Peralta Hernandez,
ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, en
Sesion Ordinaria celebrada e once dgje tiembre de dos mil diecinueve, quienes

e

ELSA Blél\ﬂz/

COMISIONADA CIUD? ANA

i

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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