RECURSO DE REVISION

RECURRENTE:
ELIMINADO

-
%@ I“'“@]ﬁ SUJETO OBLIGADO:
DELEGACION CUAUHTEMOC

Vanguardia en Transparencia
EXPEDIENTE: RR.SIP.2193/2016

En México, Ciudad de México, a veintiocho de septiembre de dos mil dieciséis.

VISTO el estado que guarda el expediente identificado con el namero
RR.SIP.2193/2016, relativo al recurso de revision interpuesto por ELIMINADO, en
contra de la respuesta emitida por la Delegacion Cuauhtémoc, se formula resolucién en

atencion a los siguientes:
RESULTADOS

I. El seis de julio de dos mil dieciséis, mediante la solicitud de informacién con folio

0405000169016, el particular requirié6 en medio electrénico:

“

Estoy buscando el documento que preparo la Delegaciéon Cuauhtémoc que tiene
un censo dado de los 720 predios que han sido invadidos por la Asamblea de
Barrios en la delegacion. Este fue dado a conocer por Ricardo Monreal segun lo
indica la siguiente nota periodistica: http://www.eluniversal.com.mx/entrada-de-
opinion/columna/hector-demauleon/nacion/2016/07/5/el-circulo-de-impunidad-de-
la-asamblea

...”(sic)

II. El veintisiete de julio de dos mil dieciséis, el Sujeto Obligado emitid el oficio

JUDEL/725/2016 del quince de julio de dos mil dieciséis, en donde indico lo siguiente:

“

Al respecto, le informo que las actuaciones realizadas en la presente solicitud de
acceso a la informacion son materia de expedientes judiciales, asi como, de
procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio, mismos que se
encuentran a la fecha en proceso de averiguacion. Por o anterior, le.comunico que
la informacién solicitada se encuentra reservada de conformidad con lo establecido
en el articulo 183 fraccion VIl de la Ley de Transparencia, Acceso a la informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.
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En relacion a lo anterior, anexo a la presente prueba de dafio.
...7(sic) N
PRUEBA DE DANO:

oo~

““

De conformidad con los articulos 173, 174, 183 fracciones Il y VIl y 184 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México; se elabora la presente prueba de dafio.

Los inmuebles invadidos son usados, en muchas ocasiones, como punto de
reunion para la comision de diversos ilicitos tales como robo, extorsion, delitos
contra la salud, en su modalidad de venta y consumo de narcéticos, trata de
personas entre otros. Por lo anterior, es de gran importancia que la Procuraduria
General de Justicia perfeccione las averiguaciones previas que se han integrado
con motivo de la comisién de estos delitos, por lo tanto, en estos momentos, no es
pertinente que los particulares accedan a dicha informacién, en virtud de que
entorpeceria las averiguaciones gque se encuentran en proceso, asimismo la
divulgacion de la mencionada informacion estimularia el accionar irregular de
lideres de comerciantes o politicos, o bien el surgimiento de diversos grupos que
se dedican al despojo de bienes inmuebles, bajo la bandera del derecho humano a
la vivienda.

Por lo antes expuesto, se determina la reserva relativa de la informacion
relacionada a los bienes inmuebles que se encuentran despojados o irregulares
dentro de la demarcacion delegacional Cuauhtémoc, los cuales se encuentran bajo
procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio o la investigacion de
algan delito. Dicha reserva prevalecera en tanto no cause ejecutoria el
procedimiento instaurado. Por lo anterior, corresponde la guarda y custodia de los
mismos, a la Secretaria Particular de Jefatura Delegacional.

.7 (sic)

fracciones XV y XV, Séptimo, Trigésimo Octavo, Quincuagésimo Sexto, Sexagésimo y Sexagésimo Primero de los Lineamientos

ones X, X041, 2040, XL, 168, 176, 177 v 185 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica y Rendicion de Cuentas de la

lll. El uno de agosto de dos mil dieciséis, el particular presenté recurso de revision, en el

cual formul6 su inconformidad en los siguientes términos:
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Ciudad de México, asi como de los numerales Seg

“
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No estoy de acuerdo en que la informacion a la cual se me esta limitando el
acceso se de caracter privado. Los predios invadidos por ambulantes y otros son
en muchas ocasiones visibles desde la calle, a veces hasta adornados por mantas
en su fachada que asi lo indican. Y mucho menos estoy de acuerdo que darle esa
informacion a un vecino de la delegacion entorpeceria la investigacion de la
Procuraduria. Por lo anterior, les pido reconsideren darme acceso al documento
que ensefa los 720 predios invadidos que tiene identificados la Delegacién
Cuauhtémoc.

.7 (sic)

IV. El cuatro de agosto de dos mil dieciséis, la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo
de este Instituto, con fundamento en los articulos 51, fracciones | y I, 52, 53, fraccion I,
233, 234, 236, 237 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitio a tramite el recurso de revision

interpuesto.

Por otra parte, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la
materia, se admitieron las constancias de la gestion realizada a la solicitud de

informacion.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actla para que
manifestaran lo que a su derecho conviniera, exhibieran las pruebas que consideraran

necesarias o expresaran sus alegatos.

V. El veintidés de agosto de dos mil dieciséis, se recibié en la Unidad de
Correspondencia de este Instituto el oficio AJD/003689/2016 del diecinueve de agosto
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de dos mil dieciséis; mediante el cual el Sujeto Obligado solicitd el sobreseimiento del
recurso de revision de conformidad con el articulo 249 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, el
cual preveia el sobreseimiento cuando quede sin materia el recurso, en virtud de que a

su consideracion la solicitud de informacion del particular habia sido atendida.

Asimismo, el Sujeto Obligado envi6 el oficio SCYG/1199/206 del diecisiete de agosto de
dos mil dieciséis, en donde la Subdirectora de Control y Gestion remitié el diverso
JUDEL/832/2016 de la misma fecha, en el que el Jefe de la Unidad Departamental de
Estudios Legislativos de la Delegacion Cuauhtémoc manifestd lo que a su derecho

convino, insistiendo en que lo requerido no podia ser entregado.

VI. El veinticinco de agosto de dos mil dieciséis, la Direccion Juridica y Desarrollo
Normativo de este Instituto tuvo por presentado al Sujeto Obligado manifestando lo que

a su derecho convino.

Del mismo modo, se hizo contar el transcurso del plazo concedido al recurrente para
gue manifestara lo que a su derecho conviniera, exhibiera las pruebas que considerara
necesarias o formulara sus alegatos, sin que hiciera consideracion alguna al respecto,
por lo que se declard precluido su derecho para tal efecto, lo anterior, con fundamento
en el articulo 133 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de

aplicacion supletoria la ley de la materia.

Asimismo, y a manera de diligencias para mejor proveer, se requirio ‘al Sujeto Obligado

gue remitiera lo siguiente:
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e Copia simple integra y sin testar dato alguno del Acta de Comité de Transparencia
en la que clasificé la informacion de interés del particular en su modalidad de
reservada, tal y como lo refirié en el oficio JUDEL/725/2016.

e Copia simple integra y sin testar dato alguno de la Informacion que fue clasificada.

e Copia de las ultimas tres actuaciones de todos los procedimientos en los cuales
refirié se encontraba la informacion de interés del particular.

VII. El catorce de septiembre de dos mil dieciséis, la Direccion Juridica y Desarrollo
Normativo de este Instituto advirti6 que el Sujeto Obligado fue omiso en remitir la
informacion requerida como diligencias para mejor proveer, por lo cual se ordené tomar
en consideracion lo relativo a los articulos 264, fraccion XIV, 265 y 266 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México.

Finalmente, se decreté el cierre del periodo de instruccién y se ordend elaborar el

proyecto de resolucién correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision, y
de que las pruebas agregadas el expediente consisten en documentales, las cuales se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en el articulo 243,
fraccion VIl de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México, y
CONSIDERANDDO

PRIMERO. El Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos

Personales del Distrito Federal es competente para investigar, conocer y resolver el
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presente recurso de revision con fundamento en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,
2, 37, 51, 52, 53, fracciones XXIy XXIl, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246,
247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones | y IV, 12, fracciones | y XXIV, 13,
fraccion VII y 14, fraccion 1l de su Reglamento Interior; numerales Quinto, Décimo
Quinto, fraccion V, Décimo Séptimo, fraccion VI y articulo Transitorio Segundo del
Procedimiento para la Recepcion, Substanciacion, Resolucion y Seguimiento de los
Recursos de Revision interpuestos en materia de acceso a la informacién publica y

proteccion de datos personales de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revision, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente,
atento a lo establecido por la Jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538,
de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién, 1917-1988,

la cual sefala:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse
previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden
publico en el juicio de garantias.

Analizadas las constancias que integran el presente recurso de revision, se observa que
el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia y este Organo Colegiado
tampoco advirtio la ~actualizacion de alguna de las previstas por la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México o su normatividad supletoria.
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Sin embargo, al manifestar lo que a su derecho convino, la Delegacion Cuauhtémoc
solicito el sobreseimiento del recurso de revision de conformidad con el articulo 249 de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, el cual prevé el sobreseimiento cuando quede sin materia el recurso,
esto en virtud de que a su consideracion la solicitud de informacion del particular habia

sido atendida.

Al respecto, debe decirse al Sujeto Obligado que el estudio del sobreseimiento planteado
en realidad implicaria el andlisis de fondo del presente asunto, pues para acreditar que se
atendio la solicitud de informacién, este Organo Colegiado tendria que verificar la legalidad
de la respuesta impugnada.

Aunado a ello, en caso de que las manifestaciones del Sujeto Obligado resultaran
fundadas, el efecto juridico de la resolucion seria confirmar la respuesta impugnada y no
asi decretar el sobreseimiento del recurso de revision, motivo por el cual dicha solicitud

debe ser desestimada.

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia emitida por el Pleno de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacién, gue sefala lo siguiente:

Registro No. 187973

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XV, Enero de 2002

Pagina: 5

Tesis: P./J. 135/2001

Jurisprudencia
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Materia(s): Comuan

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE HACE VALER UNA CAUSAL
QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO DEL ASUNTO, DEBERA
DESESTIMARSE. Las causales de improcedencia del juicio de garantias deben ser
claras e inobjetables, de lo que se desprende que si se hace valer una en la que se
involucre una argumentacion intimamente relacionada con el fondo del
negocio, debe desestimarse.

Amparo en revision 2639/96. Fernando Arreola Vega. 27 de enero de 1998.
Unanimidad de nueve votos en relacion con el criterio contenido en esta tesis.
Ausentes: Juventino V. Castro y Castro y Humberto Romén Palacios. Ponente:
Mariano Azuela Guitron.

Secretario: Ariel Alberto Rojas Caballero.

Amparo en revision 1097/99. Basf de México, S.A. de C.V. 9 de agosto de 2001.
Unanimidad de diez votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleméan. Ponente:
Mariano Azuela Guitron. Secretaria: Maria Marcela Ramirez Cerrillo.

Amparo en revision 1415/99. Grupo Ispat International, S.A de C.V. y coags. 9 de
agosto de 2001. Unanimidad de diez votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman.
Ponente: Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Lourdes Margarita Garcia Galicia.
Amparo en revision 1548/99. Ece, S.A. de C.V. y coags. 9 de agosto de 2001.
Unanimidad de diez votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente: Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Irma Leticia Flores Diaz.

Amparo en revision 1551/99. Domos Corporacion, S.A. de C.V. y coags. 9 de agosto
de 2001. Unanimidad de diez votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman.
Ponente: Juan Diaz Romero. Secretario: José Manuel Quintero Montes.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada hoy seis de diciembre en curso,
aprobd, con el nimero 135/2001, la tesis jurisprudencial que antecede. México,
Distrito Federal, a seis de diciembre de dos mil uno.

En tal virtud, la causal de sobreseimiento invocada por el Sujeto Obligado debe ser
desestimada y, en consecuencia, resulta conforme a derecho entrar al estudio de fondo

y resolver el presente medio de impugnacion.

TERCERO. Una vez realizado el andlisis de las constancias que integran el expediente
en que se actua, se desprende gue la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por la Delegacion Cuauhtémoc transgredié el derecho de acceso a la

8
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informacion publica del ahora recurrente y, en su caso, resolver si resulta procedente
ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México.

Por raz6n de método, el estudio y resolucién del cumplimiento de la obligacién del
Sujeto recurrido de proporcionar la informacion solicitada se realizara en un primer
apartado y, en su caso, las posibles infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se trataran en
un capitulo independiente.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el
tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de
informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y el agravio formulado por el

recurrente, en los siguientes términos:

SOLICITUD DE
INFORMACION

RESPUESTA DEL SUJETO
OBLIGADO

AGRAVIO

Estoy buscando
el  documento
que preparo la
Delegacion

Cuauhtémoc

que tiene un
censo dado de
los 720 predios

gque han sido
invadidos por la
Asamblea de

““

Al respecto, le informo que las
actuaciones realizadas en la
presente solicitud de acceso a la
informacion son materia de
expedientes judiciales, asi como,
de procedimientos
administrativos - seguidos  en
forma de juicio, mismos que se
encuentran  a la fecha en
proceso de averiguacion. Por lo
anterior, le comunico que la

“

Unico: “... No estoy de acuerdo
en que la informacion a la cual
se me esta limitando el acceso
se de caracter privado. Los
predios invadidos por
ambulantes y otros son en
muchas ocasiones  visibles
desde la calle, a veces hasta
adornados por mantas en su
fachada que asi lo indican. Y
mucho menos estoy de acuerdo
gue darle esa informacion a un

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
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Barrios en la
delegacion.
Este fue dado a
conocer por
Ricardo Monreal
segun lo indica
la siguiente nota
periodistica:
http://www.eluni
versal.com.mx/e
ntrada-de-
opinion/columna
/hector-
demauleon/naci
on/2016/07/5/el-
circulo-de-
impunidad-de-
la-asamblea

.7 (sic)

informacion solicitada se
encuentra reservada de
conformidad con lo establecido
en el articulo 183 fraccion VII de
la Ley de Transparencia, Acceso
a la informacion Pdblica vy
Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

En relacion a lo anterior, anexo a
la presente prueba de dao.
...”(sic)

PRUEBA DE DANO:

113

De conformidad con los articulos
173, 174, 183 fracciones Il y VIl
y 184 de Ila Ley de
Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de
México; se elabora la presente
prueba de dafio.

Los inmuebles invadidos son
usados, en muchas ocasiones,
como punto de reunion para la
comision de diversos Iilicitos
tales como robo, extorsion,
delitos contra la salud, en su
modalidad de venta y consumo
de narcoticos, trata de personas
entre otros. Por lo anterior, es de
gran - importancia _ que  la
Procuraduria General de Justicia
perfeccione las averiguaciones
previas que se han integrado
con motivo de la comisién de

vecino de la delegacion
entorpeceria la investigacion de
la Procuraduria. Por lo anterior,

les pido reconsideren darme
acceso al documento que
ensefla los 720  predios

invadidos que tiene identificados
la Delegaciéon Cuauhtémoc.
.0 (sic)

Este documento es una version publica de su original, motive por el cual los datos personales se han eliminado de conformidad con los articulos 100, 108, 107 y 116 de la Ley General de
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estos delitos, por lo tanto, en
estos momentos, no es
pertinente que los particulares
accedan a dicha informacion, en
virtud de que entorpeceria las
averiguaciones que se
encuentran  en proceso,
asimismo la divulgaciéon de la
mencionada informacion
estimularia el accionar irregular
de lideres de comerciantes o
politicos, o bien el surgimiento
de diversos grupos que se
dedican al despojo de bienes
inmuebles, bajo la bandera del
derecho humano a la vivienda.

Por lo antes expuesto, se
determina la reserva relativa de
la informacién relacionada a los
bienes inmuebles que se
encuentran despojados o]
irregulares  dentro de la
demarcacién delegacional
Cuauhtémoc, los cuales se
encuentran bajo procedimientos
administrativos  seguidos  en
forma de juicio o la investigacién
de algun delito. Dicha reserva
prevalecera en tanto no cause
ejecutoria el  procedimiento
instaurado. Por lo anterior,
corresponde la  guarda 'y
custodia de los mismos, a la
Secretaria Particular de Jefatura
Delegacional.

.7 (sic)
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Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en los formatos
denominados “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion publica”y “Acuse
de recibo de recurso de revision”, y del oficio JUDEL/725/2016 del quince de julio de
dos mil dieciséis y su anexo denominado “prueba de dario”, a las cuales se les concede
valor probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 374, y 402 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la
materia, asi como con apoyo en las siguientes Jurisprudencia y Tesis de Jurisprudencia

emitidas por el Poder Judicial de la Federacién, las cuales disponen:

Epoca: Décima Epoca

Instancia: QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO

Tipo Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Localizacion: Libro I1X, Junio de 2012, Tomo 2

Materia(s): Civil

Tesis: 1.50.C. J/36 (9a.)

Pag. 744

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL. El
articulo 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
establece que los Jueces, al valorar en su conjunto los medios de prueba que se
aporten y se admitan en una controversia judicial, deben exponer cuidadosamente
los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision, lo que
significa que la_valoracién de las probanzas debe estar delimitada por la
l6gica y la experiencia, asi como por la conjuncién de ambas, con las que se
conforma la sana_critica, como producto dialéctico, a fin _de que la
argumentacién vy decision _del juzgador sean una verdadera expresion de
[usticia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion
judicial y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual
es evidente que se deben aprovechar ‘las maximas de la experiencia’, que
constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO
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Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente:
Walter Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique CantoyaHerrejon.

Amparo directo 170/2011. 25 de marzo de 2011. Unanimidad de votos. Ponente:
Walter Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique CantoyaHerrejon.

Amparo directo 371/2011. 22 de julio de 2011. Unanimidad de votos. Ponente:
Maria Soledad Hernandez Ruiz de Mosqueda. Secretario: Hiram Casanova
Blanco.

Amparo directo 460/2011. 18 de agosto de 2011. Unanimidad de votos. Ponente:
Maria Soledad Hernandez Ruiz de Mosqueda. Secretario: Miguel Angel Gonzalez
Padilla.

Amparo directo 782/2011. 2 de febrero de 2012. Unanimidad de votos. Ponente:
Walter Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique CantoyaHerrejon.

Novena Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo: Ill, Abril de 1996

Tesis: P. XLVII/96

Pagina: 125

s Lineamientos

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y
DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14
CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL). El Cdédigo de Procedimientos Civiles
del Distrito Federal, al hablar de la valoracién de pruebas, sigue un sistema de
libre apreciacion en materia de valoracion probatoria estableciendo, de manera
expresa, en su articulo 402, que los medios de prueba aportados y admitidos
seran valorados en su conjunto por el juzgador, atendiendo a las reglas de la
l6gica y de la experiencia; y si bien es cierto que la garantia de legalidad prevista
en el articulo 14 constitucional, preceptia que las sentencias deben dictarse
conforme a la letra de la ley o a su interpretacion juridica, y a falta de ésta se
fundaran en los principios generales del derecho, no se viola esta garantia porque
el juzgador valore las pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de la
I6gica y de la experiencia, pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los
fundamentos de la valoracién juridica realizada y de su decision.

Amparo directo en revision 565/95. Javier, Soto.Gonzalez. 10 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano.
Secretaria: Luz Cueto Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinueve de marzo en
curso, aprobd, con el numero XLVII/1996, la tesis que antecede; y determin6 que

Este documento es una version publica de su original, motive por el cual los datos personales se han eliminado de conformidad con los articulos 100, 108, 107 y 116 de la Ley General de
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la votacion es idonea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito
Federal, a diecinueve de marzo de mil novecientos noventa y seis

Ahora bien, al manifestar lo que a su derecho convino, el Sujeto Obligado defendi6 la
legalidad de su respuesta, reiterando el contenido de la misma y solicitando el

sobreseimiento del presente recurso de revision, el cual no fue procedente.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado en relacion a la solicitud de
informacion, a fin de determinar si garantizd el derecho de acceso a la informacién

publica del ahora recurrente, en funcion del agravio formulado.

En ese sentido, por cuanto hace al agravio formulado por el recurrente, donde
manifestd que no se encontraba de acuerdo con “... que la informacién a la cual se me
esta limitando el acceso se de caracter privado. Los predios invadidos por ambulantes y
otros son en muchas ocasiones visibles desde la calle, a veces hasta adornados por
mantas en su fachada que asi lo indican. Y mucho menos estoy de acuerdo que darle
esa informacion a un vecino de la delegacién entorpeceria la investigacion de la
Procuraduria. Por lo anterior, les pido reconsideren darme acceso al documento que
ensefia los 720 predios invadidos que tiene identificados la Delegaciéon Cuauhtémoc...”,

al respecto, es pertinente mencionar lo siguiente:

¢ Mediante acuerdo del veinticinco de agosto de dos mil dieciséis, se le solicitd a
manera de diligencias para mejor proveer al Sujeto obligado lo siguiente:

a) Copia simple integra y sin testar dato alguno del Acta de Comité de Transparencia
en la que clasificod la informacion de interés del particular en su modalidad de
reservada, tal y como lo refirio en el oficio JUDEL/725/2016.
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b) Copia simple integra y sin testar dato alguno de la Informacién que fue clasificada.

c) Copia de las ultimas tres actuaciones de todos los procedimientos en los cuales
refirid que se encontraba la informacion de interés del particular.

¢ EIl Sujeto Obligado fue omiso en desahogar la diligencia.

En tal virtud, es que este Instituto no cuenta con elementos suficientes que le permitan
determinar que, efectivamente, la informacién de interés del particular es materia de
expedientes judiciales y/o de procedimientos administrativos seguidos en forma de
juicio, los cuales se encuentran en proceso de averiguacion como lo refirié el Sujeto
Obligado, aunado a que de las constancias que integran el expediente en que se actla,
tampoco se cuenta con elementos que le permitan a este Organo Colegiado arribar a la
conclusion de que la Delegacion Cuauhtémoc efectud, en su caso, la debida
clasificacion de la informacién, de conformidad con lo previsto en los articulos 169, 170,
173y 176 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México, los cuales prevén:

Articulo 169. La clasificacién es el proceso mediante el cual el sujeto obligado
determina que la informacion en su poder actualiza alguno de los supuestos de
reserva o confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser
acordes con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en
ningun caso, podran contravenirla.

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de
proponer la clasificacion de la informacién al Comité de Transparencia de
conformidad con lo dispuesto en esta Ley.

Los sujetos obligados deberan orientar la clasificacion de la informacion de manera
restrictiva y limitada, y acreditaran su procedencia sin ampliar las excepciones o
supuestos de reserva o confidencialidad previstos en la Ley.
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Articulo 170. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la
informacion, por actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos,
correspondera a los sujetos obligados.

oo~

Articulo 173. En los casos en gue se niegue el acceso a la informacion, por
actualizarse alguno de los supuestos de clasificacién, el Comité de Transparencia
debera confirmar, modificar o revocar la decision.

Para motivar la clasificacion de la informacién y la ampliacion del plazo de reserva,
se deberan sefalar las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron
al sujeto obligado a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto
por la norma legal invocada como fundamento. Ademas, el sujeto obligado deber4,
en todo momento, aplicar una prueba de dafio.

Tratdndose de aquella informacion que actualice los supuestos de clasificacion,
deberé sefalarse el plazo al que estaréa sujeta la reserva.

Articulo 176. La clasificaciéon de la informacion se llevara a cabo en el momento
en que:

|. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;
Il. Se determine mediante resolucion de la autoridad competente, o

lll. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de
transparencia previstas en esta Ley y demas ordenamientos aplicables.

fracciones XV y XV, Séptimo, Trigésimo Octavo, Quincuagésimo Sexto, Sexagésimo y Sexagésimo Primero de los Lineamientos

ones X, X041, 2040, XL, 168, 176, 177 v 185 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica y Rendicion de Cuentas de la

De los preceptos legales transcritos, se desprende que los titulares de las areas de los
sujetos obligados seran los responsables de proponer la clasificacion de la informacion
al Comité de Transparencia, de conformidad con lo dispuesto en la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, situacion sobre la cual este Organo Colegiado no tiene certeza de que se

Este documento es una version publica de su original, motive por el cual los datos personales se han eliminado de conformidad con los articulos 100, 108, 107 y 116 de la Ley General de

Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica, 8,
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haya efectuado asi, en virtud de que al momento de solicitarsele el Acta por medio de la
cual clasificd la informacién el Comité de Transparencia, el Sujeto fue omiso en

desahogar dicho requerimiento.
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Asimismo, debe destacarse que la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México es clara al establecer que “La
carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la informacion, por
actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos, correspondera a los
Sujetos obligados”; situacion que en el presente recurso de revision tampoco acontece,
pues no basta con que el Sujeto Obligado le indique a los particulares que la
informacion de su interés se encuentra clasificada y que les remita una supuesta prueba
de dafio, para que se acredite que se haya llevado a cabo el debido procedimiento para

la clasificacion de la informacion.

No obstante lo anterior, y no por ello menos importante, debe destacarse que el ahora
recurrente, a través de su solicitud de informacién, no pretendi6 acceder a las
averiguaciones o expedientes que se estuvieran llevando a cabo en la Delegacion

“

Cuauhtémoc o ante otra autoridad relacionadas con “... los bienes inmuebles que se

encuentran despojados o irregulares dentro de la demarcacion delegacional
Cuauhtémoc...”, sino Unicamente al censo que aparentemente realizé el Jefe
Delegacional en Cuauhtémoc y respecto del cual, si bien, el particular bas6 su
existencia en una nota periodistica que carecia de valor probatorio, lo cierto es que la

Delegacion Cuauhtémoc acepto su existencia de manera tacita.

Por lo anterior, y al ser clara la negativa en garantizar el derecho de acceso a la
informacion publica del particular, este Organo Colegiado determina fundado el agravio

formulado por el recurrente.
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Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el articulo 244,
fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, resulta procedente revocar la respuesta de la
Delegacion Cuauhtémoc y se le ordena que emita una nueva en la que proporcione de

manera debidamente fundada y motivada:

e El censo efectuado por la Delegacion Cuauhtémoc, mismo que arroja como
resultado setecientos predios invadidos por la Asamblea de Barrios en la
Delegacion.

e En caso de contener informacion confidencial, emita la versién publica
correspondiente, siguiendo el procedimiento previsto en el articulo 216 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, informandole en su caso al particular los costos que debera
cubrir por la reproduccién de la informacién solicitada.

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucién, debera notificarse al
recurrente a través del medio sefialado para tal efecto en un plazo de diez dias habiles
contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion
correspondiente, lo anterior, atendiendo a lo dispuesto por el articulo 244, ultimo parrafo
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México.

QUINTO. Este Instituto advierte que en el presente caso, los servidores publicos de la
Delegacion Cuauhtémoc incurrieron en lo previsto en el articulo 264, fraccion XIV y 265
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, por lo que resulta procedente dar vista a la Contraloria General

del Distrito Federal a efecto de que determine lo que a derecho corresponda.
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Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Acceso a la Informacion

Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se REVOCA la
respuesta de la Delegacion Cuauhtémoc y se le ordena que emita una nueva, en el
plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente

referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucién, anexando
copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no
dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lll,

del articulo 259 de la ley de la materia.

TERCERO. Por los motivos expuestos en el Considerando Quinto de esta resolucion, y
con fundamento en los articulos 264, fraccién XIV y 265 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, con
copia certificada del expediente y de esta resolucion, SE DA VISTA a la Contraloria
General del Distrito Federal para que determine lo que en derecho corresponda.
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CUARTO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa al recurrente de que en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

QUINTO. Se pone a disposicion del recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electronico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

SEXTO. La Direccion Juridica y Desarrollo Normativo de este Instituto dar& seguimiento
a la presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEPTIMO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente a través del medio sefialado

para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.

Asi lo resolvieron, por unanimidad, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de
Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal:
Mucio Israel Hernandez Guerrero, David Mondragén Centeno, Elsa Bibiana Peralta
Hernandez, Luis Fernando Sanchez Nava y Alejandro Torres Rogelio, en Sesion
Ordinaria celebrada el veintiocho de septiembre de dos mil dieciséis, gquienes firman

para los efectos legales a que haya lugar.
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MUCIO ISRAEL HERNANDEZ GUERRERO
COMISIONADO PRESIDENTE

DAVID MONDRAGON CENTENO ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

LUIS FERNANDO SANCHEZ NAVA ALEJANDRO TORRES ROGELIO
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
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