RECURSO DE REVISION
- RECURRENTE:
T@ In'n [ﬁ]ﬁ CUENTAS CLARAS
Vanguardia en Transparencia SUJ ETO OBL'GADO
. d SECRETARIA DE SALUD DEL DISTRITO
FEDERAL
EXPEDIENTE: RR.SIP.2250/2016

En México, Ciudad de México, a cinco de octubre de dos mil dieciséis.

VISTO el estado que guarda el expediente identificado con el numero
RR.SIP.2250/2016, relativo al recurso de revision interpuesto por Cuentas Claras, en
contra de la respuesta emitida por la Secretaria de Salud del Distrito Federal, se formula

resolucién en atencion a los siguientes:
RESULTANDOS

I. El seis de julio de dos mil dieciséis, a través del sistema electronico “INFOMEX”,
mediante la solicitud de informacion con folio 0108000282916, el particular requirié en

medio electrénico gratuito:

1.- “Cual es el periodo de gestion del actual Director de Recursos Humanos de la
Secretaria de Salud Sergio Carmona Rizo, en el periodo que indiquen,

2.- el listado de las personas que han sido basificadas,
3.- el puesto en el que han sido basificadas y

4.- el lugar de adscripcion” (sic)

Il. El dos de agosto de dos mil dieciséis, a través del sistema electrénico INFOMEX”, la
Unidad de Transparencia notificd el oficio SSCDMX/SCAQOIP/4336/2016 de la misma

fecha, mediante el cual emiti6 la siguiente respuesta:

“

En relacion a “..cual es el periodo de gestion del actual Director de Recursos Humanos de
la Secretaria de Salud Sergio Carmona Rizo...(Sic.), se hace de su conocimiento que de
conformidad con los registros que obran en la Jefatura de Unidad Departamental de
Seleccion y Movimientos de Personal, se desprende que el Director de Recursos
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Humanos cuenta con un nombramiento con efectos a partir del 16 de diciembre de 2012,
emitido por el C. Oficial Mayor, mismo que a la fecha sigue vigente.

Ahora bien, en cuanto a en el periodo que indiquen, el listado de las personas que han
sido basificadas, el puesto en el que han sido basificadas y el lugar de adscripcién. ‘(Sic),
me permito informarle que de conformidad con lo establecido en el Manual Administrativo
de la Oficialia Mayor que rige el actuar de la Direccion de Recursos Humanos en la
Secretaria de Salud, establece como misibn el ‘Gestionar movimientos, pagos,
prestaciones, y programas de capacitacion para el personal adscrito especificamente a
esta Secretaria, a fin de desarrollar un clima laboral favorable que permita alcanzar las
metas institucionales establecidas’.

Por lo anteriormente expuesto, se desprende que la Direccién de Recursos Humanos,
Unicamente se encarga de gestionar los movimientos de personal que se requieren en las
Unidades Hospitalarias y/o Administrativas que le permitan dar cumplimiento a los
objetivos instaurados.

En este contexto, me permito puntualizar que en los archivos de las Jefaturas que
integran la Direccién de Recursos Humanos, se encuentra con la informacion procesada
conforme a la normatividad aplicable, no obstante a lo anterior, atendiendo al Principio de
Maxima Publicidad se informa que dicha Direccidbn Unicamente estA encargada de
verificar el cumplimiento de los lineamientos legalmente establecidos para dictaminar la
distribucion de plazas vacantes y de nueva creacion, cuyos puestos sean de primera
rama, asi como lo derivado de la participacion en el sistema escalafonario.

Aunado a ello, se precisa qué de conformidad con el Manual antes referido, se establece
como una de las funciones de la Jefatura de Unidad Departamental de Seleccion y
Movimiento de personal:

‘...Participar en el proceso escalafonario, verificando que de lleven a cabo en tiempo y en
los términos establecidos...’ (Sic.)

Adicionalmente, se informa que como parte de las obligaciones de esa Direccién esta el
fungir como Secretario Técnico de la Comisidn Mixta de Escalafon, por lo que Unicamente
se encarga de actuar y ser el responsable de la Administracion de dicha Comision, en
este contexto la ocupacion de las plazas se realiza de conformidad a lo establecido en el
articulo 62 de la Ley Federal de los Trabajadores al Servicio del Estado, Reglamentaria
del Apartado B) del Articulo 123 constitucional, establece:

‘...Las plazas de ultima categoria de nueva creacion o las disponibles en cada grupo, una
vez corridos los escalafones respectivos con motivo de las vacantes que ocurrieren, y
previo estudio realizado por el Titular de la Dependencia, tomando en cuenta la opinién
del Sindicato, que justifigue su ocupacién, seran cubiertas en un 50% libremente por los
Titulares y el restante 50% por los candidatos que proponga el Sindicato.
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Los aspirantes para ocupar las plazas vacantes deberan reunir los requisitos que, para
€s0s puestos, sefiala cada una de las Dependencias...’” (Sic)

Ahora bien, tomando en consideracién los ordenamientos juridicos antes mencionados la
Direccion de Recursos Humanos, siempre atenta y garante al Derecho de Acceso a la
Informacion Publica, pone a su disposicion para Consulta Directa la Informacién publica
que obra en la Jefatura de Unidad Departamental de Seleccién y Movimientos de
Personal, ubicada en el edificio de Xocongo, numero 225, Col. Transito, Delegacion
Cuauhtémoc, C.P. 06820, reiterando que se encuentran a su disposicion, previa cita con
la responsable de la Jefatura antes referida la C. Beatriz Zamora Moreno, al teléfono
51321200, extensién 1300, los dias 3, 4, 5, 8, 9 y 10 del presente mes y afio en un horario
de 09:00 a 12:00 horas.

...7(sic)

Ill. El nueve de agosto de dos mil dieciséis, a través del sistema electrénico “INFOMEX”
el particular presento recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado, sefialando su inconformidad en los términos siguientes:

“...emiten una respuesta evasiva..., realizando una explicacién sobrada de sus funciones,
lo cual NO le fue requerido, las preguntas son muy claras y puntuales, mismas que NO
responde, sino que obstaculiza de manera flagrante y dolosa mi derecho a recibir
informacién que Sl posee y principalmente es informacién publica, que se encuentra en
sus Unidades Departamentales, no obstante, no provee la informacion, cambiando la
modalidad de entrega por la consulta directa, sin motivacion ni justificacion alguna, con lo
que obstaculiza mi derecho de acceso a la informacién que genera y que Sl detenta el
area de Recursos Humano...

Asimismo, es de suma relevancia y tome en cuenta el Instituto la mala fe con la que actla
el Sujeto Obligado, al limitarme en la consulta directa (la cual no solicite), me sefiala que
es previa cita, es decir, si no realizara la cita no me permitirian el acceso, ni siquiera me
indica que informacion pondra a mi disposicién y si posterior a la consulta directa me
entregara.

Por lo anterior, solicito al Instituto en términos de lo previsto en los articulos 265 y 266 de
la Ley de la materia dar vista a la autoridad correspondiente, pues la conducta del ente
obligado transgrede el diverso 264, fraccion Il de la misma.

la mala fe con la que actla el Sujeto Obligado al limitarme en la consulta directa (la cual
no solicite)”. (sic)

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.2250/2016

‘%@imomﬁ

Vanguardia en Transparencia

IV. El doce de agosto de dos mil dieciséis, la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo
de este Instituto admitié a tramite el recurso de revision interpuesto, y como diligencias
para mejor proveer, las constancias obtenidas de la gestion realizada en el sistema
electronico “INFOMEX”.

De igual manera, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y lll de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actua,
para que, en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho
conviniera, exhibieran las pruebas que consideraran necesarias, 0 expresaran Sus

alegatos.

V. El treinta de agosto de dos mil dieciséis, mediante un correo electrénico, la Unidad
de Transparencia presentd el oficio SSCDMX/SCAOIP/4572/2016 del veintinueve de
agosto de dos mil dieciséis, mediante el cual el Sujeto Obligado ofrecié pruebas y
realiz6 manifestaciones respecto a la legalidad de la respuesta impugnada, en los

siguientes términos:

“Con la intencion de favorecer los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, legalidad,
objetividad, profesionalismo, transparencia y maxima publicidad, consagrados en el
articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, y con la informacién proporcionada por la Direccién de
Recursos Humanos, esta Oficina de Informaciéon Publica, mediante oficio nUmero
SSCDMX/SCAOIP/4571/2016, emiti6 respuesta complementaria en alcance a la
impugnada.

Dicha respuesta se hizo del conocimiento del particular con fecha 30 de agosto de dos
mil dieciséis, durante la sustanciacion del presente medio de impugnacion, a través del
correo electrénico trnsprntcdmx@gmail.com.

En estos términos, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 249, fraccion I, de la
Ley de la Materia, se solicita a ese Instituto proceda a declarar el SOBRESEIMIENTO del
presente medio de impugnacion
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Ahora bien, en cuanto a su inconformidad en el cambio de modalidad de entrega de la
informacion solicitada, sin motivacion ni justificacion alguna, es infundada, inatendible e
inoperante, toda vez que desde la respuesta primigenia se informé al solicitante que para
atender su requerimiento de informacién sobre personal basificado durante la gestion del
actual Director de Recursos Humanos, fue necesario precisar que entre las funciones
establecidas por el Manual Administrativo de la Oficialia Mayor para la Direccion de
Recursos Humanos, Unicamente se encarga de actuar y ser el responsable de la
Administracion de dicha Comisién, asi como, que la ocupacion de las plazas se realiza
acorde a lo establecido en el articulo 62, de la Ley Federal de los Trabajadores al
Servicio del Estado, reglamentaria del Apartado B) del Articulo 123 Constitucional, con la
finalidad de dejar en claro que autoriza u otorga bases o0 plazas vacantes y de nueva
creacion, lo que evidencia que la respuesta impugnada en ningin momento fue evasiva,
ni mal intencionada.

Contrario a lo expresado por el hoy recurrente, esta Secretaria de Salud informé al
particular que el cambio de modalidad obedecia a que conforme a las funciones del area
la informacién no se generaba en los términos y con las caracteristicas requeridas por el
solicitante, y se le ofreci6 la consulta directa para que se cerciorara de tal situacion.

En ese sentido, es evidente que esta Dependencia atendié en tiempo y forma la solicitud
de informacién publica de la parte recurrente, toda vez que se entregd la informacion
vigente que se encontraba en los archivos de la Direccion de Recursos Humanos vy la
Subdireccién de Correspondencia, Archivo y Oficina de Informacién Publica, por lo que
debe declarar infundados e inoperantes los agravios vertidos por el hoy recurrente y
CONFIRMAR la respuesta impugnada”. (sic)

A dicho oficio, el Sujeto Obligado adjuntd las siguientes documentales:

e Copia simple del diverso SSCDMX/SCAOIP/4644/2016 del treinta de agosto de
dos mil dieciséis, suscrito por la Subdirectora de Correspondencia Archivo y
Oficina de Informacioén Publica del Sujeto Obligado, dirigido al ahora recurrente,
del cual se desprende lo siguiente:

“

Enterados de la admisién a tramite del Recurso de Revision RR.SIP.2250/2016 en que de
manera medular se queja porque en el oficio SSCDMX/SCAOIP/4336/2016, con que se
atendio la solicitud transcrita en parrafos precedentes, se le ofreci6 una modalidad
diversa a la requerida para otorgarle el acceso a la informacion de su interés, motivo por
el cual, con la finalidad de cumplir con los principios certeza, legalidad y transparencia,
previstos por el articulo 11, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México (LTAIPRCCDMX) que deben regir los
actos de los sujetos obligados y de conformidad con el diverso
SSCDMX/DGA/DRH/4971/2016, emitido por la Direccion de Recursos Humanos, se
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determiné procedente ofrecer una respuesta en alcance a la impugnada en los siguientes
términos:

De acuerdo con la solicitud transcrita con antelacién, usted requiri6 acceder a un *
listado de las personas que han sido basificadas, el puesto en el que han sido basificadas
y el lugar de adscripcion... en ...el periodo de gestion del actual Director de Recursos
Humanos de la Secretaria de Salud Sergio Carmona Rizo... 'mismo que comprende los
ejercicios 2012, 2013, 2014, 2015 y 2016; sin embargo, se reitera que la misma no se
tiene procesada con las especificaciones y nivel de desglose sefialados por usted, tal
como se le indicé en la respuesta primigenia.

Antes de proceder a atender sus requerimientos, resulta conveniente citar lo dispuesto
por los articulos 7, tercer péarrafo; 207 y 213 de la Ley de Transparencia Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México:

De las transcripciones previas, se desprende lo siguiente:

* Quienes soliciten informacion publica tienen derecho, a su eleccion, a que ésta les sea
proporcionada en el estado en que se encuentre en los archivos de los sujetos obligados
y cuando no implique una carga excesiva se procedera a su entrega.

* En aquellos casos en que la informacion solicitada implique andlisis, estudio o
procesamiento de documentos cuya entrega o reproduccion sobrepase las capacidades
técnicas del sujeto obligado para cumplir con la solicitud, en los plazos establecidos para
dichos efectos, se podran poner a disposicion del solicitante la informacién en consulta
directa,

* Cuando la informacion no pueda entregarse o enviarse en la modalidad elegida, el
sujeto obligado debera ofrecer otra u otras modalidades de entrega, fundando y
motivando la necesidad de ofrecer otras modalidades.

Por otra parte, para entregar la informacion tal como la pide seria necesario que la
Jefatura de Unidad Departamental de Seleccion y Movimientos de Personal llevara a
cabo las consultas necesarias para conjuntar y validar con respaldos fisicos; asi como,
diversos y complejos cruces de informacién entre la totalidad de archivos que se han
creado, contra los movimientos de personal generados durante los 5 afios antes
mencionados, respecto de sus archivos fisicos y digitales, entre otros el denominado
Sistema Integral Desconcentrado de Nomina "SIDEN", el cual requiere introducir diversas
contrasefias de uso exclusivo de servidores publicos, autorizados oficialmente por la
Oficialia Mayor y registrados ante dicha Dependencia, lo que implicarian necesariamente
interrumpir el flujo de informacién que genera la Jefatura de Unidad Departamental de
Seleccion y Movimientos de Personal producto del cimulo de actividades que ejecuta
respecto del total del personal médico y administrativo que labora y presta sus servicios
en la red hospitalaria de esta Ciudad de México, paralizando por completo su operacion.
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Ademas, es de considerarse que el sistema antes aludido es alimentado por Diversas
dependencias que conforman la Administracion Publica de esta Ciudad de México, lo que
imposibilita a esta Direccidn entregar la informacién en los tiempos y modalidad elegida.

Derivado de lo anterior, la Secretaria de Salud de la Ciudad de México, por conducto de
la Direccion de Recursos Humanos estim6 que podia ofrecer el acceso a la informacion
en consulta directa, la cual es definida por articulo 5, fraccion X de la Ley de la materia
como ‘..la prerrogativa que tiene toda persona de allegarse de informacién publica, sin
intermediarios...” (Sic) de manera excepcional y derivado del volumen de la informacién
requerida.

En ese sentido, se informa al solicitante que podra presentarse en las oficinas de la
Jefatura de Unidad Departamental de Seleccion y Movimientos de Personal, sita en
Xocongo, numero 225, Colonia Transito, Delegacion Cuauhtémoc, C.P. 06820, en donde
sera atendido por la C. Beatriz Zamora Moreno, titular del &rea, con un horario de
atencion de 9:30 a 14:00 horas, los dias 31 de agosto; 5, 6, 7, 12, 13, 14, 19, 20, 21, 26,
27 y 28 de septiembre; 3 y 4 de octubre, del presente afio, con el acuse de la solicitud de
acceso a la informacion y el presente documento para efectuar la consulta directa en las
constancias de nombramiento de personal que se tienen impresas de manera fisica en el
archivo general del area en comento y en el Sistema Integral Desconcentrado de Némina
SIDEN.

No omito mencionar que con la finalidad de cumplir con lo dispuesto por el articulo 21,
primer parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México y proteger los Datos Personales que obran en
nuestros archivos, el solicitante no podra introducir libretas, escéner, grabadoras,
videograbadoras o cualquier otro aparato tecnoldgico que permita la reproduccion de
cualquier dato personal que vulnere su confidencialidad.

...7(sic)

VI. El treinta y uno de agosto de dos mil dieciséis, mediante un correo electronico, la
Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, present6 el oficio

SSCDMX/SCAOQIP/4645/2016 del treinta de agosto de dos mil dieciséis, manifestando

lo siguiente:

“

Por este medio, en alcance al correo de fecha 30 del mes y afio en curso me permito
enviarle nuevamente las manifestaciones realizadas por este Sujeto obligado, toda vez
gue por error involuntario se adjuntd, una version anterior del dicho documento.

... (sic)
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VII. El cinco de septiembre de dos mil dieciséis, mediante un correo electrénico, la
Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, nuevamente presentd el oficio
SSCDMX/SCAOIP/4645/2016 del treinta de agosto de dos mil dieciséis, manifestando

lo siguiente:

“

Por este medio, en alcance al correo de fecha 30 del mes y afio en curso me permito
enviarle nuevamente las manifestaciones realizadas por este Sujeto obligado, toda vez
que por error involuntario se adjuntd una versién anterior del dicho documento.

...7(sic)

A dicho oficio, el Sujeto Obligado exhibi6 las documentales siguientes:

e Copia simple del diverso SSCDMX/SCAOIP/4645/2016 del treinta de agosto de
dos mil dieciséis, suscrito por la Subdirectora de Correspondencia, Archivo y
Oficina de Informacién Publica del Sujeto Obligado y dirigido a la Encargada de
Despacho de la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo de este Instituto, del
cual se desprende lo siguiente:

“

Con la intencién de favorecer los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, legalidad,
objetividad, profesionalismo, transparencia y maxima publicidad, consagrados en el
articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México y con la informacion proporcionada por la Direccion de
Recursos Humanos, esta Oficina de Informacién Publica (Unidad de Transparencia),
mediante oficio nimero SSCDMX/SCAOIP/4644/2016 ANEXO 1, emiti6 respuesta
complementaria en alcance a la impugnada, en los siguientes términos:

"... En la solicitud de acceso a la informacion publica de fecha 06 de julio del afio en
curso, registrada con el folio INFOMEX 0108000282916, solicito:

‘cudl es el periodo de gestién del actual Director de Recursos Humanos de la Secretaria
de Salud Sergio Carmona Rizo, en el periodo que indiquen, el listado de las personas que
han sido basificadas, el puesto en el que han sido basificadas y el lugar de adscripcion.’
(Sic)

Enterados de la admisién a tramite del Recurso de Revision RR.SIP.2250/2016 en que de
manera medular se queja porque en el oficio SSCDMX/SCAOIP/4336/2016, con que se
atendid la solicitud transcrita en parrafos precedentes, se le ofreci6 una modalidad
diversa a la requerida para otorgarle el acceso a la informacién de su interés, motivo por
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el cual, con la finalidad de cumplir con los principios certeza, legalidad y transparencia,
previstos por el articulo 11, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México (LTAIPRCCDMX) que deben regir los
actos de los sujetos obligados y de conformidad con el diverso
SSCDMX/DGA/DRH/4971/2016, emitido por la Direccion de Recursos Humanos, se
determind procedente ofrecer una respuesta en alcance a la impugnada en los siguientes
términos:

De acuerdo con la solicitud transcrita con antelacién, usted requiri6 acceder a un
listado de las personas que han sido basificadas, el puesto en el que han sido basificadas
y el lugar de adscripcion... en ...el periodo de gestion del actual Director de Recursos
Humanos de la Secretaria de Salud Sergio Carmona Rizo...” mismo que comprende los
ejercicios 2012, 2013, 2014, 2015 y 2016; sin embargo, se reitera que la misma no se
tiene procesada con las especificaciones y nivel de desglose sefialados por usted, tal
como se le indic6 en la respuesta primigenia.

Antes de proceder a atender sus requerimientos, resulta conveniente citar lo dispuesto
por los articulos 7, tercer péarrafo; 207 y 213 de la Ley de Transparencia Acceso a la
Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México:

De las transcripciones previas, se desprende lo siguiente:

* Quienes soliciten informacién publica tienen derecho, a su eleccion, a que ésta les sea
proporcionada en el estado en que se encuentre en los archivos de los sujetos obligados
y cuando no implique una carga excesiva se procedera a su entrega.

* En aquellos casos en que la informacién solicitada implique analisis, estudio o
procesamiento de documentos cuya entrega o reproduccién sobrepase las capacidades
técnicas del sujeto obligado para cumplir con la solicitud, en los plazos establecidos para
dichos efectos, se podran poner a disposicién del solicitante la informaciéon en consulta
directa,

* Cuando la informacién no pueda entregarse o enviarse en la modalidad elegida, el
sujeto obligado debera ofrecer otra u otras modalidades de entrega, fundando y
motivando la necesidad de ofrecer otras modalidades.

Por otra parte, para entregar la informacion tal como la pide seria necesario que la
Jefatura de Unidad Departamental de Seleccion y Movimientos de Personal llevara a
cabo las consultas necesarias para conjuntar y validar con respaldos fisicos; asi como,
diversos y complejos cruces de informacién entre la totalidad de archivos que se han
creado, contra los movimientos de personal generados durante los 5 afios antes
mencionados, respecto de sus archivos fisicos y digitales, entre otros el denominado
Sistema Integral Desconcentrado de Nomina "SIDEN", el cual requiere introducir diversas
contrasefias de uso exclusivo de servidores publicos, autorizados oficialmente por la
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Oficialia Mayor y registrados ante dicha Dependencia, lo que implicarian necesariamente
interrumpir el flujo de informacion que genera la Jefatura de Unidad Departamental de
Seleccion y Movimientos de Personal producto del cimulo de actividades que ejecuta
respecto del total del personal médico y administrativo que labora y presta sus servicios
en la red hospitalaria de esta Ciudad de México, paralizando por completo su operacion.

Ademas, es de considerarse que el sistema antes aludido es alimentado por Diversas
dependencias que conforman la Administracion Publica de esta Ciudad de México, lo que
imposibilita a esta Direccion entregar la informacion en los tiempos y modalidad elegida.
Derivado de lo anterior, la Secretaria de Salud de la Ciudad de México, por conducto de
la Direccion de Recursos Humanos estim6 que podia ofrecer el acceso a la informacion
en consulta directa, la cual es definida por articulo 5, fraccion X de la Ley de la materia
como’...la prerrogativa que tiene toda persona de allegarse de informacion publica, sin
intermediarios...” (Sic) de manera excepcional y derivado del volumen de la informacion
requerida.

En ese sentido, se informa al solicitante que podra presentarse en las oficinas de la
Jefatura de Unidad Departamental de Seleccion y Movimientos de Personal, sita en
Xocongo, numero 225, Colonia Transito, Delegacion Cuauhtémoc, C.P. 06820, en donde
sera atendido por la C. Beatriz Zamora Moreno, titular del area, con un horario de
atencion de 9:30 a 14:00 horas, los dias 31 de agosto; 5, 6, 7, 12, 13, 14, 19, 20, 21, 26,
27 y 28 de septiembre; 3 y 4 de octubre, del presente afio, con el acuse de la solicitud de
acceso a la informacion y el presente documento para efectuar la consulta directa en las
constancias de hombramiento de personal que se tienen impresas de manera fisica en el
archivo general del area en comento y en el Sistema Integral Desconcentrado de Némina
SIDEN.

No omito mencionar que con la finalidad de cumplir con lo dispuesto por el articulo 21,
primer parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México y proteger los Datos Personales que obran en
nuestros archivos, el solicitante no podra introducir libretas, escéner, grabadoras,
videograbadoras o cualquier otro aparato tecnologico que permita la reproduccion de
cualquier dato personal que vulnere su confidencialidad. ... (Sic)

Dicha respuesta se hizo de conocimiento del particular con fecha 30 de agosto de dos mil
dieciséis, en alcance al Folio 0108000282916, durante la sustanciacion del presente
medio de impugnacion, a través del correo electronico trnsprntcdmx@gmail.com,
seflalado por el particular como medio para recibir notificaciones en el presente
procedimiento, tal como se desprende de las constancias sefialadas como ANEXO 2 del
presente ocurso”. (sic)

e Copia simple del oficio SSCDMX/SCAOIP/4644/2016 del treinta de agosto de dos
mil dieciséis, suscrito por la Subdirectora de Correspondencia Archivo y Oficina de
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Informacién Publica del Sujeto Obligado y dirigido al ahora recurrente, del cual se
desprende lo siguiente:

“@

Enterados de la admisién a tramite del Recurso de Revision RR.SIP.2250/2016 en que de
manera medular se queja porque en el oficio SSCDMX/SCAOIP/4336/2016, con que se
atendid la solicitud transcrita en parrafos precedentes, se le ofreci6 una modalidad
diversa a la requerida para otorgarle el acceso a la informacién de su interés, motivo por
el cual, con la finalidad de cumplir con los principios certeza, legalidad y transparencia,
previstos por el articulo 11, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México (LTAIPRCCDMX) que deben regir los
actos de los sujetos obligados y de conformidad con el diverso
SSCDMX/DGA/DRH/4971/2016, emitido por la Direccion de Recursos Humanos, se
determiné procedente ofrecer una respuesta en alcance a la impugnada en los siguientes
términos:

De acuerdo con la solicitud transcrita con antelacion, usted requiri6 acceder a un "...
listado de las personas que han sido basificadas, el puesto en el que han sido basificadas
y el lugar de adscripcion... en ...el periodo de gestion del actual Director de Recursos
Humanos de la Secretaria de Salud Sergio Carmona Rizo... ‘'mismo que comprende los
ejercicios 2012, 2013, 2014, 2015 y 2016; sin embargo, se reitera que la misma no se
tiene procesada con las especificaciones y nivel de desglose sefialados por usted, tal
como se le indic6 en la respuesta primigenia.

Antes de proceder a atender sus requerimientos, resulta conveniente citar lo dispuesto
por los articulos 7, tercer parrafo; 207 y 213 de la Ley de Transparencia Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México:

De las transcripciones previas, se desprende lo siguiente:

* Quienes soliciten informacién publica tienen derecho, a su eleccion, a que ésta les sea
proporcionada en el estado en que se encuentre en los archivos de los sujetos obligados
y cuando no implique una carga excesiva se procedera a su entrega.

* En aquellos casos en que la informacion solicitada implique analisis, estudio o
procesamiento de documentos cuya entrega o reproduccidn sobrepase las capacidades
técnicas del sujeto obligado para cumplir con la solicitud, en los plazos establecidos para
dichos efectos, se podran poner a disposiciéon del solicitante la informacién en consulta
directa,

* Cuando la informacién no pueda entregarse o enviarse en la modalidad elegida, el
sujeto obligado debera ofrecer otra u otras modalidades de entrega, fundando y
motivando la necesidad de ofrecer otras modalidades.
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Por otra parte, para entregar la informacion tal como la pide seria necesario que la
Jefatura de Unidad Departamental de Seleccién y Movimientos de Personal llevara a
cabo las consultas necesarias para conjuntar y validar con respaldos fisicos; asi como,
diversos y complejos cruces de informacién entre la totalidad de archivos que se han
creado, contra los movimientos de personal generados durante los 5 afios antes
mencionados, respecto de sus archivos fisicos y digitales, entre otros el denominado
Sistema Integral Desconcentrado de Nomina ‘SIDEN’, el cual requiere introducir diversas
contrasefias de uso exclusivo de servidores publicos, autorizados oficialmente por la
Oficialia Mayor y registrados ante dicha Dependencia, lo que implicarian necesariamente
interrumpir el flujo de informacién que genera la Jefatura de Unidad Departamental de
Seleccion y Movimientos de Personal producto del cimulo de actividades que ejecuta
respecto del total del personal médico y administrativo que labora y presta sus servicios
en la red hospitalaria de esta Ciudad de México, paralizando por completo su operacion.

Ademas, es de considerarse que el sistema antes aludido es alimentado por Diversas
dependencias que conforman la Administracion Publica de esta Ciudad de México, lo que
imposibilita a esta Direccién entregar la informacién en los tiempos y modalidad elegida.

Derivado de lo anterior, la Secretaria de Salud de la Ciudad de México, por conducto de
la Direccion de Recursos Humanos estimd que podia ofrecer el acceso a la informacién
en consulta directa, la cual es definida por articulo 5, fraccion X de la Ley de la materia
como ‘...la prerrogativa que tiene toda persona de allegarse de informacién publica, sin
intermediarios...” (Sic) de manera excepcional y derivado del volumen de la informacion
requerida.

En ese sentido, se informa al solicitante que podra presentarse en las oficinas de la
Jefatura de Unidad Departamental de Seleccion y Movimientos de Personal, sita en
Xocongo, numero 225, Colonia Transito, Delegacion Cuauhtémoc, C.P. 06820, en donde
serd atendido por la C. Beatriz Zamora Moreno, titular del area, con un horario de
atencion de 9:30 a 14:00 horas, los dias 31 de agosto; 5, 6, 7, 12, 13, 14, 19, 20, 21, 26,
27 y 28 de septiembre; 3 y 4 de octubre, del presente afio, con el acuse de la solicitud de
acceso a la informacion y el presente documento para efectuar la consulta directa en las
constancias de hombramiento de personal que se tienen impresas de manera fisica en el
archivo general del area en comento y en el Sistema Integral Desconcentrado de Némina
SIDEN.

No omito mencionar que con la finalidad de cumplir con lo dispuesto por el articulo 21,
primer parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México y proteger los Datos Personales que obran en
nuestros archivos, el solicitante no podrd introducir libretas, escaner, grabadoras,
videograbadoras o cualquier otro aparato tecnologico que permita la reproduccion de
cualquier dato personal que vulnere su confidencialidad.
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Finalmente, se hace de su conocimiento que para el caso de que se encuentre
inconforme con la atencién brindada a la solicitud de informacion que nos ocupa, usted
podra interponer el recurso de revision a que se refieren los articulos 233, 234 y 236, de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, que a la letra sefalan:

...7(sic)

e Copia simple de Ila constancia de notificacion al particular, el oficio
SSCDMX/SCAOIP/4644/2016 del treinta de agosto de dos mil dieciséis, suscrito
por la Subdirectora de Correspondencia Archivo y Oficina de Informacion Publica,
del Sujeto Obligado y dirigido al ahora recurrente

VIII. El seis de septiembre de dos mil dieciséis, la Direccion Juridica y Desarrollo
Normativo de este Instituto tuvo por presentado al Sujeto Obligado, formulando
manifestaciones y ofreciendo diversas documentales, asi como haciendo del

conocimiento de este Instituto la emision de una respuesta complementaria.

Del mismo modo, se hizo constar que el transcurso del plazo concedido a las partes
para que consultaran el expediente en el que se actla, sin que se hayan presentado a
hacerlo; asimismo, se hizo constar que el recurrente, se abstuvo de manifestar lo que a
su derecho convino, asi como de exhibir las pruebas que considerara necesarias, 0
formular sus alegatos, por lo que, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 133 del
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria la ley

de la materia, se declar6 precluido su derecho para tal efecto.

Asimismo, con el contenido de las documentales exhibidas por el Sujeto Obligado, se
ordena dar vista al ahora recurrente y respuesta complementaria, para que manifestara

lo que a su derecho conviniera y exhibiera las pruebas que considerara necesarias.

Por otra parte, se requirié al Sujeto Obligado para que, en un plazo de tres dias habiles,

en via de diligencias para mejor proveer, remitiera lo siguiente:
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“Copia de las documentales que puso a disposicion del recurrente en consulta directa,
como se sefiala en su oficio SSCDMX/SCA/01P/4644/2016, de fecha treinta de agosto del
afio en curso”. (sic)

IX. El diecinueve de septiembre de dos mil dieciséis, mediante un correo electronico el
Sujeto Obligado, dio cumplimento al requerimiento que se le formulé en el acuerdo del
seis de septiembre de dos mil dieciséis, anexando el oficio
SSCDMX/SCAOIP/4859/2016, asi como dos copias simples de la Gaceta Oficial del
Distrito Federal del dieciocho de septiembre de dos mil quince y, una impresion en

blanco y negro.

X. El veintitrés de septiembre de dos mil dieciséis, la Direccion Juridica y Desarrollo
Normativo de este Instituto, hizo constar el transcurso del plazo concedido al recurrente
para que manifestara lo que a su derecho conviniera respecto de la respuesta
complementaria emitida por el Sujeto Obligado, sin hiciera consideracion alguna al
respecto, por lo que se declard precluido su derecho para tal efecto, lo anterior, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 133 del Cédigo de Procedimientos Civiles

para el Distrito Federal de aplicacion supletoria la ley de la materia.

Del mismo modo, se tuvo por cumplido el requerimiento realizado al Ente Obligado
mediante acuerdo del seis de septiembre de dos mil dieciséis, teniéndose por

presentadas las diligencias para mejor proveer que le fueron requeridas.

De igual manera, con fundamento en el articulo 239 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
decret6 la ampliacion del plazo para resolver el presente recurso de revisidon, hasta por

diez dias mas, al existir causa justificada para ello.
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Finalmente, se decreté el cierre del periodo de instruccién y se ordend elaborar el

proyecto de resoluciéon correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas agregadas al expediente consisten en documentales, las cuales se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VII de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos
Personales del Distrito Federal es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6,
parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones II, XXI, XXII, 233, 234, 236, fraccion I,
237, 239, 242, 243, 244, 245, 246 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones
'y IV, 12, fracciones | y XXIV, 13, fraccién VII, y 14, fraccién lll de su Reglamento
Interior; numeral Quinto, Décimo Quinto, fraccibn V, Décimo Séptimo y articulo
Transitorio Segundo del “Procedimiento para la recepcion, substanciacion, resolucion y
seguimiento de los recursos de revisidn interpuestos en materia de acceso a la

informacion publica y proteccion de datos personales de la Ciudad de México”.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revision, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de

improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente,
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atento a lo establecido por la Tesis de Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la

Federacion, que se cita a continuacion:

Registro No. 168387

Localizacion: Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXVIII, diciembre de 2008
Pagina: 242

Tesis: 2a./J.186/2008

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR
EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO. De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se busca
un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad de los actos
administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los
que no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es
cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el recurso de apelacién, cuyo
conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que
revoque, modifique o confirme la resolucion recurrida, con base en los agravios
formulados por el apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el
principio de que las causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden publico
Y. por tanto, la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito _Federal estd facultada para analizarlas, independientemente de gue se
aleguen o no en los agravios formulados por el apelante, ya que el legislador no ha
establecido limite alguno para su apreciacion.

Contradiccion de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 12 de
noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente: Sergio Salvador
Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia. Tesis de jurisprudencia 186/2008.
Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada del diecinueve de
noviembre de dos mil ocho.

Analizadas las constancias que integran el presente recurso de revision, se observa que

el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia y este Organo Colegiado

tampoco advirtid6 la actualizacion de alguna de las previstas por la Ley de
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Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México o por su normatividad supletoria.

Sin embargo, al momento de realizar las manifestaciones respecto a la interposicion del
presente recurso de revision, el Sujeto Obligado hizo del conocimiento de este Instituto
la emisién y notificacibon de una respuesta complementaria mediante el oficio
SSCDMX/SCAOQOIP/4644/2016 del fecha treinta de agosto de dos mil dieciséis,
sefialando que al particular se le ofreci6 una modalidad diversa a la requerida para
otorgarle el acceso a la informacion de su interés, con la finalidad de cumplir con los
principios certeza, legalidad y transparencia, consistente en la consulta directa y en
términos de los articulos 7, tercer parrafo, 207 y 213 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
debido a que para entregar la informacién requerida en la modalidad elegida, seria
necesario que la Jefatura de Unidad Departamental de Seleccién y Movimientos de
Personal llevara a cabo las consultas necesarias para conjuntar y validar con respaldos
fisicos; asi como, diversos y complejos cruces de informacion entre la totalidad de
archivos que se habian creado, contra los movimientos de personal generados durante
5 (cinco) afos, respecto de sus archivos fisicos y digitales, entre ellos el denominado
Sistema Integral Desconcentrado de Nomina “SIDEN’, el cual requeria introducir
diversas contrasefias de uso exclusivo de servidores publicos, autorizados oficialmente
por la Oficialia Mayor y registrados ante dicha Dependencia, lo que implicarian
necesariamente interrumpir el flujo de informacion que generaba la Jefatura de Unidad
Departamental de Seleccién y Movimientos de Personal producto del cumulo de
actividades que ejecutaba respecto del total del personal médico y administrativo que
laboraba y prestaba sus servicios en la red hospitalaria de esta Ciudad de México,

paralizando por completo su operacion.
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En estos términos, el Sujeto Obligado solicitd el sobreseimiento del presente recurso de
revision, en términos de lo dispuesto por los articulos 244, fraccion Il en relacion con el
249, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que sefialan:

Articulo 244. Las resoluciones del Instituto podran:

Il. Sobreseer el mismo;

Articulo 249. El recurso serd sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

[I. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

En ese sentido, resulta necesario analizar si en el presente asunto, las documentales
exhibidas por el Ente recurrido son idéneas para demostrar que el presente recurso de
revision ha quedado sin materia, por lo cual resulta conveniente sefialar que, para lograr
claridad en el tratamiento del tema, se considera pertinente exponer la solicitud de
informacion, el agravio formulado por el recurrente, asi como la respuesta

complementaria emitida por el Sujeto Obligado, en los siguientes términos:

SOLICITUD DE AGRAVIO RESPUESTA
INFORMACION COMPLEMENTARIA

“Cudl es el periodo de
gestién del actual Director
de Recursos Humanos de la )
Secretaria de Salud Sergio NO SE AGRAVIO
Carmona Rizo, en el
periodo que indiquen,

2.- el listado de las| “..emitetn una respuesta Oficio:
personas que han sido | evasiva..., realizando una | SSCDMX/SCAOIP/4644/2016
basificadas, explicacién sobrada de sus

“

funciones, lo cual NO le fue | “...
3.- el puesto en el que han | requerido, las preguntas | Enterados de la admision a
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sido basificadas y

4.- el lugar de adscripcion”
(sic)

son muy claras y puntuales,
mismas que NO responde,
sino que obstaculiza de
manera flagrante y dolosa
mi  derecho a recibir
informacion que Sl posee y
principalmente es
informacion publica, que se
encuentra en sus Unidades
Departamentales, no
obstante, no provee la
informacion, cambiando la
modalidad de entrega por la

consulta directa, sin
motivaciéon ni justificacion
alguna, con lo que

obstaculiza mi derecho de
acceso a la informacién que
genera y que Sl detenta el

area de Recursos
Humano...
Asimismo, es de suma

relevancia y tome en cuenta
el Instituto la mala fe con la
que actia el Sujeto
Obligado, al limitarme en la
consulta directa (la cual no
solicite), me sefiala que es
previa cita, es decir, si no

realizara la cita no me
permitirian el acceso, ni
siqguiera me indica que

informacion pondra a mi
disposicién y si posterior a
la consulta directa me
entregara.

Por lo anterior, solicito al
Instituto en términos de lo
previsto en los articulos 265
y 266 de la Ley de la
materia dar vista a la
autoridad correspondiente,

tramite del Recurso de Revisidn
RR.SIP.2250/2016 en que de
manera medular se queja
porque en el oficio
SSCDMX/SCAOIP/4336/2016,
con que se atendi6 la solicitud
transcrita en parrafos
precedentes, se le ofrecié una
modalidad diversa a la
requerida para otorgarle el
acceso a la informacion de su
interés, motivo por el cual, con
la finalidad de cumplir con los
principios certeza, legalidad y
transparencia, previstos por el
articulo 11, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de
México (LTAIPRCCDMX) que
deben regir los actos de los
sujetos  obligados y de
conformidad con el diverso
SSCDMX/DGA/DRH/4971/20186,
emitido por la Direccion de
Recursos Humanos, se
determiné procedente ofrecer
una respuesta en alcance a la
impugnada en los siguientes
términos:

De acuerdo con la solicitud
transcrita con antelacion, usted
requirid acceder a un "... listado
de las personas que han sido
basificadas, el puesto en el que
han sido basificadas y el lugar
de adscripcion... en ...el periodo
de gestién del actual Director de
Recursos Humanos de la
Secretaria de Salud Sergio
Carmona Rizo..." mismo que
comprende los ejercicios 2012,
2013, 2014, 2015 y 2016; sin
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pues la conducta del ente
obligado transgrede el
diverso 264, fraccion Il de la
misma.

la mala fe con la que actia
el Sujeto Obligado al
limitarme en la consulta
directa (la cual no solicite)”.
(sic)

embargo, se reitera que la
misma no se tiene procesada
con las especificaciones y nivel
de desglose sefalados por
usted, tal como se le indicé en
la respuesta primigenia.

Antes de proceder a atender
sus  requerimientos, resulta
conveniente citar lo dispuesto
por los articulos 7, tercer
parrafo; 207 y 213 de la Ley de
Transparencia Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de
México:

De las transcripciones previas,
se desprende lo siguiente:

* Quienes soliciten informacion
publica tienen derecho, a su
eleccibn, a que ésta les sea
proporcionada en el estado en
gue se encuentre en los
archivos de los  sujetos
obligados y cuando no implique
una carga  excesiva se
procedera a su entrega.

* En aquellos casos en que la
informacion solicitada implique
analisis, estudio 0
procesamiento de documentos
cuya entrega o reproduccion
sobrepase las capacidades
técnicas del sujeto obligado
para cumplir con la solicitud, en
los plazos establecidos para
dichos efectos, se podran poner
a disposicion del solicitante la
informacion en consulta directa,

» Cuando la informacién no
pueda entregarse o enviarse en
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la modalidad elegida, el sujeto
obligado debera ofrecer otra u
otras modalidades de entrega,
fundando y motivando la
necesidad de ofrecer otras
modalidades.

Por otra parte, para entregar la
informacion tal como la pide
seria necesario que la Jefatura
de Unidad Departamental de
Seleccion y Movimientos de
Personal llevara a cabo las
consultas  necesarias  para
conjuntar y validar con
respaldos fisicos; asi como,
diversos y complejos cruces de
informacion entre la totalidad de
archivos que se han creado,
contra los movimientos de
personal generados durante los
5 afios antes mencionados,
respecto de sus archivos fisicos
y digitales, entre otros el
denominado Sistema Integral
Desconcentrado de Nomina
"SIDEN", el cual requiere
introducir diversas contrasefias
de uso exclusivo de servidores
publicos, autorizados
oficialmente por la Oficialia
Mayor y registrados ante dicha
Dependencia, lo que implicarian
necesariamente interrumpir el
flujo de informacion que genera
la Jefatura de Unidad
Departamental de Seleccién y
Movimientos de Personal
producto del cumulo de
actividades que ejecuta
respecto del total del personal
médico y administrativo que
labora y presta sus servicios en
la red hospitalaria de esta
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Ciudad de México, paralizando
por completo su operacion.

Ademas, es de considerarse
gue el sistema antes aludido es
alimentado por Diversas
dependencias que conforman la
Administracion Publica de esta
Ciudad de México, lo que
imposibilita a esta Direccidon
entregar la informaciéon en los
tiempos y modalidad elegida.

Derivado de lo anterior, la
Secretaria de Salud de la
Ciudad de México, por conducto
de la Direccion de Recursos
Humanos estim6 que podia
ofrecer el acceso a la
informacién en consulta directa,
la cual es definida por articulo 5,
fraccion X de la Ley de la
materia como"...la prerrogativa
gue tiene toda persona de
allegarse de informacion
publica, sin intermediarios..."
(Sic) de manera excepcional y
derivado del volumen de la
informacioén requerida.

En ese sentido, se informa al

solicitante que podra
presentarse en las oficinas de la
Jefatura de Unidad

Departamental de Seleccion vy
Movimientos de Personal, sita
en Xocongo, numero 225,
Colonia Transito, Delegacion
Cuauhtémoc, C.P. 06820, en
donde serd atendido por la C.
Beatriz Zamora Moreno, titular
del area, con un horario de
atencion de 9:30 a 14:00 horas,
los dias 31 de agosto; 5, 6, 7,
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12, 13, 14, 19, 20, 21, 26, 27 y
28 de septiembre; 3 y 4 de
octubre, del presente afio, con
el acuse de la solicitud de
acceso a la informaciéon y el
presente  documento  para
efectuar la consulta directa en
las constancias de
nombramiento de personal que
se tienen impresas de manera
fisica en el archivo general del
area en comento y en el

Sistema Integral
Desconcentrado de NoOmina
SIDEN.

No omito mencionar que con la
finalidad de cumplir con lo
dispuesto por el articulo 21,
primer parrafo, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de
México y proteger los Datos
Personales que obran en
nuestros archivos, el solicitante
no podra introducir libretas,
escaner, grabadoras,
videograbadoras o cualquier
otro aparato tecnoldgico que
permita la reproduccion de
cualquier dato personal que
vulnere su confidencialidad.
...0(sic

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en el formato denominado
“Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion publica”, de las generadas por
el Sujeto Obligado como respuesta a la solicitud de informacion, asi como del “Acuse de

recibo del recurso de revisiéon”, todos del sistema electrénico INFOMEX”.
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A dichas documentales, se les concede valor probatorio en términos de lo dispuesto por
los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la ley de la materia, asi como, con apoyo en la Tesis aislada

emitida por el Poder Judicial de la Federacion, que indica lo siguiente:

Registro No. 163972

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXXII, Agosto de 2010

Pagina: 2332

Tesis: 1.50.C.134 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL. El articulo 402 del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una controversia
judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica
realizada y de su decision, lo que significa que la valoracién de las probanzas debe
estar _delimitada por la l6gica y la experiencia, asi_ como_por la conjuncién de
ambas, con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de
que la argumentacién y decisién del juzgador sean una verdadera expresion de
[usticia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial
y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente
gue se deben aprovechar 9as maximas de la experiencia”, que constituyen las reglas de
vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede analizar si la
respuesta complementaria emitida por el Sujeto Obligado, satisfizo los requerimientos

del particular contenidos en la solicitud informacion, esto con la finalidad de determinar
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si a través de dicha respuesta el Sujeto recurrido garantizé el derecho de acceso a la

informacion publica al ahora recurrente.

En ese sentido, del analisis que se realiza a las constancias que integran el presente
recurso de revision, se desprende que el particular a través de su solicitud de acceso a
la informacioén publica, requirié del Sujeto Obligado le informara: cual era el periodo de
gestion del actual Director de Recursos Humanos de la Secretaria de Salud Sergio
Carmona Rizo (1), y en el periodo que indicara, le informara el listado de las personas
que habian sido basificadas (2), el puesto en el que habian sido basificadas (3) y el

lugar de adscripcion (4).

Ahora bien, cabe precisar, que mediante el Unico agravio, se desprende que el
recurrente se inconformé con la atencién brindada a los requerimientos 2, 3 y 4, lo
anterior, toda vez que consider6 que la respuesta emitida era evasiva, que
obstaculizaba su derecho de acceso a la informacién, en virtud de que no proveia lo
que solicité al cambiarse la modalidad en la entrega de la informacién a consulta
directa, sin motivo ni justificacion alguna; sin que haya formulado agravio alguno
tendiente a impugnar la atencion otorgada al requerimiento 1; motivo por el cual, su

analisis queda fuera del estudio de la controversia planteada.

Sirven de apoyo a lo anterior, las siguientes Jurisprudencia y Tesis aislada, emitidas por

el Poder Judicial de la Federacion, que se citan a continuacion:

Registro No. 204707

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
[I, Agosto de 1995

Pagina: 291
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Tesis: VI.20. J/21
Jurisprudencia
Materia(s): Comun

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para los efectos del amparo,
los actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa
via dentro de los plazos gue la ley sefiala.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo en revision 104/88. Anselmo Romero Martinez. 19 de abril de 1988. Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzalez Alvarez.
Amparo en revision 256/89. José Manuel Parra Gutiérrez. 15 de agosto de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Humberto Schettino
Reyna.

Amparo en revision 92/91. Ciasa de Puebla, S.A. de C.V. 12 de marzo de 1991.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto
Gonzalez Alvarez.

Amparo en revision 135/95. Alfredo Bretén Gonzalez. 22 de marzo de 1995. Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.

Amparo en revision 321/95. Guillermo Baez Vargas. 21 de junio de 1995. Unanimidad de
votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.

No. Registro: 219,095

Tesis aislada

Materia(s): Comun

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
IX, Junio de 1992

Tesis:

Pagina: 364

CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO RECLAMADO EN AMPARO. ELEMENTOS
PARA PRESUMIRLO. Atento a lo dispuesto en el articulo 73, fraccion Xll, de la Ley de
Amparo, el juicio constitucional es improcedente contra actos consentidos tacitamente,
reputando como tales los no reclamados dentro de los plazos establecidos en los articulos
21, 22 y 218 de ese ordenamiento, excepto en los casos consignados expresamente en
materia de amparo contra leyes. Esta norma juridica tiene su explicacion y su fundamento
racional en esta presuncion humana: cuando una persona sufre una afectacion con un
acto de autoridad y tiene la posibilidad legal de impugnar ese acto en el juicio de amparo
dentro de un plazo perentorio determinado, y no obstante deja pasar el término sin
presentar la demanda, esta conducta en tales circunstancias revela conformidad con el
acto. En el ambito y para los efectos del amparo, el razonamiento contiene los hechos
conocidos siguientes: a) Un acto de autoridad; b) Una persona afectada por tal acto; c) La
posibilidad legal para dicha persona de promover el juicio de amparo contra el acto en
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mencion; d) El establecimiento en la ley de un plazo perentorio para el ejercicio de la
accion; y e) El transcurso de ese lapso sin haberse presentado la demanda. Todos estos
elementos deben concurrir necesariamente para la validez de la presuncion, pues la falta
de alguno impide la reunién de lo indispensable para estimar el hecho desconocido como
una consecuencia légica y natural de los hechos conocidos. Asi, ante la inexistencia del
acto de autoridad faltaria el objeto sobre el cual pudiera recaer la acciébn de
consentimiento; si no hubiera una persona afectada faltaria el sujeto de la accion; si la ley
no confiere la posibilidad de ocurrir en demanda de la justicia federal, la omisién de tal
demanda no puede servir de base para estimar la conformidad del afectado con el acto de
autoridad, en tanto no pueda encausar su inconformidad por ese medio; y si la ley no fija
un plazo perentorio para deducir la accion de amparo o habiéndolo fijado éste no ha
transcurrido, la no presentacion de la demanda no puede revelar con certeza y claridad la
aguiescencia del acto de autoridad en su contenido y consecuencias, al subsistir la
posibilidad de entablar la contienda.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revision 358/92. José Fernandez Gamifo. 23 de marzo de 1992. Unanimidad
de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretaria: Aurora Rojas Bonilla.

Amparo en revision 421/92. Rodolfo Aguirre Medina. 19 de marzo de 1992. Unanimidad
de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: J. Jesus Contreras Coria.
Amparo en revision 704/90. Fernando Carvajal. 11 de octubre de 1990. Unanimidad de
votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: Jaime Uriel Torres Hernandez.
Octava Epoca, Tomo VI, Segunda Parte-1, pagina 113

Una vez precisado lo anterior, se desprende que a través de la respuesta
complementaria del treinta de agosto de dos mil dieciséis, notificada al ahora recurrente
mediante un correo electronico de la misma fecha, mediante el oficio
SSCDMX/SCAOIP/4644/2016, suscrito por la Subdirectora de la Correspondencia
Archivo y Oficina de Informacion Publica, el Sujeto Obligado reiteré el cambio de
modalidad en la entrega de la informacién requerida, sefialando que dicha informacion
comprendia los ejercicios fiscales de dos mil doce, dos mil trece, dos mil catorce, dos
mil quince dos mil dieciséis; la cual no se tenia procesada, y como consecuencia se
ponia en consulta directa en términos de los articulos 7, tercer parrafo; 207 y 213 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, debido a que si se entregaba tal y como la requeria el particular,
seria necesario que la Jefatura de Unidad Departamental de Selecciéon y Movimientos

de Personal llevara a cabo las consultas necesarias para conjuntar y validar con
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respaldos fisicos; asi como, diversos y complejos cruces de informacion entre la
totalidad de archivos que se habian creado, como era el caso del Sistema Integral
Desconcentrado de Nomina “SIDEN”, el cual requeria introducir diversas contrasefias
de uso exclusivo de servidores publicos, autorizados oficialmente por la Oficialia Mayor
y registrados ante dicha Dependencia, lo cual implicaria necesariamente interrumpir el
flujo de informacion que generaba, producto del cimulo de actividades respecto del
total del personal médico y administrativo que laboraba y prestaba sus servicios en la

red hospitalaria de la Ciudad de México, paralizando por completo su operacion.

Asimismo, informé al ahora recurrente que podia presentarse en las oficinas de la
Jefatura de Unidad Departamental de Seleccion y Movimientos de Personal, en
Xocongo, numero 225 (doscientos veinticinco), Colonia Transito, Delegacion
Cuauhtémoc, Cédigo Postal 06820 (cero seis mil ochocientos veinte), en donde seria
atendido por la Beatriz Zamora Moreno, titular del area, con un horario de atencion de
9:30 a 14:00 (nueve treinta a catorce horas), los dias treinta y uno de agosto; cinco,
seis, siete, doce, trece, catorce, diecinueve, veinte, veintiuno, veintiséis, veintisiete y
veintiocho de septiembre; tres y cuatro de octubre, de dos mil dieciséis, con el “Acuse
de recibo de la solicitud de informaciéon”y la respuesta complementaria para efectuar la
consulta directa en las constancias de nombramiento de personal que se tenian
impresas de manera fisica en el archivo general del &rea en comento y en el Sistema

Integral Desconcentrado de Némina “SIDEN”.

De igual forma, el Sujeto recurrido indic6 que con la finalidad de cumplir con lo
dispuesto por el articulo 21, primer parrafo de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y proteger los
Datos Personales que constaban en sus archivos, el particular no podria introducir

libretas, escaner, grabadoras, videograbadoras o cualquier otro aparato tecnolégico
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que permitiera la reproduccién de cualquier dato personal que transgrediera su

confidencialidad.

De ese modo, del analisis anterior, se desprende que el Sujeto recurrido al reiterar el
cambio de modalidad en la entrega de la informacion, no atendié la inconformidad del
recurrente, y en consecuencia, la materia del presente recurso de revision subsiste, por
lo que no resulta procedente sobreseer el presente recurso de revision en términos del
articulo 249, fraccion 1l de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

En ese sentido se procede al estudio de fondo y resolver el presente medio de

impugnacion.

TERCERO. Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente
en que se actla, se desprende gue la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por la Secretaria de Salud del Distrito Federal, transgredié el derecho de acceso
a la informacion publica del ahora recurrente, y en su caso, resolver si resulta
procedente ordenar la entrega de la informacién solicitada, de conformidad con lo
dispuesto por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacioén Publica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

Por razon de meétodo, el estudio y resolucion del cumplimiento de la obligacion del
Sujeto recurrido de proporcionar la informacion solicitada se realizara en un primer
apartado y, en su caso, las posibles infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se trataran en un

capitulo independiente.
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CUARTO. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el

tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de

informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y el agravio formulado por el

recurrente, en los siguientes términos:

periodo de gestién
del actual Director

de Recursos
Humanos de la
Secretaria de
Salud Sergio
Carmona Rizo, en
el periodo que
indiquen,

“...el Director de Recursos Humanos cuenta con
un nombramiento con efectos a partir del 16 de
diciembre de 2012, emitido por el C. Oficial
Mayor, mismo que a la fecha sigue vigente.

SOLICITUD DE RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO AGRAVIO
INFORMACION
Oficio: NUMERO SSCDMX/SCAOIP/4336/2016
1. “Cual es el

NO SE AGRAVIO

2. el listado de las
personas que han
sido basificadas,

3. el puesto en el

gue han sido
basificadas y
4. el lugar de

adscripcion” (sic)

Ahora bien, en cuanto a en el periodo que
indiquen, el listado de las personas que han sido
basificadas, el puesto en el que han sido
basificadas y el lugar de adscripciéon. " (Sic), me
permito informarle que de conformidad con lo
establecido en el Manual Administrativo de la
Oficialia Mayor que rige el actuar de la Direccion
de Recursos Humanos en la Secretaria de Salud,
establece como  mision el "Gestionar
movimientos, pagos, prestaciones, y programas
de capacitacion para el personal adscrito
especificamente a esta Secretaria, a fin de
desarrollar un clima laboral favorable que permita
alcanzar las metas institucionales establecidas".

Por lo anteriormente expuesto, se desprende que
la Direccion de Recursos Humanos, Unicamente
se encarga de gestionar los movimientos de
personal que se requieren en las Unidades
Hospitalarias y/o Administrativas que le permitan
dar cumplimiento a los objetivos instaurados.

“ ..emiten una
respuesta evasiva...,
realizando una

explicacion sobrada
de sus funciones, lo
cual NO Ile fue
requerido, las
preguntas son muy
claras y puntuales,
mismas que NO
responde, sino que
obstaculiza de
manera flagrante y
dolosa mi derecho a
recibir  informacion
que Sl posee y
principalmente es
informacion publica,
gue se encuentra en
sus Unidades
Departamentales, no
obstante, no provee
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En este contexto, me permito puntualizar que en
los archivos de las Jefaturas que integran la
Direccion de Recursos Humanos, se encuentra
con la informacion procesada conforme a la
normatividad aplicable, no obstante a lo anterior,
atendiendo al Principio de Maxima Publicidad se
informa que dicha Direccién Unicamente esta
encargada de verificar el cumplimiento de los
lineamientos legalmente establecidos para
dictaminar la distribucién de plazas vacantes y de
nueva creacién, cuyos puestos sean de primera
rama, asi como lo derivado de la participacién en
el sistema escalafonario.

Aunado a ello, se precisa qué de conformidad
con el Manual antes referido, se establece como
una de las funciones de la Jefatura de Unidad
Departamental de Seleccion y Movimiento de
personal:

‘..Participar en el proceso escalafonario,
verificando que de lleven a cabo en tiempo y en
los términos establecidos...’ (Sic.)

Adicionalmente, se informa que como parte de
las obligaciones de esa Direccidn esta el fungir
como Secretario Técnico de la Comisién Mixta de
Escalafén, por lo que Unicamente se encarga de
actuar y ser el responsable de la Administraciéon
de dicha Comisidn, en este contexto la ocupacion
de las plazas se realiza de conformidad a lo
establecido en el articulo 62 de la Ley Federal de
los Trabajadores al Servicio del Estado,
Reglamentaria del Apartado B) del Articulo 123
constitucional, establece:

"...Las plazas de dultima categoria de nueva
creacion o las disponibles en cada grupo, una vez
corridos los escalafones respectivos con motivo
de las vacantes que ocurrieren, y previo estudio
realizado por el Titular de la Dependencia,
tomando en cuenta la opinién del Sindicato, que
justifigue su ocupacion, serdn cubiertas en un

la informacion,
cambiando la
modalidad de
entrega por la
consulta directa, sin
motivacion ni
justificaciéon alguna,
con lo que
obstaculiza mi

derecho de acceso a
la informacion que
genera y que Sl
detenta el area de
Recursos Humano...

Asimismo, es de
suma relevancia y
tome en cuenta el
Instituto la mala fe
con la que actia el
Sujeto Obligado, al
limitarme en la
consulta directa (la
cual no solicite), me
sefiala que es previa
cita, es decir, si no
realizara la cita no
me permitirian el
acceso, hi siquiera
me indica que
informacion pondra a
mi disposicién y si
posterior a la
consulta directa me
entregara.

Por lo anterior,
solicito al Instituto en
términos de lo
previsto en los

articulos 265 y 266
de la Ley de la
materia dar vista a la
autoridad

Delegacion Benito Juéarez, Ciudad de México.
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50% libremente por los Titulares y el restante
50% por los candidatos que proponga el
Sindicato.

Los aspirantes para ocupar las plazas vacantes
deberadn reunir los requisitos que, para esos
puestos, sefiala cada una de las Dependencias..."
(Sic)

Ahora bien, tomando en consideracion los
ordenamientos juridicos antes mencionados la
Direccion de Recursos Humanos, siempre atenta
y garante al Derecho de Acceso a la Informacion

correspondiente,
pues la conducta del
ente obligado
transgrede el diverso
264, fraccion Il de la
misma.

la mala fe con la que
actta el Sujeto
Obligado al limitarme
en la consulta
directa (la cual no
solicite)”. (sic)

Plblica, pone a su disposicion para Consulta
Directa la Informacion publica que obra en la
Jefatura de Unidad Departamental de Seleccion y
Movimientos de Personal, ubicada en el edificio
de Xocongo, numero 225, Col. Transito,
Delegacion Cuauhtémoc, C.P. 06820, reiterando
gue se encuentran a su disposicion, previa cita
con la responsable de la Jefatura antes referida la
C. Beatriz Zamora Moreno, al teléfono 51321200,
extensioén 1300, los dias 3, 4, 5, 8, 9 y 10 del
presente mes y afio en un horario de 09:00 a
12:00 horas.

...” (sic)

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en los formatos
denominados “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacién publica”, de las
generadas por el Sujeto Obligado como respuesta a la solicitud de informacion, asi
como del “Acuse de recibo de recurso de revision”, todos del sistema electronico

‘INFOMEX”.

A dichas documentales, se les concede valor probatorio en términos de lo dispuesto por
los articulos 374 y 402 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la ley de la materia, asi como en la Tesis de Jurisprudencia, con
el rubro: “PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL
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CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL ”, transcrita

en el Considerando Segundo de la presente resolucion.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud de informacion, motivo del presente
recurso de revision, a fin de determinar si el Sujeto Obligado garantizd el derecho de

acceso a la informacién publica del ahora recurrente, en razon del agravio expresado

En consecuencia, resulta importante precisar que mediante la solicitud de informacién,
el particular requiri6 del Sujeto Obligado, cuél era el periodo de gestion del actual
Director de Recursos Humanos de la Secretaria de Salud Sergio Carmona Rizo (1), y
en el periodo que indicara, le informara el listado de las personas que habian sido

basificadas (2), el puesto en el que habian sido basificadas (3) y el lugar de adscripcion

(4).

Al respecto, la Encargada del Despacho de la Subdireccion de Correspondencia
Archivo y de la Oficina de Informacion Publica, le inform6, mediante el oficio
SSCDMX/SCAOIP/4336/2016 del dos de agosto de dos mil dieciséis, que el Director de
Recursos Humanos contaba con un nombramiento con efectos a partir del dieciséis de
diciembre de dos mil doce, emitido por el C. Oficial Mayor, mismo que a la fecha seguia

vigente (1).

Asimismo, el Sujeto Obligado indicO que en cuanto al listado de las personas que
habian sido basificadas (2), el puesto en el que habian sido basificadas (3) y el lugar de
adscripcion (4), en los archivos de las Jefaturas que integraban la Direccién de
Recursos Humanos, se encontraba con la informacion procesada conforme a la
normatividad aplicable, no obstante a lo anterior, atendiendo al Principio de Maxima
Publicidad informé que dicha Direccion unicamente estaba encargada de verificar el
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cumplimiento de los lineamientos legalmente establecidos para dictaminar la
distribucion de plazas vacantes y de nueva creacion, cuyos puestos fueran de primera
rama, asi como lo derivado de la participacion en el sistema escalafonario, fungir como
Secretario Técnico de la Comisiébn Mixta de Escalafon, por lo que Unicamente se
encargaba de actuar y ser el responsable de la Administracién de dicha Comision y las
plazas se realizaba de conformidad a lo establecido en el articulo 62 de la Ley Federal
de los Trabajadores al Servicio del Estado, Reglamentaria del Apartado “B”, del Articulo

123 de la Constitucién Federal.

Del mismo modo, el Sujeto recurrido en la respuesta impugnada le indicé al particular,
gue de acuerdo a las atribuciones de la Direccion de Recursos Humanos, ponia a su
disposicion para consulta directa la informacién puablica que constaba en la Jefatura de
Unidad Departamental de Selecciéon y Movimientos de Personal, ubicada en el edificio
de Xocongo, numero 225 (doscientos veinticinco), Colonia Transito, Delegacion
Cuauhtémoc, C.P. 06820, reiterando que se encontraban a su disposicion, previa cita
con la responsable de la Jefatura antes referida, informandole el teléfono, la extension,
los dias para s consulta y el horario.

En estos términos, cabe precisar que mediante el Gnico agravio formulado, se
desprende que el recurrente se inconformé con la atencién brindada a los
requerimientos 2, 3y 4, lo anterior, toda vez que considerd que la respuesta emitida era
evasiva, que obstaculizaba su derecho de acceso a la informacion, en virtud de que no
proveia lo que solicitdé al cambiarse la modalidad en la entrega de la informacién a
consulta directa, sin motivo ni justificacién alguna; sin que haya formulado agravio
alguno tendiente a impugnar la atencion otorgada al requerimiento 1; motivo por el cual,

su analisis queda fuera del estudio de la controversia planteada.
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Sirven de apoyo a lo anterior, las siguientes Jurisprudencia y Tesis aislada, emitidas por
el Poder Judicial de la Federacion, cuyos rubros son: “ACTOS CONSENTIDOS
TACITAMENTE” y “CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO RECLAMADO EN
AMPARO. ELEMENTOS PARA PRESUMIRLO”, transcritas en el Considerando

Segundo de la presente resolucién.

Ahora bien, para determinar la legalidad o ilegalidad de la respuesta impugnada, este
Instituto considera importante citar los articulos 199, fraccién lll, 207 y 213 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas del Distrito

Federal, que sefalan:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACIQN PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

Articulo 199. La solicitud de informacién que se presente deberad contener cuando
menos los siquientes datos:

lll. La_ modalidad en la que prefiere se otorgue la informacién, la cual podra ser
mediante consulta directa, copias simples, certificadas, digitalizadas, u otro tipo de medio
electroénico.

Articulo 207. De manera excepcional, cuando, de forma fundada y motivada, asi lo
determine el sujeto obligado, en aquellos casos en gue la informacidn_solicitada
que va se encuentre en su posesion impligue analisis, estudio o procesamiento de
documentos cuya entrega o reproduccién sobrepase las capacidades técnicas del
sujeto _obligado para cumplir con la solicitud, en los plazos establecidos para
dichos efectos, se podran poner a disposicidon del solicitante la informacién en
consulta directa, salvo aquella de acceso restringido.

En todo caso se facilitara copia simple o certificada de la informacién, asi como su
reproduccion por cualquier medio disponible en las instalaciones del sujeto obligado o
gue, en su caso, aporte el solicitante.

Articulo 213. El acceso se dard en la modalidad de entrega y, en su caso, de envio
elegidos por el solicitante. Cuando la informacidon no pueda entregarse o enviarse
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en la modalidad elegida, el sujeto obligado debera ofrecer otra u otras modalidades
de entrega.

En cualguier caso, se debera fundar y motivar la necesidad de ofrecer otras
modalidades.

De acuerdo con el articulo citado, para dar cumplimiento al requerimiento del particular,
el Sujeto Obligado debié de haber proporcionado la informaciéon en la modalidad
solicitada por el ahora recurrente, como se desprende de la solicitud de informacion del
apartado, 4 (cuatro), en el cual indicé la forma en el que deseaba el acceso a la
informacion, sefialando que en medio electrénico, y solo para el caso de que no se
pudiera entregar en dicha modalidad, el Sujeto Obligado ofreceria otra modalidad,

fundando y motivando su cambio.

De ese modo, si de las constancias que integran el presente recurso de revision, del
oficio SSCDMX/SCAOIP/4644/2016, se desprende que el Sujeto Obligado puso en
consulta directa la informacion del interés del ahora recurrente, en términos de los
articulos 5, fracciéon X, 7, tercer parrafo, 207 y 213 de la Ley de Transparencia, Acceso

a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que sefialan:

Articulo 5. Son objetivos de esta Ley:

X. Promover, fomentar y difundir la cultura de la Transparencia en el ejercicio de la
funcidon publica, el Acceso a la Informacion, la Participacién Ciudadana, el Gobierno
Abierto asi como la Rendicién de Cuentas, a través del establecimiento de politicas
publicas y mecanismos que garanticen la publicidad de informacién oportuna, verificable,
comprensible, actualizada, accesible y completa, que se difunda en los formatos mas
adecuados y accesibles para todo el publico, atendiendo en todo momento las
condiciones sociales, econdmicas y culturales de la Ciudad de México;

Articulo 7...

Quienes soliciten informacion publica tienen derecho, a su eleccién, a que ésta les sea
proporcionada de manera verbal, por escrito o en el estado en que se encuentre y a
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obtener por cualquier medio la reproduccion de los documentos en que se contenga, solo
cuando se encuentre digitalizada. En caso de no estar disponible en el medio solicitado, la
informacién se proporcionara en el estado en que se encuentre en los archivos de los
sujetos obligados y cuando no impliqgue una carga excesiva o cuando sea informacién
estadistica se procedera a su entrega.

Articulo 207. De manera excepcional, cuando, de forma fundada y motivada, asi lo
determine el sujeto obligado, en aquellos casos en que la informacion solicitada que ya se
encuentre en su posesion implique analisis, estudio o procesamiento de documentos cuya
entrega o reproduccién sobrepase las capacidades técnicas del sujeto obligado para
cumplir con la solicitud, en los plazos establecidos para dichos efectos, se podran poner a
disposicién del solicitante la informacion en consulta directa, salvo aquella de acceso
restringido.

En todo caso se facilitard copia simple o certificada de la informacién, asi como su
reproduccién por cualquier medio disponible en las instalaciones del sujeto obligado o
que, en su caso, aporte el solicitante.

Articulo 213. El acceso se dara en la modalidad de entrega y, en su caso, de envio

elegidos por el solicitante. Cuando la informacién no pueda entregarse o enviarse en la

modalidad elegida, el sujeto obligado debera ofrecer otra u otras modalidades de entrega.
Argumentando que para entregar la informacién tal como la solicitaba seria necesario
que la Jefatura de Unidad Departamental de Seleccion y Movimientos de Personal
llevara a cabo las consultas necesarias para conjuntar y validar con respaldos fisicos;
asi como, diversos y complejos cruces de informacion entre la totalidad de archivos que
se habian creado, contra los movimientos de personal generados durante 5 (cinco)
afios, en archivos fisicos y digitales, entre otros el denominado Sistema Integral
Desconcentrado de Nomina “SIDEN’, el cual requeria introducir diversas contrasefias
de uso exclusivo de servidores publicos, autorizados oficialmente por la Oficialia Mayor
del Gobierno del Distrito Federal y registrados ante dicha Dependencia, lo que
implicarian necesariamente interrumpir el flujo de informacién que generaba la Jefatura
de Unidad Departamental de Seleccion y Movimientos de Personal producto del camulo
de actividades que ejecutaba respecto del total del personal médico y administrativo
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que laboraba y prestaba sus servicios en la red hospitalaria de esta Ciudad de México,
lo que imposibilitaba a esa Direccion entregar la informacion en los tiempos y modalidad

elegida.

Por lo cual, le ofreci6 en consulta directa y podria presentarse en las oficinas de la
Jefatura de Unidad Departamental de Seleccién y Movimientos de Personal, sita en
Xocongo, numero 225 (doscientos  veinticinco), Colonia Transito, Delegacion
Cuauhtémoc, C.P. 06820, en donde sera atendido por la C. Beatriz Zamora Moreno,
titular del &rea, con un horario de atencion de nueve treinta a catorce horas, los dias
treinta y uno de agosto; cinco, seis, siete , doce, trece, catorce, diecinueve, veinte,
veintiuno, veintiséis , veintisiete y veintiocho de septiembre; tres y cuatro de octubre, de
dos mil dieciséis, con el acuse de la solicitud de informacién y el oficio de respuesta
para efectuar la consulta directa en las constancias de nombramiento de
personal que se tenian impresas de manera fisica en el archivo general del area
en comento y en el Sistema Integral Desconcentrado de Némina “SIDEN”, asi como
de que no podria introducir libretas, escaner, grabadoras, videograbadoras o cualquier
otro aparato tecnoldgico que permitiera la reproduccién de cualquier dato personal que

vulnerara su confidencialidad.

Asimismo, en el oficio SSCDMX/SCAOIP/4859/2016 del quince de septiembre de dos
mil dieciséis, el Sujeto Obligado, en sus consideraciones vertidas en el momento de
manifestar su imposibilidad de enviar a este instituto copia de las documentales que
puso a disposicion del ahora recurrente en consulta directa, citd los numerales 1.13.7,
1.13.9, 1.13.9, 1.13.12, de la Circular Uno 2014, Normatividad en Materia de
Administracion de Recursos para las Dependencias, Unidades Administrativas,
Unidades Administrativas de Apoyo Técnico Operativo, Organos Desconcentrados y
Entidades de la Administracion Publica Del Distrito Federal, que sefialan.
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1.13.7, Las DGA deberan designar a las y/o los servidores publicos que tendran la
responsabilidad de ingresar los datos al SIDEN, debiendo solicitar a la DGADP las claves
de acceso.

Asi mismo, deberdn comunicar a la DGADP cualquier sustitucion o baja de usuaria o
usuario, dentro de los 5 dias calendario posteriores a la fecha en que fue retirada la
designacion, utilizando para tal efecto el formato establecido por la DGADP debidamente
requisitado.

1.13.8 Las y los servidores publicos designados conforme al numeral anterior, deberan
firmar la carta responsiva correspondiente, en la cual asumen ante la Dependencia y
Organo Desconcentrado, el uso y confidencialidad de la clave de usuario, de acuerdo a la
LFRSP.

Las y los servidores publicos autorizados por las DGA como usuarios del SIDEN, seran
responsables de utilizar de manera personal e intransferible la clave y contrasefia que le
fueron otorgadas, asi como resarcir los dafos y perjuicios que en su caso ocasionen por
negligencia, mala fe o dolo, en los términos de las disposiciones aplicables,
independientemente de las responsabilidades administrativas o penales en que pudieran
incurrir.

1.13.9 Cada Dependencia y Organo Desconcentrado sera responsable de instrumentar lo
necesario a fin de garantizar la confidencialidad de la informacién a que tienen acceso en
el SIDEN, en apego a la LPDPDF.

1.13.12 La DGADP sera la responsable de la instalacion del Sistema de Némina, bajo las
normas y lineamientos que la misma establezca.

La operacion y funcionalidad del equipo donde se opere la némina desconcentrada es
responsabilidad de cada Dependencia y Organo Desconcentrado.

Anexando una impresion de pantalla en la cual para accesar a ella, se requiere un

Usuario y Contrasefia, como a continuacién se sefiala:

< S +
s AR A TR T |
e
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No obstante lo anterior, este Organo Colegiado, procede a traer al andlisis de este
recurso de revision, las documentales proporcionadas por el Sujeto Obligado como
respuesta complementaria, con motivo del diverso recurso de revision identificado con
el nimero RR.SIP.2251/2016 cuya resolucién fue aprobada por unanimidad por el
Pleno de éste Instituto de Acceso a la Informacion Puablica y Proteccion de Datos
Personales del Distrito Federal en sesion celebrada el cinco de octubre de dos mil
dieciséis, como hecho notorio, con fundamento en el primer parrafo, del articulo 125 de
la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y en el diverso 286 del
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la

ley de la materia, que establecen lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL

TITULO CUARTO
DEL RECURSO DE INCONFORMIDAD
CAPITULO UNICO

Articulo 125. La resolucién del recurso se fundara en derecho y examinara todos y cada
uno de los agravios hechos valer por el recurrente, teniendo la autoridad competente la
facultad de invocar hechos notorios; pero cuando uno de los agravios sea suficiente para
desvirtuar la validez del acto impugnado, bastara con el examen de dicho punto.

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL
CAPITULO I
De la prueba

Reglas generales

Articulo 286. Los hechos notorios no necesitan ser probados y el Juez puede invocarlos,
aungue no hayan sido alegados por las partes.

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de

la Federacion, la cual indica:
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No. Registro: 199,531

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
V, Enero de 1997

Tesis: XXII. J/12

Péagina: 295

HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYE PARA UN JUEZ DE DISTRITO LOS DIVERSOS
ASUNTOS QUE ANTE EL SE TRAMITAN. La anterior Tercera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, en la jurisprudencia nimero 265, visible en las paginas 178 y
179 del dltimo Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion, del rubro: "HECHO
NOTORIO. LO CONSTITUYE PARA UNA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION UNA EJECUTORIA EMITIDA POR EL TRIBUNAL PLENO.",
sostuvo criterio en el sentido de que la emision de una ejecutoria pronunciada con
anterioridad por el Pleno o por la propia Sala, constituye para los Ministros que
intervinieron en su votacion y discusion un hecho notorio, el cual puede introducirse como
elemento de prueba en otro juicio, sin necesidad de que se ofrezca como tal o lo aleguen
las partes. Partiendo de lo anterior, es evidente que para un Juez de Distrito, un
hecho notorio lo constituyen los diversos asuntos que ante él se tramitan y, por lo
tanto, cuando en un cuaderno incidental exista copia fotostatica de un diverso documento
cuyo original obra en el principal, el Juez Federal, al resolver sobre la medida cautelar y a
efecto de evitar que al peticionario de amparo se le causen dafios y perjuicios de dificil
reparacion, puede tener a la vista aquel juicio y constatar la existencia del original de
dicho documento.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo en revision 7/96. Ana Maria Rodriguez Cortez. 2 de mayo de 1996. Unanimidad
de votos. Ponente: Augusto Benito Hernandez Torres. Secretario: Ramiro Rodriguez
Pérez.

Amparo en revision 10/96. Carlos Ignacio Terveen Rivera. 16 de mayo de 1996.
Unanimidad de votos. Ponente: Augusto Benito Hernandez Torres. Secretario: Samuel
Alvarado Echavarria.

Amparo en revision 16/96. Pedro Rodriguez Lopez. 20 de junio de 1996. Unanimidad de
votos. Ponente: Augusto Benito Hernandez Torres. Secretario: Ramiro Rodriguez Pérez.
Queja 37/96. Ma. Guadalupe Macin Luna de Becerra. 22 de agosto de 1996. Unanimidad
de votos. Ponente: Augusto Benito Hernandez Torres. Secretario: Ramiro Rodriguez
Pérez.

Amparo directo 859/96. Victoria Petronilo Ramirez. 28 de noviembre de 1996.
Unanimidad de votos. Ponente: Augusto Benito Hernandez Torres. Secretario: Ramiro
Rodriguez Pérez.
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En ese sentido, en el diverso recurso de revision identificado con el ndmero

RR.SIP.2251/2016, el particular requiri6 en medio electrénico gratuito:

qistado de nombres de las personas que fueron basificadas derivado de la
explosion del Hospital Materno Infantil Cuajimalpa con tipo de basificacién y lugar
de adscripcion y que experiencia profesional en el puesto acreditaron para obtener la
basificacion...” (sic)
Por lo cual, se desprende que en respuesta complementaria, la Secretaria de Salud del
Distrito Federal, y “...después de efectuar una busqueda exhaustiva en los archivos
generados por la Jefatura de Unidad Departamental de Seleccion y Movimientos de
Personal ofrecié”, en el medio sefialado por el particular, esto es, medio electronico
gratuito, la informacion relativa al listado de nombres de las personas que fueron
basificadas, tipo de base (puesto que desempefiaban) y adscripcion actual;
informacion que es materia del recurso de revision que ahora se resuelve, identificada

con los requerimientos 2, 3y 4 en la solicitud de informacion con folio 0108000282916.

En ese orden de ideas, dichas las documentales generan certeza en este Organo
Colegiado, de que la Secretaria de Salud del Distrito Federal, cuenta con la informacién
requerida en la solicitud de informacion con folio 0108000282916, materia del presente
recurso de revision, en el medio requerido por el particular, esto es, en medio

electrénico gratuito.

De ese modo, si bien el Ente recurrido en el presente recurso de revision, sefalé que
los puntos 2, 3 y 4 implicaban un procesamiento por parte del Sujeto Obligado,
argumentando que el cambio de modalidad se encontr6 apegado al articulo 213 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de Mexico, lo cierto es que existe evidencia de que puede proporcionar la
informacion del interés del particular en el medio elegido por el particular, esto es en

medio electrénico gratuito.
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En ese sentido, se determina que la respuesta impugnada carecio de los elementos de
congruencia y exhaustividad previstos en la fraccion X, del articulo 6 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la ley de

materia, que sefiala:

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos
los puntos propuestos por los interesados 0 previstos por las normas.

De acuerdo con el articulo transcrito, para que un acto administrativo sea considerado
valido, deben reunir entre otros elementos, el de congruencia Yy exhaustividad,
entendiendo por lo primero que las consideraciones expuestas en la respuesta sean
armonicas entre si, no se contradigan y guarden una relacion légica entre lo requerido y
la respuesta, y por lo segundo, que se pronuncie expresamente sobre cada

requerimiento, lo cual, en el presente asunto, no acontecio.

En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la

siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXI, abril de 2005

Materia(s): Comun

Tesis: 1a./J. 33/2005

Péagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los principios de congruencia y
exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra leyes y que se desprenden de
los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estan referidos a que éstas no sélo sean
congruentes consigo mismas, sino también con la litis y con la demanda de amparo,
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apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni afiadir cuestiones no
hechas valer, ni expresar consideraciones contrarias entre si 0 con los puntos resolutivos,
lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una de las pretensiones de
los quejosos, analizando, en su caso, la constitucionalidad o inconstitucionalidad de los
preceptos legales reclamados.

Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe, S.A. de
C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de JeslUs Gudifio Pelayo. Ponente:
Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roméan Palacios. Ponente: José Ramon
Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion, S.A. de
C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramdn Cossio
Diaz. Secretario: Francisco Javier Solis Lopez.

Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario: Miguel
Enrigue Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en
sesion de treinta de marzo de dos mil cinco.

En ese orden de ideas, este Organo Colegiado concluye que el agravio del recurrente

es parcialmente fundado, toda vez que del estudio realizado se determiné que la

Secretaria de Salud del Distrito Federal, se encuentra en la posibilidad de proporcionar

la informacion requerida en la solicitud de informacién con folio 0108000282916, en el

medio requerido por el particular, esto es, en medio electronico gratuito.

Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el articulo 244,

fracciéon IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de

Cuentas de la Ciudad de México, resulta procedente modificar la respuesta de la

Secretaria de Salud del Distrito Federal, y se le ordena que emita una nueva en la que:

e Entregue la informacion relativa a los requerimientos 2, 3 y 4 en la modalidad

solicita por el particular, esto es, en medio electrénico gratuito.
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En caso de estar imposibilitado para proporcionar la informacion en medio
electronico gratuito, deberd fundar y motivar dicha situacion, garantizando el
acceso mediante otras modalidades, sefialando nuevas fechas y horarios en caso
de consulta directa.
La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucion debera notificarse al
recurrente a través del medio sefialado para tal efecto, en un plazo de cinco dias
hébiles, contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion
correspondiente, con fundamento en el articulo 244, dltimo parrafo de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México.

QUINTO. Este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores publicos de
la Secretaria de Salud del Distrito Federal hayan incurrido en posibles infracciones a la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Contraloria General del Distrito

Federal.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Instituto de Acceso a la Informacion Publica

y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta resolucién, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se MODIFICA la
respuesta emitida por la Secretaria de Salud del Distrito Federal, y se le ordena que
emita una nueva, en el plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el

Considerando inicialmente referido.
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SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando
copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no
dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lll,

del articulo 259 de la ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa al recurrente de que en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicién del recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electronico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucién.

QUINTO. La Direccion Juridica y Desarrollo Normativo de este Instituto dara
seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para

asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefialado para tal
efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de
Acceso a la Informacion Puablica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal:
Mucio Israel Hernandez Guerrero, David Mondragon Centeno, Elsa Bibiana Peralta
Herndndez, Luis Fernando Sanchez Nava y Alejandro Torres Rogelio, en Sesién
Ordinaria celebrada el cinco de octubre de dos mil dieciséis, quienes firman para todos
los efectos legales a que haya lugar.

MUCIO ISRAEL HERNANDEZ GUERRERO
COMISIONADO PRESIDENTE

DAVID MONDRAGON CENTENO ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
LUIS FERNANDO SANCHEZ NAVA ALEJANDRO TORRES ROGELIO
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
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