RECURSO DE REVISION

RECURRENTE:
DULCE CORONA

‘/j |
Tm I“Io[ﬂﬁ SUJETO OBLIGADO:
-/ HEEAY DELEGACION MILPA ALTA
ar!gua!z aen fd-'YSf)?HL’”CJfJ
EXPEDIENTE: RR.SIP.2675/2016 Y
RR.SIP.2679/2016 ACUMULADOS

En México, Ciudad de México, a diez de noviembre de dos mil dieciséis.

VISTO el estado que guardan los identificados con los nimeros RR.SIP.2675/2016 y
RR.SIP.2679/2016 Acumulados, relativos a los recursos de revision interpuestos por
Dulce Corona, en contra de las respuestas emitidas por la Delegacion Milpa Alta, se

formula resolucion en atencion a los siguientes:

RESULTANDOS
RR.SIP.2675/2016

I. EI ocho de agosto de dos mil dieciséis, mediante el sistema electrénico “INFOMEX”,
mediante la solicitud de informacion con folio 0412000093416, la particular requirié en

medio electrénico gratuito:

Solicito la programacién presupuestal en 2015 a 2016, para realizar pavimentacion de
calles en San Salvador Cuautenco en la Delegacion Milpa Alta, desglosando metas,
programacion, diagndstico, calles atendidas, tiempo de ejecucion

.7 (sic)

Il. El diecinueve de agosto de dos mil dieciséis, a través del sistema electronico
“‘INFOMEX”, el Sujeto Obligado notificd a la particular el oficio DGSU/682/16 del once

de agosto de dos mil dieciséis, el cual contuvo la respuesta siguiente:

La informacion solicitada no es competencia de esta Direccibn General de Servicios
Urbanos, por lo tanto se le orienta en el sentido de que el ente publico competente para la
informacion es la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano, ubicado en Av.
Constitucién esq. Andador Sonora, col Villa Milpa Alta, c.p 12000 Edificio Morelos, tel
5862-3150 ext 1901.

.7 (sic)
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lll. El siete de septiembre de dos mil dieciséis, la particular presentd recurso de revision
en contra de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado en atencion a la solicitud de

informacion, manifestando lo siguiente:

“@

La Delegacién no orienta mi solicitud de informacion al considerar a sus Direcciones
Generales como entes obligados independientes de la Delegacion y responden lo
siguiente: La informacion solicitada no es competencia de esta Direccion General de
Servicios Urbanos, por lo tanto se le orienta en el sentido de que el ente publico
competente para la informacion es la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano,
ubicado en Av. Constituciéon esqg. Andador Sonora, col Villa Milpa Alta, c.p 12000 Edificio
Morelos, tel 5862-3150 ext 1901

Con fundamento en el articulo 234, F. I, IV, Xl y Xlll de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, la
Delegacion no orienta la solicitud al area correspondiente y solamente se limita a indicar
gquelLa informacion solicitada no es competencia de esta Direccion General de Servicios
Urbanos, por lo tanto se le orienta en el sentido de que el ente publico competente para la
informacion es la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano, ubicado en Av.
Constitucién esq. Andador Sonora, col Villa Milpa Alta, c.p 12000 Edificio Morelos, tel
5862-3150 ext 1901, su manifestacion carece de fundamento y motivo, al manifestar al
area correspondiente externa a la Delegacion, ademas de entregar informacion
incompleta y en un formato diferente al solicitado por formato abierto hago referencia a
documentos editables (Word, Excel)

.7 (sic)

RR.SIP.2679/2016

IV. El cinco de agosto de dos mil dieciséis, mediante el sistema electronico “INFOMEX”,
mediante la solicitud de informacion con folio 0412000090716, la particular requirié en

medio electronico gratuito:

Solicito los informes presupuestales destinados al bacheo de la carpeta asfaltica en las
calles de la Delegacion Milpa Alta, desglosando tipo de actividad, fechas de atencion,
metas programadas y atendidas, diagndstico de 2015 a 2016

.7 (sic)
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V. El dieciocho de agosto de dos mil dieciséis, a través del sistema electronico
“‘INFOMEX”, el Sujeto Obligado notifico a la particular el oficio DGSU/679/16 del once

de agosto de dos mil dieciséis, el cual contuvo la respuesta siguiente:

“

La informacién solicitada no es competencia de esta Direccibn General de Servicios
Urbanos, por lo tanto se le orienta en el sentido de que el ente publico competente para la
informacién es la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano, ubicado en Av.
Constitucién esq. Andador Sonora, col Villa Milpa Alta, c.p 12000 Edificio Morelos, tel
5862-3150 ext 1901.

.0 (sic)

VI. El siete de septiembre de dos mil dieciséis, la particular presenté recurso de revision
en contra de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado en atencién a la solicitud de

informacion, manifestando lo siguiente:

Con fundamento en el articulo 234, F. lll, IV, Xll y Xlll de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, la
Delegaciéon no orienta de manera correcta mi solicitud, menciona a sus Direcciones
General como entes publicos, y su respuesta carece de fundamentacién

.7 (sic)

VII. El doce de septiembre de dos mil quince, la Direccién Juridica y Desarrollo
Normativo de este Instituto admitié a tramite los recursos de revision interpuestos, con
fundamento en lo establecido en los articulos 51, fraccion 1y I, 52, 53, fraccion I, 233,
234, 235, fraccion Il, 237 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Asimismo, después de realizar el estudio y analisis efectuado a las constancias que
integran el presente recurso de revision y al existir identidad de la partes, asi como que
el objeto de las solicitudes de informacion era el mismo, se determind acumular los
recursos de revision RR.SIP.2675/2016 y RR.SIP.2679/2016, con el objeto de evitar la
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emision de resoluciones contradictorias, de conformidad a los principios de legalidad,
certeza juridica, simplicidad y rapidez, previstos en Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y con fundamento
en los articulos 39, fraccion | del Cbédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal y 53 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, ambos de

aplicacion supletoria a la ley de la materia.

Por otra parte, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacién supletoria a
la ley de la materia, se admitieron como diligencias para mejor proveer las constancias

obtenidas del sistema electréonico “INFOMEX”.

Finalmente, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actla para que
manifestaran lo que a su derecho convinieran, exhibieran las pruebas que consideraran

necesarias 0 expresaran sus alegatos.

VIII. El veintiocho de septiembre de dos mil dieciséis, el Sujeto Obligado manifesté lo
que a su derecho convino, formulo sus alegatos mediante las siguientes
documentales, mismas que fueron recibidas en la Unidad de Correspondencia de este

Instituto:

e Impresion de pantalla de un correo electronico del veintiocho de septiembre de
dos mil dieciséis, enviado de la cuenta oficial de la Delegacion Milpa Alta, a la
diversa sefalada por la recurrente para oir y recibir notificaciones en el presente
medio de impugnacion, cuyo contenido es el siguiente:
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En atencion al informe de ley emitido por La Direccion Juridica y Desarrollo Normativo
Del nstituto de Transparencia, Acceso a la informacion Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, de fecha 12 de septiembre
de 2016 y a efecto de dar cumplimiento a los resolutivos primero y segundo de la
resolucion derivada del RR.SIP.2675/2016, se envia la respuesta emitida por area
correspondiente.

.7 (sic)

e Copia simple del oficio DMA/DGODU/DPE/297/2016 del veintisiete de septiembre
de dos mil dieciséis, dirigido a la ahora recurrente y suscrito por el Director de
Planeacién y Evaluacion, del se desprende lo siguiente:

En atencion a su solicitud de informacién publica con niamero de folio 0412000090716-
001, en el cual requiere informes presupuestales destinados al bacheo de la carpeta
asfaltica en las calles de la Delegacion Milpa Alta, desglosando tipo de actividad, fecha
de atencidn, metas programadas y atendidas, diagnostico de 2015 a 2016

Al respecto, informo a usted lo siguiente:

2015 { 2016
ACTIVIDAD
BACHEO
PRESUPUESTO $ 4,477,854.00 y $ 5,977,894.00
¢ 14 DE ENERO AL 16 DE 07 DE ENERO AL 31 DE
FECHA DE ATENCION D_ICI_E_MBRE | AGOSTO
METAS PROGRAMADAS Y , ! i
i B 32,815.68 M | 14,433.95 M
A LA FECHA NO SE TIENE DIAGNOSTICO DE LAS
DIAGNOSTICO CONDICIONES EN LAS QUE SE ENCUENTRAN LAS
VIALIDADES DE ESTA DEMARCACION
.7 (sic)

e Copia simple del oficio DGSU/848/2016 del veintiocho de septiembre de dos mil
dieciséis, dirigido a la Titular de la Unidad de Transparencia, suscrito por el
Director General de Servicios Urbanos, ambos de la Delegacion Milpa Alta, del
cual se desprende lo siguiente:
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“

Le informo que la Direccién General de Servicios Urbanos dio respuesta con los oficios
No DGSU/683/16, U01(1/0147/16, DGSU/681/16, DGSU/679/16, DGSU/682/16 vy
DGSU/717/16 respectivamente a la Unidad de Transparencia informandole que las
solicitudes no compete a esta direccion y orientdndola a su vez a la Direccion General de
Obras y Desarrollo Urbano (anexo copia de oficios); sin embargo con el interés de dar
cumplimiento con la respuesta a la solicitud y atendiendo los Recursos de Revision
interpuesto se requiero la colaboracion de la Direccion de Obras para recabar la
informacién, la cual adjunto.

.0 (sic)

Copia simple del oficio DMA/DGODU/DPE/298/2016 del veintisiete de septiembre
de dos mil dieciséis, dirigido a la ahora recurrente y suscrito por el Director de
Planeacién y Evaluacion, del cual se desprende lo siguiente:

“

En atencién a su solicitud de informacién publica con niumeros de folios 0412000093416-
001 y 0412000093416 en el cual requiere programaciéon presupuestal en 2015 a 2016,
para realizar pavimentacion de calles en San Salvador Cuauhtenco en la Delegacion
Milpa Alta, desglosando metas, programacion, diagnostico, calles atendidas, tiempo de
ejecucion.

Al respecto informo a usted que para las calles del poblado de San Salvador Cuauhtenco
no fue autorizado presupuesto alguno en los afios arriba mencionados.
.7 (sic)

Copia simple del oficio UT/207/2016, dirigido a la Subdirectora de Procedimiento
“A” de la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo de este Instituto, suscrito por la
Responsable de la Unidad de Transparencia de la Delegacion Milpa Alta, del cual
se desprende lo siguiente:

Hago de su conocimiento que el C. Martin Gomez Peyret, Director General de Servicios
Urbanos, enviaron oficio DGSU/848/2016, con respuesta y anexos, respecto del acto
impugnado sobre el expediente RR.SIP.2675/2016.

Se adjunta copia del oficio respectivo con anexos.

Que por medio del presente se rinde el Informe de Ley dentro de los siete dias habiles de
plazo contados a partir del dia siguiente al que surta efectos la notificacién del presente
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acuerdo, de conformidad con los articulos 74 y 82 de la Ley de Procedimientos
Administrativos del Distrito Federal de aplicacion supletoria de la Ley de la Materia.

Se tenga por presentada la prueba documental para que sea valorada en el momento
procesal oportuno, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

... (sic)

IX. El cuatro de octubre de dos mil dieciséis, la Direccion Juridica y Desarrollo
Normativo de este Instituto, tuvo por presentado al Sujeto Obligado manifestando lo
que a su derecho convino, ademas de hacer del conocimiento de este Instituto la
emision y notificacion una respuesta complementaria, las cuales seran valoradas en el

momento procesal oportuno.

Asi mismo, se hizo constar el transcurso del plazo concedido a la recurrente para
manifestar lo que a su derecho conviniera, por lo que se declaré precluido su derecho
para tal efecto, lo anterior, con fundamento en el articulo 133 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicaciéon supletoria la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México.

Por otra parte, con fundamento en el articulo 100 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la ley de la materia, se ordeno dar
vista por tres dias a la recurrente para que manifestara lo que a su derecho conviniera
respecto de las documentales exhibidas y de la respuesta en alcance emitida por el

Sujeto Obligado, termind contado a partir del dia siguiente de la notificacién.

Finalmente, se informé a las partes que se reservaba el cierre del periodo de
instruccion, de conformidad a lo establecido en los articulos 11 y 243, dltimo parrafo de

la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
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Ciudad de México, en relacion con el punto Quinto del Procedimiento para la recepcion,
substanciacion, resolucion y seguimiento de los recursos de revision interpuestos en
materia de Acceso a la Informacion Puablica y Proteccion de Datos Personales de la
Ciudad de México.

X. El veinticinco de octubre de dos mil dieciséis, la Direccion Juridica y Desarrollo
Normativo de este Instituto, hizo constar que el término de tres dias habiles concedido
a la recurrente, para que manifestara lo que a su derecho conviniera, de la respuesta
complementaria ofrecida por el Sujeto Obligado, por lo que se declaré precluido su
derecho para tal efecto, lo anterior, con fundamento en el articulo 133 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicaciéon supletoria la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México.

De igual manera, en atencion al estado procesal que guardan las actuaciones del presente
expediente, se ordend la ampliacion del plazo para resolver el presente recurso de
revision por diez dias habiles mas, al existir causa justificada para ello, de conformidad
en lo establecido en el articulo 243, penultimo parrafo de la Ley de Transparencia,

Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Finalmente, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion V de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se declaré el cierre del periodo de instrucciéon y se ordend elaborar el

proyecto de resolucién que en derecho corresponda.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision, y

de que las pruebas agregadas al expediente consisten en documentales, las cuales se

8
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desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en el articulo 243,
fraccion VIl de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pudblica y Rendicion

de Cuentas de la Ciudad de México , y
CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales del Distrito Federal es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6,
parrafos primero, segundo y apartado A de la Constituciéon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXII, 233, 234, 236, 237, 238,
239, 242, 243, 244, 245, 246, y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones
Iy IV, 12, fracciones | y XXIV, 13, fraccion VII y 14, fraccion 1l de su Reglamento
Interior; numeral Quinto, Décimo Quinto, fraccion V, Décimo Séptimo, fraccion VI y
articulo Transitorio Segundo del Procedimiento para la Recepcion, Substanciacion,
Resolucién y Seguimiento de los Recursos de Revision interpuestos en materia de
acceso a la informacién publica y proteccion de datos personales de la Ciudad de
México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revision, esta Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente,
atento a lo establecido por la siguiente Tesis de Jurisprudencia emitida por el Poder

Judicial de la Federacion, que indica:
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Registro No. 168387

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVIII, Diciembre de 2008

Pagina: 242

Tesis: 2a./J. 186/2008

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA_ANALIZAR
EN_ ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO. De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se busca
un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad de los actos
administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los
que no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es
cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el recurso de apelacion, cuyo
conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que
revoque, modifique o confirme la resolucion recurrida, con base en los agravios
formulados por el apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el
principio de que las causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden publico vy,
por tanto, la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal esté facultada para analizarlas, independientemente de que se aleguen 0 no en
los agravios formulados por el apelante, ya que el legislador no ha establecido limite
alguno para su apreciacion. Contradiccion de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas
por los Tribunales Colegiados Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia
Administrativa del Primer Circuito. 12 de noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos.
Disidente y Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia.
Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal,
en sesion privada del diecinueve de noviembre de dos mil ocho.

Analizadas las constancias que integran el presente recurso de revision, se observa
que el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia y este Organo Colegiado
tampoco advirtid la actualizacion de alguna de las previstas por la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
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de México o por su normatividad supletoria, por lo que resulta conforme a derecho

entrar al estudio de fondo y resolver el presente medio de impugnacion.

Sin embargo, el Sujeto Obligado al momento de manifestar lo que a su derecho
convino, hizo del conocimiento de este Instituto la emision y notificacion de una
respuesta complementaria, contenida en las documentales descritas en el resultando

VIII de la presente resolucion.

De lo anterior, se advierte la probable actualizacién de la causal de sobreseimiento
prevista en la fraccion Il, del articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Pulblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que prevé lo

siguiente:

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

Del precepto legal transcrito, se desprende que el recurso de revision sera sobreseido
cuando éste quede sin materia, es decir, cuando se haya extinguido el acto impugnado
con motivo de un segundo acto emitido por el Sujeto recurrido, el cual deje sin efectos
el primero y restituya al particular su derecho de acceso a la informacién publica,
terminando asi los efectos del acto impugnado y quedando subsanada y superada la

inconformidad del recurrente.

Ahora bien, a efecto de determinar si con la respuesta complementaria emitida por el
Sujeto Obligado se satisfacen los requerimientos de informacion realizados por la
recurrente y con el proposito de establecer si la causal de sobreseimiento prevista en la

fraccion 1l, del articulo 249 de la ley de la materia se actualiza, resulta pertinente
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esquematizar las solicitudes de informacion, las respuestas complementarias y los

agravios formulados por la recurrente, en los siguiente términos:

SOLICITUD DE AGRAVIOS RESPUESTA
INFORMACION COMPLEMENTARIA
¢ RR.SIP.2675/2016 Oficio

Solicito la programacion
presupuestal en 2015 a

i

La Delegacion no orienta mi

DMA/DGODU/DPE/298/2016

2016, para realizar | solicitud de informacion al | “...
pavimentacién de calles | considerar a sus Direcciones | En atencion a su solicitud de
en San Salvador | Generales como entes | informacién  publica  con
Cuautenco en la | obligados independientes de | numeros de folios
Delegacién Milpa Alta, | la Delegacion y responden lo | 0412000093416-001 y
desglosando metas, | siguiente: 0412000093416 en el cual
programacion, requiere programacion
diagnéstico, calles | Con fundamento en el articulo | presupuestal en 2015 a 2016,
atendidas, tiempo de | 234, F. lll, IV, Xll y XIll de la | para realizar pavimentacion
ejecucion Ley de Transparencia, | de calles en San Salvador
... (sic) Acceso a la Informacién | Cuauhtenco en la Delegacion
Pablica y Rendicion de | Milpa Alta, desglosando
Cuentas de la Ciudad de | metas, programacion,
México, la Delegacion no | diagnostico, calles atendidas,
orienta la solicitud al area | tiempo de ejecucion.
correspondiente y solamente
se limita a indicar que ... su | Al respecto informo a usted
manifestacion carece de | que para las calles del
fundamento y motivo, al | poblado de San Salvador
manifestar al area | Cuauhtenco no fue autorizado
correspondiente externa a la | presupuesto alguno en los
Delegacion, ademas de | afos arriba mencionados.
entregar informaciéon | ...” (sic)
incompleta y en un formato
diferente al solicitado por
formato abierto hago
referencia a documentos
editables (Word, Excel)
.0 (sic)
RR.SIP.2679/2016 Oficio
Solicito los informes | “... DMA/DGODU/DPE/297/2016
presupuestales Con fundamento en el articulo | “

destinados al bacheo de
la carpeta asfaltica en las

234, F. I, IV, Xl y Xl de la
Ley de Transparencia,

En atencién a su solicitud de
informacion  publica  con

12

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juarez, Ciudad de México.

Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.2675/2016 Y
ACUMULADOS
‘/ﬂ ]
Tinfouw
Vanguardia en Transparencia
calles de la Delegacion | Acceso a la Informacién | niamero de folio
Milpa Alta, desglosando | Publica y Rendicion de | 0412000090716-001, en el
tipo de actividad, fechas | Cuentas de la Ciudad de | cual requiere informes
de atencion, metas | México, la Delegacibn no | presupuestales destinados al

programadas y atendidas,
diagnéstico de 2015 a
2016

.7 (sic)

orienta de manera correcta mi
solicitud, menciona a sus
Direcciones General como
entes publicos, y su respuesta
carece de fundamentacion

... (sic)

bacheo de la carpeta asféltica
en las calles de la Delegacién
Milpa Alta, desglosando tipo
de actividad, fecha de
atencion, metas programadas
y atendidas, diagnostico de

2015 a 2016

Al respecto, informo a usted
lo siguiente:

2015 2016

ACTIVIDAD RS

PRESUPUESTO $ 4,477,894.00 $5,977,894.00

AL 16 DE
BRE

FECHA DE ATENCION || aseen 07 OF ENFRO AL 310K

METAS PROGRAMADAS Y —
ATENDIOAS | XSt |
- N A_LA FECHA NO SE TIENE DIAGNOSTICO DE LAS
CONDICIONES EN LAS QUE SE ENCUENTRAN LAS
VIALIDADES DE ESTA DEMARCACION

14,433.95 M2

DIAGNOSTICO

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en los formatos
denominados “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion publica”, ii)
“Acuse de recibo de recurso de revisiéon”, asi como de las generadas por el Sujeto
Obligado
DMA/DGODU/DPE/297/2016 y DMA/DGODU/DPE/298/2016 ambos del veintisiete de

septiembre de dos mil dieciséis,

como respuesta complementaria contenida en los  oficios

A dichas documentales, se les concede valor probatorio en términos de lo dispuesto
por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la materia, asi como con apoyo en la Tesis

aislada emitida por el Poder Judicial de la Federacién, que a continuacion se cita:

Registro No. 163972
Localizacion:
Novena Epoca
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Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXXII, Agosto de 2010

Pagina: 2332

Tesis: 1.50.C.134 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL. El articulo 402 del Coédigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una controversia
judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica
realizada y de su decision, lo que significa que |a valoraciéon de las probanzas debe
estar_delimitada por _la légica y la experiencia, asi como por_la conjuncién de
ambas, con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de
gue la argumentacion y decisién del juzgador sean una verdadera expresion de
justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacién judicial
y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente
que se deben aprovechar "las maximas de la experiencia", que constituyen las reglas de
vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enriqgue Cantoya Herrejon.

Ahora bien, del andlisis a las constancias que integran el presente expediente, se
desprende que mediante el inico agravio formulado en ambos recursos de revision, la
ahora recurrente manifest6 como inconformidad que en ambas respuestas el Sujeto
Obligado orienta incorrectamente las solicitudes de informacién, al considerar a
sus Direcciones Generales como sujetos obligados independientes de la
Delegacién Milpa Alta, fundando su agravio de conformidad con lo previsto en
las fracciones lll, IV, Xl 'y Xlll del articulo 234 de la Ley de Transparencia, Acceso

ala Informacion Publicay Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Al respecto, es necesario precisar que la ahora recurrente mediante la solicitud de
informacion con folio 0412000093416, requiri6 del Sujeto Obligado conocer la

informacion relativa a la programacion presupuestal de dos mil quince y dos mil
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dieciséis, para realizar pavimentacion en las calles en San Salvador Cuautenco en la
Delegacion Milpa Alta, y mediante la solicitud de informacion con folio 0412000090716,
la recurrente requirié la misma informacion presupuestal, respecto de todas las calles

gue conforman el territorio del Sujeto recurrido.

En ese sentido, y en virtud de que la ahora recurrente se inconforma por la indebida
orientacion realizada por la Direccién de Servicios Urbanos a la Direccion General de
Obras y Desarrollo Urbano, se considera pertinente analizar cuéles son las areas del
Sujeto Obligado que de conformidad con sus atribuciones, tienen la facultad de
pronunciarse en ambos recursos de revision; para lo cual debe sefialarse lo establecido
en el Reglamento Interior de la Administracion Publica del Distrito Federal y en el
Manual Administrativo en su parte de Organizacién de la Delegacion Milpa Alta, los

cuales preven lo siguiente:

Articulo 122 Bis. Para el despacho de los asuntos que competen a los Organos Politico-
Administrativos, se les adscriben las siguientes Unidades Administrativas:

XII. Al Organo Politico-Administrativo en Milpa Alta;

A) Direccién General Juridica y de Gobierno;

B) Direccion General de Administracion;

C) Direccién General de Obras y Desarrollo Urbano;

D) Direccion General de Servicios Urbanos;

E) Direccién General de Desarrollo Social;

F) Direccion General de Desarrollo Rural y Econémico Sustentable; y
G) Direccion General del Medio Ambiente.

Articulo 125.- Son atribuciones basicas de la Direccion General de Administracion:
I. Administrar los recursos humanos, materiales y financieros del Organo Politico-
Administrativo, conforme a las politicas, lineamientos, criterios y normas establecidas por

la Oficialia Mayor y la Secretaria de Finanzas;

IV. Autorizar y supervisar el registro de las erogaciones realizadas, clasificandolas
por objeto del gasto y por Unidades Administrativas de responsabilidad;
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Articulo 126.- Son atribuciones béasicas de la Direccion General de Obras y Desarrollo
Urbano:

XIl. Construir y rehabilitar las vialidades secundarias, las guarniciones y banquetas
requeridas en la demarcacion territorial;

Articulo 127.- Son atribuciones basicas de la Direccién General de Servicios Urbanos:

I. Prestar los servicios de limpia en sus etapas de barrido de areas comunes, vialidad y
demas vias publicas, asi como de recoleccion de residuos sélidos de conformidad con las
disposiciones juridicas y administrativas que emita la Dependencia competente;

Il. Prestar el servicio de alumbrado publico en las vialidades secundarias y mantener sus
instalaciones en buen estado y funcionamiento, de conformidad con la normatividad que
al efecto expida la autoridad competente; y

ll. Las deméas que de manera directa les asignen el titular del Organo Politico-
Administrativo, asi como las que se establezcan en los
manuales administrativos.

Articulo 173.- La Direccién General de Servicios Urbanos tendra ademas de las
sefialadas en el articulo 127, las siguientes atribuciones:

V. Dar mantenimiento a las vialidades secundarias, guarniciones, banquetas, puentes,
pasos peatonales y reductores de velocidad en vialidades primarias y secundarias en su
demarcacion, con base en las disposiciones juridicas y administrativas aplicables que
determinen las Dependencias.

Manual Administrativo en su parte de Organizacion de la Delegacién Milpa Alta con
nuamero de Dictamen MA-312-7/13

Nombre de la Unidad Administrativa: DIRECCION GENERAL DE ADMINISTRACION
Mision: Administrar los recursos humanos, materiales y financieros del Organo Politico
Administrativo buscando con ello simplificar y mejorar la convivencia e interaccion entre la
ciudadania, funcionarios publicos y autoridades.

Objetivo 1: Aprovechar de manera racional y eficiente de todos los recursos humanos,
materiales y financieros utilizados por el Organo Politico Administrativo para cada
ejercicio presupuestal.

Puesto: SUBDIRECCION DE RECURSOS FINANCIEROS
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Mision: Establecer politicas internas y acciones que garanticen la administracion de
recursos financieros y el cumplimiento de la normatividad vigente en materia contable
presupuestal, generando informacién financiera y presupuestal que permita la oportuna
toma de decisiones.

Objetivo 1. Programar, controlar y supervisar los procedimientos que se
desarrollan para la administracién del presupuesto autorizado, optimizando su
ejercicio y aplicacién.

Funciones vinculadas al objetivo 1:

Supervisar las conciliaciones entre los registros contables y la evolucion del
presupuesto de los recursos asignados a la Delegacion a fin de contar con registros
para una buena administracion de los recursos.

Coordinar y supervisar la integracién del presupuesto de la Delegacién y someterlo a
consideracién del Director de Desarrollo de Personal y Recursos Financieros, para el Vo.
Bo. Del Director General de Administracion.

Coordinar el sistema de registro y control de presupuesto a fin de controlar su ejercicio
y en su paso proponer las medidas correctivas a las desviaciones detectadas previo
acuerdo con el Director de Area.

Nombre de la Unidad Administrativa: DIRECCION GENERAL DE OBRAS Y
DESARROLLO URBANO

Mision: Dirigir la correcta ejecucion de las obras publicas dentro del marco juridico
correspondiente para garantizar el desarrollo, crecimiento y buen funcionamiento de la
infraestructura urbana de la comunidad.

Objetivo 1: Coordinar adecuadamente la planeacion y ejecucién de las obras
publicas para el bienestar de la comunidad de manera permanente.

Objetivo 2: Asegurar la autorizacién oportuna de los servicios en materia de desarrollo
urbano de forma permanente. Objetivo 3: Coordinar eficaz y eficientemente acciones
pertinentes en materia de rehabilitacion y mantenimiento urbano de manera permanente.

Objetivo 4: Informar oportunamente a los diversos 06rganos internos y externos
competentes sobre el ejercicio de las funciones de la unidad ejecutora en los tiempos
establecidos por dichos érganos.
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Puesto: DIRECCION DE PLANEACION Y EVALUACION

Mision: Coordinar y elaborar los programas de ejecucién necesarios para garantizar la
realizacion correcta de las obras publicas en beneficio de la comunidad Milpaltense.

Objetivo 1: Planear, organizar, y evaluar adecuadamente el funcionamiento de las areas
administrativo-operativas, de conformidad con las normas y lineamientos a que se refiere
la Ley de Obras Publicas del Distrito Federal y demés ordenamientos normativos de
manera permanente.

Funciones vinculadas al objetivo 1:

Coordinar la formulacion del Anteproyecto del Programa Operativo Anual y su
presupuesto relativo a las areas operativas que realizan actividades relacionadas
con la obra publica (recurso local y federal) para programar las actividades propias
de la Direcciéon General.

Evaluar la ejecucion de las partidas presupuestales asignadas a los diferentes programas
de obra para garantizar la correcta ejecucion del recurso asignado.

Nombre de la Unidad Administrativa: DIRECCION GENERAL DE SERVICIOS
URBANOS

Mision: Planear, dirigir y aplicar las disposiciones juridicas y administrativas emitidas por
el Gobierno del Distrito Federal, para brindar los servicios y mantenimiento urbano de
calidad que demande la poblacion de la Delegacién Milpa Alta, con el propésito de
beneficiar a la comunidad que se encuentre dentro de los limites urbanos de forma clara,
precisa, confiable para la mejora continua de la imagen urbana.

Objetivo 1: Asegurar la prestacion de servicios urbanos de manera oportuna y de calidad
referente a limpia, alumbrado publico, parques y jardines, distribucion de agua potable,
infraestructura eléctrica, balizamiento y sefializacién; en apego a las politicas y
disposiciones normativas oficiales vigentes en beneficio a la comunidad.

Objetivo 2: Coordinar y asegurar el tramite de informacion solicitada por otras
dependencias, Direcciones Generales y Jefatura Delegacional que competan a las
atribuciones conferidas a la Direccion General, de forma clara, precisa y oportuna.

De la normatividad transcrita, se desprende que la Direccion General de Obras y
Desarrollo Urbano es la Unidad Administrativa en la Delegacion Milpa Alta encargada
de construir y rehabilitar las vialidades secundarias, las guarniciones y banquetas

requeridas en la demarcacion territorial, de coordinar la formulacion del Anteproyecto
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del Programa Operativo Anual y su presupuesto relativo a las areas operativas que
realizan actividades relacionadas con la obra publica (recurso local y federal) con el
objetivo de programar las actividades propias de la Direccion General y de evaluar la
ejecucion de las partidas presupuestales asignadas a los diferentes programas
de obra para garantizar la correcta ejecucion del recurso asignado.

Asi mismo, la Direccion de Administracion tiene la facultad para administrar los
recursos financieros del Sujeto Obligado, autorizar y supervisar el registro de las
erogaciones realizadas, clasificandolas por objeto del gasto y por unidades
administrativas de responsabilidad, asi como programar, controlar y supervisar los
procedimientos que se desarrollan para la administracion del presupuesto autorizado,

optimizando su ejercicio y aplicacion.

Por tanto, resulta evidente que las unidades administrativas con atribuciones para
pronunciarse respecto de las solicitudes de informacion son la Direccion General de

Administracion y la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano.

En ese orden de ideas, y en virtud de que los agravios formulados por la recurrente a
través de los cuales manifiesta como inconformidad la indebida orientacion de la
solicitud de informacion, resulta evidente que con la emisién de la respuesta
complementaria, el Sujeto Obligado no atiende correctamente las solicitudes de
informacion ni los agravies formulados por la recurrente, ya que si bien se notifico
un pronunciamiento por parte de la Direccibn General de Obras y Desarrollo Urbano,
Direccion General de Administraciéon no realizo un pronunciamiento categorico
respecto de los requerimientos de informacion, la cual de conformidad con la

normatividad antes analizada, es competente para atender la solicitud de informacion,
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motivo por el cual este Organo Colegiado, desestima la solicitud del Sujeto recurrido

respecto a sobreseer presente medio de impugnacion.

En este sentido, al no actualizarse la causal de sobreseimiento prevista en el articulo
249, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por lo anterior resulta ajustado a

derecho entrar al estudio de fondo y resolver el presente recurso de revision.

TERCERO. Una vez realizado el andlisis de las constancias que integran el expediente
en que se actula, se desprende gue la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por la Delegacién Milpa Alta transgredio el derecho de acceso a la informacion
publica de la ahora recurrente y, en su caso, resolver si resulta procedente ordenar la
entrega de la informacién solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México.

Por razén de método, el estudio y resolucion del cumplimiento de la obligacién del
Sujeto Obligado de proporcionar la informacion solicitada se realizard en un primer
apartado y, en su caso, las posibles infracciones a la ley de la materia, en uno

independiente.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el
tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de
informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y los agravios formulados por

la recurrente, en los siguientes términos:

20

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



%inmmﬁ

EXPEDIENTE:
ACUMULADOS

RR.SIP.2675/2016 Y

Vanguardia en Transparencia
SOLICITUD DE RESPUESTA DEL SUJETO
INFORMACION OBLIGADO AGRAVIOS

Solicito la programacion
presupuestal en 2015 a

2016, para realizar
pavimentacién de calles
en San Salvador
Cuautenco en la
Delegacién  Milpa Alta,
desglosando metas,

programacion, diagnostico,
calles atendidas, tiempo
de ejecucién

.7 (sic)

RR.SIP.2675/2016

“

La informacién solicitada no es
competencia de esta Direccion
General de Servicios Urbanos,
por lo tanto se le orienta en el
sentido de que el ente publico
competente para la informacion
es la Direccibn General de
Obras y Desarrollo Urbano,
ubicado en Av. Constitucion
esq. Andador Sonora, col Villa
Milpa Alta, c.p 12000 Edificio
Morelos, tel 5862-3150 ext
1901.

.7 (sic)

La Delegacion no orienta mi
solicitud de informacion al
considerar a sus Direcciones
Generales como  entes
obligados independientes de
la Delegacién y responden lo
siguiente: ...

Con fundamento en el
articulo 234, F. Ill, IV, Xll y
Xl de la Ley de
Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica y
Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, Ila
Delegacion no orienta la
solicitud al area
correspondiente y solamente
se limita a indicar que ... su
manifestacibn carece de
fundamento y motivo, al
manifestar al area
correspondiente externa a la
Delegacién, ademas de
entregar informacién
incompleta y en un formato
diferente al solicitado por
formato abierto hago
referencia a documentos
editables (Word, Excel)

...” (sic)

Solicito los informes
presupuestales destinados
al bacheo de la carpeta
asfaltica en las calles de la
Delegacion  Milpa Alta,
desglosando  tipo de
actividad, fechas de

RR.SIP.2679/2016
La informacién solicitada no es
competencia de esta Direccion
General de Servicios Urbanos,
por lo tanto se le orienta en el
sentido de que el ente publico

competente para la informacion

Con fundamento en el
articulo 234, F. llI, IV, Xll y
Xl de la Ley de
Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, Ila
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atencion, metas | es la Direccion General de | Delegacibn no orienta de
programadas y atendidas, | Obras y Desarrollo Urbano, | manera correcta mi solicitud,
diagnéstico de 2015 a | ubicado en Av. Constitucion | menciona a sus Direcciones

2016 esq. Andador Sonora, col Villa | General como entes
.0 (sic) Milpa Alta, c.p 12000 Edificio | publicos, y su respuesta
Morelos, tel 5862-3150 ext | carece de fundamentacion
1901. ..." (sic)
.7 (sic)

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en los formatos
denominados “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion publica”, del
“Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacién publica”y “Acuse de recibo de
recurso de revision”, asi como del los oficios DGSU/682/16 y DGSU/679/16 ambos del
once de agosto de dos mil dieciséis, a través de los cuales el Sujeto Obligado notificé a

la ahora recurrente las respuestas impugnadas.

A dichas documentales se les otorga valor probatorio en términos de lo dispuesto por
los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacidon supletoria a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, asi como con apoyo en la tesis emitida
por el Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es: “PRUEBAS. SU VALORACION
EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL?”, citada en el Considerando Segundo de la presente

resolucion.

Ahora bien, del andlisis a las constancias que integran el presente expediente se
advierte que el Sujeto Obligado al momento de realizar sus manifestaciones y alegatos
en términos del articulo 243, fraccion Il y Ill, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, no realizo

ninguna manifestacion en torno a defender la legalidad de las respuestas impugnadas.
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Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de las respuestas emitidas por el Sujeto Obligado en relacion a las solicitudes
de informacion, a fin de determinar si garantizd el derecho de acceso a la informacion

publica de la ahora recurrente, en funcién del agravio expresado.

En consecuencia, y mediante el Unico agravio formulado en ambos recursos de
revision, la recurrente se inconformé respecto a la orientacion realizada por el Sujeto
Obligado en las solicitudes de informacion, ya que este Ultimo considero a sus
Direcciones Generales como sujetos obligados independientes.

Ahora bien, del andlisis a las respuestas impugnadas, se advierte que la Direccion
General de Servicios Urbanos manifiesta ser incompetente para tender las solicitudes
de informacion y orienta a la recurrente sefialando que el “ente publico” (sic)
competente para atender dichas solicitudes es la Direccibn General de Obras y

Desarrollo Urbano, perteneciente al mismo Sujeto Obligado.

Al respecto, se considera necesario sefialar lo previsto en el articulo 211 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, asi como en el numeral 10, fraccion Il de los Lineamientos para la Gestion

de Solicitudes de Informacién Publica y de Datos Personales en la Ciudad de México:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla de
acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una
busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.
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LINEAMIENTOS PARA LA GESTION DE SOLICITUDES DE INFORMACION PUBLICA
Y DE DATOS PERSONALES DE LA CIUDAD DE MEXICO.

10. Los servidores publicos de la Unidad de Transparencia deberan utilizar el médulo
manual del sistema electrénico para registrar las solicitudes de acceso a la informacion
publica que se presenten por escrito material, correo electrénico, fax, correo postal,
telégrafo o verbalmente, conforme a lo siguiente:

[ll. Turnar la solicitud a la o las areas que puedan tener la informacion, mediante el
sistema de control de gestién del sistema electrénico previsto para esos efectos.

De la normatividad transcrita, se desprende que la Unidad de Transparencia después
de recibir las solicitudes de informacién que se presenten, tienen la obligacién de turnar

las mismas ante la o las unidades administrativas que puedan detentar la informacion.

En ese orden de ideas, resulta evidente que el Sujeto Obligado actué de manera
incorrecta al “orientar” a la recurrente para presentar las solicitudes de informacién ante
otra areas del mismo Sujeto recurrido, pues lo correcto era que al momento de
recibirlas la Unidad de Transparencia las turnara a todas las unidades administrativas
gue de conformidad con sus facultades, competencias y funciones pudieran contar con
la informacion requerida para que realizaran una busqueda exhaustiva de la

informacion requerida.

Por lo anterior, es posible determinar que la respuesta emitida incumplio lo dispuesto
en la fraccion IX, el articulo 6 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a la ley de la materia, cuya fraccion en

estudio prevé lo siguiente:

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los
ordenamientos aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y
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De la fraccion transcrita, se desprende que todo acto administrativo debe expedirse de
conformidad con el procedimiento que establecen los ordenamientos aplicables, en ese
sentido al omitir atender lo previsto en el articulo 211 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publicay Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
asi como en el numeral 10, fraccion Il de los Lineamientos para la Gestion de
Solicitudes de Informacion Publicay de Datos Personales en la Ciudad de México

se transgredio el derecho de acceso a la informacion de la ahora recurrente.

En consecuencia, este Instituto adquiere el grado de conviccibn necesario para
determinar que resulta fundado el Unico agravio formulado por la ahora recurrente al

momento de interponer el presente recurso de revision.

Ahora bien, y una vez determinada que las respuestas impugnadas transgredieron el
derecho de acceso a la informacion publica de la recurrente, este Institutito considera
pertinente citar el estudio normativo realizado el Segundo Considerando de la presente
resolucién, el cual se omite reproducir nuevamente para evitar obvias repeticiones, a
través de cual se determina que las unidades administrativas del Sujeto Obligado con
facultades, competencias y funciones suficientes para pronunciarse sobre las
solicitudes de informacion, son la Direccion General de Administracion y la

Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano.

En virtud de lo anterior, es importante precisar que no pasa desapercibido para este
Organo Colegiado que el Sujeto Obligado al momento de emitir las respuestas
complementarias, (mismas que fueron desestimadas en el estudio del segundo
considerando de la presente resolucion), el Sujeto recurrido remitio a este Instituto
copia simple de los oficios DGSU/682/16 y DGSU/679/16 ambos del once de agosto de

dos mil dieciséis, a través de los cuales la Direccibn General de Obras y Desarrollo
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Urbano se pronunciaron sobre la informacion requerida; sin embargo cabe mencionar
qgue de las constancias que integran el presente expediente, no se advierte que dichas

documentales hayan sido debidamente notificadas a la recurrente.

En ese sentido, resulta procedente ordenar al Sujeto Obligado que gestione
correctamente las solicitudes de informacién y las turne a la Direccion General de
Administracion para que realice una busqueda exhaustiva en sus archivos, emita un
pronunciamiento respecto de la informacion requerida y en caso de contar con ella la
entregue; y por lo que hace a la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano, toda
vez que como se sefala en el parrafo anterior dicha Unidad Administrativa ya emitié un
pronunciamiento al respecto, seria ocioso obligar de nueva cuenta al Sujeto Obligado
turnar las solicitudes de informacion a dicha Unidad Administrativa, por lo que
Unicamente debera notificar los oficios DGSU/682/16 y DGSU/679/16 ambos del once

de agosto de dos mil dieciséis.

Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el articulo 244,
fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México, resulta procedente revocar las respuestas de la
Delegacion Milpa Alta y se le ordena que emita una nueva en la que le proporcione al

particular lo siguiente:

e Turne las solicitudes de informacién a la Direccibn General de Administracion
para que después de realizar una busqueda exhaustiva en sus archivos se
pronuncia respecto de la informacion requerida y en caso de contar con ella la
proporcione.

e Proporcione a la recurrente los oficios DGSU/682/16 y DGSU/679/16 ambos del
once de agosto de dos mil dieciséis, emitidos por la Direccion General de Obras y
Desarrollo Urbano.
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La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucion, debera notificarse al
recurrente en el medio sefalado para tal efecto en un plazo de tres dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion
correspondiente, lo anterior, atendiendo a lo dispuesto por el articulo 244, Ultimo
parrafo de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

QUINTO. Este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores publicos
de la Delegacion Milpa Alta hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Contraloria General del Distrito

Federal.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Acceso a la Informacién

Publica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta resolucion,
y con fundamento en el articulo 244, fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se REVOCAN
las respuestas de la Delegacion Milpa Alta y se le ordena que emita una nueva, en el
plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente

referido.
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SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,
anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en
caso de no dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la

fraccion 111, del articulo 259 de la ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa al recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion del recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electronico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunigue a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucién.

QUINTO. La Direccion Juridica y Desarrollo Normativo de este Instituto dara
seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para

asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la recurrente en el medio sefalado para
tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad, los Comisionados Ciudadanos presentes del
Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del
Distrito Federal: Mucio Israel Hernandez Guerrero, David Mondragén Centeno, Luis
Fernando Sanchez Nava y Alejandro Torres Rogelio, en Sesion Ordinaria celebrada el

diez de noviembre de dos mil dieciséis, quienes firman para todos los efectos legales a
que haya lugar.

MUCIO ISRAEL HERNANDEZ GUERRERO DAVID MONDRAGON CENTENO
COMISIONADO PRESIDENTE COMISIONADO CIUDADANO
LUIS FERNANDO SANCHEZ NAVA ALEJANDRO TORRES ROGELIO
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
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