RECURSO DE REVISION

RECURRENTE: )
FRANCISCO ARRELLANO HERNANDEZ

T’“@ in' SUJETO OBLIGADO:
\ Y [m FONDO AMBIENTAL PUBLICO DEL
Vanguardia en Transparencia DlSTR |TO FEDERAL

EXPEDIENTE: RR.SIP.2863/2016

En México, Ciudad de México, a dieciséis de noviembre de dos mil dieciséis.

VISTO el estado que guarda el expediente identificado con el numero
RR.SIP.2863/2016, relativo al recurso de revision interpuesto por Francisco Arrellano
Herndndez, en contra de la respuesta emitida por el Fondo Ambiental Publico del

Distrito Federal, se formula resolucion en atencioén a los siguientes:

RESULTANDOS

I. El veintiséis de agosto de dos mil dieciséis, a través del sistema electronico
“INFOMEX”, mediante la solicitud de informacion con folio 0308500010716, el particular

requirio en medio electrénico:

“SOLICITO AL FONDO AMBIENTAL PUBLICO DEL DISTRITO FEDERAL, ME INFORME
SOBRE EL MONTO ECONOMICO MENSUAL QUE HA RECIBIDO PROVENIENTE DEL
COSTO DE LA VERIFICACION VEHICULAR EN LA CIUDAD DE MEXICO. FAVOR DE
ESPECIFICAR EL INGRESO MENSUAL DE ENERO, FEBRERO, MARZO, ABRIL,
MAYO, JUNIO, JULIO Y AGOSTO DEL ANO 2016.

Datos para facilitar su localizacion

CON LA ENTRADA EN APLICACION DE LA NUEVA NORMA PARA VERIFICAR
VEHICULOS EN LOS 5 ESTADOS QUE INTEGRAN LA MEGALOPOLIS, EL GOBIERNO
DEL DISTRITO FEDERAL ANUNCIO QUE PARTE DEL COSTO DE VERIFICACION SE
DESTINARIAN AL FONDO AMBIENTAL PUBLICO” (sic)

Il. El ocho de septiembre de dos mil dieciséis, el Sujeto Obligado notificé al particular un

oficio sin niumero de la misma fecha, que contuvo la siguiente respuesta:

“... Con el fin de dar cumplimiento a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y en respuesta a su solicitud de
informaciéon con numero de folio 0308500010716, el Fondo Ambiental Publico, con
fundamento en los articulos 3, 4, 5 fracciones XIIl y XXV, 7 dltimo parrafo y 212 de la Ley
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de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, y a efecto de garantizar su derecho humano de acceso a la informacion en
estricta observancia de los principios de maxima publicidad y pro persona, hago de su
conocimiento lo siguiente:

Que por parte del Fondo Ambiental Publico, en el &mbito de sus facultades, competencias
y atribuciones, no se genera, obtiene, adquiere, transforma ni posee la informacion
solicitada, respecto del destino de cada peso relacionado con el cobro de verificacion
vehicular, lo anterior, en virtud de que los Centros de Verificacién Vehicular autorizados
para operar en la Ciudad de México son operados por personas morales distintas al
Gobierno de la Ciudad de México que cuentan con capacidad juridica y patrimonio propio.

En virtud de lo anterior, de conformidad con el articulo 200 segundo parrafo de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se orienta al solicitante para que formule su peticion ante la Unidad de
Transparencia del Sujetos Obligado competente para brindar respuesta a su solicitud de
informacion:

Sujeto Obligado Titular Ublcacion | Contacto
Secretaria de Finanzas | Lic. Patricia Velazquez Rivera | Dr. Lavista, Numero 144, Piso 1 | Teléfono 5134 2500
Piso, Colonia Doctores, Extension 1370y 1955

Delegacion Cuauhtémoc, Codigo ‘ pvelazquez@finanzas.df gob.mx
Postal 06720 | oip@finanzas.df gob.mx

No obstante lo anterior, y a efecto de garantizar su derecho de acceso a la informacion
publica, hago de su conocimiento que en términos de lo establecido en la Circular 088/15
los Centros de Verificacion Vehicular autorizados para operar en la Ciudad de México,
deben de realizar una aportacion al Fondo Ambiental de Cambio Climatico por la cantidad
de $20.00 por cada verificacion aprobada y/o el 50% del total de los rechazos durante el
mes inmediato anterior.

Al respecto, cabe sefialar que los recursos del Fondo Ambiental de Cambo Climético se
aplican a programas y acciones de adaptacion, proyectos de preservacion del capital
natural, desarrollo de proyectos de mitigacion, programas de educacion y concientizacion,
estudios e investigaciones, formulacién del atlas de riesgo, la implementacion del
Programa de Accion Climatica de la Ciudad de México (PACCM), la realizacion del
inventario, el sistema de informacion, el sistema local de bonos de carbono y cualesquiera
otras acciones requeridas para el cumplimiento de la politica en materia de cambio
climatico.

... (sic)
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lll. El veintiuno de septiembre de dos mil dieciséis, el particular presentd recurso de
revision en contra de la respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado, agraviandose

por lo siguiente:

“@

Solicité al fondo ambiental publico, me informara sobre “EL MONTO ECONOMICO
MENSUAL QUE RECIBE PROVENIENTE DEL COSTO DE LA VERIFICACION
VEHICULAR EN LA CIUDAD DE MEXICO, ESPECIFICAR INGRESO POR LOS
SIGUIENTES MESES: ENERO, FEBRERO, MARZO, ABRIL, MAYO, JUNIO, JULIO Y
AGOSTO DEL 2016

Al respecto su respuesta fue muy incompleta y parcial. Me responden que los centros de
verificacion aportan al Fondo Ambiental de Cambio Climatico $20 pesos por cada
verificacién aprobada y me sugieren que me dirija a la Secretaria de Finanzas.

No cumple con los principios de trasparencia y rendicibn de cuentas. Si el Fondo
Ambiental de Cambio climatico me informa que recibe $20 pesos por cada verificacion,
por supuesto que esta en condicidn de informar sobre el monto total que ha recibido por
cada mes solicitado.

Ese organismo, desde el punto de vista de un ciudadano, OCULTA informacién
... (sic)

IV. El veintiséis de septiembre de dos mil dieciséis, la Direccién Juridica y Desarrollo
Normativo de este Instituto, con fundamento en los articulos 51, fracciones 1y Il, 52, 53,
fraccion Il, 233, 234, 236, 237 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite

el recurso de revision interpuesto.

Por otra parte, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la
materia, se admitieron las constancias de la gestion realizada a la solicitud de

informacion.
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Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccién Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actla para que
manifestaran lo que a su derecho conviniera, exhibieran las pruebas que consideraran

necesarias o expresaran sus alegatos.

V. El catorce de octubre de dos mil dieciséis, se recibi®6 el oficio
INFODF/DJDN/SP-A/0883/2016 de la misma fecha, mediante el cual el Sujeto Obligado

manifestd lo que a su derecho convino, expresando lo siguiente:

e Sefiald que a su consideracion los agravios manifestados por el recurrente
resultaban infundados, toda vez que le proporcioné en tiempo y forma la respuesta
al planteamiento.

¢ Indic6 que se encontraba constituido como un “Fideicomiso de Administracion”

gue carecia de estructura organica e infraestructura, toda vez que su objetivo era

destinar sus recursos a la realizacion de acciones de conservacion del medio
ambiente, la proteccién ecoldgica y la restauracion del equilibrio ecolégico, el cual
se apoyaba de la estructura de la Secretaria del Medio Ambiente para su funcion.

e Sefiald que no recibia ningln monto respecto del concepto de verificacidon
vehicular de la Ciudad de México, toda vez que los Centros de Verificacion
Vehicular autorizados para operar en la Ciudad eran operados por personas
distintas al Gobierno de la Ciudad, los cuales contaban con capacidad juridica y
patrimonio propio, lo anterior, de conformidad con el articulo 191 de la Ley
Ambiental de Proteccién a la Tierra en el Distrito Federal, por lo que considerd que
fue adecuada la orientacion realizada a la Secretaria de Finanzas, toda vez que
ésta era la encargada de recaudar, cobrar y administrar los impuestos, derechos,
contribuciones de mejoras, productos, aprovechamientos y demas ingresos a que
tuviera derecho a la Ciudad, de acuerdo a lo dispuesto en el diverso 30 de la Ley
Organica de la Administracion Puablica del Distrito Federal.

e Indic6 que los recursos para el cambio climatico se aplicaban a Programas y
Acciones de Adaptacion, Proyectos de Preservacion de Capital Natural, desarrollo
de Proyectos de Mitigacion, Programas de Educacion y Concientizacion, estudios
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e investigaciones, formulacion del Atlas de Riesgo, la implementacion del
Programa de Accién Climatica de la Ciudad de México (PACCM), la realizacion del
inventario, el Sistema de Informacion, del Sistema Local de Bonos de Carbono y
cualesquiera otras acciones requeridas para el cumplimiento de la politica en
materia de cambio climatico.

e Sefalé que el recurrente, a través de sus agravios, realiz6 manifestaciones
subjetivas que carecian de sustento, al no referir con exactitud el o los puntos que
sefiald que se encontraban incompletos o parciales.

e Solicitd a este Instituto el sobreseimiento del presente medio de impugnacion, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 249, fracciones Il y lll de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

VI. El diecinueve de octubre de dos mil dieciséis, la Direccion Juridica y Desarrollo
Normativo de este Instituto tuvo por presentado al Sujeto Obligado manifestando lo que

a su derecho convino.

Del mismo modo, se hizo contar el transcurso del plazo concedido al recurrente para
gue manifestara lo que a su derecho conviniera, exhibiera las pruebas que considerara
necesarias o formulara sus alegatos, sin que hiciera consideracion alguna al respecto,
por lo que se declaré precluido su derecho para tal efecto, lo anterior, con fundamento
en el articulo 133 del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria la ley de la materia.

VII. El ocho de noviembre de dos mil dieciséis, la Direccion Juridica y Desarrollo
Normativo de este Instituto decretd la ampliacion del plazo para resolver el presente
recurso de revision por diez dias habiles mas, al existir causa justificada para ello, de
conformidad en lo establecido en el articulo 243, penultimo péarrafo de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad

de México.
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Finalmente, se decretd el cierre del periodo de instruccién y se ordend elaborar el

proyecto de resolucién correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision, y
de que las pruebas agregadas al expediente consisten en documentales, las cuales se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en el articulo 243,
fraccion VIl de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicidon de

Cuentas de la Ciudad de México, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos
Personales del Distrito Federal es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revision con fundamento en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,
2, 37, 51, 52, 53, fracciones XXI y XXII, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246,
247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones | y IV, 12, fracciones | y XXIV, 13,
fraccion VII y 14, fraccién 1l de su Reglamento Interior; numerales Quinto, Décimo
Quinto, fraccion V, Décimo Séptimo, fraccion VI y articulo Transitorio Segundo del
Procedimiento para la Recepcién, Substanciacion, Resolucién y Seguimiento de los
Recursos de Revision interpuestos en materia de acceso a la informacién publica y

proteccion de datos personales de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revision, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de

improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente,
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atento a lo establecido en la siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la

Federacion, que establece lo siguiente:

Registro No. 168387

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVIII, Diciembre de 2008

Pagina: 242

Tesis: 2a./J. 186/2008

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA_ANALIZAR
EN _ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO. De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se
busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad de los actos
administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los
que no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es
cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el recurso de apelacion, cuyo
conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que
revoque, modifique o confirme la resolucion recurrida, con base en los agravios
formulados por el apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el
principio de que las causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden
publico y, por tanto, la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Distrito Federal esta facultada para analizarlas, independientemente de que se
alequen o no en los agravios formulados por el apelante, ya que el legislador no ha
establecido limite alguno para su apreciacion.

Contradiccion de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 12 de
noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente: Sergio Salvador
Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia.

Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en
sesion privada del diecinueve de noviembre de dos mil ocho.

Analizadas las constancias que integran el presente recurso de revision, se observa que
el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia y este Organo Colegiado
7
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tampoco advirti6 la actualizacion de alguna de las previstas por la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México o su normatividad supletoria.

Sin embargo, no pasa desapercibido para este Instituto que el Sujeto Obligado, al
momento de manifestar lo que a su derecho convino, solicité el sobreseimiento del
presente recurso de revision al considerar que se actualizaban las hipétesis previstas
en las fracciones Il y lll, del articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en virtud de lo
anterior, se procedera a realizar un analisis a efecto de verificar si en el presente caso

se acreditan dichas causales, las cuales prevén lo siguiente:

TITULO OCTAVO

DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUQNACJON EN MATERIA DE ACCESO A
INFORMACION PUBLICA

CAPITULO |
DEL RECURSO DE REVISION

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

I.El recurrente se desista expresamente;
[I. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

[ll. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

Del precepto legal transcrito, se desprende que procede el sobreseimiento del recurso
de revision cuando éste se quede sin materia, es decir, cuando se haya extinguido el
acto impugnado con motivo de un segundo acto del Sujeto recurrido que deje sin
efectos el primero y que restituya al particular su derecho de acceso a la informacion
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publica transgredido, cesando asi los efectos del acto impugnado y quedando

subsanada y superada la inconformidad del recurrente.

Sin embargo, de las manifestaciones hechas por el Sujeto Obligado, primeramente no
se advierte que haya acreditado ante este Instituto la emision de un acto por medio del
cual restituya el agravio del recurrente, y por otro lado, del andlisis realizado al agravio
formulado, no se advierte que haya ampliado el requerimiento planteado inicialmente en
su solicitud de informacion, por lo que las causales sefialadas por el Sujeto no se

actualizan en el presente asunto.

No obstante, es importante sefalarle al Sujeto que no es suficiente solicitar el
sobreseimiento el presente recurso de revision, si N0 que es necesario exponer
argumentos tendentes a acreditar su actualizacién, en virtud de que tiene la
obligacion de exponer las razones por las cuales consider6 que se actualizaba el
sobreseimiento del recurso, ademas de acreditarlo con los medios de prueba
correspondientes. Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia emitida por el
Poder Judicial de la Federacion, la cual dispone:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 174086

Instancia: SEGUNDA SALA

Tipo Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Localizacion: Tomo XXIV, Octubre de 2006

Materia(s): Comun

Tesis: 2a./J. 137/2006

Pag. 365

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. CUANDO SE INVOCA COMO CAUSAL
ALGUNA DE LAS FRACCIONES DEL ARTICULO 73 DE LA LEY DE LA MATERIA, SIN
EXPRESAR LAS RAZONES QUE JUSTIFIQUEN SU ACTUALIZACION, EL JUZGADOR
DEBERA ANALIZARLA SOLO CUANDO SEA DE OBVIA Y OBJETIVA
CONSTATACION. Por regla general no basta la sola invocacion de alguna de las
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fracciones del articulo 73 de la Ley de Amparo para que el juzgador estudie la
improcedencia del juicio de garantias que plantee la autoridad responsable o el tercero
perjudicado, sin embargo, cuando aquélla sea de obvia y objetiva constatacién; es decir,
que para su analisis so6lo se requiera la simple verificacidn de que el caso se ajusta a la
prescripcion contenida en la norma, debera analizarse aun sin el razonamiento que suele
exigirse para justificar la peticion, toda vez que en este supuesto bastara con que el
organo jurisdiccional revise si se trata de alguno de los actos contra los cuales no proceda
la accion de amparo, o bien si se esta en los supuestos en los que conforme a ese
precepto ésta es improcedente, debido a la inexistencia de una pluralidad de significados
juridicos de la norma que pudiera dar lugar a diversas alternativas de interpretacioén. Por
el contrario, si las partes hacen valer una causal de improcedencia del juicio citando s6lo
la disposicién que estiman aplicable, sin aducir argumento alguno en justificacion de su
aserto, no obstante que para su ponderacion se requiera del desarrollo de mayores
razonamientos, el juzgador debera explicarlo asi en la sentencia correspondiente de
manera que motive las circunstancias que le impiden analizar dicha causal, ante la
variedad de posibles interpretaciones de la disposicién legal invocada a la que se apeld
para fundar la declaracién de improcedencia del juicio.

Por lo tanto, este Organo Colegiado determina que resulta conforme a derecho entrar al

estudio de fondo y resolver el presente medio de impugnacion.

TERCERO. Una vez realizado el andlisis de las constancias que integran el expediente
en que se actla, se desprende que la resolucién consiste en determinar si la respuesta
emitida por el Fondo Ambiental Publico del Distrito Federal transgredié el derecho de
acceso a la informacién publica del ahora recurrente y, en su caso, resolver si resulta
procedente ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo
dispuesto por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de

Cuentas de la Ciudad de México.

Por razon de meétodo, el estudio y resolucién del cumplimiento de la obligacion del
Sujeto recurrido de proporcionar la informacion solicitada se realizara en un primer
apartado y, en su caso, las posibles infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se trataran en un

capitulo independiente.
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CUARTO. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el
tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de

informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y el agravio esgrimido por el

recurrente, en los siguientes términos:

SOLICITUD DE RESPUESTA DEL SUJETO OBLIGADO AGRAVIO
INFORMACION

“SOLICITO AL FONDO OFICIO SIN NUMERO DEL OCHO DE “La respuesta
AMBIENTAL PUBLICO SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS: fue muy
DEL DISTRITO incompleta vy
FEDERAL, ME INFORME | “... parcial. Me
SOBRE EL MONTO | Con el fin de dar cumplimiento a la Ley de | sugieren que
ECONOMICO MENSUAL | Transparencia, Acceso a la Informacion | me dirija a la
QUE HA RECIBIDO | Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad | Secretaria de
PROVENIENTE DEL | de México y en respuesta a su solicitud de | Finanzas, y
COSTO DE LA | informacion con namero de folio | me informan
VERIFICACION 0308500010716, el Fondo Ambiental Publico, | que recibe
VEHICULAR EN LA | con fundamento en los articulos 3, 4, 5| $20.00 pesos
CIUDAD DE MEXICO. | fracciones XlIl y XXV, 7 Ultimo pérrafo y 212 | por cada
FAVOR DE | de la Ley de Transparencia, Acceso a la | verificacién
ESPECIFICAR EL | Informacién Publica y Rendicion de Cuentas | aprobada por
INGRESO MENSUAL DE | de la Ciudad de México, y a efecto de |lo que si esta
ENERO, FEBRERO, | garantizar su derecho humano de acceso a la | en condiciéon
MARZO, ABRIL, MAYO, | informacion en estricta observancia de los | de informar el
JUNIO, JULIO Y | principios de maxima publicidad y pro persona, | monto total
AGOSTO DEL ANO | hago de su conocimiento lo siguiente: gue ha
2016.” (sic) recibido por

Que por parte del Fondo Ambiental Publico, en | cada mes

el ambito de sus facultades, competencias y | solicitado.”

atribuciones, no se genera, obtiene, adquiere, | (sic)

transforma ni posee la informacién solicitada,

respecto del destino de cada peso relacionado

con el cobro de verificacion vehicular, lo

anterior, en virtud de que los Centros de

Verificacion Vehicular autorizados para operar

en la Ciudad de México son operados por

personas morales distintas al Gobierno de la

Ciudad de México que cuentan con capacidad

juridica y patrimonio propio.

En virtud de lo anterior, de conformidad con el
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articulo 200 segundo péarrafo de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion
Pudblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se orienta al solicitante para que
formule su peticion ante la Unidad de
Transparencia del Sujetos Obligado
competente para brindar respuesta a su
solicitud de informacion:

Sujeto Obligado Titular Ubicacion T Contacto
Secretaria de Finanzas Lic. Patricia Velazquez Rivera Dr. Lavista, NOmero 144, Piso 1 Teléfono 5134 2500
Piso, Colonia Doctores, Extension 1370y 1955
Delegacién Cuauhtémoc, Codigo |  pvelazquez@finanzas.df.gob.mx
Postal 06720 oip@finanzas df gob.mx

No obstante lo anterior, y a efecto de
garantizar su derecho de acceso a la
informacion publica, hago de su conocimiento
que en términos de lo establecido en la
Circular 088/15 los Centros de Verificacion
Vehicular autorizados para operar en la
Ciudad de México, deben de realizar una
aportacion al Fondo Ambiental de Cambio
Climético por la cantidad de $20.00 por cada
verificacion aprobada y/o el 50% del total de
los rechazos durante el mes inmediato
anterior.

Al respecto, cabe sefialar que los recursos del
Fondo Ambiental de Cambo Climatico se
aplican a programas y acciones de adaptacion,
proyectos de preservacion del capital natural,
desarrollo de proyectos de mitigacion,
programas de educaciéon y concientizacion,
estudios e investigaciones, formulacion del
atlas de riesgo, la implementacion del
Programa de Accién Climética de la Ciudad de
México (PACCM), la realizacién del inventario,
el sistema de informacion, el sistema local de
bonos de carbono y cualesquiera otras
acciones requeridas para el cumplimiento de la
politica en materia de cambio climético.

.7 (sic)
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Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en el formato denominado
“Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion publica”, del oficio sin nimero
del ocho de septiembre de dos mil dieciséis y del “Acuse de recibo de recurso de

revision”.

A dichas documentales, se les concede valor probatorio en términos de lo dispuesto por
los articulos 374 y 402 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la ley de la materia, asi como con apoyo en la siguiente Tesis
aislada emitida por el Poder Judicial de la Federacion, la cual establece:

Registro No. 163972

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXXII, Agosto de 2010

Pagina: 2332

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL. El articulo 402 del Codigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una controversia
judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica
realizada y de su decision, lo que significa que |a valoracion de las probanzas debe
estar_delimitada por _la l6gica vy la experiencia, asi como por_la conjuncién de
ambas, con las gue se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de
gue la argumentacidon y decisidon del juzgador sean una verdadera expresiéon de
justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial
y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente
que se deben aprovechar "las méaximas de la experiencia”, que constituyen las reglas de
vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.
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Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado en relacién a la solicitud de
informacion, a fin de determinar si garantizd el derecho de acceso a la informacion

publica del ahora recurrente, en funcién del agravio expresado.

Precisado lo anterior, se procedera al estudio del agravio formulado por el recurrente al
interponer el presente recurso de revision, mediante el cual su motivo de la
inconformidad traté en que la respuesta del Sujeto Obligado fue incompleta, en virtud de
que indicé que recibia veinte pesos por cada verificacion, por lo que se encontraba en
posibilidades de informar sobre el monto total recibido, sin embargo, orientdé a la

Secretaria de Finanzas para que atendiera su solicitud de informacion.

Ahora bien, del andlisis a la respuesta impugnada, se advierte que respecto de los
montos recibidos, el Sujeto Obligado indic6 que no contaba con la informacién
requerida, en virtud de que dentro del &mbito de su competencia no generaba, obtenia,
adquiria, trasformaba ni poseia la informacién, en razén de que los Centros de
Verificacion Vehicular autorizados para operar en la Ciudad de México eran operados
por personas morales distintas al Gobierno del Distrito Federal, los cuales contaban con
capacidad juridica y patrimonio propio, indicando que el Sujeto competente era la
Secretaria de Finanzas, por lo que oriento al particular para que presentara su solicitud
de informacion ante dicho Sujeto. Asimismo, indicé que de acuerdo a lo establecido en
la Circular 088/15, los Centros de Verificacion Vehicular autorizados debian de realizar
una aportacion al Fondo Ambiental Publico del Distrito Federal por la cantidad de veinte
pesos por cada verificacion aprobada y/o el cincuenta por ciento del total de los

rechazos durante el mes inmediato anterior.
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En ese sentido, y a efecto de verificar la legalidad de la respuesta y determinar si el
Sujeto Obligado se encontraba en posibilidades de pronunciarse e indicar los montos
recibidos obtenidos por los Centros de Verificacion Vehicular en la Ciudad de México,
resulta conveniente sefialar lo establecido en la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra
en el Distrito Federal y el Reglamento de la Ley Ambiental del Distrito Federal en

Materia de Verificacion Vehicular, los cuales sefalan lo siguiente:

LEY AMBIENTAL DE PROTECCION A LA TIERRA EN EL DISTRITO FEDERAL
TITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES
Articulo 5. Para los efectos de esta Ley, se estara a las definiciones de conceptos que se
contienen en la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, la Ley de
Aguas nacionales, la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, la Ley de Residuos

Solidos del Distrito Federal y la Ley de Aguas del Distrito Federal, asi como las siguientes:

éECRETARiA: Secretaria del Medio Ambiente del Gobierno del Distrito Federal;

CAPITULO Il
PREVENCION Y CONTROL DE LA CONTAMINACION DE LA ATMOSFERA
SECCION |
DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 133. Para regular, prevenir, controlar, reducir o evitar la contaminacion de la
atmosfera, la Secretaria tendra las siguientes facultades:

XI. Establecer y operar sistemas de verificacion de emisiones de automotores en
circulacion, y en su caso, expedir la constancia de verificacion de emisiones;

XVI. Llevar un registro de los centros de verificacion de automotores en circulacion, y
mantener un informe actualizado de los resultados obtenidos:

TITULO SEXTO
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DE LOS PRESTADORES DE SERVICIOS AMBIENTALES
CAPITULO II
DE LOS CENTROS DE VERIFICACION

Articulo 191. La Secretaria, atendiendo a las necesidades de los servicios de verificacion
de fuentes moviles de su competencia, expedirq, previa convocatoria publica,
autorizaciones a los interesados que cumplan los requisitos correspondientes. Para tal
efecto, la Secretaria publicard las convocatorias en la Gaceta Oficial, en las cuales se
determinaran los elementos materiales y humanos y deméas condiciones que deberan
reunir los centros de verificacion para obtener la autorizacion, las normas y
procedimientos de verificacién que se deberan observar, asi como el nimero y ubicacion
de las instalaciones de los verificadores ambientales.

Articulo 195. Los centros de verificacion estan obligados a:

VI. Llevar un registro con la informacion de las verificaciones efectuadas y remitir a la
Secretaria los datos obtenidos en los términos fijados por ésta;

X. Enviar a la Secretaria en los términos establecidos por ésta, la documentacion e
informacién requerida para la supervision y control de la verificacion;

XIll. Cobrar las tarifas autorizadas por la Secretaria por la prestacion del servicio de
verificaciéon vehicular;

Cuando los centros de verificacibn vehicular incumplan con alguna de las normas
establecidas en la presente Ley, la Secretaria podra iniciar el procedimiento administrativo
con base en la documentacién e informacién que proporcionen o con la que disponga la
Secretaria.

REGLAMENTO DE LA LEY AMBIENTAL DEL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA DE
VERIFICACION VEHICULAR

TITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES
Articulo 3. Para los efectos del presente Reglamento, se estard a las definiciones
previstas en la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal y a las

siguientes:

I. Linea de verificacion vehicular: superficie de un Centro de Verificacion destinada a la
medicidon de emisiones de gases y/u opacidad vehiculares, la cual cuenta con un equipo
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de verificacion de emisiones vehiculares y demas infraestructura necesaria para la
medicion de dichos contaminantes;

CAPITULO IV
DE LOS CENTROS DE VERIFICACION

Articulo 15. La Secretaria, con base en la necesidad de los servicios de verificacion de
emisiones vehiculares, publicard en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, convocatorias
publicas dirigidas a las personas fisicas o0 morales interesadas en obtener autorizacién
para establecer y operar Centros de Verificacion, quienes deberan sujetarse a las
disposiciones juridicas aplicables en la materia.

De los preceptos legales transcritos, se desprende que la Secretaria del Medio
Ambiente tiene, dentro de sus atribuciones, las de establecer y operar Sistemas de
Verificacion de Emisiones de Automotores en Circulacidén y, en su caso, expedir la
Constancia de Verificacién de Emisiones, sin embargo, de igual forma se establece que
atendiendo a las necesidades de los servicios de verificacion de fuentes méviles de su
competencia, expedira, previa convocatoria publica, autorizaciones a los interesados
que cumplan los requisitos correspondientes para fungir como Centros de Verificacion
Vehicular.

Asimismo, establece que los Centros de Verificacion Vehicular, también conocidos
como Verificentros, son los establecimientos autorizados por Secretaria del Medio
Ambiente para llevar a cabo la medicion de emisiones contaminantes provenientes de
los vehiculos automotores en circulacion, con el equipo y la tecnologia autorizada por
dicha Secretaria bajo la supervision, vigilancia e inspeccion de la misma, asi como las
autoridades competentes en la materia, los cuales estan obligados, entre otras cosas, a

lo siguiente:
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e Llevar un registro con la informacion de las verificaciones efectuadas y remitir a la
Secretaria del Medio Ambiente los datos obtenidos en los términos fijados por
ésta.

e Enviar a la Secretaria del Medio Ambiente, en los términos establecidos por ésta,
la documentacion e informacion requerida para la supervision y control de la
verificacion.

e Cobrar las tarifas autorizadas por la Secretaria del Medio Ambiente por la
prestacion del servicio de verificacion vehicular.

De lo anterior, se advierte que si bien las funciones de verificacion vehicular
encomendadas a la Secretaria del Medio Ambiente las ejercen personas fisicas o
morales a través de los denominados Verificentros, lo cierto es que la funcién realizada
por éstos se realiza bajo la supervision, vigilancia e inspeccion de la Secretaria del

Medio Ambiente.

En ese orden de ideas, si se toma en consideracién que la Secretaria del Medio
Ambiente es la que determina las tarifas que deberan cobrar los Verificentros por las
verificaciones realizadas, resulta evidente que la Secretaria se encuentra en posibilidad

de pronunciarse respecto de los montos recibidos por concepto de verificacion.

Precisado lo anterior, es importante recalcar que la Secretaria del Medio Ambiente se
encuentra facultada para administrar, ejecutar y controlar el Fondo Ambiental Publico
del Distrito Federal, constituido como Fideicomiso Publico, por lo tanto, resulta evidente
que es la competente para atender la solicitud de informacion, tal y como se pude

advertir de la siguiente normatividad:

LEY AMBIENTAL DE PROTECCION A LA TIERRA EN EL DISTRITO FEDERAL

TITULO PRIMERO
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DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 5. Para los efectos de esta Ley, se estara a las definiciones de conceptos que se
contienen en la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, la Ley de
Aguas nacionales, la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, la Ley de Residuos
Sdlidos del Distrito Federal y la Ley de Aguas del Distrito Federal, asi como las siguientes:

SECRETARIA: Secretaria del Medio Ambiente del Gobierno del Distrito Federal;

TITULO SEGUNDO
DE LAS AUTORIDADES AMBIENTALES

Articulo 9. Corresponde a la Secretaria, ademas de las facultades que le confiere la Ley
Organica de la Administracion Puablica del Distrito Federal, el ejercicio de las siguientes
atribuciones:

Xlll. Administrar, ejecutar y controlar el fondo ambiental asi como informar sobre el
uso de los recursos y presentar los resultados dentro del informe anual que rinda a la
Asamblea;

SECRETARIA DEL MEDIO AMBIENTE REGLAS DE OPERACION DEL FONDO
AMBIENTAL PUBLICO DEL DISTRITO FEDERAL"

TERCERA. Para los efectos de las presentes Reglas, los conceptos que en ellas se
mencionan, tendran los significados que a continuacién se sefialan:

[Il. Fondo Ambiental: El Fondo Ambiental PuUblico del Distrito Federal constituido
como Fideicomiso Publico con nimero de registro 02002;

VI. Cartera de proyectos: Relacion de proyectos susceptibles de financiar a través de los
recursos del Fondo Ambiental.

CAPITULO I
Del objeto, integracion y funciones del Consejo Técnico
CUARTA. El Consejo Técnico del Fondo Ambiental es un 6rgano colegiado de asesoria 'y

apoyo técnico de la Administracion Publica del Distrito Federal, el cual tiene por objeto
administrar los recursos que lo conforman, con el fin de destinarlos a las acciones,

! http://data.sedema.cdmx.gob.mx/transparencia/descargas/fap/fap _reglas operacion.pdf
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programas y servicios que sefala la Ley Ambiental del Distrito Federal, acorde con el
Contrato de Fideicomiso de Administracion del Fondo Ambiental Publico del Distrito
Federal.

QUINTA. El Consejo Técnico del Fondo Ambiental estard integrado de la siguiente
forma.

I. Un Presidente, que sera el Jefe de Gobierno del Distrito Federal,

II. Un Vocal y Presidente suplente, que serd el titular de la Secretaria del Medio
Ambiente.

lll. Un Vocal, que sera el titular de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda.
IV. Un Vocal, que sera el titular de la Secretaria de Transportes y Vialidad.
V. Un Vocal, que seré el titular de la Secretaria de Obras y Servicios.

VI. Un Vocal, que sera el titular de la Secretaria de Finanzas.

Por lo anterior, se advierte que la Secretaria del Medio Ambiente es la encargada de
administrar, ejecutar y controlar el Fondo Ambiental Publico del Distrito Federal, por lo
que debe de informar sobre el uso de sus recursos y presentar los resultados
correspondientes en su informe anual que rinda ante la Asamblea Legislativa del Distrito

Federal.

Ahora bien, y considerando que el Sujeto Obligado en su respuesta orient6 al particular
para que dirigiera su solicitud de informacion ante la Secretaria de Finanzas, lo cierto es
que la Secretaria del Medio Ambiente se encontraba en posibilidades de atender la
solicitud, sin embargo, el Sujeto fue omiso en remitir la misma a los sujetos

competentes, transgrediendo lo previsto en la siguiente normatividad:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

TITULO SEPTIMO
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PROCEDIMIENTOS DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Procedimiento de Acceso a la Informacién

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia por
parte del sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacion, para atender la solicitud de
acceso a la informacion, deberd de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias
posteriores a la recepcion de la solicitud y sefalara al solicitante el o los sujetos obligados
competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de
acceso a lainformacioén, debera de dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto
de la informacién _sobre la cual es incompetente se procedera conforme a lo
sefialado en el parrafo anterior.

LINEAMIENTOS PARA LA GESTION DE SOLICITUDES DE INFORMACION PUBLICA
Y DE DATOS PERSONALES EN LA CIUDAD DE MEXICO.

TITULO SEGUNDO
DE LAS SOLICITUDES DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA
CAPITULO |

REGISTRO Y TRAMITE DE SOLICITUDES A TRAVES DEL MODULO MANUAL DEL
SISTEMA ELECTRONICO

10. Los servidores publicos de la Unidad de Transparencia deberan utilizar el modulo
manual del sistema electronico para registrar las solicitudes de acceso a la informacién
publica que se presenten por escrito material, correo electrénico, fax, correo postal,
telégrafo o verbalmente, conforme a lo siguiente:

VIl. Cuando la Unidad de Transparencia advierta notoria incompetencia para
entregar la informacion, dentro de los tres dias habiles siguientes a aquel en que se
tenga por presentada la solicitud, comunicara esta situacion al solicitante en el domicilio o
medio sefialado para recibir notificaciones y remitira la solicitud a la unidad de
transparencia del sujeto obligado competente.

De los preceptos legales transcritos, se desprende lo siguiente:
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e Sila Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado es incompetente para atender
una solicitud de informacién, debera comunicarlo al particular dentro de tres dias y
debera sefalar a los sujetos competentes.

e Advertida la incompetencia por la Unidad de Transparencia, debera remitir la
solicitud de informacién a la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado
competente.

En ese sentido, se advierte que el Sujeto Obligado incumplié con lo previsto en la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México y los Lineamientos para la Gestidon de Solicitudes de Informacion
Publica y de Datos Personales en la Ciudad de México, toda vez que si bien hizo
manifiesta su incompetencia para pronunciarse respecto a la informacién requerida,
omitié remitir la solicitud de informacion de su correo electronico a la cuenta oficial de

los sujetos competentes (Secretaria del Medio Ambiente y Secretaria de Finanzas).

En consecuencia, de la lectura efectuada entre la solicitud de informacion y la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, es incuestionable que éste ultimo debidé de remitir la
solicitud ante las instancias que pueden poseer la informacién de interés del particular,
con lo cual dej6 de cumplir con lo previsto en el articulo 6, fraccion IX de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la

materia, que sefala lo siguiente:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO

DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO
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Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los
ordenamientos aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y

Del precepto transcrito, se desprende que un acto administrativo es valido cuando
redna, entre otros elementos, el expedirse de conformidad con el procedimiento

establecido en los ordenamientos aplicables, lo cual en el presente asunto no sucedio.

En consecuencia, este Instituto adquiere el grado de conviccibn necesario para
determinar que resulta fundado el agravio hecho valer por el recurrente al interponer el

presente recurso de revision.

Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el articulo 244,
fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, resulta procedente revocar la respuesta del Fondo

Ambiental Publico del Distrito Federal y se le ordena lo siguiente:

e De forma fundada y motivada, haga del conocimiento del recurrente su
incompetencia para atender la solicitud de informacion.

e De conformidad al procedimiento establecido en el articulo 200 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, a través de su correo electrénico institucional, remita la
solicitud de informacién ante los sujetos obligados competentes para pronunciarse
al respecto, siendo éstos la Secretaria del Medio Ambiente y la Secretaria de
Finanzas.
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La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucién, debera notificarse al
recurrente, a través del medio sefialado para tal efecto, en un plazo de tres dias habiles
contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion
correspondiente, lo anterior, atendiendo a lo dispuesto por el articulo 244, Gltimo parrafo
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México.

QUINTO. Este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores publicos del
Fondo Ambiental Publico del Distrito Federal hayan incurrido en posibles infracciones a
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Contraloria General del Distrito

Federal.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Acceso a la Informacién
Publica y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se REVOCA la
respuesta del Fondo Ambiental Publico del Distrito Federal y se le ordena que emita
una nueva, en el plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando

inicialmente referido.
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SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando
copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no
dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion i,

del articulo 259 de la ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa al recurrente de que en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion del recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electronico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccion Juridica y Desarrollo Normativo de este Instituto dara
seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para

asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefialado para tal

efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad, los Comisionados Ciudadanos presentes del
Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Protecciéon de Datos Personales del
Distrito Federal: Mucio Israel Hernandez Guerrero, David Mondragén Centeno, Luis
Fernando Sanchez Nava y Alejandro Torres Rogelio, en Sesién Ordinaria celebrada el
dieciséis de noviembre de dos mil dieciséis, quienes firman para todos los efectos

legales a que haya lugar.

MUCIO ISRAEL HERNANDEZ GUERRERO DAVID MONDRAGON CENTENO
COMISIONADO PRESIDENTE COMISIONADO CIUDADANO
LUIS FERNANDO SANCHEZ NAVA ALEJANDRO TORRES ROGELIO
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
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