RECURSO DE REVISION

RECURRENTE:
# ELIMINADO
1 -
Tm ““('[Hﬁ SUJETO OBLIGADO:
\\ PROCURADURIA GENERAL DE
Vanguardia en Transparencia JUSTICIA DEL DlSTRITO FEDERAL

EXPEDIENTE: RR.SIP.2908/2016

En México, Ciudad de México, a veintitrés de noviembre de dos mil dieciséis.

VISTO el estado que guarda el expediente identificado con el namero
RR.SIP.2908/2016, relativo al recurso de revision interpuesto por ELIMINADO, en
contra de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, se formula resolucion
en atencion a los siguientes:

RESULTANDOS

I. El veinticuatro de agosto de dos mil dieciséis, mediante la solicitud de informacion con
folio ELIMINADO, el particular requirié en medio electrénico gratuito:

“SOLICITO QUE LA FISCAL DESCONCENTRADA DE IZTACALCO ME INFORME A M
DOMICILIO DE NO EXISTIR INCOVENIENTE LEGAL ALGUNO: 1) CUANTAS
DENUNCIAS (QUERELLAS) POR ALLANAMIENTO DE MORADA SE RECIBIERON EN
LA COORDINACION TERRITORIAL IZTACALCO 3, EL DIA 17 DE ENERO DE 2016,
ENTRE LAS 9:00 Y LAS 12:00 HORAS; 2) CUANTAS CARPETAS DE INVESTIGACION
SE INICIARON AL RESPECTO POR DICHAS DENUNCIAS EN LA COORDINACION
TERRITORIAL IZTACALCO 3, EL DIA 17 DE ENERO DE 2016, ENTRE LAS 9:00 Y LAS
12:00 HORAS; 3) SOLICITO QUE ME PROPORCIONE EL NUMERO DE TODAS LAS
CARPETAS DE INVESTIGACION QUE SE INICIARON EN LA COORDINACION
TERRITORIAL IZTACALCO 3, EN LA FECHA Y HORAS ANTES INDICADAS,
RELACIONADAS CON EL DELITO DE ALLANAMIENTO DE MORADA.” (sic)

Il. El veinte de septiembre de dos mil dieciséis, y previa ampliacion del plazo, el Sujeto
Obligado notificé el oficio DGPEC/0IP/6680/16-09 de la misma fecha, suscrito por la
Subdirectora de Control de Procedimientos y Responsable Operativo de la Unidad de

Transparencia, que contuvo la respuesta siguiente:

“

Por instrucciones del M. en C. Enrigue Salinas Romero, Director General de Politica y
Estadistica Criminal y Titular de la Unidad de Transparencia de esta institucion y en respuesta a
su peticién recibida en esta Unidad de Transparencia con el folio ELIMINADO, en la cual
solicit6 lo siguiente:
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[Téngase por transcrita la solicitud de acceso a la informacién]

Al respecto me permito manifestar a usted que una vez realizada la solicitud de
informacién que usted requiere al &rea correspondiente, ésta emite contestacion con:
Oficio No. SAPD/300/CA/1099/2016-09 de fecha 19 de septiembre de 2016, suscrito por
el Lic. Alfonso Marcos Garcia Ramirez (una foja simple), al que adjunta oficio No.
308/2872/2016-09 (cinco fojas simples). Lo anterior con fundamento en el articulo 93,
fraccion VII de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México.

Se hace de su conocimiento que si no esta satisfecho con la respuesta que se le otorga,
podra inconformarse por medio de un Recurso de Revision ante el Instituto de Acceso a la
Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicibn de Cuentas de la
Ciudad de México, o0 ante esta Unidad de Transparencia, lo anterior de conformidad con lo
previsto en los articulos 233, 234 y 236, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, pasta el cual
dispondra de un término de 15 dias habiles.

.7 (sic)

Asimismo, el Sujeto Obligado anexd copia simple de la siguiente documentacion:

e Oficio SAPD/300/CA/1099/2016-09 del diecinueve de septiembre de dos mil
dieciséis, dirigido al Director General de Politica y Estadistica Criminal y Titular de
la Unidad de Transparencia y suscrito por el Asistente Dictaminador de
Procedimientos Penales “C” en funciones de Coordinador de Asesores y Enlace
con la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, donde indicé lo siguiente:

“

Por instrucciones del Mtro. Oscar Montes de Oca Rosales, Subprocurador de Averiguaciones
Previas Desconcentradas, y en atenciéon al oficio DGPEC/OIP/6047/16-08, referente a la
solicitud de acceso a la informacion publica ELIMINADO, registrada con el folio ELIMINADO,
gue pudiera detentar esta Subprocuraduria y que se detalla en el parrafo siguiente:

[Téngase por transcrita la solicitud de acceso a la informacién]

Con fundamento a lo previsto en los articulos 1 parrafo primero, 6 Apartado A, fracciones
II'y 1l de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 3, y 4 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México y 58 fraccion IX del Reglamento de la Ley Orgénica de la Procuraduria General
de Justicia del Distrito Federal, le i formo lo siguiente:
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En relaciéon a su solicitud, le informo que a efecto de dar respuesta a la misma se gird
oficio a la Dra. Luz Maria Hernandez Delgado, Fiscal Desconcentrada de Investigacion en
Iztacalco, quien mediante oficio 308/2872/2016-09, remitié respuesta, misma que adjunto
al presente encontrara en copia simple, constante de 04 fojas Utiles.

... (sic)

e Oficio 308/2872/2016-09 del diecinueve de septiembre de dos mil dieciséis,
dirigido al Asistente Dictaminador de Procedimientos Penales “C” en funciones de
Coordinador de Asesores y Enlace con Oficina de Informacion Publica y suscrito
por la Fiscal Desconcentrada de Investigacion en lztacalco del Sujeto Obligado,
donde indic6 lo siguiente:

n de Cuentas de la
Do".

gésimo Primero de los Lineamientos

“

En atencién al oficio numero SAPD/300/CA/1099-1/2016-08, mediante el cual sefiala por
instrucciones del Mtro. Oscar Montes de Oca Rosales. Subprocurador de Averiguaciones.
Previas Desconcentradas y en atencion a que se recibio el oficio nimero DGPEC/OIP/6047/16-
08, relacionado con la solicitud de acceso a la informacion publica numero de folio ELIMINADO
del ELIMINADO, la cual fue planteada en los siguientes términos.

oy

o

Sexto,

[Téngase por transcrita la solicitud de acceso a la informacién]

Con fundamento en los articulos 1 parrafo primero. 6 Apartado A (Solicitud de Acceso a la
Informacion Publica), fracciones, Il y Ill, 16 parrafo primero, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 1. 2. 3. 4. 7. 219 de la Ley de Transparencia. Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, 1, 2, de la Ley
Organica de la Procuraduria General de Justicia riel Distrito Federal: 1, 2 y 58 fraccion IX
del Reglamento de la Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal, se informa lo siguiente:
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1).- Cuantas denuncias (querellas) por Allanamiento de Morada se recibieron en la
Coordinacién Territorial Iztacalco 3, el dia 17 de enero de 2016, entre las 09:00 y las
12:00 horas. Al respecto Unicamente se inicié 01 Averiguaciéon Previa, por los delitos de
Allanamiento de Morada y Ultrajes a la Autoridad.

fracciones XVl y XVII, Séptimo, Trigésimo Octavo, Quincuag

cciones X, XN, XX, XL, 169, 176, 177 y 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Plblica y R

formacién Piblica, &,

Ciudad de México, asi como de los numerales Segun

2).- Cuantas Carpetas de Investigacion se iniciaron al respecto por dichas
denuncias en la Coordinacion Territorial 3, el dia 17 de enero de 2016, entre las
09:00 y las 12:00 horas. Se hace del conocimiento que NO se inicié ninguna Carpeta de
Investigacion.

3).- Solicito que me proporcione el numero de todas las Carpetas de Investigacion
que se iniciaron en la Coordinacion Territorial en Iztacalco 3, en la fecha y hora
antes indicadas relacionarlas con el delito de Allanamiento de Morada.
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Por lo que lo solicitado por el particular sobre este Ultimo punto, no se trata de informacion
publica gubernamental, generada, administrada o en posesién de este Ente Obligado,
accesible a cualquier persona en los términos y condiciones establecidas en los articulos
1, 6 fraccion XXV, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México. Ya que se considera como informacion
publica gubernamental aquella que es generada, administrada o0 se encuentra en
posesion de este Ente Obligado, accesible a cualquier persona, en los términos y
condiciones establecidas en el articulo 1, 6 fracciones Xlll, XIV y XXV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, y de conformidad a dicha Ley, se expone de manera clara y precisa al particular,
los conceptos normativos, a fin de que conozca su alcance, siendo lo siguiente:

Derecho de Acceso a la Informacién publica
Informacion publicay

Documentos

Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

lll. Derecho de Acceso a la Informacién Publica: La prerrogativa que tiene toda
persona para acceder a la informacion generada, administrada o en poder de los entes
obligados, en los términos de la presente Ley;

IV. Documentos: Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios,
instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquier otro registro en posesion
de los entes obligados y sus servidores publicos, sin importar su fuente o fecha de
elaboracion. Los documentos podran estar en cualquier medio, entre otros escrito,
impreso, sonoro, visual, electrénico, informético u holografico;

IX. Informacion Publica: Es publico todo archivo, registro o dato contenido en cualquier
medio, documento o registro impreso, Optico, electronico, magnético, fisico que se
encuentre en poder de los Entes Obligados o que, en ejercicio de sus atribuciones, tengan
la obligacién de generar en los términos de esta ley, y que no haya sido previamente
clasificada como de acceso restringido;

Ahora bien, la peticidn realizada por el ciudadano, que ejercié ante este sujeto obligado a
través del Derecho de Acceso a Informacion Puablica, si bien parte de la misma naturaleza
del Derecho de peticion, éste se diferencia y distingue en que el derecho de Acceso a
Informacion Publica, implica que toda persona sin necesidad de acreditar derechos
subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento, (salvo en el
caso de derechos de la Proteccion de Datos Personales), tiene derecho a requerir
informacién registrada en los Archivos del Estado, derecho intimamente relacionado con
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el principio de transparencia y rendicion de cuentas; es decir, transparentar el ejercicio de
la funcién publica, garantizar el efectivo acceso de toda persona a la informacion en
posesion de los 6rganos locales: Ejecutivo, Legislativo y Judicial y autbnomos por ley, asi
como de cualquier entidad, organismo u organizacidon que reciba recursos publicos. En
relacion a lo requerido por el peticionario, esta informacién la puede solicitar a través
de una solicitud directa en materia penal a cargo del Ministerio Publico, es decir esta
relacionado con la instauracién de un procedimiento penal en contra de particulares con
motivo de una denuncia o querella, cuya sustanciacién y procedimiento de solicitud de
informacion (como lo es la citada por el ciudadano) el Ministerio Publico, en el &mbito de
competencia, proporciona a sujetos especifico.- (debidamente identificados) dentro del
procedimiento de investigacion, y la Representacion Social justifica debidamente que
actu6 bajo el principio de legalidad, fundando y motivando cada una de sus
determinaciones, por lo que en términos del principio de legalidad, no puede llegar a
considerarse la inobservancia de un procedimiento (Leyes especiales), pues se traducida
en una intromisién y contravencién al mismo.

Asi, lo solicitado por el particular debe atenderse a través de un acto administrativo que
ejerce una autoridad. (Agente del Ministerio Publico) tras un tramite o gestion realizado
por un ciudadano con estricto apego al procedimiento especifico normado para ello, y
corno se ha dicho al tratarse un_trdmite_en _materia penal, que es parte ele alguna
carpeta de investigacion, se informa al particular que el mismo se realiza ante el personal
del Ministerio Publico, que conoce o conocié de la indagatoria aludida, iniciada con
motivo de una denuncia o una querella, el cual esta sujeto a los términos y condiciones de
la normatividad aplicable en la materia, como es el CAdigo Nacional de Procedimientos
Penales, acto administrativo (procedimiento especifico) que el personal del Ministerio
Publico desahoga mediante un acuerdo, en el cual se pronuncia sobre la procedencia de
dicha peticidn, atencion que proporciona de conformidad al marco legal de la materia: y en
el caso concreto que nos ocupa se debe tener muy en cuenta que la informacién o
diligencias practicadas respecto a una Carpeta de investigacion, encuadra perfectamente
dentro del ambito de aplicacion de las Leyes Penales. por ser estas las Leyes especiales
en la materia referida. Ello, en cumplir esto a la garantia de legalidad prevista en el
articulo 16 péarrafo primero de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
la autoridad competente debera fundar y motivar la causa legal del procedimiento, esto
es, que el Ministerio Publico, debera observar la legalidad y formalidad del
procedimiento, conduciendo su actuar bajo los principios de legalidad, certeza,
honradez, lealtad, objetividad, imparcialidad, profesionalismo, transparencia,
eficacia, eficienciay respeto a los derechos humanos.

Asi, en cumplimiento a lo previsto en los numerales 1 y 10 péarrafo tercero de los
Lineamientos para la Gestion de Solicitudes de Informacion Publica y de Datos
Personales en la Ciudad de México, que establece que cuando se advierta que un 6 una
solicitante a través de tina solicitud de acceso a Informacién Publica presentada ante la
Oficina de Informacion Publica desahogue una solicitud a cargo del Ente Obligado, se le
orientara sobre el procedimiento establecido a realizar para acceder al mismo, por ello se
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procede a explicar al particular el trdmite en materia penal, atendiendo al marco legal de
la materia, en los términos de la normatividad siguiente:

De la lectura que se haga al articulo 20, apartado B (De los derechos de toda persona
imputada), fraccion VI, se tiene corno uno de sus derechos a que sean facilitados todos
los datos que solicite para su defensa y que consten en el proceso que él y su defensor
tendran acceso a los registros de la investigacion cuando el primero se encuentre
detenido y cuando pretenda recibirsele declaracion o entrevistarlo. Asimismo, antes de su
primera comparecencia ante juez podran consultar dichos registros, con la oportunidad
debida para preparar la defensa; y de conformidad a lo previsto en el articulo 113,
fracciones V y VIl del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, establece tiene
derecho a que se lo han saber los hechos que se le imputan y los derechos que le
asisten, como tener acceso a los registros de la investigacion.

Que de la lectura al articulo 20 Apartado C. (Derechos de la victima o del ofendido),
fraccion | de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, tiene entre sus
derechos recibir asesoria juridica; y cuando lo solicite ser informado del desarrollo del
procedimiento penal. Y de acuerdo a lo previsto en el articulo 109 fracciones |, II, lll y V.
del Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, los denunciantes, querellantes y las
victimas u ofendidos por la comisién de un delito tendran derecho, a que se les informe
sobre los derechos Constitucionales se le reconocen, que se le facilite el acceso a la
justicia, a recibir asistencia juridica a través de un Asesor Juridico, a ser informado
cuando asi lo solicite del desarrollo del procedimiento penal por sr asesor juridico, el
Ministerio Publico y/o en su caso el Juez o Tribunal.

De lo anterior se infiere que el imputado, denunciante, querellante y victima u
ofendido tienen derecho de acceder al expediente para informarse sobre el estado y
avance de la indagatoria tienen el derecho a que se le faciliten los datos que requieran
gue consten en las Averiguaciones Previas o Carpetas de Investigacion, para lo cual
deberan acreditar su personalidad y situacién juridica o estado juridico en la misma sobre
el derecho que hagan valer para poder acceder a la informacion o documentos
integrantes del expediente o informacion como la que solicita el particular. Bajo esa
tesitura se tiene que el derecho de acceso a la informacién no es la via para que el
peticionario acceda a la informacién de su interés.

Por lo que se concluye que la solicitud del peticionario, corresponde a un_tramite en
materia penal y para obtener esta, debera sujetarse a los términos y condiciones de
la normatividad aplicable en la materia penal, como se ha expuesto en lineas
precedentes.

Asi, se comenta que, para que el peticionario pueda acceder a la informacion de su
interés, debera acreditar de su personalidad -situacion juridica en las indagatorias- a
través del derecho constitucional de peticion consagrado en el articulo 8 de nuestra
Carta Magna, el cual juridicamente se entiende como un derecho relacionado con la

6

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20

Este documento es una version plblica de su original, motivo por el cual los datos personales se han eliminado de conformidad con los articulos 100, 108, 107 v 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica, 8, fracciones XI, 331, 33K, XLI, 169, 176, 177 y 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Plblica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, asi como de los numerales Segundo, fracciones XVI v XVII, Séptimo, Trigésimo Octavo, Quinc

gésimo Primero de los Lineamientos

oy

o

Sexto,

Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la elaboracion de versiones plblicas, colocandose en la palabra correspondiente:

LIKMINADO".



EXPEDIENTE: RR.SIP.2908/2016

‘Thmilliomﬁ

Vanguardia en Transparencia

obligacion que tiene el estado de permitir al ciudadano presentar ante los diversos
organos de gobierno una peticion se le de respuesta, lo que a derecho corresponda de
acuerdo a su peticion formulada, como es la informacion de su interés. Lo anterior en
cumplimiento a lo previsto en los numerales 1 y 10 parrafo tercero de los Lineamientos
para la Gestion de Solicitudes de Informacién Puablica y de Datos Personales en la Ciudad
de México.

No se omite manifestar que los Agentes del Ministerio Publico y sus auxiliares, con el
proposito de lograr una pronta, expedita y debida procuracion de justicia, y ajustarse a las
exigencias de legalidad, objetividad, eficiencia, eficacia, profesionalismo, honradez,
lealtad, imparcialidad y respeto a los derechos humanos en el desempefio de su funcién
deberan preservar la secrecia de los asuntos que por razén del desempefio de su
funciones tengan en términos de las disposiciones legales aplicables, ya que el nimero
asignado a la carpeta de investigacion, es una cifra, pero al tener acceso a ella, esto
conllevaria a vulnerar los derechos de la viable u ofendido y del imputado, establecidos en
el articulo 20 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y la obligacion
del Ministerio Publico de preservar la secrecia de los asuntos que por razén de del
desemperio de sus funciones conozcan.

LIKMINADO".

gésimo Primero de los Lineamientos

rmacion Plblica y Rendicion de Cuentas de la
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Por lo anterior solo los sujetos en el procedimiento seran los autorizados para solicitar
informacion relacionada con el tramite de uno denuncia o querella, para lo cual debera
presentarse personalmente con identificacion oficial vigente a la oficialia de partes dependiente
del C. Procurador, y con los datos proporcionados en la presente solicitud obtenga la
informacién requerida una vez acreditada su calidad para obtenerla, ya que lo requerido por
ELIMINADO, corno ya se menciond no os informacién que se pueda proporcionar por la via de
Acceso a la Informacién Publica.
... (sic)

ciones XVI y XVII, Séptimo, Trigésimo Octavo, Quincuagési

lll. El veintiséis de septiembre de dos mil dieciséis, el particular presentd recurso de

ciones X, 3N, XK, XL, 168, 176, 177 v 185 de la Ley de Transparencia, Accesc a la |

revision, expresando lo siguiente:

e EIl Sujeto Obligado inform6 que lo solicitado era un tramite en materia penal, sin
embargo, no requirié informacion de ningun tramite penal, sino informacion que se
encontraba registrada en los Libros de Gobierno a cargo de la Fiscal
Desconcentrada en lztacalco, ademas, por ser ésta Ministerio Publico, la
informacion correspondia a sus funciones, por lo tanto, la informacion si era
publica, por lo que con una incorrecta fundamentacién y motivacion juridica nego
la informacién.
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IV. El treinta de septiembre de dos mil dieciséis, la Direccion Juridica y Desarrollo
Normativo de este Instituto, con fundamento en los articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53,
fraccion Il, 233, 234, 236, 237 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite

el recurso de revision interpuesto.

Por otra parte, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la
materia, se admitieron las constancias de la gestion realizada a la solicitud de

informacion.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actla para que
manifestaran lo que a su derecho conviniera, exhibieran las pruebas que consideraran

necesarias 0 expresaran sus alegatos.

V. El dieciocho de octubre de dos mil dieciséis, el Sujeto Obligado remitié el oficio
308//2016-10 de la misma fecha, a través del cual ofrecié pruebas y manifesto lo que a

su derecho convino en los siguientes términos:

e Manifestdo que no habia causado transgresion a derechos fundamentales ni a las
garantias para su proteccién previstos en el articulo 6, Apartado A, fracciones | y
[l (derecho de acceso al a informacion publica), de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, ni agravio alguno al recurrente, al haberse atendido su
solicitud de informacion conforme a derecho; pues la Informacion que se le
proporcion6 fue completa y exhaustiva, y a su vez se le hizo del conocimiento de
manera clara y apegada a la legalidad que una parte de la informacion que
requiri6 no se trataba de informacién publica gubernamental, generada o
administrada o en su posesion, accesible a cualquier persona en términos de lo
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establecido en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, y le explico que la informacién la podia requerir a
través de una solicitud directa en materia penal a cargo del Ministerio Publico, en
su ambito de su competencia, la cual entregaba a sujetos especificos
debidamente identificados dentro del procedimiento de investigacion.

Atendiendo a lo previsto en los numerales 1 y 10, parrafo tercero de los
Lineamientos para la Gestion de Solicitudes de Informacién Publica y de Datos
Personales en la Ciudad de México, orient6 al particular sobre los procedimientos
establecidos para acceder a la informacion solicitada, como era: “.. SOLICITO
QUE ME PROPORCIONE EL NUMERO DE TODAS LAS CARPETAS DE
INVESTIGACION QUE SE INICIARON EN LA COORDINACION TERRITORIAL
IZC-3, EN LA FECHA Y HORAS ANTES INDICADA...”, haciendo del conocimiento
gue dicha informacion se le proporcionaba a personas especificas de acuerdo al
marco legal que regia el actual Sistema Penal Acusatorio (denunciante,
querellante, victima u ofendido, asesor juridico, asi como imputado y abogado
defensor), derivado de una denuncia o querella formulada, proporcionandoles el
namero de Carpeta de Investigacion y su ubicacién para que pudieran obtener
informacion sobre la misma respecto a su estado y avance de las investigaciones.

Al realizarse requerimientos como los formulados por el ahora recurrente al
amparo del derecho de acceso a la informacion publica, se encontraba obligado a
atender la solicitud de informaciéon, tomando en cuenta el marco legal de la
materia, y no perdia de vista que todo Sujeto estaba impuesto a cumplir lo
solicitado haciendo estrictamente lo que la ley le obligaba y le tenia permitido,
resultando que los elementos aportados y argumentos planteados por el
recurrente no eran idoneos ni aptos para modificar o revocar y, en su caso,
generar otra respuesta diferente a la ya realizada.

Lo anterior, en razén de que el articulo 234, fraccion IV de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México obligaba a este Instituto a analizar la procedencia del recurso de revision
no solo respecto de las hipotesis de improcedencia contenidas en el mismo, sino
de acuerdo con el conjunto de disposiciones que regulaban el recurso en materia
de acceso a la informacién publica, como eran en este caso los diversos 234 y 237
de la ley de la materia, considerando que no existian los elementos necesarios
para la procedencia del recurso previstos en los articulos 234, 235 y 237 del
mismo ordenamiento legal, pues la respuesta que le recay0 a su solicitud de
informacion no encuadraba en ninguna de las causales citadas en el diverso 234,
fracciones | a Xlll de la ley de la materia.
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e Al no existir un acto susceptible de ser impugnada porgue no constituia una
respuesta recaida a una solicitud de informacién, con fundamento en los articulos
1, 5, fraccién VIII, 234, fraccion IV y 237 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, en relacion
con los diversos 239 y 244, fraccion Il del mismo ordenamiento legal, resultaba
conforme a derecho sobreseer el presente recurso de revision.

e Solicitd declarar improcedente el presente recurso de revisibn y que se
sobreseyera el mismo.

VI. El veinte de octubre de dos mil dieciséis, la Direccion Juridica y Desarrollo
Normativo de este Instituto tuvo por presentado al Sujeto Obligado manifestando lo que

a su derecho convino y ofreciendo pruebas.

Por otra parte, se hizo contar el transcurso del plazo concedido al recurrente para que
manifestara lo que a su derecho conviniera, exhibiera las pruebas que considerara
necesarias o expresara sus alegatos, sin que hiciera consideracion alguna al respecto,
por lo que se declaré precluido su derecho para tal efecto, lo anterior, con fundamento
en el articulo 133 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de

aplicacion supletoria a la ley de la materia.

VII. El quince de noviembre de dos mil dieciséis, la Direccion Juridica y Desarrollo
Normativo de este Instituto decretd la ampliacion del término para resolver el presente
medio de impugnacion por diez dias habiles mas, al considerar que existia causa
justificada para ello, con fundamento en el articulo 243, penultimo parrafo de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad
de México.

Finalmente, se decretd el cierre del periodo de instruccién y se ordend elaborar el

proyecto de resolucién correspondiente.
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En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision, y
de que las pruebas agregadas al expediente consisten en documentales, las cuales se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en el articulo 243,
fraccion VIl de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales del Distrito Federal es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revision con fundamento en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,
2, 37, 51, 52, 53, fracciones XXI y XXIl, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246,
247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones | y IV, 12, fracciones | y XXIV, 13,
fraccion VII y 14, fraccion Il de su Reglamento Interior; numerales Quinto, Décimo
Quinto, fraccion V, Décimo Séptimo, fraccion VI y articulo Transitorio Segundo del
Procedimiento para la Recepcion, Substanciacion, Resolucidon y Seguimiento de los
Recursos de Revision interpuestos en materia de acceso a la informacién publica y

proteccion de datos personales de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revision, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente,
atento a lo establecido en la siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la

Federacion, la cual sefala:
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Registro No. 168387

Localizacion: Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta XXVIII, diciembre de 2008
Pagina: 242

Tesis: 2a./J. 186/2008

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR
EN _ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO. De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se busca
un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad de los actos
administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los
que no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es
cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el recurso de apelacion, cuyo
conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que
revoque, modifique o confirme la resolucidon recurrida, con base en los agravios
formulados por el apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el
principio de que las causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden publico vy,
por tanto, la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal esta facultada para analizarlas, independientemente de que se aleguen 0 no
en los agravios formulados por el apelante, ya que el legislador no ha establecido
limite alguno para su apreciacion.

Contradiccion de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 12 de
noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente: Sergio Salvador
Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia. Tesis de jurisprudencia 186/2008.
Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada del diecinueve de
noviembre de dos mil ocho.
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Analizadas las constancias que integran el presente recurso de revision, se observa que
el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia y este Organo Colegiado
tampoco advirti6 la actualizacion de alguna de las previstas por la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad

de México o su normatividad supletoria.

12

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20

Este documento es una version plblica de su original, motivo por el cual los datos personales se han eliminado de conformidad con los articulos 100, 108, 107 v 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica, 8, fracciones XI, 331, 33K, XLI, 169, 176, 177 y 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Plblica y Rendicion de Cuentas de la

Generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la elaboracion de versiones plblicas, colocandose en la palabra correspondiente: "ELIMINA

Ciudad de México, asi como de los numerales Segundo, fracciones XVI v XVII, Séptimo, Trigésimo Octavo, Quincuag



EXPEDIENTE: RR.SIP.2908/2016

‘Thmillfllﬂ]ﬁ

Vanguardia en Transparencia

Sin embargo, al momento de manifestar lo que a su derecho convino, el Sujeto
Obligado sefald que no existian los elementos necesarios para la procedencia del
recurso de revisiobn previstos en los articulos 234, 235 y 237 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, pues la respuesta que le recayo a la solicitud de informacion no encuadraba
en ninguna de las causales citadas en el diverso 234, fracciones | a Xlll de la ley de la
materia, asi, al no existir un acto susceptible de ser impugnado porque no constituia
una respuesta recaida a una solicitud, con fundamento en los articulos 1, 5, fraccion
VIII, 234, fraccién IV y 237, en relacion con los diversos 239 y 244, fraccion Il del mismo
ordenamiento legal, solicitd que se sobreseyera el presente recurso de revision. Dichos

articulos disponen lo siguiente:

Articulo 234. El recurso de revision procedera en contra de:

|. La clasificacion de la informacion;

Il. La declaracion de inexistencia de informacion;

lll. La declaracion de incompetencia por el sujeto obligado;

IV. La entrega de informacion incompleta;

V. La entrega de informacion que no corresponda con lo solicitado;

VI. La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacién dentro de los plazos
establecidos en la ley;

VII. La notificacion, entrega o puesta a disposicion de informacion en una modalidad o
formato distinto al solicitado;

VIIl. La entrega o puesta a disposicion de informacién en un formato incomprensible y/o
no accesible para el solicitante;
IX. Los costos o tiempos de entrega de la informacion;

X. La falta de tramite a una solicitud;
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Xl. La negativa a permitir la consulta directa de la informacion;

Xll. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentaciéon y/o motivacién en la
respuesta, o

XIIl. La orientacién a un tramite especifico.

Articulo 235. Se considera que existe falta de respuesta en los supuestos siguientes:

I. Concluido el plazo legal para atender una solicitud de informacion publica el sujeto
obligado no haya emitido ninguna respuesta;

Il. El sujeto obligado haya sefialado que se anex6 una respuesta o la informacién
solicitada, en tiempo, sin que lo haya acreditado;

[ll. El sujeto obligado, al dar respuesta, materialmente emita una prevencion o ampliacién
de plazo, y

IV. Cuando el sujeto obligado haya manifestado al recurrente que por cargas de trabajo o
problemas internos no esta en condiciones de dar respuesta a la solicitud de informacion.

Articulo 237. El recurso de revision deberd contener lo siguiente:

I. EI nombre del recurrente y, en su caso, el de su representante legal o mandatario, asi
como del tercero interesado, si lo hay;

Il. El sujeto obligado ante el cual se present6 la solicitud;

lll. ElI domicilio, medio electrénico para oir y recibir notificaciones, o la menciéon de que
desea ser notificado por correo certificado; en caso de no haberlo sefialado, aun las de
caracter personal, se haran por estrados;

IV. El acto o resolucion que recurre y, en su caso, el numero de folio de respuesta de
solicitud de acceso, o el documento con el que acredite la existencia de la solicitud o los
datos que permitan su identificacion en el sistema de solicitudes de acceso a la
informacion;

V. La fecha en que se le notifico la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento del acto
reclamado, o de presentacion de la solicitud en caso de falta de respuesta;
VI. Las razones o motivos de inconformidad, y
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VII. La copia de la respuesta que se impugna, salvo en caso de falta de respuesta de
solicitud.

Adicionalmente se podran anexar las pruebas y demas elementos que se consideren
procedentes hacer del conocimiento del Instituto.

En ningln caso serd necesario que el particular ratifigue el recurso de revision
interpuesto.

Por lo anterior, y con lo referido en el formato denominado “Acuse de recibo de recurso
de revision” y los antecedentes obtenidos del sistema electronico “INFOMEX”, se
concluye que el presente recurso de revision cumpli6 con los requisitos formales
establecidos en el articulo 237 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Lo anterior es asi, toda vez que de las constancias obtenidas del sistema electrénico
“INFOMEX” relativas a la solicitud de informacién, especificamente de la impresion de la
pantalla denominada “Avisos del sistema”, se advierte que la respuesta impugnada fue
notificada el veinte de septiembre de dos mil dieciséis, por lo que el plazo para
interponer el presente medio de impugnacion transcurrié del veintiuno de septiembre al
once de octubre de dos mil dieciséis. En ese sentido, el presente recurso de revision fue

interpuesto en tiempo, ya que se presentd veintiséis de septiembre de dos mil dieciséis.

De igual forma, se reunieron los requisitos sefialados en las fracciones |, II, IlI, IV, V, VI
y VII, del articulo 237 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en razon de lo siguiente:

Se indico el nombre del recurrente: ELIMINADO.
I. Del apartado “Ente Obligado responsable del acto o resolucién que impugna”, se
advirtio que el recurrente impugno la respuesta emitida por la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal.
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Se sefalé medio para recibir notificaciones.

De los apartados denominados “Acto o resolucion impugnada”y “Descripcion de
los hechos del acto o resolucién que impugna”, se advirtid que el recurrente
impugnd el oficio DGPEC/OIP/6680/16-09 del veinte de septiembre de dos mil
dieciséis, emitido y notificado con motivo de la solicitud de informacién.

De las constancias del sistema electréonico “INFOMEX”, se desprendiéo que la
resolucién impugnada fue notificada el veinte de septiembre de dos mil dieciséis.

Se mencionaron los hechos en que se fundd la impugnacion y los agravios que
causo el acto o resolucion impugnada.

En el sistema electronico “INFOMEX” se encontré la respuesta impugnada, asi
como las documentales relativas a su notificacion.

A dichas documentales, se les concede valor probatorio en términos de lo dispuesto por

los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de

aplicaciéon supletoria a la ley de la materia, asi como con apoyo en la siguiente Tesis

aislada emitida por el Poder Judicial de la Federacion, la cual dispone:

Registro No. 163972

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXXII, Agosto de 2010

Pagina: 2332

Tesis: 1.50.C.134 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL. El articulo 402 del Codigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una controversia
judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracidon juridica
realizada y de su decision, lo que significa que la valoracion de las probanzas debe
estar delimitada por la ldgica y la experiencia, asi como por la conjuncién de
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ambas, con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de
gue la argumentacion y decision del juzgador sean una verdadera expresion de
justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial
y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente
gue se deben aprovechar "las méaximas de la experiencia”, que constituyen las reglas de
vida o verdades de sentido comun”.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

En ese orden de ideas, el presente medio de impugnacion resultdé admisible porque
cumplié los requisitos formales previstos en el articulo en el articulo 237 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México.

Por otra parte, respecto del articulo 234 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se advierten tres

elementos necesarios para que el recurso de revisién sea procedente:

1. La existencia de una persona legitimada para interponerlo, es decir, el solicitante.
2. La existencia de una solicitud de informacion.

3. La existencia de un acto impugnable, es decir, una respuesta emitida por un
Sujeto Obligado con motivo de una solicitud de informacion respecto de la cual se
tenga una inconformidad, o bien, la omision de respuesta por parte del Sujeto.

En ese sentido, mediante el formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de

acceso a la informacién publica”, el particular requirio lo siguiente:

“SOLICITO QUE LA FISCAL DESCONCENTRADA DE IZTACALCO ME INFORME A Mi
DOMICILIO DE NO EXISTIR INCOVENIENTE LEGAL ALGUNO: 1) CUANTAS
DENUNCIAS (QUERELLAS) POR ALLANAMIENTO DE MORADA SE RECIBIERON EN
LA COORDINACION TERRITORIAL IZTACALCO 3, EL DIA 17 DE ENERO DE 2016,
ENTRE LAS 9:00 Y LAS 12:00 HORAS; 2) CUANTAS CARPETAS DE INVESTIGACION
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SE INICIARON AL RESPECTO POR DICHAS DENUNCIAS EN LA COORDINACION
TERRITORIAL IZTACALCO 3, EL DIA 17 DE ENERO DE 2016, ENTRE LAS 9:00 Y LAS
12:00 HORAS; 3) SOLICITO QUE ME PROPORCIONE EL NUMERO DE TODAS LAS
CARPETAS DE INVESTIGACION QUE SE INICIARON EN LA COORDINACION
TERRITORIAL IZTACALCO 3, EN LA FECHA Y HORAS ANTES INDICADAS,
RELACIONADAS CON EL DELITO DE ALLANAMIENTO DE MORADA.” (sic)

Ahora bien, del formato denominado “Acuse de recibo de recurso de revision”, se
advierte que el recurrente se inconformé con la respuesta del Sujeto Obligado por lo

siguiente:

“ME INDICAN QUE LA INFORMACION SOLICITADA ES UN TRAMITE EN MATERIA
PENAL, SIN EMBARGO, NO SE ESTA SOLICITANDO INFORMACION DE NINGUN
TRAMITE PENAL, SE ESTA SOLICITANDO INFORMACION QUE SE ENCUENTRA
REGISTRADA EN LOS LIBROS DE GOBIERNO A CARGO DE LA FISCAL
DESCONCENTRADA DE IZTACALCO, ADEMAS, POR SER ESTA MINISTERIO
PUBLICO, LA INFORMACION CORRESPONDE A SUS FUNCIONES, POR LO TANTO
LA INFORMACION S| ES PUBLICA.

CON UNA INCORRECTA FUNDAMENTACION Y MOTIVACION JURIDICA ME NIEGAN
LA INFORMACION SOLICITADA.” (sic)

En tal virtud, el recurso de revisién encuadra en las fracciones Xll y XIll, del articulo 234
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, que dispone que el recurso de revision procedera en contra de la

falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacion y/o motivacion en la respuesta,

asi como la orientacion a un tramite especifico.

Por lo anterior, se arriba a la conclusion de que contrario a lo manifestado por el Sujeto

Obligado, el recurso de revisibn no resulta _improcedente, por lo que la respuesta

recaida a la solicitud es un acto susceptible de ser impugnado.
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En ese orden de ideas, se desestima la solicitud del Sujeto Obligado, resultando
conforme a derecho entrar al estudio de fondo y resolver el presente medio de

impugnacion.

TERCERO. Una vez realizado el andlisis de las constancias que integran el expediente
en que se actla, se desprende gue la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal transgredié el
derecho de acceso a la informacion publica del ahora recurrente y, en su caso, resolver
si resulta procedente ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad
con lo dispuesto por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Por raz6n de método, el estudio y resolucién del cumplimiento de la obligacién del
Sujeto recurrido de proporcionar la informacion solicitada se realizara en un primer
apartado y, en su caso, las posibles infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Pablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se trataran en un
capitulo independiente.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el
tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de
informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y el agravio formulado por el

recurrente, en los siguientes términos:

SOLICITUD DE RESPUESTA DEL SUJETO AGRAVIO
INFORMACION OBLIGADO
1) “Cuéntas denuncias | “Al respecto unicamente se
(querellas) por allanamiento | inici6 01 Averiguacion Previa,
de morada se recibieron en | por los delitos de Allanamiento
la Coordinacion Territorial | de Morada y Ultrajes a la
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Iztacalco 3, el dia 17 de
enero de 2016, entre las
9:00 y las 12:00 horas.”
(sic)

Autoridad.” (sic)

2) “Cuantas carpetas de
investigacion se iniciaron al

respecto por dichas
denuncias en la
Coordinacion Territorial

Iztacalco 3, el dia 17 de
enero de 2016, entre las
9:00 y las 12:00 horas.”
(sic)

“Se hace del conocimiento que
NO se inici6 ninguna Carpeta de
Investigacion.” (sic)

3) “Solicito que me
proporcione el numero de
todas las carpetas de
investigacion que se
iniciaron en la Coordinacion
Territorial Iztacalco 3, en la
fecha 'y horas antes
indicadas, relacionadas con
el delito de allanamiento de
morada.” (sic)

“Lo solicitado por el particular
sobre este Ultimo punto, no se
trata de informacién publica
gubernamental, generada,
administrada o en posesion de
este Ente Obligado, accesible a
cualquier persona.

En relacion a lo requerido por el
peticionario, esta informacién la
puede solicitar a través de una
solicitud directa en materia
penal a cargo del Ministerio
Publico, es decir esta
relacionado con la instauracion
de un procedimiento penal en
contra de particulares con
motivo de wuna denuncia o
querella, cuya sustanciacion y
procedimiento de solicitud de
informacion (como lo es la
citada por el ciudadano) el
Ministerio Publico, en el ambito
de competencia, proporciona a
sujetos especifico -
(debidamente identificados)
dentro del procedimiento de
investigacion, y la
Representacion Social justifica
debidamente que actu6 bajo el
principio de legalidad, fundando
y motivando cada una de sus

“Me informan que lo
solicitado es un tramite en
materia penal, sin embargo,

no se estd solicitando
informacion de  ninguln
trdmite penal, se esté

solicitando informacién que
se encuentra registrada en
los Libros de Gobierno a
cargo de la Fiscal
Desconcentrada en
Iztacalco, ademas, por ser
ésta Ministerio Publico, la
informacion corresponde a
sus funciones, por lo tanto
la informacion si es publica,
por lo que con una
incorrecta fundamentacion
y motivacion juridica se
niega la informacion
Solicitada.” (sic)

Este documento es una version plblica de su original, motivo por el cual los datos personales se han eliminado de conformidad con los articulos 100, 108, 107 v 116 de la Ley General de
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determinaciones, por lo que en
términos del principio de
legalidad, no puede llegar a
considerarse la inobservancia
de un procedimiento (Leyes
especiales), pues se traducida
en una intromisiéon y
contravencion al mismo.

Asi, lo solicitado por el particular
debe atenderse a través de un
acto administrativo que ejerce
una autoridad. (Agente del
Ministerio  Publico) tras un
trdmite o gestion realizado por
un ciudadano con estricto apego
al procedimiento  especifico
normado para ello, y corno se
ha dicho al tratarse un tramite
en materia penal, que es parte
ele alguna carpeta de
investigacion, se informa al
particular que el mismo se
realiza ante el personal del
Ministerio Publico, que conoce o
conoci6 de la indagatoria
aludida, iniciada con motivo de
una denuncia o una querella, el
cual esta sujeto a los términos y
condiciones de la normatividad
aplicable en la materia, como es
el Cadigo Nacional de
Procedimientos Penales, acto
administrativo  (procedimiento
especifico) que el personal del
Ministerio Publico desahoga
mediante un acuerdo, en el cual
se pronuncia sobre la
procedencia de dicha peticion,
atencion que proporciona de
conformidad al marco legal de la
materia: y en el caso concreto
gque nos ocupa se debe tener
muy en cuenta que la
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informacion o] diligencias
practicadas respecto a una
Carpeta de investigacion,
encuadra perfectamente dentro
del &mbito de aplicacién de las
Leyes Penales, por ser estas las
Leyes especiales en la materia
referida.

Asi, en cumplimiento a lo
previsto en los numerales 1y 10
parrafo tercero de los
Lineamientos para la Gestiéon de
Solicitudes de  Informacion
Publica y de Datos Personales
en la Ciudad de México, que
establece que cuando se
advierta que un 0 una solicitante
a través de tina solicitud de
acceso a Informacion Publica
presentada ante la Oficina de
Informaciéon Publica desahogue
una solicitud a cargo del Ente
Obligado, se le orientara sobre
el procedimiento establecido a
realizar para acceder al mismo,
por ello se procede a explicar al
particular el tramite en materia
penal, atendiendo al marco legal
de la materia.

De lo anterior se infiere que el
imputado, denunciante,
guerellante y victima u ofendido
tienen derecho de acceder al
expediente para informarse
sobre el estado y avance de la
indagatoria tienen el derecho a
gque se le faciliten los datos que
requieran que consten en las
Averiguaciones Previas 0
Carpetas de Investigacion, para
lo cual deberan acreditar su
personalidad y situacion juridica
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o estado juridico en la misma
sobre el derecho que hagan
valer para poder acceder a la
informacion o  documentos
integrantes del expediente o
informacion como la que solicita
el particular. Bajo esa tesitura
se tiene que el derecho de
acceso a la informacién no es la
via para que el peticionario
acceda a la informacion de su
interés.

Por lo que se concluye que la
solicitud del peticionario,
corresponde a un tramite en
materia penal y para obtener
esta, deberd sujetarse a los
términos y condiciones de la
normatividad aplicable en la
materia penal, como se ha
expuesto en lineas precedentes.

Asi, se comenta que, para que
el peticionario pueda acceder
alainformacion de su interés,
deber4d acreditar de su
personalidad -situacion juridica
en las indagatorias- a traves del
derecho constitucional de
peticion consagrado en el
articulo 8 de nuestra Carta
Magna, el cual juridicamente se
entiende como un derecho
relacionado con la obligacion
gue tiene el estado de permitir
al ciudadano presentar ante los
diversos oOrganos de gobierno
una peticion se le de respuesta,
lo que a derecho corresponda
de acuerdo a su peticién
formulada, como es la
informacion de su interés.
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Por lo anterior solo los sujetos
en el procedimiento seran los
autorizados para solicitar
informacion relacionada con el
trAmite de uno denuncia o
querella, para lo cual debera
presentarse  personalmente
con identificacion  oficial
vigente a la oficialia de partes

n de Cuentas de la
Do".

gésimo Primero de los Lineamientos

dependiente del C.
Procurador, y con los datos
proporcionados en la

presente solicitud obtenga la
informacién requerida una
vez acreditada su calidad para
obtenerla, ya que lo requerido
como ya se mencioné no es
informacion que se pueda
proporcionar por la via de
Acceso a la Informacion
Puablica.” (sic)

oy

o

Sexto,

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en el formato denominado
“Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion publica”, de las generadas por

el Sujeto Obligado como respuesta y del “Acuse de recibo de recurso de revision”.

A dichas documentales, se les concede valor probatorio en términos de lo dispuesto por
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fracciones XVl y XVII, Séptimo, Trigésimo Octavo, Quincuagési

cciones X, XN, XX, XL, 169, 176, 177 y 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Plblica y R

los articulos 374 y 402 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la ley de la materia, asi como con apoyo en la Tesis aislada
emitida por el Poder Judicial de la Federacion, cuyo rubro es: PRUEBAS. SU
VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL, transcrita en el
Considerando Segundo de la presente resolucion.

formacién Piblica, &,

Ciudad de México, asi como de los numerales Segun
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Ahora bien, este Instituto advierte que la inconformidad del recurrente esta encaminada
a impugnar la respuesta proporcionada al requerimiento 3, mientras que no expreso
inconformidad respecto de la respuesta otorgada a los diversos 1 y 2, entendiéndose
como consentidos tacitamente, por lo que este Organo Colegiado determina que dichos
requerimientos quedan fuera del presente estudio, siendo el primero enunciado el que

sera objeto de analisis.

Sirven de apoyo a lo anterior, las siguientes Jurisprudencias emitidas por el Poder
Judicial de la Federacion, las cuales disponen:

No. Registro: 204,707

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
II, Agosto de 1995

Tesis: VI.20. J/21

Pagina: 291

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para los efectos del amparo,
los actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa via
dentro de los plazos que laley sefiala.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo en revision 104/88. Anselmo Romero Martinez. 19 de abril de 1988. Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzéalez Alvarez.
Amparo en revision 256/89. José Manuel Parra Gutiérrez. 15 de agosto de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Humberto Schettino
Reyna.

Amparo en revision 92/91. Ciasa de Puebla, S.A. de C.V. 12 de marzo de 1991.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto
Gonzalez Alvarez.

Amparo en revision 135/95. Alfredo Breton Gonzélez. 22 de marzo de 1995. Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.

Amparo en revision 321/95. Guillermo Baez Vargas. 21 de junio de 1995. Unanimidad de
votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.
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No. Registro: 190,228

Jurisprudencia

Materia(s): Laboral, Comun

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XIll, Marzo de 2001

Tesis: 1.10.T. J/36

Péagina: 1617

5 Lineamientos
Do".

ACTOS CONSENTIDOS. SON LAS CONSIDERACIONES QUE NO SE IMPUGNARON
AL PROMOVERSE ANTERIORES DEMANDAS DE AMPARO. Si en un anterior juicio de
amparo no se impugné alguna de las cuestiones resueltas por el tribunal laboral en el
laudo que fue materia de ese juicio constitucional, resulta improcedente el concepto de
violacion que en el nuevo amparo aborde la inconformidad anteriormente omitida.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 4521/99. Crescencio Payro Pereyra. 18 de marzo de 1999. Unanimidad
de votos. Ponente: Sergio Pallares y Lara. Secretario: Guillermo Becerra Castellanos.
Amparo directo 11481/99. Petroleos Mexicanos. 10 de junio de 1999. Unanimidad de
votos. Ponente: Ricardo Rivas Pérez. Secretario: Carlos Gregorio Ortiz Garcia. Amparo
directo 20381/99. Autotransportes La Puerta del Bajio, S.A. de C.V. 30 de septiembre de
1999. Unanimidad de votos. Ponente: Ricardo Rivas Pérez. Secretario: Carlos Gregorio
Ortiz Garcia. Amparo directo 25761/2000. Instituto Mexicano del Seguro Social. 23 de
noviembre de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Sergio Pallares y Lara. Secretario:
Sergio Dario Maldonado Soto. Amparo directo 22161/2000. Ferrocarriles Nacionales de
México. 18 de enero de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Sergio Pallares y Lara.
Secretario: Sergio Dario Maldonado Soto. Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-2000, Tomo V, Materia del Trabajo, pagina 628, tesis 753, de rubro:
"CONCEPTOS DE VIOLACION INATENDIBLES CUANDO LAS VIOLACIONES SE
PRODUJERON EN LAUDO ANTERIOR Y NO SE HICIERON VALER AL
IMPUGNARLO.".

gésimo Primero d

o

Sexto,

Ahora bien, el Sujeto Obligado manifesto lo que a su derecho convino en los términos

siguientes:

e Manifestdo que no habia causado transgresion a derechos fundamentales ni a las
garantias para su proteccién previstos en el articulo 6, Apartado A, fracciones | y
[Il (derecho de acceso al a informacion publica), de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, ni agravio alguno al recurrente, al haberse atendido su
solicitud de informacion conforme a derecho; pues la Informaciéon que se le
proporcion6 fue completa y exhaustiva, y a su vez se le hizo del conocimiento de
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manera clara y apegada a la legalidad que una parte de la informacion que
requiri6 no se trataba de informacion publica gubernamental, generada o
administrada o en su posesion, accesible a cualquier persona en términos de lo
establecido en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, y le explicé que la informacion la podia requerir a
través de una solicitud directa en materia penal a cargo del Ministerio Publico, en
su ambito de su competencia, la cual entregaba a sujetos especificos
debidamente identificados dentro del procedimiento de investigacion.

5 Lineamientos
0.

& Cuentas de la

LIMINAS

e Atendiendo a lo previsto en los numerales 1 y 10, parrafo tercero de los
Lineamientos para la Gestion de Solicitudes de Informacion Publica y de Datos
Personales en la Ciudad de México, orientd al particular sobre los procedimientos
establecidos para acceder a la informacion solicitada, como era: “.. SOLICITO
QUE ME PROPORCIONE EL NUMERO DE TODAS LAS CARPETAS DE
INVESTIGACION QUE SE INICIARON EN LA COORDINACION TERRITORIAL
IZC-3, EN LA FECHA Y HORAS ANTES INDICADA...”, haciendo del conocimiento
que dicha informacion se le proporcionaba a personas especificas de acuerdo al
marco legal que regia el actual Sistema Penal Acusatorio (denunciante,
querellante, victima u ofendido, asesor juridico, asi como imputado y abogado
defensor), derivado de una denuncia o querella formulada, proporcionandoles el
namero de Carpeta de Investigacion y su ubicacion para que pudieran obtener
informacion sobre la misma respecto a su estado y avance de las investigaciones.

gésimo Primero d

o

Sexto,

o Al realizarse requerimientos como los formulados por el ahora recurrente al
amparo del derecho de acceso a la informacion publica, se encontraba obligado a
atender la solicitud de informacién, tomando en cuenta el marco legal de la
materia, y no perdia de vista que todo Sujeto estaba impuesto a cumplir lo
solicitado haciendo estrictamente lo que la ley le obligaba y le tenia permitido,
resultando que los elementos aportados y argumentos planteados por el
recurrente no eran idoneos ni aptos para modificar o revocar y, en su caso,
generar otra respuesta diferente a la ya realizada.

cciones X, XN, XX, XL, 169, 176, 177 v 186 de la Ley de Transparencia, ACCEso a la Informacion Plblica y Rendici

do, fracciones XWI y XVII, Séptimo, Trigésimo Octavo, Quincuagési

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar el
contenido de la respuesta impugnada en virtud del agravio formulado por el recurrente,
con la finalidad de determinar si la misma contravino disposiciones y principios

normativos que hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacion

Este documento es una version plblica de su original, motivo por el cual los datos personales se han eliminado de conformidad con los articulos 100, 108, 107 v 116 de la Ley General de
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publica y si, en consecuencia, se transgredié ese derecho del particular.

27

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.2908/2016

‘Thmilliomﬁ

Vanguardia en Transparencia

En ese orden de ideas, el recurrente formulé como agravio que le informaron que lo
solicitado era un tramite en materia penal, sin embargo, sefiald que no se estaba
solicitando informacion de ningun trdmite penal, sino informacion que se encontraba
registrada en los Libros de Gobierno a cargo de la Fiscal Desconcentrada en Iztacalco,
ademas, por ser ésta Ministerio Publico, la informacidén correspondia a sus funciones,
por lo tanto, la informacion si era publica, por lo que con una incorrecta fundamentacion

y motivacion juridica nego la informacion.

Ahora bien, de la revisién a la respuesta, se desprende que el Sujeto Obligado en

“

atencion al requerimiento 3, consistente en “... 3) Solicito que me proporcione el
numero de todas las carpetas de investigacibn que se iniciaron en la
Coordinacion Territorial lztacalco 3, en la fecha y horas antes indicadas,
relacionadas con el delito de allanamiento de morada....”, informo6 que lo requerido
por el particular no se trataba de informacion publica gubernamental, generada,
administrada o en su posesién, accesible a cualquier persona y que la podia requerir a
través de una solicitud directa en materia penal a cargo del Ministerio Publico, es decir,
estaba relacionado con la instauracion de un procedimiento penal en contra de
particulares con motivo de una denuncia o querella, cuya sustanciacion y procedimiento
de solicitud de informacion (como lo era la citada por el ciudadano) el Ministerio Publico,
en el ambito de su competencia, proporcionaba a sujetos especifico (debidamente
identificados) dentro del procedimiento de investigacion y la representacion social,
justificando debidamente que actud bajo el principio de legalidad, fundando y motivando
cada una de sus determinaciones, por lo que no podia llegar a considerarse la
inobservancia de un procedimiento (leyes especiales), pues se traducia en una

intromision y contravencion al mismo.
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Asimismo, el Sujeto Obligado informé que en cumplimiento a lo previsto en los
numerales 1y 10, parrafo tercero de los Lineamientos para la Gestion de Solicitudes de
Informacion Publica y de Datos Personales en la Ciudad de México, que establecian
que cuando se advirtiera que un o0 una particular a través de una solicitud de
Informacion desahogara un tramite a su cargo, orientando al ahora recurrente sobre el

procedimiento establecido a realizar para acceder al mismo.

En ese sentido, el Sujeto Obligado indicé que lo solicitado por el particular debia
atenderse a través de un acto administrativo que ejercia una autoridad (Agente del
Ministerio Publico) tras un tramite o gestion realizado por un ciudadano con estricto
apego al procedimiento especifico normado para ello, y al tratarse lo requerido de un
tramite en materia penal que era parte de alguna Carpeta de Investigacion, el mismo
se realizaba ante el personal del Ministerio Publico que conocia o conocié de la
indagatoria iniciada con motivo de una denuncia o una querella, el cual estaba sujeto a
los términos y condiciones de la normatividad aplicable en la materia, como era el
Caddigo Nacional de Procedimientos Penales, acto administrativo (procedimiento
especifico) que el personal del Ministerio desahogaba mediante un acuerdo, en el cual
se pronunciaba sobre la procedencia de dicha peticién, atencién que proporcionaba de
conformidad al marco legal de la materia, y en el presente caso se debia tener muy en
cuenta que la informacién o diligencias practicadas respecto a una Carpeta encuadraba
perfectamente dentro del &mbito de aplicacion de las leyes penales, por ser éstas las

leyes especiales en la materia.

Del mismo modo, el Sujeto Obligado indicé que el imputado, denunciante, querellante y
victima u ofendido tenian derecho de acceder al expediente para informarse sobre el

estado y avance de la indagatoria y a que se les facilitaran los datos que requirieran y
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que constaran en las Averiguaciones Previas o Carpetas de Investigacion, para lo cual
deberian acreditar su personalidad y situacion juridica o estado juridico en la misma
sobre el derecho que hicieran valer para poder acceder a la informacién o documentos
integrantes del expediente o informacién como la que solicitd el particular. En ese
sentido, el derecho de acceso a la informacién publica no era la via para que accediera

a la informacioén de su interés.

Por lo anterior, el Sujeto Obligado concluyé que la solicitud de informacion correspondia
a un tramite en materia penal y, para obtener esta, deberia sujetarse a los términos y

condiciones de la normatividad aplicable en la materia penal.

Asimismo, el Sujeto agregd que para que el particular pudiera acceder a la informacién
de su interés, deberia acreditar su personalidad (situacion juridica en las indagatorias),
a través del derecho de peticion consagrado en el articulo 8 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, el cual juridicamente se entendia como un derecho
relacionado con la obligacién que tenia el Estado de permitir al ciudadano presentar

ante los diversos Organos de Gobierno una peticion y que se le diera respuesta,.

Ahora bien, el Sujeto Obligado finaliz6 sefialando que solo los sujetos en el
procedimiento serian los autorizados para solicitar informacion relacionada con el
tramite de una denuncia o querella, para lo cual le indico al particular que deberia
presentarse personalmente con identificacion oficial vigente a la Oficialia de Partes, y
con los datos proporcionados en la solicitud de informacién, obtuviera lo requerido una
vez acreditada su calidad para obtenerla, ya que no era informacion que se pudiera

proporcionar por la via de acceso a la informacién publica.
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Por lo expuesto, cabe precisar que lo solicitado por el ahora recurrente constituye un
pronunciamiento categorico, toda vez que requirié el nimero de la Carpeta o Carpetas
de Investigacién que se iniciaron en la Coordinacién Territorial Iztacalco 3 el diecisiete
de enero de dos mil dieciséis, entre las nueve y las doce horas, relacionadas con el
delito de allanamiento de morada, por lo que es evidente que el Sujeto Obligado estaba
en aptitud de pronunciarse, ya que contrario a lo manifestado por éste, el nUmero de

Carpeta de Investigacion era informacion publica accesible a cualquier persona.

Ahora bien, en el presente caso, del contexto de la solicitud de informacion se advierte
que derivado de que en atencién al requerimiento 2 el Sujeto Obligado manifesté que
no se inicid ninguna Carpeta de Investigacion derivada de los hechos que refirio el
ahora recurrente, lo légico era que informara de forma fundada y motivada las razones
por las que no podria proporcionar el nimero de la Carpeta, toda vez que no se inicié

Carpeta.

No obstante, ello no acontecid, ya que el Sujeto Obligado informé que lo solicitado en el
requerimiento 3 no se trata de informacién publica gubernamental, generada,
administrada o en su posesion, accesible a cualquier persona, afirmacion que resulta
errénea, agregando que dicha informacién la podia solicitar a través de un tramite en
materia penal, sujetdndose a los términos y condiciones de la normatividad aplicable en
dicha materia, asi como presentarse personalmente con identificacion oficial vigente a
la Oficialia de Partes con los datos proporcionados en la solicitud de informacién con el

fin de obtener lo requerido una vez acreditada su calidad para obtenerla.
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Sin embargo, lo solicitado no se refiere a un trdmite, sino un pronunciamiento fundado y
motivado y, en tal virtud, la respuesta no guarda relacién con lo requerido, por lo tanto,

el agravio resulta fundado.

En ese sentido, este Instituto esta en la posibilidad de concluir que el actuar del Sujeto
Obligado no estuvo debidamente fundado y motivado, aunado a que dejo de observar lo
previsto en las fracciones VIII y X, del articulo 6 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la ley de la materia, el cual

preve:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emisién del acto, debiendo existir
una adecuacién entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el
propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos
los puntos propuestos por los interesados 0 previstos por las normas.

Del precepto legal transcrito, se desprende que para que un acto sea considerado
valido éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando con precision el o los
articulos aplicables al caso, asi como las circunstancias especiales, razones

particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision
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del acto, debiendo existir congruencia entre los motivos aducidos y las normas

aplicadas, situacion que no acontecio.

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de
la Federacion, la cual dispone:

No. Registro: 203,143

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
[ll, Marzo de 1996

Tesis: VI.20. J/43

Pagina: 769

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. La debida fundamentacién y motivacion legal,
deben entenderse, por lo primero, la cita del precepto legal aplicable al caso, y por lo
segundo, las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron a la autoridad a
concluir que el caso particular encuadra en el supuesto previsto por la norma legal
invocada como fundamento.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo directo 194/88. Bufete Industrial Construcciones, S.A. de C.V. 28 de junio de
1988. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto
Gonzéalez Alvarez. Revision fiscal 103/88. Instituto Mexicano del Seguro Social. 18 de
octubre de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Arnoldo Najera Virgen. Secretario:
Alejandro Esponda Rincén. Amparo en revision 333/88. Adilia Romero. 26 de octubre de
1988. Unanimidad de votos. Ponente: Arnoldo Najera Virgen. Secretario: Enrique Crispin
Campos Ramirez. Amparo en revision 597/95. Emilio Maurer Bretdn. 15 de noviembre de
1995. Unanimidad de votos. Ponente: Clementina Ramirez Moguel Goyzueta. Secretario:
Gonzalo Carrera Molina.

Amparo directo 7/96. Pedro Vicente Lépez Miro. 21 de febrero de 1996. Unanimidad de
votos. Ponente: Maria Eugenia Estela Martinez Cardiel. Secretario: Enrique Baigts Mufioz.

Asimismo, se desprende que todo acto administrativo debe apegarse a los elementos
de validez de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la
concordancia que debe existir entre el requerimiento formulado y la respuesta y,

por lo segundo, el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos, lo
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que en materia de transparencia y acceso a la informacién publica se traduce en que
las respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar una relacion légica con
lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y categoérica cada uno de los

cuestionamientos, lo cual no acontecio.

n de Cuentas de la
Do".

gésimo Primero de los Lineamientos

En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la

siguiente Jurisprudencia, la cual dispone:

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXI, Abril de 2005

Materia(s): Comun

Tesis: 1a./J. 33/2005

Pagina: 108

oy

o

Sexto,

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los principios de congruencia y
exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra leyes y que se desprenden de
los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estan referidos a que éstas no sélo sean
congruentes consigo mismas, sino también con la litis y con la demanda de amparo,
apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni afiadir cuestiones no
hechas valer, ni expresar consideraciones contrarias entre si o con los puntos resolutivos,
lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una de las pretensiones de
los quejosos, analizando, en su caso, la constitucionalidad o inconstitucionalidad de los
preceptos legales reclamados.

Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe, S.A. de
C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de JesUs Gudifio Pelayo. Ponente:
Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios. Ponente: José Ramon
Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.
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Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion, S.A. de
C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramon Cossio
Diaz. Secretario: Francisco Javier Solis Lopez.

Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario: Miguel
Enrigue Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en
sesion de treinta de marzo de dos mil cinco.

Por lo tanto, se concluye que la respuesta incumplié con los principios de certeza,
eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, objetividad, profesionalismo vy
transparencia a que deben atender los sujetos obligados al emitir actos relacionados
con el ejercicio del derecho de acceso a la informacion de los particulares, conforme al
articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el articulo 244,
fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, resulta procedente modificar la respuesta de la

Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal y se le ordena lo siguiente:

e De forma congruente atienda el requerimiento 3, exponiendo de forma fundada y
motivada las razones por las que no le es posible proporcionar el nUmero de todas
las Carpetas de Investigacion que se iniciaron en la Coordinacion Territorial
Iztacalco 3 el diecisiete de enero de dos mil dieciséis, entre las nueve y las doce
horas, relacionadas con el delito de allanamiento de morada.

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucion, debera notificarse al
recurrente, a través del medio sefialado para tal efecto, en un plazo de tres dias habiles
contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion

correspondiente, lo anterior, atendiendo a lo dispuesto por el articulo 244, ultimo parrafo
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de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México.

QUINTO. Este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores publicos de
la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal hayan incurrido en posibles
infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Contraloria

General del Distrito Federal.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Acceso a la Informacién
Publica y Proteccién de Datos Personales del Distrito Federal:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se MODIFICA la
respuesta de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal y se le ordena que
emita una nueva, en el plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el

Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el

cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
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concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando
copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no
dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lll,

del articulo 259 de la ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa al recurrente de que en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicién del recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electronico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucién.

QUINTO. La Direccion Juridica y Desarrollo Normativo de este Instituto dara
seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para

asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefialado para tal

efecto y por oficio al Sujeto Obligado.

Asi lo resolvieron, por unanimidad, los Comisionados Ciudadanos presentes del
Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del
Distrito Federal: Mucio Israel Hernandez Guerrero, David Mondragon Centeno, Luis

Fernando Sanchez Nava y Alejandro Torres Rogelio, en Sesion Ordinaria celebrada el
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veintitrés de noviembre de dos mil dieciséis, quienes firman para todos los efectos

legales a que haya lugar.

5 Lineamientos
0.

& Cuentas de la

LIMINAS
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MUCIO ISRAEL HERNANDEZ GUERRERO DAVID MONDRAGON CENTENO
COMISIONADO PRESIDENTE COMISIONADO CIUDADANO

cciones X, XN, XX, XL, 169, 176, 177 v 186 de la Ley de Transparencia, ACCEso a la Informacion Plblica y Rendici

do, fracciones XWI y XVII, Séptimo, Trigésimo Octavo, Quincuagési

LUIS FERNANDO SANCHEZ NAVA ALEJANDRO TORRES ROGELIO
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
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