EXPEDIENTE: CLAUDIA VARGAS FECHA RESOLUCION 25/11/2016
RR.SIP.3382/2016 | SOLORZANO

Ente Obligado: SECRETARIA DE PROTECCION CIVIL

MOTIVO DEL RECURSO: Indeterminado. Al no haberse admitido a tramite no quedod
establecido el motivo de la inconformidad.

SENTIDO DE LA RESOLUCION: Se desecha por improcedente

ezbituls de Acceso ala informacicn Failica
y Proteczion de Dalos Personales del Distrite Federal
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En la Ciudad de México, a veinticinco de noviembre de dos mil dieciséis.- Se da
cuenta con el formato denominado “Acuse de recibo de recurso de revision” de fecha
diecisiete de noviembre del dos mil dieciséis, recibido en la Unidad de Correspondencia
de este Instituto el mismo dia con el nimero de folio 13583, por medio del cual Claudia
Vargas Solorzano interpone recurso de revision en contra de la Secretaria de Proteccidn
Civil, Formese el expediente y glésese al mismo el documento antes precisado.-
Registrese en el Libro de Gobierno con la clave RR.SIP.3382/2016, con el cual se tiene
por radicado para los efectos legales conducentes.- Con fundamento en el articulo
237, fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, téngase como medio para recibir notificaciones el correo electrénico
sefalado en el formato de cuenta.- Ahora bien, de la lectura integra al contenido del
ocurso de cuenta, esta Direccion Juridica y Desarrollo Normativo, advierte que la parte

recurrente, manifiesta su inconformidad consistente en:

Apartado:

“3. Acto o resolucion impugnada (2) y fecha de notificacion (3), anexar copia de los
documentos.

“EL. HABER SOLICITADO LA DOCUMENTACION, ES PARA DEMOSTRAR QUE EL
ESTABLECIMIENTO DENOMINADO "RESTAURANTE BAR MARISCOS MACLOVIO”,
NO CUENTA CON CON LOS PERMISOS DE OPERACION EN MATERIA DE
PROTECCION CIVIL. TAMPOCO, HA SIDO MOTIVO DE VERIFICACION POR
AUTORIDADES DEL GOBIERNO DE LA CDMX,. LO CUAL DEMUESTRA
CLARAMENTE NEGLIGENCIA Y OPACIDAD.”.

“6. Descripcion de los hechos en que se funda la impugnacién”:

‘L A SECRETARIA DE PROTECCION CIVIL, ES EL EJE RECTOR DEL GOBIERNO DE
LA CDMX. POR LO TANTO, DEBEN VIGILAR QUE EL AREA DE PROTECCION CIVIL
DE LA DELEGACION GUSTAVO A MADERO, PARA QUE LOS ESTABLECIMIENTOS
CON GIRO COMERCIAL, CUMPLAN CON LA LEY, Y NO PONGAN EN RIESGO A LOS
CIUDADANO”.
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“7 Agravios que le causa el acto o resolucién impugnada”:

“DANO IRREPARABLE A LA SOCIEDAD, DEBIDO A LA NEGLIGENCIA Y OPACIDAD
TANTO, DE LAS AUTORIDADES DE LA DELEGACION GUSTAVO A MADERO, COMO
DE LAS DEL GOBIERNO DE LA CDMX, PARA APLICAR LA LEY. SU RESPUESTA, ES
PARA LAVARSE LAS MANOS, COMO SI SE TRATARAN DE EMPRESAS
INDEPENDIENTES SIENDO QUE LA SECRETARIA DE PROTECCION CIVIL, ES EL
EJE RECTOR DEL GOBIERNO DE LA CDMX.

POR QUE SERA, QUE NINGUNA AUTORIDAD DE PROTECCION CIVI DEL
GOBIERNO DE LA CDMX, LE INTERESA: LA APLICACION DE LA LEY, PARA
SALVAGUARDAR A LA CIUDADANIA. QUEDA EN RESPONSABILIDAD DE LAS
AUTORIDADES DE PROTECCION CIVIL DEL GOBIERNO DE LA CDMX, LO QUE
OCURRA DENTRO (SINIESTRO) DEL ESTABLECIMIENTO SENALADO, POR SU
NEGLIGENCIA Y OPACIDAD, ”(sic).

Del estudio y andlisis realizado al presente medio de impugnacién, asi como las

constancias obtenidas del sistema electrénico con el nimero de folio 0107500063116,

se desprende lo siguiente:

> De la impresiéon de las pantalla “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la
informacion publica” , se solicito lo siguiente: “5. Informacion solicitada (anote
de forma clara y precisa)(4)”
“Solicito una copia de la autorizacion por las autoridades responsables de la
Proteccion Civil en la Ciudad de México, para el funcionamiento del negocio
denominado ‘Restaurante Bar Mariscos Maclavio'.
También, una copia de los resultados de la UGltima revision en materia de
Proteccion Civil, que le realizaron las autoridades de la Delegaciéon Gustavo A.

Madero al establecimiento denominado ‘Restaurante Bar Mariscos Maclavio’.”

> De la impresion de las pantalla “Confirma respuesta a la informacién”, el Sujeto

Obligado emitié una respuesta a la solicitud de informacion, a través del oficio
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SPC/SCPPP/DGP/7434/2016, de fecha catorce de noviembre del afio en curso,
respuesta que se observa que sta relacionada con el requerimiento formulado,

por la promovente

Ahora bien, como se desprende de lo antes expuesto, la parte recurrente en su recurso
de revisidon realiza una ampliacion a su solicitud de acceso a la informacién publica, lo
anterior es asi toda vez, ya que solicita informacién que no habia sido requerida
inicialmente.- Conforme a lo expuesto, se entra al estudio de las causales de
improcedencia, mismas que son de orden publico y estudio oficioso para toda
autoridad, atento a lo establecido por la Jurisprudencia nimero 222, 780, publicada en
la pagina 553, del Tomo VI de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de

la Federacion 1917-1995, |la cual establece:

IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. EN EL JUICIO DE AMPARQO. Las causales de
improcedencia del juicio de amparo, por ser de orden publico deben estudiarse
previamente, lo aleguen o no las partes, cualquiera que sea la instancia.

En ese contexto, de conformidad con lo establecido 248, fraccién VI, de la Ley de
Transparencia y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, el cual a la letra

dispone:

“

/\Hiculo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algun recurso o medio de
defensa interpuesta por el recurrente;

Il No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley,

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente
ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision. ...

(Sic), Enfasis Afiadido.
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Por lo expuesto, esta autoridad determina con fundamento en lo establecido en el
articulo 248, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, DESECHAR EL
PRESENTE RECURSO DE REVISION POR IMPROCEDENTE, YA QUE EL
PROMOVENTE AMPLIO SU SOLICITUD EN EL RECURSO DE REVISION.- En
cumplimiento a lo previsto por el articulo 166, parrafo segundo, y 254, de la Ley de
Transparencia y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se informa al
promovente que en caso de inconformidad con la presente resolucién, puede
interponier Juicio de ‘Amparo indirecto ante el Poder Judicial de la Federacién.-
Notifiquese el presente acuerdo a la parte promovente a través del medio
sefalado para tal efecto.- Asi lo proveyd y firma Alejandra Leticia Mendoza
Castafieda, Encargada de Despacho de la Direccion Juridica y Desarrollo
Normativo de este Instituto, con fundamento en el NUMERAL DECIMO CUARTO,

fraccion I, del PROCEDIMIENTO PARA LA RECEPCION, SUBTANCIACION,
QS DE REVISION
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