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e e Ponente: Rosendoevgueni Monterray Chepov

Visto &l estade gue guarda el expediente del recurso de inconformidad RIA
0047/16, presentado con motvo de la resolucion emitida por el Instituto de
Transparencia, Accesc a la Informacion Publica, Proteccian de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Méxice en relacion con el recurso de revisian
registrado bajo el numero de expediente RR.SIP.2377/2016, se emite la presenie
resolucion tomando en consideracion los siguientes.

ANTECEDENTES

1. Con fecha diecinueve de octubre de dos mil dieciséis, el Instituto de
Iransparencia, Accesc a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México dictd la resclucion respectiva al
pxpediente RR.SIP.2377/2016 sustanciado en contra del recurso de revisidn
interpuesto por un paricular en contra de la respuesta emitida por el Tribunal
Superor de Justicia de |la Ciudad de México a la solicitud de informacién con numero
de Tolic 6000000111816 en los siguientes términos.

‘Expuesta las pasluras delas parfes, v a efecto de enlrar al astudio de la conirovarsia
pianleadas, fo primers gue e sovierte ez que fos agravios (relan de conlroventir fa
respuesia amiida por gl Sujelc Chiigado, por ese Molve, 88 CcoNSiDers conveniane
reanzar si estuaio de forma conjunte, an vinud oe a relacion que guardan aiire 5110
antanor, con fundamentc sn el aliowc 125 segunde parmafo, de Ja Ley de
Procadimignto Agdmipistative dad Distolo Fedarail, de apleacidn suplatans de fa malena,
o cual preve

Articetlo 125 La aulondad en beneficn del recumente, padvd carragir laz erroras
qua advioris e g oile de Jos preceplos gue se consimeren wiolados ¥ examman
& Fu conunic los agravias, &si como las deimds razonamianios del fecumanie,
& fin de resorder la cueshan efectvyamente planteada, pero sin cambiar Jos
hechas expuesios an &l recrsa

Sirve de apapo & lp anlenor, fa siguiente Tesls alslads emilida por el Poder Judical! oe
i Federacion, a cusl zefale;

Rogistro No, 2543908

Lecalizacion: Séptima Epoca P

instancia: Trbupales Colegladas de St
Fuente, Semanaria Judicie! de le Federacidn
12 Hexla Para

Fagirna o

lasls Alsana

atenaisl Domin
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CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO EN CONJUNTO, ES LEGAL.
ITéngase por mproducids s tesis aisladaf

En ase senhda, este Crgene Coleglada procede, an wirlud de los agravios formulados
por el recurente, a deferminar i la regpuesia aamilida por el Swelo Cbligeds contraving
iEposinionas ¥ pOncImas normalivos qua hacen operante e elercicis del derecho Jg
acceso & t& informaciin piblica v & #n consecuencia, 58 fransgredid esoe derecho al
pamicilar

Ahara bien, al menifestar io que a su darecho canving, &l Swelo Obigado refirid gue
M08 agravioz en o que moivd & impugnacidn e recurmente eren infundedos, puss
aunca se neqd el acceso a la mformacidn soficitads, oforgandoge una raspuesta an &
que 58 DporTIond un pronurciemiento puntual y categdrico, detidaments fundada y
mohivado, safalanda fa sigusnle

* £n ningiin mamento sa frensgredid 8! derecha de accesa a la infarmacion pubica del
particular, pues alendiendo las excepoiones que & efecto prevela ia Ley General de
Transparenc/a ¥ Acoesd a la Infommacion Foblice v ja Ley de Transparencia, Access o
g Infaimacidn Foblica y Rendicidn de Cusnlas de ja Divdad do Méxlco, delerming que
la inforracidn requenda ezlaba pendignte de msaiucidn, porlo gue encuadrabe en la
hipdfasis pravisia en el ariicula 183, fracoidn W o la ley de la malens

« Da o resenvarse 8 informacidn saliciads, se ponla en eslads de indefansion & 8z
partes del juicio en Wigio, ofongando vania/as indebidas, porlo gue resullaba necesario
prodeger & acluar Junsdicclonal para avilar Gue e &feclers & darecho oe las panes,
por lo gue diche reserva fambién encuadrabs en ja fraccion Vi, de la Ley do
Transparencia, Acceso & la informackin Puabiica y Rendicidn de Cuenlas o fa Cludad
dig Wdxico

» La prueba de dafio fue fundads v maliveds, de conformidad con o estabiecide en ef
articilo 174 Lay General de Transparencis ¥ Access 8 e Informacidn Poblica v ia Ley
de Transparencia. Acceso a8 i informacidn Poblica y Rendicidn de Cuenlas oe [a
Ciudad de Méxioo, pues of inferds gue sa profegls aran fos derechos processies da e
parte aclors, pues sena /8 primera afeclads con Ja divuigacion deg la mformacion,
ademds del nlerds de Ja soociedsd de que se prolegioran Jos derechos de oz
parficwlanes, pues &f panuwicio gue supanaia su ofviigacidn superaba el infergs pobiico
de gue 58 difundiers

» El privncien de propofoionaidad se actuahzaba al momenlo an gue ara ahalizeda ¥
clasificeds la nformacidn, pues en mNgun momeanto 88 negqd la snfarmacion, al
BOCUACIET 8N Jo8 supdestas ool afticdfo 183, fracclonas Wiy W conlo gue el recurmente
tiscd abfeper un benaficio confranc B Transparencia Accest a8 la nfarmasisn Pubiica
¥ Civdad de México,
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« La Ley General de Trahsparencia p Accesc @ g Iinformacidn Pobiice je data
aulanomia de acluackn a ja ey local, v en 105 casos no provislos se aplicana de
mangra suplefona {8 Ley General, sin embargo, en of presente caso el supuesio o
axcenoion esizbs exprezamente pravisio an of afticula 182, Facoones VI y VI de e
Ley de Transpamoois, Access ola Infammackdn Publica v Rendicidn de Cuenlas og o
Ciydad de MWéxico, por fo gque a! enconfrase pendiente de resolugidn e expediants,
Aetle sigsificarse como formgoidn de aeoesa resinngida e sy mogaliasd e
resanaas

« Laz manifestaciones del recurenie oran sulienivas cilendo sluAcianes que an ningan
mgmanla e maizanon, coma ef hecho de gue por propormonas alormacidn na se
podria dictar ung senfencia, siendo faiso que 58 pronunoara en ese sentido, pues 'o
cigri g que ge fugieron del conocimiento del particular (a8 SifUaoones gue se podrian
presentar en &l caso do proporoonar mformacidn, por o que resuiteban infundadas e
raperanies las manfestacionas,

« La mformacdn solicilada esfaba olasificada como de acceso resiringido el su
mogaldad de meenvada, por anconirarse el expedienie pohdienle de gue z8 diclars
zanfencia por o fanio, nooera poshile proporcionad Ja nformacidn por disposinion
gipresa de g Ley de Transpaioncs, Acceso & ie lnformanion Poblica y Rendicion de
Cusntas de la Cluded de México, por o gue lss parfes gue intervenian en ol expadiente
BOOP007 del Jedice del Jurgads Sexagésmo Primero il debdan ser profegidas
confonme & fas axcapoionas provislas en la fey

« Exisfian padiculams qua aan estaban penoientes de noliicar, fal y como lo sefaid gl
Jurgada en su afics 2644, parla gue ja figure de impercialidad se veia reflegfada an ol
pronunciamianta, en & que se reflaiaba ef estads procesal en el ue So encanfrabs el
prpedanie porio que sena ncongruente dudar do la posture que sefala el juzgadar
que conodia del Asunrs

« Dezde fa prevencitn, e le hizo saber & ahora requrrenta oe los derachoz can loz gue
contata an fos aordenamianios sustaniivos ¥ adieivos da la malana, par lo guo o s8¢
parte dentro del juicio, teria expedia la potesfad cde hacer valer Sus derechos
directamente an el Juzgado, @i que of dereche de acceso a e mformacicn fuema fa via
para ihgar un asunio de indols meramente unsoicoione!

La maspuesta proporcicnada fue punfugl, calegdnica, revesiida de carmezs jundica.,
proporoicnada oh Rempo pfomma Y aun cusndo na g8 entregd la infarmaidn soheiads,
debido 8 gue Ja misma eslabs en wno oo oz supuesios O excepoidn pars
proporcionada, se gamnfizeron los dereckos de pro persona. proparcionalidead v
manima publicidad. respelands el derecha do acoeso ala infarmacidn poblica del
paricwiar, acluanan conlonme a derecho de acwerda con las feculiadies prewvsias an ol
arficuio 93 de la Ley de Transparenciz. Accesa a la Informacion Poblica y Rendicion de
Cugnfas de la Diudad de México
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Expuastas las posturas de \8s pares, se procede a antrar of estudio del contenido de
la mapuests Impugnada Bn relacidn con los sgravics formulados por gl recumenta, ooh
la finalidad ce gefermingr s dicho acto fransgredid su deracho de eccesc 8 e
informracidn pabice

En eze orden de ideas, a fravés del presenfle recurso de revisidn, e recumente se
incanformd con Ja respuesta foda ver gue & su crllena el Suiela Dbligado la nego &l
geceso ala informacidn salicifada, denvado de una clasificasion que se basd an ung
indebida prueba de dafic, &l no preciser cusl era e nesgo real demastrable e
idantificatle gue sfectam al interds publico, ademds de no eslar s respuesia adecuada
al principlo de proporciohalidad, azimiema, ia Ley General de Transparenoia v Acceso
a il Informacidn Poblice establecia que para gue un axpediente judicial se pudiera
clagificar como resenvado. em hecesans demosfrar que con 8 pubboiad do e
fimacitn s vuineraba a0 conduccide, 1o que no se acfushizaba en &l presenie casn
aunado & que e Informacian soloidada no impedia que s8 fleveran & cabo ante /a
auloridad jurisdiccional e cumplimienta de las formabdades esenciales dal
proceginvento, deda que no 28 /mpedian 8! emplazamianio, que (45 partes pucheran
ofrecar v desahagar pruebas, rendi alegalos o diclar senfencis, ademaz de que Jda
mada fe, el Swelo afomd gue iodswla no esfaban emplazados lados Jos defandados
sunuesio que no demasiraha v que no era cierlo, loda vez gue lodos foz deamandados
ya habian sido emplazados.

En ege senlido, a efecio de determinar a cudl! de lnshiulo la reguind al Swets Dbigaao
coma giigancias para me/or proveer, copla simple de las sipwientes documentalas

+ Copia simple intagra y o lestar dato alguno del Acls de! Camité oe Transparancia
ded Teihuna! Superior de Jushicia oel Distorn Fedaral, por medio de la cusd so clasiicd
COMmo reservads fa infarmacion maleria de la soliciud de mlormacian,

« Cople simpie integra v sin testar defe eliguno del oficio RPPYC/ADGADWSCNTIT22016
del once de fahrero de gos mil diecizéiz, clasficado come reservada, malorda de ia
salicifud de infarmacion

« Coma simpe lnfegra v gin lestar delo aiguno de las Glirnas (res acluaconas o &
expodiente EOA2J07, malers do fa soboilvs de informaciin

En ol wirud, el Zwekn Obligads, mediante of oficl ADUTI8052016 del siele de
sapliembre de dos mil dlacisdiz, remilid fo siguienta;

s Acla CTTEJCOMXIZ1-E2018, correspondianie aja Primera Sesidn Exlraorginana ael
Comité de Transperensie oel Thbunal Supenor de Juskicia del Distnio Faderal del diez
Je sgasio de dos mil digcisdds, megiante is cual 2 raves oel Acuerdo 03-CT TS0 0K
21-ER206, | Comite determind confinmar 'a clesificecian de ta nmformacion salcilans
como reservada del expedients GO0Z007, dal indice del Juzgada Sexageésimo Fromemn
de fi Sl todla ver gue an el expadients mquanda aUn no s habia diclado seniencia
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gefintiva, debids & que habla persanas involucradas en of uwioie que fedavia no hablan
sido emplazagas, por o que no pedia ser procarcionada mformacidn de aquer ba)o
minguna circunstancia, en tanla dicho juicio ho 36 esalviera definfivaments, (o anfarior,
da confarmidad con Jo establecida an los articuiog 5, fraceidn VW, 88, 88, 20, fraccion
17 B3 fraceidn X 169 {70, 173 974, 183, fracoones Wy VI Y 276 da la Ley de
Transparencia, Acceso ala informaoicn Fablea y Rendicidn de Cuenfas de fa Ciodad
e Méwico

s Oficio RPPyCADGAONMSONT 1722016 con nimero de enfrada F-38727/2016 del chee
de febrero do dos mil dlecissis por 8l que s apoderada legal pars ls Defenzs Jundics
de fa Adiistracan Piibica del Disirito Federal, en represaniacion oel Reqisine Poblico
oe s Propiedad v de Caomeroio del Disinte Federal, dio confestacion & una demanda
raconvencionsl y ofrecla pruebas, en ef Juicio Oringrio Civil G002007, del Indice del
Jurgado Sexagésimo Primero de Jo Civl del Trbupal Supenar do Justicle del Distrito
Fedaral

s Lilimas res acfusciones en el Juina Crdinario Gl 6002007 seguidgo anfe &l Juzgado
Sexageésimo Frimero de! Tnbuna! Superor die Justicia del Distnio Federal, consislentes
21’

1, Oficio BADUTAIS46/2075 del diecisais dg agosia de gdos m diesiseis, misma que
confania ia mepuasla emitde par 8! Sujefe Chiigada a la soloilud de informaeidn, as!
cama & souerdn del disgsiocha de agoslo de dos ml Sleclsdds, qua e recayd & Bsa
documental para que &e enconlrara como camesponde dentro del axpediente
GOG2007.

2, Eserito de una de lag partes, mgresado en s Oficialia de Partes sl vainfinugve de
agosta de dos my dieciséis, por el que exhibio copias de fraslado para emplazar a
forceros &3 coma el Fouardo gue g recayt & esa promocidn del uno de sepliembre de
dos mil digpiséis, en ol gui 20 lenjan por exhibidas 'as copias de frasiado y se oroona
su durnd ol Achsano adseoio & Juzgado

3 Promocidn doouna de Jag pectes, ingresads an ta Oiiciads de FPaftes of edie de

N\

agoste de doz my dieciséiz, por 8l que soloild gue 86 e requiners & i parte contrana
ig axhibicidn de copias de lrasiedo pare emplazer a diversas personas, asl come &)
acuerdn diciade a este esoito del uno de sepliemire de dos mil dlacisds

£n aze saplide, a efecio de determinar 5/ \as documentales enviedas por el Sufelo
Obligado como ddigenclas para mejor proveer sustenfan ia clasificecion de fa
ifarmaridn salcfada por e parlicwlar, resuils pefivente oier o digpuesio poria Ley
de Transparencda, Acceso a8 & Informacidn Pobiica y Rendicidn de Cuentes de fa
Ciudad de México 'a cual sefiala;

Arficula 3, ! Oerecho Humana de Accesg & la Informanén Paolices comprends
sobcitar, investigar, difundir, buscar y recibir informacidn

\

NN

.H'b.
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Toda la informacién genereda, obtenids, adguinda, ransformada o en posasicn
de loz suielos obligados es poblica v accesbla & cUslguier persana 89 108
tdrmings y condiclones gue se establazeen en ia prasente Ley, en log Iraledas
intamacionaltes 5 gue & Esfada mexicano gea parte, en la Ley Ganeral y 8
narmakividad aplicable en sus respechivas compelencias solo podrd  Sar
piazficada gxcepoionaimente coma resanads lemparaimente poF razanes o
inlers puhiicn, en las términos dispuesios por asla Loy

Artieula B, Pare log efecios de la prasente Ley 28 anfandars por

XX Informagidn de Accesc Restingida A la infarmacion en posesion de
swielas chiyyadas, bayo las fguras de reserveds o confidencial,

XXV, Informacidn Reservada: A la informacion publice Que s8 enctuenira
femparaiments suals B alguna de jas excepoiones previsias an asla Lay,
XXEIV, Prueba de Dafdar A lg demastecidn gue hacen los sujelos chilpadas en
refecidn & gue la diviigacidn de informacion lesiona ol inlerés jundicamants
profegida porla Ley, ¥ que &l dafla gue pueds producivss con la publicidad de Ja
informacicn as mayor que el intergs da conscera,

Artieulo 24. Pare & cumolimiento de jos ohietivos de esfa Loy los sueios
ohligados daberdn cumplir con fas siguiantes ohiigaciones, Segun comesponda,
e acuwardo a 50 naleraiera;

Vil Prolegar v resguarder Ja informacidn clasificadsa coma reservads o
configencial

Artieulo 89, Todos las Comiids de Transpamncia tdebardh regialrarse sale el
Inzfiuta, El Comilé adoplard sug decisiones por mavona de volos de sus
infegrantes. En caso de empate la Presidencie del Domité contara con el volo de
caided

El Comitd oe Transparencis lendré sCeesc 8 /a8 mformackdn de accesd
resiringido, en su modabdad de reserveda o confidencial, para confirmar,
modificar a revocar S0 clasificacitn, conforme o fa normalividad previameants
estatiacida por las sujelos ohilgados para & resguardo o selvaguarda de ia
infarmmaciin,

Articulo 173, En los casos en que 38 niegue &l acceso a la informacion, por
aclualizarse eiguno de fos supuesios de clasificacidn, o Comifé oe
Transparencia deberd confirmar, modificar o revocar la docizion,

Para malivar la clasiicacion de Ja wlormacitn v la sampiacin oel plszo de
reseiva, 58 deberdn sefalar Jas razonas molives o orounslancias especialss
gue daveron & sWelo sbigedo 8 conclulr gue ef caso padicular se ajusls a
supuesho previsto por la norma legal invocada come lundamenta, Adamas 8f
suielo chitgads deberd, an lods maments, aplicar ls pueba de dafo,
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Tratdndose de aguela informacikin gque actualics los supuestos de clasificacon
debard sefialarse e plazo al que aslard sujala la osena,

Articulo 174, En ls aplicacion de la prueba de dada, of suelo obligado -deberd
Jushiicer Qua;

{, La divuigacion de fa infarmacidn representa un riesgo real demosirable &
iantificable de paguicio significalive al inferas pabhoo,

I El riesgo de peruicls gue supondna la divoigacion supera e inferds’ pablico
gararal de que se Jfunos, ¥

M. La fimitacidn 58 adecua al prinoiois de progarsionaidan ¢ repressnta &l medio
menos resinchiva depomble parg eviltar gl penwicia

Articule 175, Los swelos obhgados debocdn apficer, de manera reslichiva y
imiitada, las excepoiones &l Derecho oo Accesa a la Infarmacidn Pobiica pravisla
an el presente Tiulo v doberh acredilar zu procedancia

La carga de Ja proeba para jusiiicar lods negaliva de acceso 8 /8 infarmacidn,
par acluaiizarse cuaiquigra de (05 SUDUBSIOS OB reserya previsios, cormaspondend
i o8 sufelos ahigadas

Articulo 778, La clasifcacian da s informacidn se fevard & cabo an el momeanfa
RIS
I, Se reciha una soloiug de sooesa & la infarmmasion,

Articulo 178, Loz swielos abbgados ho podrdn amilir rezoluciones gerneralas [T
parowlares que casiiguen mformackn coma resenvads La clasiicanitn poarg
gsfablecerse de maners parcisd o (olal de acuerdo & conlenido de la nformacidn
v deberd eslar acorde con Jd sclusiizecidn da fos supdestos definidos en el
prezeale Tiwle cama informacion clasificads

En ningun cass se paded clasticar mlormacidn anfas de que 58 genars. Le
ciasificacion og (wformacion reseivada sa realzard conforme & un analisis caso
oor casn mediente Ja aplicacidn de 1o pruebs de gana,

Articulo 183, Coma informacidn resencada podrd clesificarse publicackdn

Wi Afecte los ogrechas del oebido procesa;

VIl, Cuando e frale de sxpedientes judiciales o de s procedimisnfos
administraiivos seguidos e forma de jwoie. manims fa senfencid o resaiesion
de foods no haye causade afeculors, Una vaz que dichs rezolucion couse
estado fos expediantes zerdn poblicos, salva Jas nformackn resenvess o
canfidancial que pudiera conlaner,
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Articule 154, Las causeies de reserva prewislas on & aniculs anteriar se
deberan fundar y makivar, a fravés de iz aplicaoién de Ja prueba o daio & la gue
58 hace refarancia en &l prasante Tl

De oz preceptas ‘egales franscrifos, se desprende que loda nformacion Qenaracs,
phienida, adquirida, lransformada o en posesidn de ios swelas obligados es publice ¥
accasible a cualgwer persana y solo padrd ser clasificada excepcionalments como
reservada lemparaiments por rézones deinlends pobiicn, que la informacidn resenaca
g5 agueils que se ancuenire lemporalmente sujela & alguna de 185 BXCEQCIONES
pravistas en la Lay de Trenspamncia Acceso a la Informacian Foblice v Renaicion da
Cuentes de la Cludad de Wéxico, gue la prueta de dafio es la demosiracion de que la
dividgacian de infarmacion lesiona 8l interes jurldicamente prolegido por i lay y que 8!
dafo gue pueda producirse can la publicidad de fa informacion @3 mayor gue &l interds
de conocera, ia informacitn resercada dobe ser prolegida ¥ resguardada por ef Sujelo
Ohigada, o Comité de Transoarencia de los sujefos as ef facultada para confimmar,
modificar o revocar |8 propussias de clasiicacidn, a8l acluahzarse alguno de ioE
supuesios de clesificacidn se debardn seftalar las mzones, molivos o cifcunsiancias
gapEoAles que levaron &l Swiels a conclur gue o cass particular 58 ajusls &l supues!io
previsfa por s norma legal mvacada come fundarmenio, ademas oe aplicar 1a pruens
de dafio y ol plazo de resens. en la prueba de dafo se debe justificar gue ia civulgaciin
g la informacian reprasenta un resge mel, demozirable e denfificable en pequicio gel
interés pibheo, el paguicio gue supandra fa divulgacian ¥ que la limitacian es adecuada
al pancipio de proporcichaiidad, las sujelos deben aplicar de manera resinctiva y
limitada ias excepciones & derecho de acceso a la nfarmacion publice y acreditar su
procedencia, comaspondiéndales la carga de la pruebs, 8 clasiicacidn de la
ifarmacidn sa tevs 8 cabo en el Imomenta en que 58 recibe fa salicilud de infarmacion,
ia clasificaciin puede ser parcial o tolal de acuerde &l contenida de ia infarmacion y
deberd ser acorde a log supuesias dafinidos por la ley de 18 malena, fa nfarmacitn
podrd clasificarse como mservada cuando afecte los derechas del debido proceso o
ciiando se lale de expedientes judiciales fmienlras e senfencia de fonde no hapa
causacdo afeculona las causales de resana se deban fundar y mativar a fravas de la
aplicacidn de ls pruebs de oafo

En fal winlud, ¥ de fa leclure a las consfansias remitidas por el Sufelo DDGasa como
respuesta, este Organo Colegiada advierte que se pronuncit de manera fundada y
malivada sobre la axcepman para haoor entiaga de Ja infarmacion solicitada par af
paficuiar, smnds clarm respecto del por qué No e procedente hacer enfrege del ofloo
RPPCIDGDNECAM T2 E del once de febrare de doz mi diecizdiz, presaniado
por la Apoderada Genersl para s Oefenss Jurldica de la Administacion Pobiica dsl
Dhsirto Fadera! a8l come sus anexos, meadiante & cual 26 00 conleslaoon o une
demanda en ol Jweo Dedinaro Shed msiagredo con nimenn de axpedients BOEN0T,
del Juzgads Sexagesimo Fomera ool Tobuna! Superior oe Jushioa del! Diglnto Federal,

Akora hien, del Acta del Comité de Transparencia del Trbunal Sugenar de Jushici og!
Disirila Federal, 26 adwierle gue cumplio con las formalidades que &l efecis establecen
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iog aiticoios §8, B9, 80, fracoiones | v X de Ja Ley de Transparencia, Acceso 8 la
informacion Pobice y Rendiodn ge Cuenlas de fa Diuded de México, & acluar da
manara coleglada con su Organe de Control infamo en Sesion Extraordinana, tomando
s decksiones por mayoris de volas, confimands Ja clasiicecdn de e informanidn
regueride canforme a la normalividad proviemente establecids, asegumando con su
deferminacikin ja eficacia an la gastion de la soiicitud de infarmacidn, molive por of cual
pife Organo Colagido concluye que éste documento cumpiid con ias formalidades
previslas en los preceptos legales cilados para dare valider al procedimisnio de
piasificacidn gue al efecia levd o cabo el Suelo recuindo,

Par ofre parde, Ja excepcsdn gue hiza valer ef Sujelo Obigado pere clasificar la
informacion  sohglada se encuentrs expresements previsia en ef arlfcuic 183,
frecoiores Wy VI de la Ley de Transparencia, Access a i@ Informacion Pobiics ¥
Rendicién de Cuenfas de la Cludad de Mdxice, gue prevd como ciusal e resena ja
afeclacion af detido procasa v el gue fa senfencia de un expediente judicial na haya
pausedn aeculons sfuacdn gue fue plenamante acreditade por &l Sujelo recurrds
con las diigencias Dar mejor proveer, de (as que se adviede gue aigunas de las pares
gal Juein Ordingria Sied GS02007 na han sao emplaradss, demosirando gue 'a
dvulgacian de la informacion dafa el interds legiimamente profegide y que & dans
JUE DUEDE Droducirss con B pubiicidad es mavo! gue o mberds de conocens

Asmigma, Ja clasficacdn de la wfarmacion fue debidamente molivada ai safalar 1as
FETONES, Mobves v orounslancias especales por las gue la fesenva og la informacidn
ze sjusla & o previslo en Jos preceplos legeies oifados, eplicando debidamenile Ja
prueba de dafo ¥ @l plazo de resenva de acuerds & lo sefialado en ef arlicwlo 171 de fa
Ley de Transparenca, Acceso a fa informacidn Pobiica y Rendicidn de Cuenfas de Ja
Cludad de Méoco, jushficands loz mobives porlos que la divalgacidn de fa mlonmacian
raprasenta un nesgo real, demostrable e idenfificable en perjuitio del inlendés potlico
Bl pEUIcia QuE supondna su diadgacion, & cual superana &l inferes publico de su
cussn, reservd gue se ausia & phncisio de proparsionaidad o procurar el eguiinns
agnte e peruicia ¥ el beneficio a favor del inferds pobilca, pues fa divulgacidn oe 1a
informacidn sohoiads evidenlamente pondria e desvenla)a & una de 18z pares deniro
del Juicis Ordinano Chal BOR2007 del lndice del Juzgado Sexagésimeo Primerc de jo
S, & exishi persanas pendientes de emplazamienta,

Er psa senfido el Swela Ohbgsda, como pare recumids ¥ oon 1 caiga O e praebs

para justificar l2 clasifivacion de la informacian solicifada, con las diigencias para majar {
orovear acredild la procedencia de s resenva 08 las documeniales raquendas por ol
pariowiar al demastrar Jos supuesics de excepoion previstos en of aicwloe 183,
fraccianes W v W de la Ley da Transparehoia, Acceso a fa informacicn Foblca v
Randicion de Cusnilas de fa Ciudad de Méwloo, achalizandoze la clasificaciin de 1a
Jnfarmanion coma resenvaca

Aszirama, 50 aoviere gue la mformecion saliciiada por al particaiar forra pgane da un
Jinoia Ordinario Codl que 59 eocuania en se elaps wmisial, esfando pendientes de

i)
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raalizarse o la fecha en que fuemn exhibidas las oligencias Cars Me/or rovesr divBrscs
emplezamientas a las pares gue deben deducir sus derechos & freves de 'a
confestacion & & demanda, denfro de! procesa jursdicoiona! de! gue famman parte,
informacian que de divilgarse generarla una ventala indebids a las partes en
canfroversia, afeclando con alls el debido procesc, sunado al hecho ag que al no
haberse dictada senfencia denfro del Juicia en cugslivn, asle no puade cavgar
ejecutona, condicidn necesaria para gue la informecién que e defenta dentro de un
sxpediane judicial saa publica y suscepfitle de proporcionanse, 10 cual en &l presents
asurta no ha acontecida, en tal wlud, no es procedente 1o enfrege de 8 Informacien
solicitada, cuesiidn gue fue debidaments infarmada &l particular, fundanda ¥ motivando
gn {odo momenio sy soluar 8 fravés de 59 Comié da Transparencia, SUDUesing og
validez de la raspuests iImpugnads que han sida corroborados por este Inshituto.

En vse senlidn, dada la natureleza de Ja informacicn solicidfada por el paricular, el
Sufeto en cumplimiento & las obligaciones que g impone /A Ley de Transpansnoa,
Accesa a la Informacitn Poblica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México, se
pronuncid respelo de fo requerido, fundando p molivando la clasdicecion o 8
informagitn, siguiendo e procedimienta estabiecido para fal efecto. can lo que afanaoid
io pravista en e aricuio 6 frecciones VIl IX ¥ X de la Ley de Procedimento
Admmnistraliva del Dizivto Fadaral, de aplicacidn suplelona o fa ley de e materia, al cual
Crevd

Arficula 8. Sg cansiderasn valgas las acfos administralives gue ralnan o8
sigulanias elemanios

Vill. Esfar fundada v malivada, as geor, oilar con precisidn 8l 0 fog praceoios
iegales aplicablas, asl como las circunstancias especialas. razanas pamecwlangs

0 CAUSAS Mmedialas que B8 hayan lenido en consideranion parg la emision ol f
acle, debiands axisly UNE adecuacidn enfre los molvos aducidos ¥ las mommes E
apicadas al caso v conslar en e proges aoio admisnsiralng, P
IX, Expedirss de conformidad con e procedimiento gque esfablecen fog ;
ardenarmianios aplicables y an su defecio, por o dispuesho en ezla Loy ¢ i/
X, Expedirse de maners congruente con la solicidada ¥ resolver expresamente /(_ s
fodos fog pUnios propuasios por os wieresadss O Drevisios por a5 nanmas .-'"..-.
/
r
Onl preceplo lega! ranacnfo, se desprende gque para que un aclo Sea consderano a-’if’
vilido debe estar fundada y motivade, citando con precisidn el o los pracepios legales F i 4
apiicables, as! como las circunsiancias especiales, razones pafculangs O Cousas / i
inmediatas gue se hawvan lenids en consideracion para e emision del acfa, delienda b

gaislic congruencia anfre las molives adueicos v 1as normas apicadas &l caso, o que
o0 gl prasents asunio 5 acontecid

Sirve de apoyo a io anterior, la siguiente Junsprudencia amitida par el Segundo Tribunal

Colegiade da! Sexla Circulta, pereneciente & \a Novena Epoca, visible en & Semanans
Judicial e la Federacidn y su Gacala, VI, Marzo de TR, pagina FES, la cual sedala;

i
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FUNDAMEN TACION y MOTIVACION
[Tengase por reproducids s Junsorudencia refondal

Azimismo, se desprends Que son consideradas validos lns aclos adminisfralivos que
ragnan. anie ofres glemantog, los de congrienca p exhausfivdad endendiendo por o
CRmers que Jas considerac/ones sxpuesies an 1a fespuesia soan amadnicas enfn 5 ma
se conlradhigan v guarden concordancia enlre Jo solipitedo v la respuesfa y, por la
SEQUTID, QUE 8 DIONUNCIE expresamente sobre cada punic, fo cual en e preseiie casd
sucadid,

Eirve de apove & lo anferior, e siguienis Jurisprodencia erobids por ef Poder Judicial gg
g Faderacidn, 8 cual dispane:

Epoca: Novena Epoca

Registro 179074

stancn SEGUNDO TRIEONAL COLEGIADD EN MATERIA DE TRABAJD
DEL CUARTO CIRCUITD

Tipa Tesis: Junsprudencis

Fuenle! Samanaria Judicisl do la Federackn y su Gacela

Locatizacion Tama XXV Marra de 2005

Matenarz): Laboral

Tesis (V.20 T Ja4d

Fag. 559

CONGRUENCIA ¥ EXHAUSTIVIDAD, PRINCIFIOS DE, SUS DIFERENCIAS Y
CASOQ EN QUE EL LALDO INCUMPLE EL SEGUNDO DE ELLOS,

(Tengass oo repraducias la junsprudencia referidal

Asmismo, 58 desgrends gun on aclo sdrrisivaiive ez valioo cuando redna, enfre offos
plemeniecs. &l expedicze de coanformidad con el procedimuenic. eslablecido an oz
sroenamienfas aplicables, condicidn gue en o presenle asunlc 2o acrediarse
plenamente gue Ja soficiud de mformacidn fue somelids & consideracidn oel Comile de
Transpamenoa, o antenor, en winud de que gl Suiels Chilipado sefald de mahers clara
¥ ooocisa las cirounslanoas por Jas cualps clasificd o requerido como nformacide
reSEAEds, GxcepcInhes que 58 enconlraran slustedas a derecho, bondando cerdeza
Jurldica, tal ¥ como io esfabiece ef arficulo 11 de la Loy de Transparencia, Accesa & la
informacitn Fubica y Rendioidn de Cuenlas de la Ciudad de México, el cial prave

Articolo 11, EF institulo v los suielos obligaenos deberan regic su funcicnamiento

de pouerds & o ponciics de cerlera, eficacis, imparciaioad, independencia,
regaliclad, méxima publicidad, shiefvidad profesionalisme y rensparencid

i1
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En tal wirlud, se advierde que el Swelo Obligads apegd su aciuar 8 jo dispuasto an ia
Ley de Transparencia, Accesa a la Informacion Poblica y Rendickdn de Cuenlas de la
Ciudad de Méxipg, por !9 que Bs de validarse gque aiendic de manera fundada ¥
mativada el requerimienio de! particular ohservando los requisitos de farmalidad y
valldez. por la que |8 respuesta cumplio con los prnciplas do legalidad y fransparencia
& que deben alender log enles cbilgados al emiir aclos relacionadog can ef ajercicia gel
derecho de acceso ala informacidn de los perticulares, conforme al articule 11 de ia ley
de la matena, por lo gue es innegable para esfe (nstitulo determinar que Ios agravios
resultan mfundedos

Par g prpuesto en gl presenls Considerande, v con fundamenio an el ardiculo 244,
fraccicn Nl de la Ley de Transparencia, Acceso a ie informaecidn Pablica y Rendicidn de
Cuentas de la Cludad de México, resulta procedente confinmar fa respues!la emiiioa cor
el Tribunal Superior ge Jushicia de! Distnie Fedara)

QUINTQ. Este Inslitura no adwerts que en & presents caso, los SanIoores publicos de
&l Tobunal Superior de Jushicla dgel Dozivdo Federal fevan Jncumido en posibiog
infraccionas a la Ley de Transparencia, Aocceso a ia informacion Fablica y Rendicidn de
Cuentas de Ja Ciudad da Méxica, por fo gue po ka fugar & oar wiste al Caonselo de s
Jumhcakura del Dizirlo Federal,

Por lo antapormente expuesta p fundado esle insliulo de Accaeso a la Informacian
Piihiica ¥ Protecoidn de Dalos Personales del Disinto Fedaral

RESUELVE

PRIMERD. For las razanes expuesias an of Consderands Cuano de esla msoivcidn, y
can fundamerio en of aricws 244, fracoidn 1 de lp Ley de Transparencia, Acceso ala
Informaeicn Fibliza v Rendicidn de Cuenlas de la Cludod de México, s CONFIRMA /a
raspuasts emilids por el Tribunal! Supenicr de Jusiicia gel Distnto Federal

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesta por & articulo 254 de la Ley oe
Transparencia, Accesa ala Informacian Pobiica v Renoicidn de Cuantas de s Cudad
de Maxics, fe informa al recurrente de que en caso de estar inconforme con la presants
resalucidn. podrd imougrada ante &l Insiifulo Nacional de Tranzparenois, Acceso als
informacin Pobiica y Prodecoidn de Oalcs Persanales o anle el Poder judicial o Ja
Federacion, sin poder agolar simuianeamente ambas vies

TERCERO., Nalfiguese la presente resoluckin al recumente an el megic sefalado para
fal efecio v por aficlo &l Swele Chigado

Agl o mesolidemn, por wnemmdad fos Comimiohados Ciedadanos prezantes de!

Insifulo de Accesc g la Infarmacién Publica v Protecclan de Daloz Parsonales del
Disinto Federal Mucio Jeresl Hermdndesr Guemero, David Mondragdn Senlano y Eiss
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Folio de la solicitud: 000000111816
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Hibiana Peralts Herpdndez, en Sesidn Ordmenia celefirads of discimugve de pofulng de
aos mil diecisds, guienes firman pars {odos los efectos legales a qua haya iugar” (sic)

Organismo Garante Local responsable: Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pdblica.
Proteccion de Datos Personales y Rendicidn de

2. Con fecha oche de noviembre de dos mil dieciseéis, el particular presentd recurso

de

incenformidad en la Oficialia de Partes de este Instituto Nacional

de

Transparencia. Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, en el
gue manifestd los siguientes agravios:

"PRIMERC.

£l arlicaio 81 ded Codigo de Frogedimienios Chvles vigenle y aplicable gn ja Civiciad ca
Wéxico esfablece gue fodas fas resoluciones, va zean eslas de ledmile, mlerocuforas
g definiivas fendran que aivslarse o los poncipios de clardan, precision, congruencia
yaxhaushvidad,

En asle migma gentide. of prinoeie do congruencia imphce que (03 Grganos del Eslaca
que diimarn conlroversias esfan obligados a ewlar conlradicclones en oS
razonamienios realizados para 8 msolvodn de la Wis por olva parde of prncipio de
axhaushvidad implica que & momento de resolver la confroversis, el drgano oel Esleda
50 pronunce sohe fodog logs punlos Mgiogos, ez decir, sobre fodas 1as prefensionss o
Agravios expresenas, esto conforme o fe expresads el Poder Juchcial de la Federacién
ailas siguaniles leais!

Epaca, Movens Epocs

Hagialra, 1FR074

Insfancia) Trbunales Colegiados oe Ciouio

Tipo de Tesis: Jurisprugenca

Fuenle. Bamanans Judical de la Federacion ¢ 50 Gacels
Toma XX Warze de 2005

Materiafz): Laboral

Tesis: W 20T Jad

Faging 258

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD, PRINCIFIOS DE, SUS DIFERENCIAS Y
CASO EN QUE EL LAUDS INCUMPLE EL SEGUNDO DE ELLOS.

[Téngase por reproauoida (e fuispridencia)

Epaca; Oclava Epaca

Haoigtra: 212832

lnstancia; Toborales Colegiaoos de Ciowilo
Tipo de Tesls Alslada

Fuente, Samanano Judicia! de Ja Federacian
Torra XN, Abrll de 1954

Malerialz) Chi
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Tesis: $1.10. 1410
Fagma: 346

CONGRUENCIA y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS. PRINCIPIOS
DE.

[Téngase por mproducida la lesis aisisda)

En gl presante caso, ef 28 de junic de 2018, se presentd a lravds del sistema elecinonizg
WNFOMEXDF una soliciud de informacian poblice, an ia cual 2e soloic Io siguienta,

Saiicia el oficis BPPyODGDNECAMITEZ016 do fecha 11 de febrero de 2076,
suserio por la leenclada Diand Sanfos Medina, Apoderada General para 1@
Defansa Juridica de fa Administracidn Poblice del Oistrito Federal y an
reprasenfacikdn oel Registro Fiblico de Ja Propiedad ¢ Comercio del Digloto
Federal, relativa al nimerc de entrada P-69T272016, as! come sus anexos, el
asunfo ze refere a8 s canfestecion ge la demanda recanvencianal del hcio
oroinaria ol instaurads por () e conkia oe la sucesidn de (L. J con ndmend
ge axpediante BO0P0T Familado ante el O, Jusr Sexagésimt FPomerd oel
Tribunal Supedar de Jushicls de la Culdad de Médsico, Junfa con el oficia sofioifo
ledos sus anexos, enlendiéndose poar dslos, de maners enunciabiva y no
Witativa, fes pruebas ofrecldas wo anunoiadas, los documenios gue acredian
ia persomalidad del promoventa, G50 coma g5 damas documeniales qua
confengd Ja promackis s ompciar fa agnammacion asignaca

A ssta saliotud, e danvd un acuse de fecibio, af cual ja fue asignado un pumeno de folio
GOO0OOGT11816.

Pasteriorments, & dla 16 gg agosio de 2076, a fravds de correa alachinico, 58 nokfed
ol aficia BAOUTASHEZ016 a través del coal g8 dio respuesta & Ja soboiud anles
mENCIonade, an iog siquenies ferminas;

Ez impoiante subrayar que dicho expediente se encuenirs pendienhs o
msaicidn  definiiva. De proporcianarss as conslanocas gue wilegan el
expacienle so slfeclads of debldo process e impedinia el fegar & un _fa.'.'cn Aefingive
danim del sxpedients EGAZ00F, comeanda &l nasgo de dar vanlaa a persanas
Gque ain no gelas ha lamada & Juicio, ademds de gua la informacidn gue de sar
proporciangdn afectana fa debida impariicidn de jushicla, ocezionandose o
panuicio A @iguna de fas padtes involucrades en la causa, a bien da un lercend.

Cade enfonces que 18 informacidn conteriae en 8 expedients BOVZ0IT es
reservada, de acuerds con los arlicwos 8, fracckanes XXV p XXEIV, 174, 183,
fraccionas W v WL ¥ 184 da Ja Ley de Transcemmncia, Accesc a la informacians
Foblica v Rendioitn de Cuenlas da la Civdad de México, 5o ofrece 8 conbinuacidn
‘g giguania privsha de dafo; =
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Tt iuin Macunal de
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FUENTE DE INFORMACION; Expedianta EOO2007
HIPOTESIS DE EXCEPCION: Las previsias en el arficule 183 fracoanes Wy
Vi de la Ley ds Transparencia, Acceso ola lnformacidn Pubiica v Renoicidn oe
Cuentas de la Qudad ge Mésirn, que aslellecen la siguiente,
“Arilciln 183.- Como informacidn resenvads podrd clasiicarse aguela cuys
D_ltlf'{,ﬂi:.lﬂlrl FeEEilEEmEEEmERE EEEEEEImEEE ST TR TR S
Vi Afecte los derechos dal r‘ebln'c- CroCEsa,
W Cuando se fabe de expedientes Judiciales o dg fos procedimienios
agmiristrakivas segindas en farma de juic, menfras '8 senlencia o resclucion
de forda o hayva cabseds geculong Une vez gque doha resolucidn cause
esfado fos expedienfes seran publicos, salvg /8 infarmasion resendada o
confidencial gue puders canfane
INTERES QUE 5E PROTEGE, Loz derechos procesales de Ja parts aclora, Ead.-:
veZ qua 8 expedienie en cuesiion no cuanfa con senfengia dafiniiva gue fiaya
causado sstado, por o gue s ubice oh &l pomer supuesic de la fraccidn W1 daf
drticule 183 cnade. Ademas. que exiEfen oersones nvolucradas 8n el presente
i gue adn o han sido nofificadss y podrian enlerarse de (a8 prelensinnes
del aofor. Con allz ze generarla wna venlad parsonal moebids, an penuicl Je
dicha achar, supuesio gue sg hdee on la Focclda W del mencionado aricaio
143, al efectar las derechos del debido procasa, an panqueic de fa parfe aclora. -
PARTE DE LOS DOCUMENTOS QUE 5E RESERWVA: La lofalboad de fas
conslanocias gue inlagran & E-‘I,I:'IE'."Iln'-El"."I'EI materis de Ja SONCITU, 5mem s e s
PLAZO DE RESERVA: El mefisfagdo on & arfculo 171 de Ja ._H‘j." i
Trangparencia, Accesa a la infcrmaoion Poblice v Rendcion do Clrarrfas e 1
Ciludad de  Maxico. e
AUTORIDAD RESPONSABLE DE LA EGHSERVACMN GUAREA Y
CLUSTODIA; Juzgado Sexagdsmo Frimere de o Chel de Ja Cludad de Méyico —

Wi~ Dl apalizis ol sobodud que ocups, as! coma de! pronunciamiento emilioo
por ¢f Juzgado 67 Sl respecto a la reserva de la informacidn requerida por
la peticionaria, se procede a realizar las siguientes consideracionas, —---—--
£n & expadienle SOZMIT matena de la presenta soboitud, aun na sa8 ha defaoo
samnlencia definifiva, V& Que alguns persanas involucradas en ol presenta jwioio,
ng fac sids empiazedas En consecuenoia, & uisio 58 encuenia subidice, por
fo guwe constituye HHF[JRMACIGH DE ACCESD RESTRINGIDO EN SU
MODALIDAD DE RESERVADA, -
En consesuencid no ge pueds ofamar (o requenido &l acfuaizarse las hipdlesis
de expepotn esfablecidas en o articiio 183 fracoiones Wy W de e Ley de
Mrangparencia, Accesd a e Infammaeién Pobliza p Rendizién de Cuentas de la
Civdad de Méxiog, que aslablecen o siguente.
“Articula TAF - Domo nm’-s.*:-r:-’u:mn rasenveda podrg clesfcarse aguella cuva
publicacion -
Vi Afecis los ".I'E'r'E'Ell"CI'E :l'EI' dablr..*:l procesd,
VIL Cuando se irafe de expedienfes judiciales o de los grocedimi Hm'n-s
admmsiraiivos seguidos an forma de fwicio, menkos o senlensd o fesoaucion
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Organismo Garante Local responsable: |nstitutc de
Transparencia, Accesc a la Infarmacion Publica
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de Mexico

Folio de la solicitud: 6000000111816

TR TITEN] 'u|.'|||:'u.|-J|.' H-'Ef'u rso Eﬂtﬂ- Grgﬂ niErTID: H-R S“:.EE‘T?I'IED '56
e Nimero de expediente: RIA 004716
e pind P, Ponente: Resendoevgueni Monterrey Chepoy

de fonda no haya causeds efecufona Una ver gue dicha resoiucion cause
astada oz expedianies secdn poblicos, Falvo 8 infarmacidn mesenvada o
canfidencisl que pudiard conlBnar, —-—e— e
En esa senhida, afondends a oz argumeanios pmsenraﬂ:ls can relacion & las
hipdiesls de excencidn sosterdas por el Juzgado 67 O da esfe H, Trbunay,
an primer larmine & articws 1832 freccidn VT fos mismos coinciden en af
presents Asunto, ya que fa senterncia del expedionte de interés de fa
peticionaria aun no cuenta con sentencia definitive que haya causado
esfado, por lo que constituye informacion de acceso restringide en su
modalidad de reservads. —— - i -
Agimismo, en segundo plans corn relacidn a lo dispuesto en el arficuio 183
fraccion V), efectivamente, para @ ceso de ievar a cabo la entrega doe ia
informacidn que maquwere 8l peliclonano, respechy del expedienta de referencia
s misma podria generar una veslta/a personal indebide an pequicic del aclon, 8
qua se daria venlala a persones involucradas en el juicka ¥ que &0 no han sido
emplazadas. For tanfa, estarian en posibiidad de enterarse previamerita, tanlo
de Ja accidn ejercida como de Jas presteciones reclamadas par aquel, o oual
afecfars inavitablemente log derechos el debhido proceso an &l uhcio,
enfandidndose por dsle coms o coniunie de condicionas y requisitos de caracler
jufidica y procesal que son necesanos para poder perlurbar o infedfenr
legalmenta an !os derechos de IG5 pErsOnas, misma Qué 8s considerado como
ur derscho humana, ol cual 59 encuenire canzagrads especicaments en @
arficuin 14 de fe Constifucidn Palitica do las Estados Unios Mevicanog--—----— -
Par los argumentos anteriormente expuesto, fa informacion relativa al
expediente  600/2007, CONSTITUYE INFORMACION DE ACCESO
RESTRINGIDD EN SU MCDALIDAD DE RESERVADA ——-
Por consiguiente, de confarmidad can lo estetlecido en los articulog § fraceiin
Vi B8, 88 90 fraccidn ), 83 fraccidn X; 168, 170, 173, 174 183, fracciones Vi y
VIl v 218 de ls Ley de Trensparencia, Access a la Informacidn Poblice ¥
Rendician de Cuwenfas de fa Cludad de México, 58 DETERMINA. -———rmemeee
FRIMERD, CONFIRMAR ia clezificacian de la mformacidn hocha por el Juzgado
§9° Chwil de ssfe M Tobunal, al acldalizarse la hipdtesis de gue Ja misfma
ponlenids an of expedionte B0VR0OT, consliluye INFORMACION DE ACCESQO
RESTRINGIDD EN SU MODALIDAD DE RESERVADA, (oda vez gue 2n gl
expedients mguenda aon na 28 ha diclads zehlencia defln/iiva, debido B gue hay
peErEenas iInvaivsradas en gl juicka gue todavls o han sido emplazadas, por o
que ma pueds ser proporcionadas nformacitn de  agued  bajc ningunsa
circunstancia en fanlo dicho juicio na se resdelva delnlfivamente s = -
SEGUNDO, Nonficer & al peticioranc () &l aceerdd lomada an e presenie
SEEON

Exla espuesia e /mpugnada por medio del recurzo o8 reviEidn ante el inaliuio de
Accesa a la informacidn Pabiica y Praleccitn de Dalos Personales de la Cludad de
México, presentado o 22 de agoste de 2015 en s oficiaila de partes del praps instiulo
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Organismo Garante Local responsable; Instiuto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Poblica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de Meéxico

Folio de la solicitud: 6000000111816

rntiusn Mucional de Recurso ante Organismo: RR . SIP 23772016
Tiasikyucenels, xguso Rl Numero de expediente; RIA Q047716
O it Binanaley Paonente: Rosendoevgueni Manterrey Chepoy

En & recurso anleriormente mencanide se pronuncid e sigwienfe agravio, como
FEQUNE0

Er & supuvesio de o frecodn VI del amiceio 183 de e Ley Local, e suelo
abligado omiid observar en prmera instancia fo que esfablece una norme de
jerargala supenor como o es e Loy Seneral apiicebls @l casc conoreln,
nowmienda ast o en una ndebida fundamentacidn y moblivacdn el acta
Blialalie Tl Eial

En efacta, moeniras gue la Loy Local posibilla que los sufeloz obigedos
clasiiguen informacidn que forme pane Je expedienies judiciales cuya senlencia
no haya causado estado, '8 Ley General praciss, ademds, que pam fal
clasificacidn se reguiere gue la pethoidad de! expadiente que sg frafa pueds
vulnerar fa conduccitn del mismo, supuesto que el sujelo obligado prefends
cumphr argumentando gue de proparoonarse las consfancias del expadiente se
mpeairia egar & un faila delniiva genlra def expediente SOOZHIT, conolugion
coranle de susfents algune, puesio que no se explice cémo el satisfacer la
saboiud de mlormacidn gue presenté pueda conshuivse an Un obstéculo
mpuperable para  consegly diclar wha sentencia definiive en el juickd
invaluerado, joudl norma jurfica establece gue si se brinda nfarmacidn de
expedientes 8l fuzgador asld imposibiltade pare Jegar a un falla definive? Por
sUppesho minguna, o cual pone an avidencis 1s wiolslona respuesia del suielo
abligada,

Asi & fracoidn X del arlicuis 113 de Ja Ley Gereral, eslablece que para que un
axpedienie judical pueds ser olasfcads coma informecidn Fefonvacd es
necesano demosirar gue la pubiodad de la aformacidn de gue se lale
vulngrada o canducodh pel misme aupuesta que definfvamente no s
pouahize Bn el presenle caso, por o fanio e clasificacion de informanion
resgrsada que realizd of suiels obhgado es Jegal,

N\

‘-\\"\-\_

‘f
Daspuds de admiido, susfansado p ramidado of recurse, &l ala 5 de oofubre gel 20746, =
en zasicn dal Bleno del Institdio Lecal, ge dicfd resslucidn dafiniive de dicho mourso, .

e la que diche instituta omitid estudiar el agravdo antes franscnto. / 3
F
Evy efeota, gl emiir 20 resoigcion definiive el inslilulo Locar, mournid an una wWolaoion &l o
principdo de sxhausividad gue deben cheervar las resoluciones definiivas de fodos oz o
e

mradios de defanza & fos que ol gobamado Nene aoceso, para garantizar asl su derecho
humana de Acceso 8 e JUSHCia

Ei Insiifudo Local amelsd estuaiar &0 8! supuesha e clasificacon oo expgedales coma

informacian resenvads presio an el articio 183 de la Ley Local impona al pelicicnano
mayoras requisTos Gue @ misma supuesto previsio en el arliculo 183 de la Ley General
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Organismo Garante Local responsable: Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica,
Proteccion de Datos Persconales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de Mexico

Folio de la solicitud: 8000000111816

Institutn Macional de Recurso ante Organismo: RR SIFP 23772016
I'l"{:"*P"""E""-,AC'-'*_"_-*_* » Ndamero de expediente: RiA 004716
S i e Ponente: Rosendoevgueni Manterrey Chepov

faue fiene apiicacidn en asfa supuasto, en razon de tener simiar dmbito termional
material v temooral de valdez que Ja Ley Lacal)

Egr lo tants, al ne fabaer hecha un estudio integral de fas puntas axpuashos en ef esonto
inicial de recurso del recurrents, en particwlar del agrave marcade como "segunoa’
ineurnd en una vialacidn del principio de exhaushividad, y, por lo tanto debe diclarse
ofra an e gua e cumple con bel poncipia, a fin de dar un garaniizar un glercicio efeciivo
del Derecha Hymano de Accaso a e Juslicia

SEGUNDO.

Ef arilcwio 133 de la Consiifucidn Politica de lozs Esfados Unidos Moxicanas, esfablece
que la propia Consiiuckdn, fag leves que de elln amanen ¢ fodos fos fraladgos
internacionales de los coales of Estado Mexiceno sea pare, serdn Ley Suprema en
toda la Unidn, arficwlo gue ha side inferpralads por gl Poder Judicls! de la Federaciin
i la sepnente (e5s da junsprodancia;

Epaca Novena Epoca

Ragqiatro; TAOZ40

Insfancia: Pnmera Sala

Tipo de Tesis; Jurisprudancia

Fuente. Semanano Judicial de la Fedaeracian v su Gacela
Tama XX Ochebre de 2004

Malerlafs): Conshifucianal

Tesls lasd BL2004

Faging, 264

SUPREMACIA CONSTITUCIONAL v QRDEN JE RARQUICT NOBRMATIVD,
PRINCIFIOS DE, INTERERETACION DEL ARTICULG 133 CONSTITUCIONAL
GUE LOS CONTIENE.

[Téngase por reproducida la solciud de infarmacidn]

Agl log prncipias de Sypremacfa Congtiucana! y de Crdan dardmoico Nammalvo
chitgan 8 las auloridades, en & ambilo dg sus compelencies, a8 obsenvar 182 feyes que
asfan jerpmguicameante uhicedas an UNE BSCANE SUPENOr ¥ DOF SUpuesio Squélias Jgue
brnden una mayar pratecoion 8 (8% parsonas.

Azl resuifa fambidn gue &l adticuio 10 de s Cansiiucisn Poillica de foz Eslados Unidos
Maxicancs eslablece gue lodas Jas persohas gozardn oe loz derachos humanos y las
garantias para su prodecoidn recohooidas en el misme fexio consbucional o &n los
Traltados Inlemacionales en fog gue &l Eslads Mexicano sea parle, En e paraln
segunda de la fmsma digpasiondn Aormaliva, enconiramaos gue lez Hoimes relalivas a
Derachos Humanas s8 nlerprefardn favoreciends 8 a5 persanas an lodd hiemos
profaccitn mas amplia, as decr, en & supuesto de que 2 normas juridicas regulen un
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Cuentas de la Ciudad de México
Ty Folio de la solicitud: 6000000111816
fivaatnisn ol imal de Recurso ante Qrganismo: RR.51P 253772016

Transparencia, Accers & b Numero de expediente: RIA 004716
Infemaacitin v Prolecown ibe f
Pintaa P etsuiigles Ponente: Rosendoevgueni Manlerrey Chepoy

Oerechia Hamans, slempre s aolicard aguels qua le permila & gobermado lenar un
acceso mas efackva, amphio v ibre de reslcoores ol Derecho Humana en clesiidn

Parolirg pacte, o Derecho Humaho de Acceso & la Informacion Publica consagrada en
o addicwio G0 oe Ja Conahitesidn Poliiza de oz Eslados Uridas Mesicanoag jen o
sucesiva "Conshiucidn Federa), Dene coma axlensidn juddice solicharn, invesiigar,
offundir, bugcar y recibr wifarmacdin. Para la execla aplicacidn y eficiencia de esfa
Dargcha Humana, & propio ailicida 6 de fa Conskitucidn Federal aslablecs Ja obigacion
del Congreso de e Unidn de regiamentar esle articvio sxpldiendo una norme de
cardclar goneral. Anle gsta obligacion, o Congreso de la Linidn expiaic (e Ley General,
que en su aticiino 1 esfablece su ambifo de aplicackin de s aiguienia manera

Articulo 1, La prasente Leves de orden publico y de abservancie generai an loda
g Repdblics, es reglamantaria del aitfouls 6 de e Constilucicn Paillica de fos
Ezfados Unidos Mexicanos en maless de [ransparencsld ¥ SCcesos & 0§
inforrmacedn.

Tiene por obielo eslablecer 105 poncipios, Dases generales § procedimientos
paca garanhzar ol derecho 08 acceso 8 la infamasidn en Dosesion Je cuaiguer
dultonded, anbidad drgano v organisma oe os poderes Leguelialivo, Eeculivo v
Judicial, drganos aufdnomos. partidos poifficos. fideicomizos v fondos poblicos,
sl como de cusiguier porsona Reca more’ o sindicalo gue meobe v aferza
FECUFEas prbiicas o realce actos o sutondad de fa Federacian, las Enlidades
redarakivas y los municipias,

Asl fambdn, Ja Ley Gararal, en su articwio 2 fracoiones I v 177, eslablece aljelivos
del propio ordesamdenta, fog cuales Nenen como propésio esfablecer bezes y
canmoionas mimmas para el glercioie del Darecho Hurmanos &l Acceso a la Informasion
D'.It:lp'\-&

P WU

Articule 2. Son oijelivas do esfa Lay:

fd

I Establpcer lag bases minmas gue regicadn los procedinentos para garantizar
e gersicis del derepha de access & la informapidn,

i Estattocer procedimianics y condiciones homogénees en el gjercicis dal
devacho de acceso & la nformacion, medianfe procedmmienios sencilios ¥
Bxnaging,

Adiclonalmenia, la propia Consiivedn Federal eslabloci gue fas enlidades federalivaes
bavraeran wh macca jurfidice para le aplicecion de esfe Derecho Humano, ez par elfo que
la Ciudag de México expidic la Ley Local Asi, ambas leyes compartan un dmbitc de
aplicacidn malanal, espacial ¢ lemporal por kb fanlo, son aplicables & lodss las
sateiudes de formanidn v procedimmenios en esld makens que 58 Weven o caho an la
Ciwaad de Méxiza,

Organismo Garante Local responsable: Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Froteccion de Datos Personales y Rendicion de




Organismo Garante Local responsable: Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica.
Proteccién de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de Mexico

S Folio de la solicitud: 6000000111816

Lisnrunn Macipmal de Recurso ante Grgﬂniﬁ mo: RR, SIP-EET?"IED1 &

Fuspiieamis isus ke Mimero de expediente: RIA 004716
N vnd Ponilen Ponente: Resendoevgueni Monterrey Chepov

La Ley Local, en su arfizula 11, estableca diversos prncipics, entre ellos el de mixima
publizidad, gue cansiste. & la luz de! arficulo & de !a Ley Genaral an la siginente

Articulo 8 Los Crganismos garantes oel deresno o8 aocesa a la mlonmacion
dabardn regir 30 funclonemienic de acverds & fos siguiantes principios.

i

Wi Maxima Publicidad: Toda fa informacion en pasesion de ios suelos obigadss
serd pobica, completa, aporuna v eccesibla, sujefa 8 un claro régimen e
gxcepciones que detersén estar definidas y ser ademas iegitimas v estnctaments
GECERENAS BN UNA sopiedad democralics

Para o case de (a3 excepciones Al ejercicio del Derecha Humana de Accesd & ia
informacidn Pobhca. enconframos, enfre ofras ef procedimianta de clasficacian. que
consiste de acuerdo al arficulo 169 de la Ley Local fen concordancia con el artfcuio 100
fe la Ley Ganerall an o siguenta,

Articwlo 188, La plesificacidn es el process mediands of cual @l suiefa abligado
defarming gue Ja infarmacion e gu poder aclualizs alguna de fos Supuesios de
rasarva o canlidencialidad, de conformidad con o dizpuesto gn & presente
Tikuia

Esla excepoidn ancuwenirs varas dmilantes, con el objefo de garanbizar uh adecuaca
fproicia del derecha va mencionado v, ademas, avitar negalivas arbitranas por pane
e og sujetos obligados & brindar la infarmacidn soliciteds, Dichas imitantes parten oal
principio de que fos supuesios de aplicacidn del procedimisnta de clasificacidn deben
ser esiriclamenfe necesarios tal v coms o esfablecs el ariicula 17 de la Ley General

Articule 11. Toda fa mformacidn en posesion de los swelos obligados serd
pubiica, complete, aporfuna ¥ eccesible, sujald a un claro régimen oe
gxcEpUiangs gue deberdn eslar definidas y ser adamas legilimas y asinctamante
nacesanas en una sociedad democralica

Continuanda con fas limifanfes de esfa sxcepcidn, enconlramos el (mperativo Gque
fianen las leves Jocales en malera de lrahsparehcls, en ol zenlido de gue deban
adesusrss 2 198 SUpLesios de resenva gue marca le Ley Gapera! tal cofmo o aslabloce
gl arffcwio 100 pdrealo seguada, dal misma ordanamisntal

Articulo 700,

i)

Los supresios de rezena o confidensialidad previslos en las layes dederan el
arordes con /a8 bases, phncipios v disposicianes eslablecidos an esla Ley ¥, 87
AT Caso, podrdn conirarania
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Organismo Garante Local responsable: Inslituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México

Folio de la solicitud: §00000011181&

Insticues Nacional de Recurso ante Organismo: RR.SIP.2377/2016
||.|'|l|_;u.|r|:|l\.:i.r:I 'l'al.ll.l.l:':l i Nl.-ll'l"lﬂrﬂ dﬂ EIPEdiEHtE: H.l_l‘!'L '::'I:I'q' ?l'I1E
e s L Ponente: Rosendoevgueni Monterrey Chepov

Ereste seabdo, el artiowio 113 de s Lay Generml esiablece los supuesiog en los cusies
o sujeto abligado puede clasificar de reservada (@ imfarmacion.

Articwlo 113 Como mformacion resendans oodra clazsiicarss souelia oups
pubheacion:

I Comprorieds la seguidad naoionsl, Ja segurided pabhca o ld defahza nacicnal
¥ ochente con Jn propdsio genuing o un afeclo caemastrahle

I Pupda meanoscabar i conducoidn de las MEQODIBCIGNEE ¥ relacionas
MlETNasIonaes,

i Be enfregue & Eslodo mexicand expresaments con ese cardcler 0 8 og
canfidancial por ofro v ofros suwietos de derecho infermacional, excepto cuando
&e frate de violasiones graves de gerechos umanos o deifas de lese humanidad
de conformdad con el derecha infemacionar,

I Poeda afectar fa efeciiadad de las medides adopladas en relacidn con las
politicas en malens monedans, camiiana o del sistema Nnanciero del pals, puada
poner en nesgo o estabilidad de fas instituciones finanoeras susceplibles de ser
cansidersdas de resgo sslemico o del sislema fnenciers dal palz pueds
comprometer (& segundad an (e provizgion de moneda nacional al pals, o pueda
mormmentar el costa de operacionss nancleras que mealcen los suiefos
abligados de! sactor pliblico federal

Vo Eueda poner en Nesga e wida, segunidad o sodud de una persona faica

— o
V. Obsfrova las aclividades de verificacion, inspecoidn y auditorfs relghvas ai o
cumohirienio de fas leves o alecio fa recagranion o8 coniniDueoionas; a,,.f?
' '
'
Vil Dbsfriva la prevencidn o persscucion de o dedics, Pj: _
';,
&

Vil La que comfanga las coimones, recomendaciones o punios de wisls gue
farmen parte de! proceso deliherative de jog senvidores poblicos, hasle en tanto
ng sed adopiads fa decisidn defiibva, fa cual deberd estar documenfada) r

% Obstruva los procedimenios para fincar responsabilided & fos Servdores i
Pibtcas, e fanfa no se hava diclado la fesolucidn sdmimisiailiea;

X Afecie los derechos dal dobids proceso
Xl Vulmere la conduccion de los Expedientes judiclales o de los

procedimientos administralivos seguidos en forma de juicio, en tanto no
hayan cousade estado;
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Organismo Garante Local responsable: Instituto de
Transparencia. Acceso a la Informacion Publica,
Proteccién de Datos Personales y Rendicién de
Cuentas de la Cludad de México

Folio de la solicitud: 6000000111816

st Nociond Recurso ante Organismo: RR SIP 2377/2016
]'nll.'|-||h.|l.11.'ll.|.'ﬂl.:..‘|:-|.{'2luhu LI]] MNumero de Exp{tdi&l’ltﬁ: Fla Q004716
M inie thi el Ponente: Rosendoevgueni Monterrey Chepov

¥ Se encuentre conleniga denifra de las inveshgaciones de hechos que la ley
sefale como deiitas v e lramileh anke of Minziano Poblica, ¥

X Las gue por disposicidn expresa de una fey lengan fal CAFECIRN, Blampre [Jue
sean goordes con (as bases, prncipos y disposiciongs esfablecidos an esla Lay
¥ o la conlravengan asf como las previstas en frefados inlamacionales

En gz muEma caso, /8 Ley Local, en 50 amcwa 1832, astablace ios Suplosias oars
clazificar de resenads iInformmraciin pobiica,

Articulo 183, Como informacion resenvada podrd cflasficarse aquella cuya
puicacian;

i. Puada poner gn nesgo fa vida, seguridad o salud de una persana fisica,

ii. Chatruya las acthvidades de venficacidn, inspeccidn y auditoria ralativas af
cumpimienio de las layes o afects (s recaudacitn de conlnbuciones;

W1 QESGYE i3 prevension o persecucan de s geilos,

IV La que conlenga Jas opirones, recomendaciones o punlos bo wsla gue
formen pare del process delibersiivo de 185 parsonas Senamoras pobicas, Nesia
&n tanio no ses emifida iy decisian definifiva, la cual debers astar documenfads

¥ Cuando se frate de procedimienfas de responsabiidad ae l8s persanas
servidoras pubicas gueas o denuncas ramiacas anle las drganos de conbo
gn tanko no s haya diclads la resclucian adminmsiralive defimfiva

Vi Afecie los derachos del debide proceso,

Wil Coando se lrale de expedienfes judicisies o de lps procadimianios
admivsiralivas sequidas en farma de e, mentms la senfencia 0 resolucan
de fando oo hava causeda elecutors, Ung ver que dicha resolucidn cause
eslade los axpodientes serdn pablicos salvo e nformacidn resercada o
confidencial gue pudiara conlener,

Vil Contergan oz expedionias de avenguacianes orevias y las carpaelas de
investigackin, sin ambago uNa veZ que F8 deferming & elerciclt de la aCoion
penal a gl no ejeroicic de la misma, seran suscepliblas de acceso, & aves ds
varsiones poblicas, en feiminos de las oisposiclones aplicables y

i¥, Lag qua por olsposicidn express de gna ley fengan fal cardcler, slempre que
58aT Grordas con las bases prncioing ¥ disposiciongs esfablecidos an esla Lay
¥ noJa canfravengan; asli como fas pravisias en lralados infemacionales,

i



s 4,

""L’:;. Organismo Garante Local responsable: Inslituto de
5 P e Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
'i;‘ 4 g Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
T g Cuentas de la Ciudad de México
Folio de la solicitud: 6000000111816
tstimise Maclomal de Recurseo ante Organismo: RR.SIP. 23772016
V'rasne parees ba, Acceso b Numero de expediente: RIA Q04715
Ry s Ponente: Rosendoevgueni Monterrey Chepov

Da la fransoapeidn antenor, abservamos que e supuesio previsto en el arficulo 113,
fracoidn X! de la Ley General y aquel previsto an ef artfewlo 183, fraccidn VI, de la Ley
Local regulan Jp refalive & expedianios judicides, 50 embargs, comoe e sefala mas
adelante, of lexic de la Ley Local resaita mds reelvicive que el de ia Ley Gengral,

Frnel presenta caso, gl 29 de junio o 2016, se presantd a raves del sistama elecironico
INFOMEXDF una sallcitud de infarmacién poblica, an ia cual se salieili Jo siguiente

(TEngasa por reproducids la solciiud de infmmacidn]

A psta zohoitud e derd un aouse de recibo, &l cual e fue aslgnads un ndrers oe folfo
GIOIO0GT 1876,

Posterormente, & dia 16 de agosto de 2018, & Faves do corre elecirdmica, e nohificd
gl aficia PAOUTAIS46/2018, a lravés dal cual se dlo mspuasts a la solicitud anfes
MENCIGNEds, &n s siguienles Maminas;

(Téngase por repraducids e respuesta del sufele obligads]

Esta rezpuesia fue impugnada por media del recurse de revision anle &l inaiifula Local
preseniado el 22 de agosic os 2078 e la ofisighia de partes del propio Inshiuto,

Después de agmitida, sustancieda v framifado el recurso, af dia 5 de oclubre del 2016,
gn sagEn dal Plena del insbivlo de Accesa a fa lafarmacidn Poblica v Prateceion oa
Datas Parsonalns de lg Ciedad de México se dicld resglucidn definitiva de dicha
FECLIED. &0 A QUE, Como VE 56 expuso, se amilid hacer el esludio ool agravio

mencionada.

v
Paor o tanfo, a efeclo de gque esie nshilla Naconal de Acceso @ la Informacian :,»'?
Frofecoin de Oalos Personales guede en posiDilidad de esfudiar asla cueshidn, e #
grpenan (98 siguenies mzanes por las cusles 2 respuesia incial del suelo obigado /
a5 woalora de Jos ponmoioins de Supremaciy Consifuconal v Onden Jerdnguico _____.:I
MNormativa r

1} De s leclora de ambos supussias de resenva previsios fenfo en la Ley Local coma #
g g Loy Geherdl, resulfa evidente gue la fraccidn Woel arficula 183 de fa Ley Local s
IMOONE COms reguwisio Necesanc oare (8 enlrega oo axpedionios judiciales gue dsfas /’
havan sida resuaitos en sentencis dufiniliva ¥ que, ademas, lal senfencia definifiva haya

sausada sslade For oira parte, la Ley General en la fraccion XV die su aficuio 113,

reguia el misme supuesto, pera establece gue los expedientes judiciales sin distingiar

=i en alles 26 ha diclads seatenoa definiiva 0 na, deban ser enlregados, con ai dnica

requisia dit QuE esa aniregs no vulnere Ja conduooion de Jos muEmas.
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Organismo Garante Local responsable; Instituto de
Transparencia, Acceso a la Infermacion Pdblica,
Proteccian de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de Mexico

E Folio de la solicitud: 6000000171816
Insnmin Macwomal de Recurso ante 'GI"Q-E.“'EIT'ID: RR.SIP 2377/2016

(anesero s, Adirela b Nuamero de expediente: RIA 004716
ormaci I ;
et e Ponente: Rosendoevgueni Monterrey Chepov

En esie fencr ol supuesio de entrega de expedianies judiciales previsio en la Ley Local
s duda impone més reguistos para el efechive gerciclo del Derecho Humano de
Acpess a (a8 informacidn, mseiando enlonces que & supuesta oe la Ley Local o 25
acorde al previslo @n 8 noATA (erarguicamente SUpBnor como (0 85 i@ Ley General par
fa fanto el lnsfivto de Accesg e fa informacidn Pothca y Proleccidn de Dalos
Personales de fa Cludad de MWéxico, en la resolucidn definitive del recurso do revision
impugnads en & prezente,. o debid considerar que g Ley Locsl s acorde & Ja Lay
General, y debid ordenar al suelo chigado a aplicar este ulhma, para cumphe an la
ezpeca con of privcipdo de maxima publicidad

2] La Ley Local devierns en moanstilucional & wioler oz principios de jorarguls
canstiucional y arcen jerdrguica narmativo previstos en el ya fransento y desarmolado
prticuio 133 Caonstitucionel, ya que, al i mds allid de usa nomma Jerarquizcamente
supenor, que Nene el mismo dmbio de apicackn ¥ que regula 8 mismo Supuesio,
incumple lo dispuesta en el aticuio 133 constifucanal y en af aricuwlo 100 de e Ley
Ganaral que dispone que fos supuesios de resena delas Levas Locales fendran que
sar acordes & los previstos on (@ Ley Ganeral y, fal como ya se dasarrold, fa Ley Local
IMpoNe Mas requisias para la enlregs de expedlenias judicieles,

Adicisnalmenta, fantc ef suato ohigado pamigenio, como e lnshlilo de Access a e
informacidn Poblica y Profaccidn de Dalos Personales de la Cludad de Mésico an la
resolucidn recumida, incumplen la dispuesto en el arficulo 1o, segunda parrafo, de 8
Carta Megna, af no ofomgar al particwlar el beneficio de @ aplicacidn de la dSposCIEn
normakiva que mas prolecoidn ¥ exlansidn jundica le brinds & su Derecho Humano og
Accesa & fa Informacidn, aplicando agqueia que le impane mas requisilos pam of
giarcicio afectiva del ya refanda Dereche Humano

Par lodas las razones anteriormants Bxpuesias, se canciuye gue (8 resalucidn recurnda
viola diversas disposiciones normalivas de cardcler constifucional v legsl, v, por lo
tanto, debe dictarse olra on la que se garaniice a! parficular el debido sjercicio de Sus
Derechas Humanos de Accezo als Infarmacisn ¥ & la Justicia, lal y coma io ordlena (a8
cana magna,

Vil Anexos

A, La gocumental consiztents an la resolucian definiiva del expadiante de recursa do
revision con nomera BRSSP 2IFF2A16, emitida por el inshilula de Acceso & 1A
Infsimaion Pabiica v Proleccidn da Dales Parsongles de lp Ciudad de Meésico el T8 de
ocfubre da 2078

8 La tacumenta consisiente an ol oficio de nalificaciin, realizado o 24 de actuiire de
2018 por Jermmifer lvelle Gayldn Maringr acluana de (nstituio de Acceso 8 la
Infarmacion Fubica y Frotecoidn de Dolfos Persongies de la Ciuded de Mexico
notificacidn que fue realizade Ws comea elecininico,
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Organismo Garante Local responsable: Instifute de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Froteccién de Datos Personales y Rendicidn de
Cuentas de la Ciudad de México

Folio de la solicitud: 000000111816

Recurso ante Organismo: RR.SIP 2377/2016

Lieten ®acicial de

Ceanspatentia, Aared & ln Niumero de expediente; R4 0047116

Polsrmaein v Profeodn O

Cintoy BEfsnlés Ponente: Rosendoevgueni Monterrey Chepoy

Fog {0 anlenorments expuesio soicito

[ S8 me fangs par presenfads el recurss de mconformmdad,

2 B8 me lenga por resotooidn e personaiida;

I Ze me lengan por prezentedoz oz anexos, ¥

4 Se gicte meoiuoion conforme 8 derecha an fos plazos que establoce la fey

El recurrente adjuntd a su recurso de informidad las siguientes documentales.

[. Resolucion de diecinueve de octubre de dos mil dieciséis emitida por el Instituto
de Transparencia, Acceso a la Informacian Pablica, Proteccion de Datos Personales
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México al resolver el recurso de revision
relativo al expediente RR.SIP.2377/2016.

ll. Constancia de notificacion de la resolucion referida de fecha veinticuatro de
cotubre de dos mil diecisais,

3, Con fecha ocho de noviembre de dos mil dieciseis, la Comisionada Presidenta de
este Instituto asignd el numero de expediente RIA 47116 al recurso de inconformidad
y. con base en el sistema aprobado por el Plena, lo turnd al Comisionado Ponente
Rosendoevgueni Monterrey Chepov,

4 Con fecha ocho de noviembre de dos mil dieciséis, mediante oficio
INAICTRPIDGAP-RIAIDATI2016, suscrite por la Directora General de Atencién al
~leno de este Instituto, remitié ‘as constancias originales del escrito del recurso de
inconfarmidad presentiado por el particutar y el acuerde de turno referido en el punto
anterior, gue conforman el expediente del recurso de inconformidad en materia de
acceso a la informacion con numero RIA 0047/16.

5. Con fecha nueve de septiembre de dos mil dieciseis, la Secretaria de Acuerdos v
FPonenaia de Acceso a la Informacion de conformidad con los apartados Segundo y
Tercero, fracciones W, VIl v X del Acuerdo mediante el cual se confieren funciones

a los Secretarios de Acuerdes y Ponencia para coadyuvar con los Comisicnados b

Ponentes en la sustanciacidon de los medios de impugnacion competencia del
Institute, establecidos en la Ley General de Transparencia y Acceso a la Infarmacion
Publica v en la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el veinticinco de agosto del mismo
afo, acordo admitir recurse de inconformidad RIA 0047016 presentado por el
ecurrente y ordend integrar el expediente respectivo, corriendo traslado al
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Organismo Garante Local responsable: Instituto de
Transparencia, Accese a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de Mexico

Folio de la solicitud: 6000000111816

Inamnate Macwnal e REEUTEU' E"tﬂ Dl’gﬂl’liﬁl‘ﬂﬂ: HHSIPEET?;EE 15
LRIl P & Namero de expediente: RIA D047/16
T v Parioalat Ponente: Rosendoevgueni Monterrey Chepov

organismo garanie responsable para que rindiera su informe justificado, al cual
debia adjuntar copia certificada del expediente RR.8IP.2377/2016 dentro del plazo
de diez dias habiles contados a partir del dia habil siguiente a la fecha en gue se
l& notifigue &l presenta acuerdo.

lgualmente, se hizo saber al recurrente gue se ponia a su disposicion el expedente
del recurso de incanformidad RIA 0047/16 para que se impusiera del mismo de
considerarlo necesario, haciendo de su conocimiento que estaba en posibilidad de
manifestar lo que a su derecho conviniera y aportara los elementos que considerara
pertinentes, dentre de los diez dias habiles siguientes a la fecha en que se le
notificara el presente acuardao,

6. Con fecha diez de noviembre de dos mil dieciséig se netificd el acuerdo reterido
en el punto inmediato anterior al Grganismo Garante Local responsable asi como al
recurrente por medio de correo electrénico, o anterior, de conformidad con lo
establecido en el articulo 158, fracciones Il y 1V de la Ley Federal de Transparencia
y Acceso a la Informacion Fublica.

7. Con fecha once de noviembre de dos mil dieciséis, la Secrefaria de Acuerdos vy
Ponencia de Acceso a la Infermacion con fundameantio en los apartados Segundo y
Tercero, fracciones Vil del Acuerde mediante el cual se confieren funcicnes a los
Secretarios de Acuerdos y Ponencia para coadyuvar con los Comisionados
Ponentes en la sustanciacion de los medios de impugnacion competencia del
Instituto, establecidos en la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacien
Publica v en la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el veinticinco de agosto del mismo
afo, tuvo por presentados a los CC. Jorge Cropeza Rodriguez y Pedro Enrigue
Bazan Garnica en su caracter de apoderados del Instituto de Acceso a la
Informacion Publica v Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal
acreditando su personalidad con copia certificada del instrumento notarial 26,463
de fecha veintitrés de septiembre de dos mil quince. otorgadc bajo la fe del Notario
Publico numero 78 del Distrite Federal. Miguel Angel Zamora Valencia, presentando
ademas copia simple para el cotejo respectivo, autorizandoles copia del recurso de
inconformidad que nos ccupa previa razén que de su recepcion se dejo en el
expediente,

B. Con fecha veinticineo de noviembre de dos mil dieciséis, se recibit en la oficialia
de partes de este Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacian v
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Organismo Garante Local responsable; Instilute de
Transparencia, Accesc a la Infoermacion Puoblica,
Proteccién de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Cludad de Mexico

Folio de la solicitud: B0000C0111816

Recurso ante Organismao: RR.SIP 227772016

i ™ acwmal de

Tounspmmii i Ahorad £ 1%, Numero de expediente: RlA 0047116
N tas Vecsoates Ponente: Rosendoevgueni Monterrey Chepov

protecoan de Datos Personales el informe justificado signado por el representante
legal del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de
Datos Personales v Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Mexico en los terminos

siguientes:

'En cumphmignts a o dispuasio por el amiclo V68, de e Ley General de Transparancid
¥ Acceso @ la nfarmacion Poblica, 8 como a lo ordenado en aufe de fecha 09 de
aoviembre de 2016, dicleda por pss H Auloridad en gl Recurso de inconformided
promovido por [, ) notificade & este Organs Garante Locsl, el dia 10 da noviembre del
feEma ano, ende el IWFORME JUSTIFICADD requendo, e log ldrmimnos siguiemes:

Oue de! proveide diclado por ese Organe Garapte Mecional por medio de! cual se
pokificd g asle Jpsiiulo fa admisidn a rdmile deld Recursa oe Inconformidag en gue s
aoita; asl coma del esorifo Inforal, 26 desorends gue se se5ala como auloridad aiEora
de! acta reclamado al lnsfitula de Acceso ala lnformacitin Babica p Profeccidn de Dalos
Fersonales oe la Ouoded de Wénco y que como drgang Garante rmesolufon se e
reclama e rasalucidn de feche 15 de oclubre de 2006 emilida donfro ol expediente
o recursn de rewisidn RAELEIP ZEFT20E promowido por el O (L )

Eq ose senbido, resdia oporung precisar respecia del drganc garanhe sefdalsda como
emizar el aofa reclamada en & presenle recurso de heonformidad depomingds;
lnztifuta de Acceso a la Informecidn Pablica v Profeccidn de Datos Parsonalas de ia
Chidad de Wéxico, que & misma aon no enlra en operaciones g coidoimidad con el
articwio Décime Baplima Transtora prirmer pderalo, da ja Ley de Transparencia, Aocaso
& fa lnformacidn y Rendieion da Cuenias de le Ciudad de México, en el gque se dispone
qua el insthuto de Acceso & ie Infarmacian Pobiica y Proleccion de Dalos Fersonaies
del Disinio Federal, contineard en furciones awenlras @l nuevo Instituta de la Ciudad
de Mawico gue crae oicha Lay, con los Comisionados Cludadanos gue o confarnacan,
enira en pperacidn & partic del prmer dia del mas de abed del afio dos md digciosha,
precisads o anterion, e ndica qua tada referancle hecha en gl escnio de demanda,
debera entenaerse al Jostituta informante, gue manifiesta a lravds del presente, gue
ES CIERTO EL ACTO RECLAMADO conssfonte en fa msoiucion de facha 19 de
opfubre de 2016 emilida  dentre del expediante de recursc de revisidn
RR.BIP.2ITI 2016, puasio gue de conformidad con g Loy do Transparencia, Acoeso
& i Informagidn Poblice v Aendicion de Cuenlas og e Ciudad de Wexico, aplicabie &
CESD GUE N0S coupa, o5 alrhuodn de esle Inahituto, resolver en definilive 108 eourses
dle revizidn presentadas por fas padicuiares an asta enfidad

Cofmg ge adviorde de los precepios an e, el Insiiulo de Access a la Infarmacion
Fablca v Pralecsion de Dalos Personalss del Disinto Federal coma Qrganc emisar del
aoin raclamado en el presenle rocurss de wcodfsmidad) cuenta con Ja facuiltad pare
myveslinar conacer ¥ resoiver 03 recursos de mevisdn como ol RR.SIP.2377/2016,
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Organismo Garante Local responsable: Instituto de
Transparencia, Acceso a la Infarmacion Publica.
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de Mexico

Folio de la solicitud: 6000000111816

Saslrubn Maglomal de Recurso ante Organismo: RR 5IF 237772016
T pRksii ddusntc Mumero de expediente: R4 004716
s Perol Ponente: Rosendoevgueni Monterrey Chepov

Aajo esa premisa vy previo a (s dafensa de la legalidad o8 iz resolucidn gue o fcama
de este Organo Garante Local, s indica que no 85 ciera que la misma sea vislaloria
del pancipic de exhausividad o de diversas disposicionas nommalivas de caracher
constifucional y legal, commo so rafiere an ol e@scnie de inconformidad gue nas ooups

Preciseda fo anterior, 58 procede 8 s8falar los anfecedanies oe e resolusicn Flanana
de 19 de oclubre de 2016 diclads en los autos del recurso oo FeUEEn
RR 5P 23772018, que por esta vie molama el recumants inconforme, en |08 sigu/enfes
Yarminas;

i __|

k]

OBJECION A LAS RAZONES O MOTIVOS DE INCONFORMIDAD.

En cuanto a fos melives de inconformidad que hage valer sl recurrente, identificados
coma “"PRIMERQ" y “SEGUNDO" gue en este apartado se rebalen en su coniuiid,
o5 sumamente impartanta gue Eze Organo Garante Nacional, no piarda de wisla que
an su conlenida existe una parficular y subjetiva interpralacion de! recumente refafiva &
la suprermacia constituclonal ¥ jerarquizacién de normas en relacidn con la aplicacion y
cantanide de los preceploz Jegales que invooa fante de la Ley General de
Transparencia y Acceso & e informacidn Poblica. como de la Ley de Transparencia,
Acceso a Ja Infarmacion Puobiica v Randicién oa Cuentas de e Diudad de Meaxica,
manifestando gue o amiculo 183, en su fraccidn VI, de la Ley de Transparencia
confraviens lo oispuesio an & articulo 113, Facckn X de la Ley General de
Transparencia ¥ Acceso o la Informacion Poblice, lo que impliza gue 108 molivos qus
DEpOne devengen Infunosdos

4 pfecto de carrchorar esla afirmecian, 85 NECBSANG DrBMEAr que &n 1 exposician de
2 PRIMER MOTIVD DE INCONFORMIDAD, gl recurrenie 5o ouele 8 fojas 7 v 8 de
2 Bsonite de moanfarmidgad, de gue en la resolucidh definiliva dicfads en el recursa de
ravisidn RA. SIP 237F2016 ashe Instituta Loca! oo @n wung vislacidn al ponopio da
exhaustividad gue deben observar las resplucianas definifivas de lodas las medios do
defensa & los gue &l gobernado fiene aooesd, &l omir esludiar U SQravic Segquide an
el gue expong que &l supuesho pravizic e la fraccidn VI del arfiowla 183 de fa Ley do
Transparancia, Acceso 8 ie Informasion Poblice y Rendician de cuantas de la Cieded
de México, impane al peliclanans mayores mmquizios que &l mama supuesio prewvisio
ant &l aricula 113 fracckda X de la Ley Ganeral de Trangparencia v ACceso a /g
Informacion Pubiica; asfa va que desde gl egpacial punis de visla ol precesto de e Ley
Senaral Nene apbcacidn en el caso que fos ocupa 8N reran de fener similar ambio
lerntonial, matenal p femporal da validesz qua la Ley Local

Al respecia, se afirma que ls omisidn alegads por of nconfarme deviena infundada,

pugs coma se despronds de la resolucion planania de este Instituta, o estudho de su
agravio sequads sf s levd e caba, masz no se realizd de manea alsiade sing an
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Organismo Garante Local responsable: Instifuto ge
Transparencia, Accesoe a la Informacion Poblica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México

Folio de la solicitud: 6000000111816

Recurso ante Organismo: RRE.SIP.2377/2018

Posrinaie ™ acwanal de

I'lI!...lll-llﬂ.ﬁ:-lu'iul:I 'I-\. l.'l-'ﬂ':.ﬂ |;I Nﬂr‘l‘lEfD dE EHDEﬂ iE“tE: Rlﬁ D':I":'TJI'I E
o i Ponente: Rosendoevguani Menterrey Chepoy

comunto con s res agravios restanies que por su confenids ¥ reiacion debian
analizarze en lorpo 8l mofivo pencipal de disenso referente & e regernve oe ia
Informacian de su interas, de conforrodad con las normas apiicables de la Lay de
Transoarencia. Acceso & ja informacion Pablica y Rendicidn de Cuentas de fa Ciudad
de Méxica, las cuales baja hinguna cirounstancia 58 confraponan a la Ley Generl de
8 malena,

Asl pontrario a lo gue argumenta o recurente moonfoome en los malivos
PRIMERO y SEGUNDO de inconformidad, se debe alinnar gue las supuesics de
reserva previstos lanto en el atlcula 183, frecoidn VI de la Ley Local coma en el
arficuio 713, fracoion X1 dela Ley Geperal ¥ que moebidamente prefende conlraponer
o! parbcular, bajg ninguna circunslancia mponen fequisitos diversos o mayores
respecto 08 108 SuUDUBSos que S8 ragulan an eilos,

Esio of a8l foda vez gue estas addicwlos no deben mlerpredarse de manera sisiada
subjefive como Jo prefende @ particular inconforme; en efecfo, si se obserna el
contenan dal afticalo 113 fracckn X), 58 liene lo siguienta)

Articwlo 113, Como wifagmacion reservads podrd clasificarss aguels cuve
publicacion

¥, Vulnere (s conducoion de los Expedientes judiciales o de las procedimientos
adminisiratives seguidos en fomma de jwoio, en lanto no hayan causado eslado

Fn ese sonlido, con nodependencie de lo que sse 4 Organo Garante Nacional
infernrele por ‘conduccidn de ios expedientes judicigles’ se debe fener presenie el
ponternitda del aiticwio 114, del mizmo ordanarmento legal en ef que se eslabiece QUE
igs causaies de resenva previslas en el aiculo anterior se deberdn fundar ¥ moehvar, &
{ravas de fa aplcacién de la prusba de dafic a fa que &6 hace referencia en dicho
orilepemianio fomands g consueracion gue en g apiicacidn de le prueba de dafa, e
suietn ohigada deberd Justificar que 8 divilgacion de fa informacidn representa un
nesgo real demopstreble e dentificable de pegucio significativa ail interes poblico o a ia
segundad nacional que &l Mesgo of pequicio gue supondna fa divuigacion supera o
interés piblico genersl de que se difunds, ¥ que la imitacién se adecue al principic de
praparcionalidad v representa gl medio manos restnchivo cisponible para evilar ef
penuicin, esio, de canformidad con @ arficulo 104, de! cilado ardenarmienio, sn Gue
pueda invocarse o cardcler de reservads cuando se frate de violaclones graves de
derechos homanas o delitas de lesa humanidaa, o se trefe de informacidn refaccnads
con actos de conupoion de acoerdo con las leves aplicables, segun lo dispone el
arficulo 118, de esrfa Lay Seneral

Lo anbenor implca gue el gooasa & & ormacdn de expeciaies oo DRIcess 58
anpuanira @n (rimie no debe vuinerar 18 corecla susianclenion del misma y famposs
dete romper & equithis procesal enlre las pares, o rasgredi of dabin proceso en
a! gue 58 garaniiza que sdlo lag partes involucradas podrdn lener acceso al canfenioo
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de dicha sxpedianie cuando este 58 epcuenirg en framile ¥ i qua an of s2 Naya
amiiiia senlencia o resoiuctn que haye guedads Some

Azl esfa limifante al acessa a la informacidn debe eslar debidamante fungdeda v
mabivada cumpliendo con la aplicecidn de la prosbsa de 0800 & que hace referencia Ja
propia Lay Ganeral circunslancia gue en nada s confrapane con lo dispuesio par s
Ley de Trensperencia Access a fa Informacidn Poblice y Rendickin de cuanlas de la
Ciudad de Maxica, que an sus articwos 182 fracoidn V), 184 y 174, eslablecen o
Slguienhe

Articylo 183, Coma infarmasion resendada poard casificarse agueia cuva
pubiicacion:

Vil Cuesndo ze fafte de expedientes judiciales o de log procedinnenias
adminisirativos seguidos en forma de juicio, migniras 1a senlencia o rasolusion
de fondo no haye ceusado gjecolora. Una vez que dicha resolucidn cause
agfads las expedientes serdn publicos, sslve la informacion résarvada o
confidencial guo pudlera conlanar

Articulo 184, Las causales de reserva prevsias en el armicuio aplenor zo
deberdn fundar y maolivar, 8 fraves de la aplicacn de la prveba de dafic a fa gue
@ hace referoncia an ol prasente THwa,

Articwlo 174, Enja aplicacidn ge la prueda de dafo, & sufelo chiigado debard
justificar qua;

|, La givuigacitn de s wmformacién represania wn nesgo real demostrabie o
wenlficable ge perfuicio significaliva gl inferes pabiico;

W Ef rezgo de pequicio gue suponona la diviigacion supers & inferds poblico
genara de qua &8 difunda, ¥

M, La limifacin se adecus af pincioon de proporcionalidad y represants ef media
meanas mekncivo dispomible para aviter el panuicio

Como es de comprobarss anfonces, na exsle la imposiciin de requisihos mayvores aia
Loy General o la conlravansidn gue subjeliva ments prelends hacer vader of moonforme,
foda vez que &l igual gue an ila lay Generad, & supuesio gue reguis la frecoion VI, def
arlfcuio T8I de la Ley de Trangparenss Accasa a a8 infarmacion Publica yp Randicidn
de coenlas dela Cludad de Méxioo, 58 prevd que Ja nformacid Serd reserass cuando
58 encuentre an expadientes de procadimignios cups Imite o conducoidn puade ger
vuinerado par & accesa & e informacidn, en fanio Que &n glles no se haye diclaoo
santancia definiliva que hays causado esiada

30



_;_f' Organismo Garante Local responsable: Instituto de
;‘5 5 e Transparencia, Acceso a la Informacian PFublica,
g Frateccion de Datos Personales y Rendicion de
%&%ﬁ ',. Cuentas de la Ciudad de México
& Folio de la solicitud: 0000007111816
Irssitucs K nciomal de Recurso ante Organismo; RR SIFP 23772016
II‘_{TI':E:;;L“:*I-. :I'I'_::*_;;::—'I'r Numero de expediente; RiA 004716
s Bersais: Ponente: Rosendoevgueni Monterrey Chepov

Par lanta la determinacién de este drgano Garante Loca! de moditicar fa respuesta de
la Cansejeria Juridica y de Senocios legales o5 corracla en virlud de que 5 le ordend
que & fraves de su Comifd de Transparencila, reclasificara la informacién del infergs del
parficutar, y de manera fundada y molivade, mdicera porgue a8 informacidn de su
milares debe sar resenvads, cusl 63 18 causal de resenva BN gua

Enesite lenor, of sbpuesio de esenva de axpedientes judiciales previsho en fa Ley Local
gin duda confrano & o que argumenta el inconforme, oo imBane mas requisios para ef
afecivo gparcicia del Dereche Humane de Acceso & la informacidn, resuitanda acorng
al previzio Bn la nanma prrguicamente supenar gue en este caso g5 la Ley Gonaral,
heoha que corrsbora lo infundade del motiva de moconformedad rebalido consisfants en
que sa incumple fo dispuesto sn el articwio 1°, sequndo pamafo, oe e Carla Magna, af
no ofargar & particeiar el baneficia de ie eolicacdn de la disposicion nomaliva que mas
praleceidn p extension juridize fe brinde 8 su Derecho HMumano de Accesc a la
IRrmiacian

Far lanta, logs agumentos relalivas & que Ja Loy Local devane de Meansiiucianal gl
vickar os principias de jerarguia consilucional y orden jerdnguica normative Brevisias
an el adicula 133 Conslilvcional resuilan ofalments natendibles porinfundado, puesia
gue cama s& puede aprecar del confenido oe iog praceplos cilados con anlelacion, en
MANGUN momento Be va mas aild de una nonma jJerarguicaments supenor, SN0 que por
a! confrano @5 acarde & elia v par ends no hay lugar B un juicio de ponderacidn Somao
gl gue prefende e pare fnooofoome en & presente recursd, pussio que en fado
momenfs ambos preceplos legaies lanfs lacel coma general, se encoeniran
armomzados ¥ en sJ respechva confenido en elacidn con 108 SUDUBSI0E Gue reguiarn,
prevén ef molivo de resenva condicionedo @ la existancia de una resolucidn que haya
causads estedo, como limifante &l derecha de accesa & la informacidn

AV mespecte se debe sefalar que s bien el particular refiece gue Ja mesolucion de esle
fnshtuto local deviene moonsilyciohal ps peoesano gue e le aclars que el recurso de
incoafonmidad e que g8 achia, ma es /e wa iddnea para gue so allends 84 reclamo an
gse sanhds, puesto gue Bn s casd debit haberlo expoesho ante lez auvlondades
iurisdicoionales compelentas en malena de ampann

Anorg bien cebe desfacar gue sin sopoclar lundadamenis su afirmacidn, el paroular
unicamente have raferencias de cerdofer ganénco en las que reliere quo s valaron
ivarEas OiEN0scInnes nonmalives de cardcler consiiuciohal ¥ legal pongue 8 su decin,
gste inshfulo de Acceso & fa lnfarmacan Pobbea y Profeceion de Dalas Personales dg
ia Ciudad de Maxies, an la resolucion definitiva de! moursa de revisidn impugnaca en
! presente no debio considerar gue la Ley Local 88 acorde a fa Ley General, v dabio
cidenar gl suleln obbgeado & sphicar asla Gime, para cumplr en la especia con 8l
principio de méaxima putlicided lo cual dada le naturaleza da la informacian sohoitada,
resulla evidentamante incomecio comg se habrd do demosirgr & confinuacion
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En efecta, una vez fjada la compeleasia de aste Inshifule para resciver el media do
impugnacion infempuesta por el hoy inconforme, &si come astablecida e Litis en aicho
recurso, con el objelo de dustar la confroversis planteada y logrer clandad en el
fratamiento dal fema an esiudic se esquemalizd la solicitud de nformacion, a
resouesta emilida por el Sueto Ohligedo v el sgravic formuladc por e fecurreiie,
resaitands gque a las documentales que canhengn e nmformackdn asquematzada
congElentes an ef formals denoiminado "Acuse de recibo da zsolicihud de accesc & /9
informacidn pubiica” de del aficia FAOUT/IB62006 de 16 de agoslo de 2076 generads
por el Bufele Obligado coma resplesia & la soloiud oe informacidn, asl coma del
escrla por @l que & recurmante promowd 8l Mourso de revisian, se fes cancedid valor
probalorio an Brminos de lo disoussio por fos aficwlos 374 v 402 oel Dddigo oe
Fracedimientas Chaies para & Dislnlo Federal, de apliceoidn supleloria a fa lay de ja
maleria, &3 como. con apoyo en la Tesis de Junspridencia emiiida por el Foger Judicial
da '8 Fedamcin, gue 58 ¢ile 8 caniinuasicn:

Novana Epoca

instanca, Flena

Fuanta: Semanaria Jutica! de le Fegdergoion p sy Gacals
Tomo: ), Ahnl e 1886

Tesis: PoXEL VY96

Fagina! 125

PRUEBAS. U VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA
¥ DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULD 14
CONSTITUCIONAL [ARTICULD 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL).

[Tenhgase par reproducida la fesiz alslada)

Pracisado fo anlerior, 58 procedis al andlisis del confeinde de la respuasta impugnada
an fazdn da o sgravios foomoiados Jos coales con fundementa en el aficwlo 125
segunde parrele dae e Ley de Procedimianio Adminislralivo del Distalc Federal, de
apiicacidn supletoria @ fa ley da la malana, e esludharod o su counto, con e fnaiidad
de delerminar s dicha respuasta conlraving alsposiciones ¥ principios normalivas que
hacen aperanie &l efercioin del gerecha de acceso a la mfammaoion pabicea ¥ &5 an
COREeCUEnsIE, 58 lransgredia esle darmcho Ol particular

Asl, ze adwirlid gue & manffastar o que & su derecha conving, el Bwelo Oblgads refing
g s agravios an log ghe molivd la impugnacidn of recurmente aran infundedos, puss
nugnica gs negd el gooceso a 1 informaoian solicidada, ofsrgandoss uha respussta en la
QUE & Proparsiond o pronunciamenio punsfuad v calegdrica, debidamente funoado p
mehivado, safalands lo sigwends.

» En ningdn momenta s8 fransgredid gl derechs de acceso a la informaciin poblica dal
particiiar, pues slendiends Jas excepcionss gue ol efecla prevera fa Lay Seneral da
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Transparencsa v Acceso a o infarmacdn Publice v /a8 Ley de Transparencia, Acceso 8
ia nformasion Pablica y Rendiclan de Cuenfas de la Cludad de México, deferming qua
la informacion reguerida estaba pendiernte de resolucion, por la que encuadraba en la
hiptlesls pravizia en el arlicwls TEZ feccide VI de Ja ley o la malera,

» Dg no resenvarse g informacian solciiada, e ponla en esfado de indelensidn & las
partes del juicis en bigis, olorgendeo ventajes indebidas, por i que resultabs Necesans
orateger &l actuar junsdiccianal para evitar gue se afectara ol dereche de las panes, pof
Io que dicha reserva lambién encuadraba en fa fraccidn Vi de la Ley de Transparencid
Accasa a la informacion Poblica y Rendloitn e Cuentas de fa Cudad de Wéxico

« La prusha de dafo fue fundads y motivada, de conformugad con o estabiecido en el
articule 174 Ley General de Transparencis v Acceso a la Informacidn Pubiica y la Ley
e Transparencia, Acceso a la infarmacidn Pabiica y Rendicidn de Cuentas de la Liudad
o México, pues e inferds que se profegla eran log derechos procesales de la pare
aolor, pues serla 'a primara afectada con la divulgacion de la informacion, ademas del
inferds de i sociedad de que se profegeran los derechios de las particulares, pues el
pefwicia gue supcndra su divulgacidn superaba o interés piblico de que se difundlera,

v £ principio de proporcianaidad se aclualizaba al mamenic en que 8 anaiizadd y
clasificada la informacitn, pues en ningdn memento se negd la infarmacion, af
encuadrar gn los supuestos del aficulo 183, fracclones W y VI, con la gue el recurmente
hused abfener un hepeficlo codlrardo a o gue eslablecia Ja Ley de Transparencq,
Acceso a la Infarmacitn Puablca v Rendicidn de Cuentas de Ja Cudad de México.

» La Ley Gansral da Transparenca y Acreso ala informacidn Pablica le daba autonomia
de actuacitn a la ley jocal, y 8n l0s casos Ne prewsios se aplicaria de manara supletana
‘a Ley Ganeral, sin embargs, en o presente caso el supuesic de excepcitn estabs
expresaments previsto en ef erticuls 183, fracciones Vi y VIl de la Ley de Transparancia,
Accasa ala Informacidn Poblica v Rendiedn de Cuantas de Ja Ciudad de México, por
o gue &l encanirase pendienle de resolucidn el expedients, debla clasificarse como
infarmacion de acceso restringido en su madalidad de reservada.

« Las manifestacones de! recurrenie gran subjelivas, cilando silvaciones gue en ninglin

mamenic se malizaron, como e hecha de gue por proporcionar informacian No Se * i
podria dictar una senfencia, sienda falso que se pranunciara en ese senlido, pues o 4
ciarto gra qua se hicieran del conocimiento gel particular (as siuacionas que 58 podrian /
prezentar gn ol ceso de mﬁﬂmﬁﬂngr informasitn, filely i qua resuffaban nfundagas 2 I: _..-"'

moparanies las mandesiaoiones.

« La nfarmaodn soficlfads estabe ciasificads como e aoeesa reslongdo el so
modaiided de eservada, por enconfrarse & expadiente pendiente de que se diclara
sentencia, por fa tanto, no era posible properciorar la informacidn por dlsposicion
axpresa de la Ley de Transparencia, Acceso & la Informacidn Pablice y Rendickin de
Cuenfas de la Cludad de México porla gue las parles quo infansenian en 8l expadionie
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SO02007 del Indice gel Jurgadn Sexagesima Frimero Dl geblan ser prologioss
canfarme a las excapoiones previslas eh ia ley

Existan paricuwlares que adn estaben pehdientes de noliicar, lal v come o sefald ol
Juzgado an su oficio 2644, por lo gue la Nyura de Imparcialidad s vels reflgiada en el
pronunciamienic, en el que 58 reflejeba el sstada procezal en el gue se enconlirabs ef
expadiente, porlo gue seda incangruenta dudar de fa posiura gue sefald o Juzgador
Gue conocia ool asunio

+ Dagde la prevencidn, 58 e hizo zaber &l ahora recurrants de log devechos cof los que
cordaba gh los ordenamienios sustaniives v adielivos de la malena, par lo que 38 ser
pane dentro el jwgio, fanfa expedia s polesfad de hacer valer sug derechos
direclamenle en el Juzgada, 50 que el derecho de acceszo a la infommacion fuers fa via
oara iigar un asunla de indole meraments junsoiosional

v L& raspuasia praporcionada fue puniuald, calegdrica, revestica o cemazs jurioca,
propaeionads en Hempa v fangma, ¥ aun cuando no 28 enlrego i informasitn sohoidada,
debide a gue la misma eslabs en uho de D8 Supuastos de excepoidn pRrA
Qropancienana, se garanlizaron fop derechos o8 pro pEEONES,  proporcionabdad ¥
maxima publicidad  respetando 8! derecho de sccesc A 1A mfarmasdn pubica ool
paricalar, aoivando conforme a derecho de aceerdo con las faculaaes previstas en ef
articwio B3 de la Loy de Transparenoe, Accaso a la Infarmasidn Pibiiza v Rendicitn de
Cuerifas dg la Ciudad da Maxico.

Da igual forma e abserdd que a onteno asl recurrente gl Swiera Obligado le nagd &
ageoeso & la informacidn saloilads dervade de ung clszficacion que se bass en Una
indabids prueba de dafo al o precissr cudl eras el desgo real demosirabls 8
wmenbficabhle gue afeciara gl intergs pablico adamds de no eslar la mspuasts adesuada
& principio de proporcionalidad  ssinvvamo, gue dicho inconforme indicd que s Ley
Feneral o Transparencia ¥ Acceso & e Informacidn Pubice eslablecls que para que
un expadignte judicial se pudiara clasiicar como mEervads, ars Necesans Jemoslrar
Gque con la publicidad de la informasion e vidnaraba 54 conduccldn, 13 gue desde su
puntc de visla no 58 aclualizeba en el pregente ceso, aunado & gue '8 infarmacisn
solicifada no impedia que se Yevaren 8 cabo ante /@ aufondsd jurisdiccional el
cumpiimienta de fas formaldades esenciales del procedivvento, dads que oo 58
impadian gl emplazanvenic, que 182 paftes pudigran offecer v desanogar pruebas,
fandir alegalos o diclar senfencia, ademas de gue do mala fa, & Swels afimmd gue
fodevia mo estaban empiazados lodos los demandaedos, supuesta que no demozirans
¥ que no era cieno, toda vez que todas los demandados ya hablan sido emplazaaas.

Err a5e zenlign. a efecho de determinar can camaza a cua! oe las parmas e asislia la

razan, este Insiiulo o reguing of S-'..chim Gb.'l'gﬂ-ﬂ'ﬂ. COMa GNFANCIAS DArS Menr Brovear
capa simple de fas sigulantes documaniales:
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Conia smple nfegra v sin lesfar dalo alguno ded Acls del Comiig de Transparencia dal
Trinuna! Supenor de Justica oel Distnic Federal, por medio de (2 cual se clasficd como
resensada fa nfarmacidn materle e i solicifud de ifarmacion,

» Copla simple infegra v ain festar dato alguno del oficia REPyCADGDUSECAT TTLZMNE
dal ance de fehimes de dos gl diecizéls, clesificeds come reseivada, malera de ls
aodicitud de infanmaicn

« Copia simple inlegra y sin lestar dafo alguna de las uihimas (res acluamiones en &l
gxpedente L2007, malers de la saiicitud de informacidn

En tai wirud, o Swelo Obbgeds, medante e oficio FOUTAS052016 de §7 de
sephembre de 2016, remifid o siquienia,

v Apta CTTEICOMMIZ-EL208 correspandiente a fa Primera Baslidh Exfrearainans del
Camile de Transoarenoia del Tribunal Superior de Jushicls del Dizinfa Federal oel diez
de agosio de dos mil dieciséis, mediante la cua! & raves del Acusrdo 03-CTTEJCOMX-
PI-E/2015, gl Comitd deteamind confirmar fa clasificacitn de g informacién solicitada
come reseryaca del axpeaiante BOOZI0T, del inaice del Juzgado Sexegdsimo Fomero
o da Sl foda vez que en &l expediente reguends adn no 2e habla diclado zenlencia
definiiva, debido a gue habia persanas involucradas an el juicio que fodavia no hablan
sidn emplazadas, por lo gue no podia ser proporcianada informacidn de aquel bajo
Ginguna ciroenstancia. en tanlo dicho jwicko no se resolvers defimiivamente, lo anlarior,
do confarrmdad con o esfablesida en las arficuias §, fracoidn VI, 88 88 20, fracedn 77,
83 freceidn X 168 170, 173 174 183, facclones Wy WP Y 275 de la Ley de
Transparencia, Accesa a la informacidn Poblica v Rendicitn de Cuenlas de fo Cludad
de México

» Cficio RPPYyCADGADNECAA T TN 6 con nomero de enireda P-EB727200E del once
de fabrer de dos il diecisdds, por el gue la spoderads legal pars fa Defenss Jurldica
di la Admiisireciin Pobiica del Diafvilo Federad, oo representecion dal Reqeiro Fihiico
de la Propiedad y de Comercio del! Disirito Federal dio cantestacion a una demanda
recanvencional v offecia priebas, an el Juicia Crdinano Ciwil GO0Z007, del indice del
Juzgado Sexagdaimo Fnmer de lo Chal del Tribunal Superior de Justicla dei Dislnto
Fadaral.

s itimas fres actuaciones an gl Juics Crdingria Ciell 8002007 seguaaa anfe & Juzgoads
Sexagesime Pomero del Tobuna! Superiar de Jusficia del Disthlc Federal consistenias
i

1, Ofion PYOLITARESZ0V6 del dieciséls de agosioc de dos mil diecisals, mismo que
cantenia o respuesla amitida cor @ Swelo Dbligade & la sohimiud de sformacan, asi
coma |l aruardo del dieciocho de agosta de dos mi discisels, que 16 recayd a es8
ApcLmental pera QuUe S8 ENcoRirara como comaspande Jentrs del expedients G007
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[efunmaciin y Potecciin de

Thasne Pemanaler PDnEntE: HUEEHEEEE‘JQUEM MGI"I’[E.‘I'I'E'?’ EhEpﬂ"ll

2. Escrito de una de Jlas parles, ingresado an ia Oficialia de Pardes ef veinlinueve de
agosta de dos i dlecisais, par 8 qua exhibid copias de fraslsdo para amplazar a
fercarns, asi como 8l scuerdo que la mecayt 8 Bsa profmooidn del yno de sepliembra da
gos ol dieoisdis, en ol gue e lohfan por exhibioes les copias da laslado ¥ se ofdong
s turnd &l Actuana adsonlo al Juzgado

3, Pramacidn de una de las partes, ingreseda en la QOlicialls de Farles & frenfa og
agoste de das mil diecisdis por 8! que solicdd gue se 18 requingra a ia pane conirarie |a
axhibicidn de coplas de fraslado pam empiazar @ diversas persones, &zl como 8l
acuerdo diclada a esle escnlt ded uno de sapliembre de dos mu discises

En g58 sanlids, a efecls de delerminar & ez documenfales enviadas por e Sufelo
Obligade como diigencies pare mejor provesr susfentaban la clasificacion de fa
informacitn solioiada por gl parkicwlar, se considend perinenle cifar o oispuesia poria
Loy de Transparencla, Accasd ala inforrmackdn Fonlca v Rendicidn de Cuenias da ig
Ciudad de Maxica, que sefala

Artlewte 3, B Demcho Rumano de Aceeso 8 & informacion Poblica comanende
saliciar, mvashigar, difundrr, buscar ¥ recibir nfarmaciin,

Tada la informacidn generada, chienids, adguinda, ransformads o 8h posasidn
de fos suwelos obligedos ez publica y accaesible & cualgiier persona en oz
Mrmivas v condiciones gue se estallezcan en la presente Ley, en fos lralagos
nternacinnales de los gue gl Estada mexicanc sea parts, ah fa Ley Genaral ¥ s
normatividad sphcable en sus respeciivas compelencies, sdlo podrd ser
clasiicads excepcionaiments como msenvada femporaimanie por razones og
Iriferas pabiica, Bn lag (@eminog dispuestas por gsla Lay.

Arficwlo 8. Fara los efectas de la prezanie Lay 50 anlendard gor

XXN. informacidn de Accesc Restringido; A le informacidn en posesion de
sustos chiigedas, bajo lez figuras de resanvads o confidencial

XXV, Informacitn Resarvada Az informackn poblice gue se enclenia
ferporaimenie sujels 8 alguna de las excenciones pravisias en esfa Ley,
XEXIV. Prusba dg Dado. A Ja demoziracion gue hacon oz sdiefos obligados en
relacitn & gque la divalgacidn de infarmacion lesiona ef infares jungicamenta
protegida pacla Ley, v que &l dafo gue pueds produsirse con ia publicioad da la
infarmacian es mayor gue 8l inferés e conacena

Arficulo 24, Para gl cumplimienia de los objalivos dg asla Lay, os sdielos
ohilgadas deberdn cumplir con Jas siguienles abligacones, segin conesoonoa,
te goudrdo a su naluraleza!

Vi, Froleger p msguardar da nfarmacdn clasfcada como mesendada o
confidencial
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Articula B9, Todos lps Comilés de Transparencia deberdn remsirarse anle of
ingtitic

El Comité adontar sus decisiones por mayoria oe volos oe 508 infegranies. En
casa de empale la Presidencia del Comité contard con el vale de calidad

El Comiié fe Transparencia lendrd acceso & la informacidn de acoesc
resinngido, en su modalidad de reservads o confidencial para cenlirmar
modificar o revacar su clesificecidn, conforme a fa normalvidad previamente
gslabiecida por fos suieios obligedos pere of resguardo o salveguarda oe Ja
infarmacion

Articule 173, En los casos en que se piegue o aroesa & e informecion, por
acluglizarse alguno de ios supuestos oe clesificecion, s Comitd de
Transparencia deberd confimmar, mooificar o revocar la decizion,

Fara moitvar 18 clasiicasién de o informacidn ¥ la ampliacidn del plazo de
fesendd, 58 deberdn sedalar (a3 rezones, molvos o orounslancies espociaies
gua Nevaron & suelo abigade & concluir que el caso parlicular se ajusia &l
supuesto prewvisto por la norma fegal invocada como fundameanta, Ademas, ef
suiela abligado deberd, en lodo momenic, aplcar una prueda da dania,

Traténdose de aguells informacién que actualice o supueshos de clasihcacidn,
deferd sedaiarse o plazo &l gue estard soela fa resana

Articwlo T74. En o aoicackdn de la pruets de dafo el suelo obligads detond
justificar gue

I La dwuwlgaclin de la informecion represenfa wn nesgo real, dermoslabie @
ierniicable de penwicis sipaficabiva &l nterdgs pobiico,

N, El nesgo de perjuicio que supohdia Is diaigacion supers & inferes pubivco
qeneral de gue 58 diunda, ¢

I, La bmiftacidn se adecus 8 poncipio de oroporcionalidad v Fepresenta of medio
menos eslnoiivo disponiile para evilar of peouisio,

Articula 175, Los swislos ohiigados deboran aplicar, oe manera rasinclive ¥
himitads, las excepsones ol Derecho de Acceso & la informacion Fatlica prévista
an el presante Tilio ¥ debardn aorediar 50 Drocedenc/a,

La carga de la prueba pars jushificar foda negaliva de acceso a la informacion,

por acluaizacse cudlguenn de los supuesios de resend pravisios, comespondernd
@ fas syetos abiigados,
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Articulo 176, La slasificacion da la infarmacdn se llevacd a caha an el mamanio
a1 e
1. 5e reciba una saiciud de aocasa a la nformacion,

Articulo 178 Los suwielos obligados mo poobdn emilr resalucionss genarales i/
paticwlaies gue casfiguen informacks como reseryeds, La clasicacidn podrd
eziablecerse de maners parcisl 4 (olal de scuerdo al conlermda ge la infarmanion
¥ deberd eslar acorde con Ja aclualzecidn Je los sdpuesios definidos en &f
prezante Tilwo como mformacidn clesificads,

En hingln casd e podrd clasiicar iwlormacion anles de gue 58 genena. La
ciasifcacidn de nfarmacién resanvads se realizard conforme a un anaiisis caso
por cago, madiante la aplicacidn de la privebs de dafa.

Articulo 183, Comeo informacidn reservads podrd clasiicarse agquala cuya
publcacitn:

Wi, Alecte las derechas del debido proceso

Vil. Cuande se lrate de expedieniss judiciales o de los procedimientos
administralivas zeguidas en fofma de fuwicio, mienkas fa senlancia o resaluciin
de fonpda oo hava caussado efeculons, Ung ver gue diche resolysidn cause
aglgdo los expsgienies seren publicos salva la nformécion reserdada o
canhdenoal gue pudisra conleher,

Articwle T84, Loas causales de resciva previstas an & aliculo anterior se
deberan fundar ¥ mokivar, & irpwds de (s aplicenidn de la pruseha de dado & la gue
Sa fhace referencia gn ef prasanfa Tilwio

En ase orden de ideas, 58 ndicd que de oz preceping legales fransonins. 2e nesprendia
gue loda ifarmasitn generada, ablenida, adguinda, fransformada o on posesidd oa s
suielos obligados ez poblica v accesible & cialgiier persona v 5000 podid serclesificads
pxcapocionalmente como reservads temparaimente por razanes de inferds pablco gue
fa informacian reservada Bs aguelis Que 8 encueniva lemoaraimenie E.'..'JIE'T-EI a alguna
de laz excepsiones previsias en ja Ley de Tranzparencls, Acceso 8 18 Informacicn
FPobiica y Rendician de Cuenias de la Civdad o éxico que s proshe de gaita 85 la
damaslacan de gue Ja divaigaccn de informacian lasiana e infargs jufgicameania
prohegida por Ja Jey ¥ qua el defo gue pueda producirse con fa publiidad de a
infarmacitn es fapar gug &l rilargs de canocana; Que ia informacian fesanvada debe
sar probegida y resguardeda por e SEdjeto Obligado gue s! Camits oa Transparentia de
oz sUfelos es 8l facullads para condivmar, mooiicar o revocar Ja propuesia de
pizsificacidn; que al soluaizarse &iguno de (o3 supuesios de clasificacion se debarsn
safialar Jlas razones, molvas o oficunslancias especiales gue fevaron al Bueto a
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canshir guE Bl caso pariicwiar 59 siusia ol supuesio previsio por fa norma legal nvacada
corma fundgmanta; gue edemas de aplicar la crnieba de dafio y o plazo de reserva, en
(o cruaba de dadto 58 debe jusificar gue la divalgasidn de la informacidn reprasenta un
nesgo reel, demosiraile g denkificobie en ponuion del infards pabiico gue el periuicio
que supondoz e dvulgasitn ¥ oque g dmiacion es edecuads &l princino de
proparcionalided gue fog Suelos Oblgedos deben aphicor od moners resirichive ¥
fmitada les ascapoiones al dereche de accese a fa nformacidn pablics y acredilar su
procedencia, corrgspondididoies Ja carga oe la prueba; que Ja clasificacion de la
informacian se Yova a cabo en & momenta en que se recibe le solicitud de informacian,
gque iz clasiicasion puede zer parcial o lofal de acverds al canlenids de la informacicn
¥ deberd ser acorde 8 o supuesios delingos par i ley de la malana, gue fa informasicn
podrd clasificarse como reservada cuando efecte fos derechos del debido proceso o
cuando 58 lrale de pxpedienles judicides mienlras la senlencia de fondo po haya
CcEUSEdD elgculoria, v gue 185 causales oe reserve se deben fundar v molivar a fraves
de ‘o aplicasion de la prueba de dafo

Er tal winug, v de la leciura @ las conslanclas remilidas por el Suwele Dhigado coma
respuasla, este Crgana Colegisdo edwini que &l Sujelo Oblgado al momento de
FEEODACEF B8 pronunoit o8 manera fundads v molfvada sobrg 18 excepoidn para hecer
entrega de la nformacidn solicteds oo @l paticllar, slendo ciaro respecio del por qus
oo ava procedents hacer enfregs del ofivio APPYLADGEADLECATITA201E el once de
fetiraro de dos mil dieciseis, presenlado por la Apocderaga General para la Defensa
Jurfdica de la Admicizirackn Poblica del Distifo Federall 83l como sus anexos,
medignte 8l cual sa dio coniestecidn a ura demanda en e Juicie Ordinario Chil
MEELNGID con pomeng de expediente GOKZ007 del Juzgade Sexagdsime Pomero dal
Tribunal Superiar de Juskicia del Dislofo Federsl,

Aunade a fa anfenor ese M Organo Garanta Naconal no debe dejar de obaerver que
af su fasaiieidn, esle nalituto looall aavind que del Acls del Comié da Transpanenca
del Trihynal Supenar de Jushoia del Disinto Federal, se desprandla gue Se cumphé con
las farmaiidades que o efeclo pslablecan las arliciios B8, 88 80, frecoiones 1 ) Y X
de fe Ley de Transparapci, Accese a ls Informacidn Poblics v Rendicide de Cuenias
dig e Cludad e Méxoo, s achar de maners calegiads con su I'_'Jrgla.rlc- cla Cionb
infema en Sesion Exfrecrdinana, lomando sus decisianes por mayora de volos,
canfmmands ‘e clasicacdn de e mformecion reguends conforme & 8 narmalivioad
previaments establecida, asegurands con su delermonacidn fa eficecis en e geshion de
o saficiud de ilormamin, mobves por los que esfe inalilufa concluyd que of alads
documento cumpid con fes formalidades previslas en los procoplos legales oifacdos,
para dare vahidez &l procedimianta de cdlasiicacds gue lavd a cabo gl Suwiela recumids

For alra parte, 8s imporiante sefdalar gue ia excepoidn que hiza valer el Suielo Obligecs
para clasiicar la nformaoitn soficiada se ehcuenire exprezamante prevists en el
articwio 183 fracciones W y Wi de la Ley de Transparencia, Acceso & la informacion
Eotlica v Rendicidn de Cusnlas o la Ciudad de México, gue prevé como caussl oa
resenvd (o aleclacdn gl debids proceso y que an dicho expediente EUn no s cdenre
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con senfencia gue hava causada gjecufona, siuanon que fue plenaments acrediada
por el Sujefa recumide con las dilgencias par mejor proveer, que aduntc al prasante y
ph sobm corrade se remiten 8 ese M Organo Gaante, v de lag gue s advierde gue
algunas de lsz pares del Juiclh Crdinacsa Chel! EROVZ00Y no han sido emplazadas
demastranda gue la divuigacidn de la infarmacidn dafa & infergs iegitimamenta
orotegida v gue & dafio que puede producirse can 54 publicidad a8 mayor gue el iInferds
g conacena,

En ege zanhida, conlranc & o gue mamfesia of inconforma, &l Plano de eshe inslituio &
rasolver absernd gue la clasificacldn de la informacidn fue debidamente molivada al
zofalar las razones, mofivos y circunstancias especiales por las que la reserva de fa
informacidn s& giustaba a jo previsto on los procepios legales cilados, apicando
debidamente la prueba de aafia v e plaze de reserve de acuerdo & 1 sefalaoo an el
articwio 171 de fa Ley oe Transparencia, Acceso & ia Infarmacion Pablica y Rendician
da Cuwenias de la Ciudad de Méxice, jusificands los molivos por log que la divaigacian
da la informacian reprasenta un riesgo real, demasiratls @ idantificable en pequicio del
interds pubiico v &l perjuicio gue supondna su dhvwigacidn, of cual superaria el Infergs
publice de su difusidn, resenva que 58 alusts & pnncipio da proporcmaalidas ol procurar
&l eguilibrio entre &l perjuicio v el beneficio a favar del inferds publico. pues & divuigacan
de la mformacidn saliziada evidenlemente pondrla en desvenlais 8 Una de las partes
dentra dad Juicls Ordinana Ol 602007 del fndiza del Juzgado Ssxagésima Pomen
de lo Ohwl, &l sxighr peraonas pandenies de amplazamanio,

Al dsle nstiulo conclupd fundads y molfvadamentsa gue con 1ag JWgencias para mejor
pravesr, &l Swefo Dhilgada, coma parle recurios ¥ oon 18 camge de s pruebs para
Jushiicar fa clagificackn de la informaclin soficlteds, scoredifd la procedencia de la
resenva de las documentales requendas por 8 paricular &l demasivar 105 SUpUesins da
gxcapeidn previsfas en ef erficuwio 183, fraccionas VWi v VI de la Ley de Transparencia
Accesa ala informacitn Poblice y Rendicidn de Cuenfes de fa Diudad de Mexico
actuahzéndose la clasificacian de g mfgrmmacitn como régenvads

Far effo, s inaicd gue la infarmacidn zohicdads por gl parlicolar forma pane do un Juksio
Crdivans O que 38 ancuenira Bn sU Blapa inicie, astando pendlanios de melizarse &
la fechs en gque fueron exhibidas Jas cdiigencias Dars mMefor Drovesr diverscs
pmplazamignios A jas panes Jue deben deducir sus derechos, 2 faves de Ja
contesfacidn a ls demands, denim del process junsdicoansl del gue forman padle
mfarmacitn gque de dvuigarse generaria uha venlale nodebide @ las pares en
controversa, afectando con alle g debida pmceso v consecuenigmaenta o canguetdn
del expedients, sunada &l hecho de gue al no haberze glolade zanlencia dentro del
Juicio an cueshdn, dala ho puede cadssr feculona, condicldn necesaNa pard que ia
informanitn gue se defanla denfro de un expedients judiclal sea pobiice v susceplible
08 propansionanss, o cusl en of asunic planfesdo ante esle inshifuic no habla acontecion
v por fanfa no resyitaba procedante Ja entrega de Ja informasitn solicilads, cuesiion gue
COMe 50 analzs oor parfe de gsie drganc colegiado, fue detidements informada por &/
Sujelto Oblgado al pamicular, fungando v malivardo en fodo mameants Su achiar & ravies
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dg zu Comila dg Transparencls, supuestos de valider de la respuesta impugnada gue
cama &e demruesia, fueron carochorados por esle Mo

Er pso saphdo era ipdubitable que dada la nakeraleza de a informacan solicitada por
el parbeular. @ Suieta en cumplimiento 8 las obligaciones que e impone la Ley de
Transparencia Access ala informacion Pobbea v Rendicion ge Cuenfas de la Dudag
ae WMdxion, e pronunoid respele de o requeride, fundande p motivands ls clasiicanion
de Ja mformasion, sigoendo e procesimvenio eslteblecida para fal efeclo, con o gue
algndit la previzte en ! articwio & fracciones VIl 0 ¢ X da la Ley de Procedimentc
Administrafivo de! Distrto Federal do aplicacidn suplelanra a le gy de s materia, & cual
fug clado on g resslucian QUE 58 reoiama ¥ que oreve,

Articulo B, Sp consderaran validos Jos aclos adminiskalivos gue rednan fos
siguianles elementos

Will, Ezlar fundado y moliveds, es declr, oifar con precizion el o Jos preceplos
lagales aplicables, as como i3 circunatancias espocialas, razones parliculares
o causAs inmedialas que o havan lenido en cansiderackn para e emisian del
acto delignde sl Gna adecdackn ente los mativos aducidos p las nomas
apicadas & case y conslar en & propio acho admirisiralive)

¥  Expedirse de corformidad cono el procedimienic gue establecen oz
ordghamienios apiicabies v en su defecta, porifo dizpuesio en esla Ley. ¥

X Expedise de mangra cobgruents coh o soicfade p resolver exprasamarnte
{odas oz punios propuesios por fos mleresados o prewvislos DOr B8 GO0OMas

De dcho precepta legel, se desprende gue pard que un sofo sed considerada valido
dehe ssfar fundada v mobvado, olande con precsdn ef a ios precepfos legales
ppiicables, as! come las clreunstancias especiales, rBFoNes panicwlares o causas
mmedalas gue se hayen fenido en cansideracidn para fa emisicn dal aclo, debiendo
gxENF CONGIUENGa entrg fog malivos aducidos y las nonmas apicodas ol cass, ko gue
fue corrpborads o relacidn a la respuosta brindads ol particwlar por el Trbunal Buperiar
de Jushica del Sesinto Federsd, leniendose en consecienoia que '8 maspuesia
iMpugnada della ser considerads como yalide & reunir enlre ofroz efementos, los de
congruencia vy exhaustividad, entendiendo por o primero  que las
consideraciones expuestas en la respuesta sean armanicas enfre s, ho se
contradigan y guarden concordancia eafre o solicitade y la respuesta y, por lo
segundo, gue se pronuncle expresamente sobre cada punto, o cual como so
reftera sycedld en ef caso que nos ocupa.

En gze lenor, ezt Ingiiufs aoovd su canclusidn en la siguiente Junsprudencia emilids
por el Poger Judicial de la Federacian, la cual dispong

Epoca; Navena Epoca
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Fagiziro, 179074

Instancia; SEGUNDC TRIBUNAL COLEGMDO EN Ma TERIA DE TRABALD
DEL CUARTD CIRCUTO

Tipo Tems! Jurisprudancia

Fuente: Semenano Judiclal! de la Federacion v su (Gaceta

Localizacitn Tomo XX, Marzo de 2005

Malerlals), Labaral

Tegis, W20 T, M4

Pag, 953

CONGRUENCIA y EXHA USTIVIDAD, PRINCIPIOS DE. SUS DIFERENCIAS Y
CASO EN QUE EL LAUDO INCUMPLE EL SEGUNDO DE ELLOS.

(Téngase par reproducids ia junsprudencia)

Asl as evidente que la delermminackan da confirmar e mspuesta mpugnada por &l hoy
irconforme resulia cormcla puesio gue Ja mizms 58 Bxpidid O conformidas con el
procedirvento astatlecido an of ordenamienta apiicable, acreditands que Ja solicifud dg
infarmanidn fue zomebins 8 considerasion del Comidé de Trangparencia, y sefdalando de
manama clara v concisa 'as circunstancias por les coales clasiicd o regueridn como
IMECIEN  FESENVEDS, BECEDCIONES Jue 8 consderacidn de esfe insfilula S8
gncantraron aivsladas & derecho bandando cerlera juridica, lal vy coma o esfablece o
arficwlo 71 de fa Ley do Transparencia, Acceso & 13 Informacidn Publice v Rendicidn de
Cuentas de la Ciuded oe Wéxioo, gl cusl pravd;

Articwlo 11, E) insliulo y los sufelos abligados debaran mor 50 funcianamianto
de pcuerda & Ios poncipios o8 certeza, eficasis Imparcialidag, independencia,
lagalidag, maxima pubicidad, chislividaa, profasianalisma v ransparensia

En consecuencia, se reiera que ssa M Organo Garante Nacional na dabe pasar por
alfa a! analizar las conhslancias del recurso de revisian RR.SIP 23772016, que corran
adiuntas al presente informe, que &l Suwelo Obligads apegt sy acfuar & lo dispuasto an
ia Ley de Transparencia, Acceso ais informacidn Pubiica v Rendicidn oe Cusnfas do iz
Ciudad de Mésico, porla gue 65 corracla Ja delerminacidn do asle instiuio de confivmar
gue alendid da manera fundada y motivada el reguanmianto del pamcwarn, cumpliendo

con das principinos de legalidad y lransparentg 8 que debe alendor al emiliv aclos / /
redECionacos con ol aforcicio del derecho oe acces0 & {8 informaciin de Jos pamicuianes, i J,f
confarme af citado arifcula 11 de la ley da ia malena f"{ 4
Farla hasfa agul expuesio, as gua esle instituic afioms que su deferminecion dipfads L

gn gl expadienias RE 5IF 23772006 de confirmar & respuasia del Tribunal Supenck de
Justicla del Distote Federal se encuenfra debidamente fundada y mofivads de
corfarmidad con fo ssfablecido en s Ley de Transparentis, Accasd a la infarmacidn
Fubliza v Rendicidn de Cuentas de fa Cudad de Mexlca, contrana & 1o que aduce gl
wconforme en las malvas de inconfarmidad gue ze rebatan

42



Organismo Garante Local responsable: Inslituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México

Folio de |a solicitud: 8000000111816

Frvaricpn B acsomal de HEEUFED -ET'ltﬂ Drgﬂﬂlﬂmﬂ: RH SIPEE‘T?'IED-IG
I'|II'1|:I||!I:'IIL"I.r"I:I.'I.I:“l! i I.Ill Mumero de expnrjiantu: RIiA QD476
L Ere e Ponente: Rosendosvguen Monterrey Chepov

B ese saniide, es impotanie maderar gus resulia nolonamenis fundaon e recurso de
meanformidad que se atiands, an wirkud de gue de la lectura infegral del escnto inicia)
58 desprende gue & impelanie sn sustenlar fehaclentemente su dicho, pralende
astablecar vna cueshidy de incompatibiidad de normas e nconstifucionalidad de fa Ley
aplicada & cass concrela, Ja cual no puede sar alendida por ase H. ﬂ.rg.'af?:: Garanie
MNacianal

A fin de acreditar lo expuesto en el presente informe, ¥y en desabogo al
reguerimiento dictado mediante proveido de 09 de noviembre de 2076, notificado
a asfe fnstifuta ef dia 10 de noviembre del mismao afa, se remite y se ofrece como
medio oe prueha, la copia debidamente certificada oe la totalidad de las
canstancias gque conforman o expediente del recurse de  revisidn
RR.5IP.2377/2016, promovido por ef (...}, asl como la copia certificada on sobre
debidamente cerrado de las diligencias para mejor proveer gue fueron referidas
g el presente informe, las cuales por ser fa malerla de revision e inconformidad
v por contener informacién de acceso restringido, en su modalidad de reservada,
s¢ solicita sean resguardadas del scceso piblico y de las partes por esa H,
Autoridad, orderando obren fuera del axpedionfe en gue se sctds, como en su
momenta fue ordenade por este Instituto denfro del recurse de revision
RR.SIP.237F/2016,

Por fo prpdesta v fubdade, & a5 Omano Garente Naciona!, Alantaments pido s8¢ S

PRIMERQ, Tener por rendaido en Hempe v fanma en lBomines del prasente oourss, el
rforme justiicada requenide mediante praveido de 09 de nowembre de 2076, al Instifuto
de Acceso a la Informacidn Poblice p Proleccion de Dalos Persongles del Dizinito
Feagral

SEGUNDQ. Tener como aulonzados para os efectas solicilados, 8 oz profesionislas

gue ze sefialan en el progmio del presente informe, y por ofrecidas las pruebas referdas
an g pae hiool del mismo

El sujeto cbligado adjuntd a su informe justiicado los siguientes anexos:

I. Copia certificada del instrumento notarial 26,463 de fecha veintitrés de septiembre
de dos mil quince, otorgado bajo la fe del Notario Fublico nomero 78 del I:lls'[rlmfI
Federal, Miguel Angel Zamaora Valencia, L

Il. Copia certificada de las constancias que integran el expediente del recurso de
revision RR.SIP.2377/2016,
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Ill. Sobre cerrado con la leyenda de informacion reservada relativa a constancias
que integran el expediente del recurso de revision RR.SIP.2377/2016.

9. Con fecha cuatro de enero de dos mil diecisiete, la Secretaria de Acuerdos vy
Faonencia de Acceso a la Infarmacién, dictd acuerdo por medio del cual amplia por
un periodo igual el plazo para resolver el presente recurso de inconformidad, con
fundamento en lo dispuesto por el articule 165 de la General federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Fublica.

10. Con fecha nueve de enero de dos mil diecisiete. se notificd al Crganismo
Garante responsable y al recurrente el acuerdo de ampliacion citado en el
antecedente inmediate anterior por correo electrdnico con fundamenta en o
dispuesto por el articulo 159 de |a Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién FPublica

11. Con fecha dieciocho de enero de dos mil diecisiete la Secretaria de Acuerdos y
Ponencia de Acceso a la Informacian, de conformidad con lo establecido en el punto
Tercero. apartado VI, del "Acuerde mediante el cual se confieren funciones a |os
Secretarios de Acuerdos y Ponencia para coadyuvar con los Comisionados
Ponentes en la sustanciacion de los medios de impugnacion competencia del
Instituto, establecidos en la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica y en la Ley Federal de Transparencia y Accesa a la Informacion Pablica’
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el veinticines de agosto de dos ml
dieciséis, acordd tener recibido el sobre cerrade con la leyenda de infarmacion
reservada relativa a constancias que integran el expediente del recurso de revision
RR.SIP.2377/2016, sefalando que el sobre y su contenido se pondran en resguardo
en este Instituto ¥ no asi en las censtancias de dicho recurso

12. Con fecha veintitrés de enero de dos mil diecisiete, se notifico al Organismo
Garante Local Responsable mediante la Herramienta de Comunicacion con la
Administracion Publica Federal, el acuerdo referido en el antecedente inmadiato
anteriar.

13. Con fecha veinticuatro de enero de dos mil diecisiete, la Secretana de Acuerdos
¥ Ponencia de Acceso a la Informacidn, con fundamente en el punto Tercero,
apartado VI, del “Acuerdo mediante el cual se confieren funciones a los Secratarios
de Acuerdos v Ponencia para coadyuvar con los Comisionados Ponentes en la
sustanciacion de los medios de impugnacion compelencia del Institute, establecides
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Tranep:

en la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y en la Ley
Federal de Transparencia v Acceso a la Informacién Publica” publicado en el Diaro
Oficial de la Federacion el veinticinco de agosto de dos mil dieciséis, acordo el cierre
de la instruccién, pasando el expediente a resclucion, segun lo dispuesto en el
articulo 169 de la Ley General Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pubklica.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. E! Pleno de! Inslituto Macional de Transparencia, Accesc a la
Informacion v Proteccion de Datos Personales es competente para conocer del
presente recurso de inconformidad, con fundamento en el articulo Go, Apartado A,
fraccian VI, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. en el
Transitorio Sexto del Decrele por el que se reforman y adicionan diversas
disposiciones de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
maleria de transparencia, publicado en el Diario Cficial de la Federacion el siete de
febrero de dos mil catorce; articulos 3. fraccion XUy X1V, 41, fraccién |1, v 159 al
180 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Fublica,
publicada en el Diario Oficial de la Federacién el cuatro de mayo de dos mil guince,
asi coma los articulos 12, fracciones | y W, 18, fracciones WV y X1V del Estatuto
COrganico del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Protecciin de Datos Personales, publicade en el Diare Cficial de la Federacion el
diecisete de enero de dos mil diecisieta.

SEGUNDQ. Previc al andlisis de fondo del agravio formulado en el presenie recurso
de rewsion, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de
schresemiento, por tratarse de una cuestion de orden puoblico y de estudio
oreferente,

Al respecto, el arlicule 17% de la Ley General ge Transparencia y Acceso a la
Infermacion Pablica, prevée los siguientes supueslos:

Articulo 179, Bl recures de ircorfarmicad serd sobreseido cuardo, una vez admitdo,
5 aciualicen alguno o los siquientes supues boas:

I. El incanforme se desisia expresamente del recurse,

. E recurrarta fallezca
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lll, El sujeto obligado responsabla del acta lo madifious o ravague de al manara gue al
recurso de inconformidad quede sin matara o

IV, Admitide el recurss de incorformidad, aparezca alguna causal de improcedencia en
Ios términcs del presente Capltuls

Del analisis realizado por este Instituto, se advierle que no se actualizan las
hipotesis sefaladas; ya que no se observa que &l inconforme se haya desistido del
recurso, haya fallecido o hubiese aparecido alguna causal de improcedencia en el
tramite del presente recurso, ni tampoco se registréd una modificacion o revocacion
al acto que se impugna por parte del sujeto cbligado que deje sin materia al recursc
de inconformidad. En virtud de lo anterior, lo procedente es analizar el fondo del
recurso de incenformidad,

TERCEROQ. E! recurrente presentd un recurso de revision el Institute de
Transparencia, Acceso a la Infarmacién Plblica, Proteccion de Datos Personales v
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México en contra de la respuesta ermitida por
el Tricunal Superior de Justicia de fa Ciudad de México a su solicitud de informacion,
el cual fue registrado bajo el expediente RR.SIP.2377/2016 y resuelte mediante
sesion de diecinueve de octubre de dos mil dieciséis, en los siguientes terminos.

« (ue el sujeto obligado se pronuncié de manera fundada y moetivada sobre la
excepcion para hacer entrega de la infermacion solicitada por el particular,
sefialando claramente por gué no era procedente entregar el oficio
REPYyC/DG/DNSCAM1T72/2016 de fecha once de febrero de dos mil
dieciséis, presentado por la Apoderada General para la Defensa Juridica de
la Administracian Publica del Distrita Federal, asi como sus anexos, mediante
el cual se dio contestacion a una demanda en el Juicio Ordinario Civil
instaurado con nimero de expedients 600/2007 del Juzgado Sexagésimo
Primera del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal,

+ Que del acla del Caomité ce Transparencia del sujeto obligade, se advierte
gue cumplid con las formalidades que establecen los articulos 88, 8% y 90
fracciones |, || y Xl de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacien
Publica v Rendicién de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, confirmando la
clasificacion requerida conforme a la normatividad aplicable.

P
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Que la excepcion gue hizo valer el sueto obligado para clasificar la
informacidon se encuentra expresamente prevista en el ariculo 183,
fracciones V| y VIl de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Flblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México que prevé como
causal de reserva la afectacion al debido proceso y gue la sentencia de un
expediente judicial no haya causado ejecutona, situacion gue fue plenamente
acreditada con las diligencias para mejor proveer gue fueron realizadas, de
las que se advierle que algunas de las partes del Juicio Ordinaric Civil
GO0/2007 ne han sido emplazadas, demostrando que la divelgacion de la
informacian dana el interés legitimamente protegido y que el dafho que puede
producir su publicidad seria mayor que el interés de conocerla.

Cue la clasificacion de la informacion fue debidamente molivada al sefalar
las razones, motivos ¥ circunstancias especiales por las que la reserva de
infarmacién se ajusta a lo previsto en los preceplos legales aplicables,
aplicando debidamente la prueba de dafo y el plazo de reserva de acuerdo
a lo senalade en el articule 171 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacidn Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México pues la
divulgacion de la informacian solicitada evidentemente pondria en desventaja
a una de las partes dentro del Juicio Ordinaric Civil 80072007 del Juzgado
Sexagésimo Primero de lo Civil, al existir personas pendientes de
emplazamiento

Que de divulgarse la informacian generaria una ventaja indebida a las partes
en controversia, atfectando con ello el debido proceso, aunado al hecho de
que al no haberse dictado sentencia dentro del juicio referido, ésta no puede
causar ejecutaria, condicion necesaria para gue la informacion gue forma
parte de un expediente judicial sea publica y susceptible de propoercionarse,
por lo que no es procedente la entrega de la informacion solicitada.

Que el sujeto obligado apego su actuar a lo dispuesto en la Ley de
Transparencia, Acceso a fa Informacién Pablica y Rendicion de Cuentas de
la Cludad de México, por lo que se valida que atendid de manera fundada y
motivada el reguerimiento del particular, observando los requisitos de
farmalidad y validez, por lo gue su respuesta cumplic con los princigios de
legalidad vy transparencia que deben atender los sujelos obligados al emitir
los actos relacicnados con el ejercicio del derecho de acceso a la informacion



Organismo Garante Local responsable: Instiluto de
Transparencia, Accesc a la Informaciéon Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de Mexico

Folio de la solicitud: 6000000111816

atiziien Tenciomad de Recurso ante Organismo: RR.SIP 237772016
Trinrpartm, ot L Numero de expediente: RIA 004716
M Dok Ponente: Rosendoevgueni Monlerrey Chepov

conforme al articulo 11 de la ley de la matena, por le gue el agravio del
particular resultaba infundada.

« [ue resultabpa procedente confirmar la respuesta emitida por el Trnbunal
Superior de Justicia de la Ciudad de Méxica,

Inconforme con lo anterior. el recurrente presentd recurso de inconformidad ante la
Oficialia de Partes de este Instituto Nacional de Transparencia, Accesoc a la
Informacién y Proteccidn de Datos Personales, en el que manifesto esencialmente
los siguientes agravios.

a} Que el Crganismo Garante Local incurrié en una violacidan al principlo de
exhaustividad al emitir su resolucion toda vez que amitio estudiar el agravio
relativo a si el supuesto de clasificacion de expedientes como informacicn
reservada pravisto en el articulo 183 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México
impone al solicitante mayores requisitos que el mismo supuesio previsto en
el articulo 113 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
FPublica (la cual tiene aplicacion en razén de tener similar ambito territcrial,
material y temporal de validez que la ley local), por lo que debe emitir una
nueva en la que se cumpla con ese principio.

by Que el supuesto pravisto en el articulo 113, fraccion X1, de la Ley Genearal de
Transparencia ¥ Acceso a la Informacion Publica y el diverso 183, fraccion
Yil, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, regulan lo relative a la clasificacien a
expedientes udiciales, sin embargo la Ley Local es mas restrictiva que la Lay
General por lo gue es inconstitucional al violar los principios de jerarguia
constitucional y orden jerarquico normalivo previstos en el articulo 133 de la
Constitucion Politica de los Estados Unides Mexicanos. aunado que el
Organismo Garante Local no atendis lo previsto en el arliculo 1°
constitucional al no haber aplicado el principio mas favorable.

Una vez admitido el recurso de inconformidad y notificadas las partes. el Organismo

Garante Local remitid su informe justificado en el que realizd, en sintesis, las
siguientes manifestaciones:
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« Que el estudic del agravio relative a la contrariedad de las normas s se
estudia, mas no de manera aislada sino en coenjunto con los tres agravios
restantes gue, por su contenide y relacion, debian analizarse en torno al
maotivo principal de inconformidad referente a la reserva de la informacian de
su interés

« Que los supuestos de reserva previstos en el arliculo 183, fraccion VI, de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México v en el articulo 113, fraccion XI, de la Ley
General de Transparencia y Accesc a la Informacion Publica, no impanen
requisitos diversos o mayores respecto de los supuestos gue se regulan en
ellos, pues prevén gue la informacion sera reservada cuando se encuentre
en expadientes de procedimientos cuyo tramile o conduccion puede ser
vulnerado por el acceso a la informacién en tanto que en ellos no se haya
dictado sentencia definitiva gue haya causado estado.

« Que los argumentos relatives a que la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de Mexico es
incanstitucional af violar los principios de jerarquia constitucional y orden
jerargquice nermativo previstas en el articulo 133 de la Constitucion Politica
de los Estados Unides Mexicanos resultan inatendibles por infundados, pues
no exceden a una norma jerdrquicamente superiar, sino que es acorde a ella
y por ende no puede haber un juicio de ponderacion pues ambos pracept-::s

2stan Ell’ﬂ"lDF‘IEEd’JE-

« Oue la determinacion de confirmar la respuesta impugnada resulta correcta
puesto que se expidid de conformidad con el procedimiento establecido en el
ordenamiento aplicable, acreditando que la solicitud de informacion fue
sometida a consideracion del Comité de Transparencia, sefalando de
manera y concisa las crcunslancias por las cuales clasifico lo requendo como
informac:én reservada.

Cabe sefalar que &l inconforme y el organismo garante responsable aportaron
diversas documentales. las cuales se tiene por desahogadas por su propia vy
especial naturaleza, precisando gue dichas documentales forman parte de las
constancias gue obran en el expediente en que se aclia, por lo que seran tomadas
en consideracion al momento de analizar y resalver la controversia, mismas que se
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valoran de acuerdo a la logica y la experiencia, asl como por la conjuncion de
ambas, con las que se conforma la sana critica, como producto dialectico, a fin de
gue la argumentacidn y decision de este Instituto sea lo suficientemente
contundente para justificar la determinacion adoptada. Lo anterior, en términos de
lo dispuesto por el criterio sostenido por el Poder Judicial de la Federacion que a
continuaciin se transcribe

Epoca; Décima Epoca, Instanciz; QUINTO TRIBUMAL COLEGIADD EN MATERIA
CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO, Jurisprudencia, Fuente Semanario Judicial ce la
Federacian v su Gaceta Libro iX, Junio de 2012 Tomo 2; Pag. 744; 10a. Epoca.

PRUEBAS, SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULOD 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL. El articulo 402 del
Céadign de Procedimienios Civiles para ! Distritc Federal establece que los Jueces al
valorar gn su conunte los medics de prugba que ¢ aporen y S8 admitan en una
controversia judicial, deben exponer cuidacasaments los fundamentos dea la vairat an
juridica realizada v de su decisigns, 1o que significa que |a valoracidn de las probanzas
debe eslar delimitada por (8 ldgeos v la experiencia, asi como por la Sonjuncicn de
ambas, con las gue se conforma la sana critica, come products digléctics, & fin de que
la argumeniasion y decisdn del juzgador sear una verdadera exprasion da justica es
decir, o suficienternenie contundentes para justficar la determiracdn judcal ¥ as
rechazer la duda ¥ el margen de subjeiividad del juzgador, con o cual g& evelenls cug
5@ deben aprovechar 'las maxirmias da la experancia’, gue constituyen las regles de vida
o veroades de senficde comuan,”

En este sentido, se verificard la legalidad de la resolucién emitida por Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México al resolver el recurso de revision
RR.SIP.2377/2016, en relacidon con el agravio formulado per la inconforme. de
conformidad con lo dispuesto en la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacian Publica, ¥ demas disposicionas aplicables

CUARTO. En su primer agravio, el inconforme manifiesta que &l Crganismo
Garante Local incurrié en una violacion al principio de exhaustividad al emitir su
resolucian toda vez que omitio estudiar el agravio relativo a si el supuesto de
clasificacion de expedientes como informacian reservada previsio en el articulo 183
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendician de
Cuentas de la Ciudad de Mexico impone al solicitante mayores reguisitos que el
mismo supuasto previsto en el articulo 113 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Fublica (la cual tiene aplicacién en razén de tener similar
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ambito territerial, material v temporal de validez que la ley local), por lo que debe
emitir una nueva en la que se cumpla con ese principio.

&l respectn, el arliculo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos contempla el derecho de acceso a la justicia, el cual dispone que toda
persona tiene dereche a gue se le administre justicia por tribunales que estaran
expeditos para impartiria en los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus
resclucicnes de manera pronta, completa e imparcial, y que debe ser garantizado
cor fodas aguellas autoridades gue realizan actos materialmente junisdiccionales,
es decir, las gque en su ambito de competencia tienan la atribucion necesaria para
dirimir  un  conflicto  suscitado  entre  diversos  sujelos  de  derecho,
ndependientemente de gue se tate de organos judiciales, o bien, solo
materalmente jurisdiccionales

Ahera bien, por justicia completa se entiende que la autoridad gue conoce el asunto
a resclver debe emitr un pronunciamiento respecto de tedos y cada uno de los
aspectos debatidos cuyo esludio sea necesario, y que garantice al gobernado gue
obtenga una resolucion que resuelva si le asiste o no la razon sobre los derechos
gue le garanticen la tutela jurisdiccional que ha solicitado mediante fa aplicacion de
las normas juridicas en su caso concrato,

Asl, los principios de congruencia y exhaustividad implica gue las sentencia deben
ser congruentes consigo mismas. con la litis y con la demanda presentada,
apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni anfadr
cuestiones ne hechas valer, ni expresar consideraciones contrarias entre si o con
los purtos resolutivos, lo que obliga al juzgador, a pronunciarse scbre todas y cada
una de las pretensiones de los demandantes.

Sirven de apoyo, por analogia, las siguientes jurisprudencias emitidas por el Poder
Judicial de la Federacion cuyo contenido es el siguiente!

Enoca’ Movana Epoca

Fegistro: 171257

Instangia: Segurda Saka

Tipz de Tesis Junspridencia

Fugerle: Semanaric Judicial de la Federacién y su Gacata
Tomo XXV Ootuare de 2007

Matesiais) Consituciona

Tesis 2a./Jd 18272007
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ACCESO A LA IMPARTICION DE JUSTICIA. EL ARTICULO 17 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS ESTABLECE
DIVERSOS PRINCIPIOS QUE INTEGRAN LA GARANTIA INDIVIDUAL RELATIVA,
A CUYA OBSERVAMNCIA ESTAN OBLIGADAS LAS AUTORIDADES QUE
REALIZAN ACTOS MATERIALMENTE JURISDICCIONALES, La garantia individ.uzl
de accese ala imparticidn de juslicia corsagra a favor de las gobernados ok siguientes
principics; 1 De justicia pronfa, cue se raduce en la obligacion ce las aulondades
prcargadas de su imparlicién de rescher las controversas ante ellas planteadas
dentre de los termines y plazes que para tal efecte establezcan las leyas, 2. Da justicia
campleia, consistenia en que la autoridad que conaca  dal asuste emita
profunciamiento respacks de tedos v cada uno de bs aspectes debaticas cuye estudio
588 necesaric, v garantice al gobernada la oblencikin de wuna resolucian en la que
mediante a aplicacion de |a ley al caso concrato, 58 resualva 5 la assle o no la razape
gobra los derechos que le garanticen la tutela jurediccional gue ke salizitade; 3 De
justizia imparcial, que significe gue el juzgador emita una resclucsdn apegada a
derecha. ¥ sin favoritismo respects de alguna de las partes o arbitraredad en su
gentica, v, 4. De justicia gratuita, que estriba en qua 123 drganas del Estads encargades
de su impariizién asi como los servidores pablicos a quienes se les ercomienda dicha
furcitn, no cobraran a las partes en conficte amalumants alguno par la prosiacian de
gse senicla publico, Ahora bien, sl o ciada garantia constiivcional esta encaminada &
asagurar qua lag avtoridades encargadas da aplicarla lo hagan dé manara pranla,
complela, gratuila & imparcial, es clarc que las adloricades gue se encueniran
obligadas a |3 observancia de la fotalidad de los cderechoe que la integran son todas
aquallas que realizan actos materialmente junsdiccicnales, &s decis, ‘as que e 5U
amibita de compalencia teren [a atribucidn necesaria para dirimir un conflicie susciiado
entre diversos sujetos de dereche, indeperdientemenie o8 que 58 rale ce drganos
judiciales, o ban, sala materialmante jurisdiccionales

Epoca: Movena Epoca

Fegistie: 17ETES

Instancia Pnmera Sala

Tipo de Tasis: Jurisprudancia

Fuente Semanana Judicial de la Federacidn v su Gacela
Toemo XX, Aonl de 2005

Mataria{s) Coman

Tesis: 1a./). 3372005

Pagina: 108

CONGRUENCIA ¥ EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EM AMPARC
CONTRA LEYES, ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS, Las principics de congrugncia
v exhaustividad que rigen [ag sentencias en ampars contra leyes ¥ que se desprenden
de los arbiculos 77 v 78 de |z Ley de Ampare, estan referidos a que éstas no 5dlo sean
congruentes consigo mismas, sino también can la litis ¥ cor la demanoa dé ampara
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apreciando las prusbas conducentes y reaolviendo sin emitir nada, n afadir cuastionas
no heckas vaes, ni expresar consiceracones conitarias entre si o con 105 puntas
resoulvas, lo cue ooliga a' uzgador, a prenunciarse sobre todas y cada una de 'as
prelensiones de los Quejoscs. analizando, en su caso la constituclonalidad g
incorstiiucionaidad de los preceptos legales reclamados

Asl de las constancias analizas se desprende que el Organismo Garante Local en
la resolucion recurnida Unicarmente se pronuncio respecto del agravio relativo a la
reserva  manifestada  por el sujeto obligado  respecto del oficio
RPPyC/DG/DJSCAIM172/2016 por lo que confirmd la respuesta impugnada bajo
la consideracion de aque fue expedida de conformidad con el procedimiento
patablecido en la Ley de Transparencia, Acceso a la Infermacion Publica vy
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, v sometida a consideracion del
Comité de Transparencia, sefialando de manera y concisa las circunstancias por las
cuales clasifico lo requerido como informacion reservada.

Saor ende, no se aprecia gue el Organismo Garante Local hubiese analizado el
agravio del recurrente relativo a que el supuesto de clasificacion de expedientes
previsto en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México impone al solicitante mayores requisitos que el
mismao supuesto previsto en el articulo 113 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica, omisidn que trascendio directamente al fallo
emitido pues fue confirmada la reserva manifestada por el sujeto obligado en
su respuesta a la solicitud de informacidn sin haberse manifestado puntualmente
por el agravio referido,

Lo anterior se robustece con la manifestacian del Crganismo Garante Legal en su
informe justificade, en el que sefald que el estudio del agravio referido si fue
estudiado, mas no de manera aislada sino en conjunto con los tres agravios
restantes que, por su contenido v relacion, debian analizarse en torno al motivo
prncipal de inconformidad referente a la reserva de la informacion, lo que no
cumple con el principio de exhaustividad de las sentencias pues de la
resolucién recurrida no se aprecia que se hubiera hecho del conocimiento del
entonces recurrente dicha interpretacion.

Por ende, toda vez que el Organismo Garante Local omitio analizar el agravio del

particular referido a gue el supuesto de clasificacion de expedientes como
nformacion reservada previsto en el articulo 183 de la Ley de Transparencia,
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Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México
impane mayores requisitos que el mismo supuesto previsto en el articulo 113 de |a
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacian Poblica, el agravio del
particular resulta parcialmente fundado pues dicha omision trascendid
directamente en el sentido de la resolucion ahora recurrida.

Mo obstante lo anterior, cabe sefalar que |a Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de Mexico, dispone |o
siguiente:

Articulo 37, ElInstituio es un drgana autonoma de la Cluoed de Meéxico, especalizado,
irdependiente, imparcial v colegiado. con persoralidad jurigica y patrimona propios,
con plena autonomia tecrica, de geslicn ¥ linarciera, con capacidad para decidir sabre
el gjercicio de su presupueslo y determinar su arganizacion interna, funcianamienta y
resclucicnes, responsabie de garantizar el cumplimienio de la presente Ley, dingir ¥
vigilar &l ejarcice de las Darechos de Acceso a la Infermacidn v a Proteccidn ce Datos
Fersonales, conforme a log principios v bases establecicos por & aricule G0 de la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanas, la Constiucian Palitica da la
Cludad ca Maxico la Ley General v esta Ly

Articulo 51. El Inatduio tare cama fin;

I. Vigilar en el ambito de su competencia, 8l cumplimienta de las disposiciones de
transparencia, acceso a la informacian publica, proteccion de datos parsonales, y
rendicidn ce cuantas, interprefar, aplicar v hacer curnplic s praceptos aplicables de la
Ley General, de la presente Ley v los que de ella se daerivan, y

Il Garartizar en el ambito de su compelencia, que los sujelos cbligados curmpian can
Izs principios de conslituconalided, legalidad, cerleza, independencia, Imparcialicdad ¥
ohjetividad en materia de fransparencia ¥ accese a la informacion pablica sefaladcs en
la Ley Ganeral, la prasenia Lay, ¥ demas disposiciones aplicables

[

Articulo 169, La clasifcacidn es al process mediante el cual el sujely obigade
determina que |a informacidn en su pocer actualea alguns e los supuestos de reseiva
g confidencialidad. de conformided con lo dispuesta en al presente Titulo

Los supuesios de reserva o conficercialidad previstos en las layes deberadn ser acordes
con las bases, principics ¥ disposiciones establecdos en esta Ley ¥, en ningdn cass,
padran contravaniria

Los titulares de las Areas de los sujelos obligados serdan los responsables oe propanar
la clasificacion de la informacian al Comié de Transparencia de confarmicad con o
dispuesto &n asta Ley,
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Los sujetos abligados ceneran orientar la clasificacidn de la informacion oe manera
restrictiva v limitada, v acrecilaran su procedencia sin ampliar las excepciones o
supuesias de reserva o cenfidencialidad previstas en fa Lay

Articulo 173, En los casos en que & niegue gl accaso ala informacian, por actualizarsa
algung de los supuesios de clasificacidn, el Comite de Transparencia dabera confirmar.
macificar o revesar la decision,

Fara molivar la clasificacion de |z informacide ¥ la amalaciar cel plaza de resemva, se
cebesdan sefialar las razones, molvas o circunstarcias especialas que llevaron a' sujeta
ohligade a cancluir que el caso particular 32 gjusta al supuesto previste por la norma
lagal invocada como fundamento. Ademas, el sujeta abligado ceberd, en loda momanta,
aplicar una prueba de dafio

[]

Articulo 174, En la aplicacian de la prueba oe dafc, el sujeto obligado dabara justificar
Gle

I. La divulgacién de la informacién reprasenta un nesgo real, demostrable e identificabla
oe perjuicio sigrificative 8! interés pablice.

Il. E! resge de perjuico que supondria la divulgacdn supera el interés plblea general
ce gua s& difunga ¥

I, La limtacicn s pdecua al princ pa de presercionalicad v represanta el mecic menos
resirictive disporible sara evilar &l paruicg

Articulo 175, Las sueios oolgados deperdn aslicar, de manera restrictiva y limitada,
las excepciones al Derecho de Acceso 8 la Informacidn Poblica prevista en el presante o
Tisule v debaran acredilar su procedencia ;_,

La carga de la pruepa para justficar toda negativa de accesc a la informacidn, par
actyalizarse cualguiera de los supuestos de reserva previsiog, corresponderd a los

sujetos abligacas /
)

Articule 176, La clasificacan de la informacian sa lavara & cabo an gl momenic an :,f .

que o

|. S reciba una scliciiud de acceso a la informacion, i

. S2 detarmine medianta resalucién de la autaridad compatente, o / ;

I, Se gereren versipnes puplcas para dar cumplimiente a las obligaciones de
{ransparencia previsias en esta Ley v demas ordenamienios aplcables

Articulo 183, Como nformac an reservada poerd clasificarse agualla cuya publcacidn,
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VIl Cuando se trale de expedientes judiciales o de los precadimientes administrativos
seguides en forma de juicio, mientras |2 sentencia o resalucidn de foncd no haya
causaca ejecutaria Una vez gue dicha resalucion cause esiacs los expedientes seran
publicos. salve la mformacidn resernvada o confidencial gue pudiera conlarar,

[.]

Articulo 184, Las causales de reserva previstas en el articula antenor se deberar
fundar ¥ maotivar a través de |2 eolicacian de ia prueba de dafio a la que se hace
raferencia en &l presenie Titula

De la Ley anterior, se desprende lo siguiente.

El Instituto de Transparencia, Acceso a la Infarmacion Publica y Proteccion
de Datos Personales v Rendicion de Cuentas de |a Ciudad de Meéxico, es un
grganc autonomo de la Ciudad de México, especializado, independiente,
imparcial y colegiado, con personalidad juridica y patrimonio propios, con
plena autonomia técnica, de gestion y financiera, responsable de garantizar
el cumplimiento de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de Mexico, dirigir y vigilar el gjercicio
de los derechos de acceso a la informacion y la proteccion de datos
personales, conforme a los principios v bases establecidas paor &l articulo Ge.
de fa Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Constitucian
Paolitica de la Ciudad de México vy la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Infermacion Publica,

El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion
de Datos Perzonales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México. tiene
como fin vigilar en el ambito de su competencia, el cumplimente de las
disposiciones de transparencia, acceso a la infarmacion publica, proteccian
de datos personales, y rendicién de cuentas, interpretar, aplicar y hacer
cumplir los preceptos aplicables de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Puablica v de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Pdblica vy Rendicién de Cuentas; asl como garantizar gue los
sujetos obligados cumplan con los principios de constitucionalidad, legalidad
certeza, independencia, imparcialidad y objelividad en materia de
transparencia y acceso a la informacion publica,
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« La clasificacion de la informacién, es el proceso mediante el cual el sujeto
obligado determina que la informacién en su poder, actualiza alguno de los
supuestos de reserva o confidencialidad

« Los titulares de las areas de los sujetos obligados seran los responsables de
propener la clasificacion de la informacian al Comité de Transparencia.

« Los sujetos obligados deberan orientar la clasificacion de la infermacion de
manera restrictiva y limitada, y acreditaran su procedencia sin ampliar las
pxcepciones o supuestos de reserva o confidencialidad previstos en la Ley.

« En los casos en gue se niegue el acceso a la informacion, por actualizarse
alguno de los supuestos de clasificacion, el Comité de Transparencia debera
confirmar, modificar o revocar la decision

e Para motivar la clasificacion de la informacion, se deberan sefalar las
razones, motivos o circunstancias especiales gue llevaron al sujeto obligado
a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma
legal invocada como fundamento. Ademas, el sujeto obligado debera, en
todo momento, aplicar una prueba de dano.

e Laclasificacion de la informacion se llevara a cabo en el momento en gue se
reciba una solicitud de acceso a la infarmacian

« En la aplicacion de la prueba de dafo, el sujeto obligado debera justificar
que:

o La divulgacion de la informacian representa un riesge real, demostrable e
dentificable de perjuicio significative al interés pablico,

o El nesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el Interes
publice general de que se difunda, v

La limitacion se adecua al principlo de propercionalidad y representa el
medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Entre los supuestos de clasificacion de la informacion por ser resernva, se
encuenira la relativa a expedientes judiciales o de los procedimientos
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administrativos sequidos en forma de juicio, mientras la sentencia o
resolucion de fonda no haya causado ejecutoria.

« Lina vez que dicha resclucion cause estado los expedientes seran publicos
salvo la informacion reservada o confidencial que pudiera contener.

« Las causales de reserva deberan fundarse y motivarse, a traves de la
aplicacion de la prueba de dafio.

Esto es, el articulo 183, fraccion Vi, dispone que sera informacion reserva la relativa
a expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos an
forma de juicio, mientras |la sentencia o resolucidén de fondo no haya causado
ejecutoria.

Asimismo, una vez gue dicha resolucidn cause estado los expedientes seran
publicos,. salvo la informacian reservada o confidencial que pudiera contener

De igual forma, la referida ley sefiala que para motivar la clasificacion de la
informacion, debaeran sefalarse las razones, motivos o circunstancias especiales
que llevaron al sujeto obligado a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto
previsto por la norma legal invocada como fundamento. aplicandeo una prueba de
daio

En la aplicacion de la prueba de dafo, el sujeto obligado debera justificar gue la
divulgacion de la informacion representa un riesgo real, demastrable e identificable
de perjuicio significativo al interés publico; el riesgo de penuicio gue supondria la
divulgacion supera el interés publico general de que se difunda, vy 1a imitacian se
adecua al pnncipio de proporcionalidad y representa el medio menos restrictive
disponible para evitar el perjuicio.

FPor su parte la Ley General de Transparencia y Acceso a 'a Informacion Poblica,
dispone lo siguiente respecto a la informacion reservada y la prueba de darfo:

Articula 103, Enlos casos en que 5@ niegue ¢l access a la infarmazidn, por aclualizarss
alguno ce los supuesios de clasilicasién, el Comité de Transparencia deoera confirmar
radificar o revocar 1 decision
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Para mativar la clasificacidn de & nformacidn v 18 ampliscion del plaze da reserva, se
deberar sefalar las razones, motivos o crounstanc.as especiales gque levaron al sujeto
abligado a concluir gue el caso partcular s& ajusta al supueste previsto por [a narma
legal invocada cama fundamenta, Ademas, el sueto cbligado debara, en odo momenio,
aplicar ura orueba de caho

Articulo 104. En |2 aplicacion de la prusha de dano, el sujete obligado debera justfcar
quiz:

ﬁ La dwuigaciar de la informacian representa un riesga real, dermpsiranle & identificable
da perjuicio significatve al nterés plblico oa la segundad nacional;

Il, El rigsge de perjuicio gua supandria la divulgacion supera el interés publico general
oe gue se dfurda, ¥

I, La imitacidr se adecua al orincipio de proposcionalidad ¥ represenia el medio menos

rastrctive disponible para evitar el peruicia.
Articula 113, Como informazion reservada podrd clasificarse aquella cuya publicacicn;

Xl Wulnere 'a conduccion de los Expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguides en forma de juicio, en tante no hayan causado estado;

L]

De los preceptos en cita, se desprende que como informacion reservada podra
clasificarse aguela cuya publicacién vulnere la conduccion de los expedientes
judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio, en
tanto no hayan causado estado.

Asimismao, por lo gque hace a la prueba de dafio, se tiene que para motivar la
clasificacion de la informacién, se deberan sefalar las razones, motivos ©
circunstancias especiales gue llevaron al sujeto obligado a concluir que el caso
particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal invocaca como
fundamento. Ademas, el sujeto obligado debera, aplicar una prueba de dano,

=n la aplicacion de la prueba de dafio, el sujeto obligado debera justificar que la
divulgacion de la informacion representa un riesge real. demostrable e identificable
de perjuicio significativae al interés publico o a la seguridad nacional; gue el riesgo
de perjuicio que supondria la divulgacion supera el inferés plblico general de gue
se difunda, v que la limitacion se adecua al principio de proporcionalidad vy
reprasenta el medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio.
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Bajo esa tesitura y considerando que la constancia que el hoy inconforme solicita
consiste en la contestacion a la reconvencion en un juicio ordinario civil. instaurado
en contra de una sucesion testamentaria, asi comao todos sus documentos anexos,
lales como las correspondientes prugbas, se tiene gue efectivamente o solicitade
constituye constancias que forman parte de un expediente judicial

Adicionalmente, es menester sefialar que de una interpretacion armaénica de los
preceplos analizados, se concluye que por lo gque hace a la reserva de la
informacion relativa a aguella contenida dentro de expedientes judiciales, estos
conllevan a la elaboracién de una prueba de dafio, en la cual invariablemente se
analiza lo conducente a si la divulgacion de la informacién representa un riesgo real,
demostrable e identificable de peruicio significativa al interés publice o a la
seguridad nacional.

Asimismo, dicha prueba de dafo estudia el riesgo de perjuicio que supondria la
divulgacion y si supera el interés pablico general de que se difunda, asi como s la
limitacidn se adecua al principio de proporcionalidad y representa el madio menos
restrictivo disponible para evitar el perjuicio

Es decir, para acreditar que la divulgacion de la informacion contenica dentro de un
expadienta judicial. se ajusta al supuesto previsio por la norma legal invecada como
fundamento, tanto fa Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica como la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendician
de Cuentas de la Ciudad de México, prevén la ineludible obligacion a la gue se
encuentran constrefiidos los sujetos ebligados, consistente en elaborar una prueba
de dafic que maotive la clasificacién de la informacion, sefalando las razones
motives o circunstancias especiales que llevaron al sujeto obligade a concluir la
clasificacian,

En razdn de lo anterior, no es dable sostener que la Ley de Transparencia, Accesn
a la Informacion Puablica ¥y Rendicion de Cuentas de la Cludad de México, sea
restrictiva, respecto de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Piblica.

articulo 113, fraccién XI, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Puablica y el diversa 183, fraccion VI, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacidn Poblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Mexico,
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regulan o relativo a la clasificacion a expedientes judiciales; sin embargo, la Ley
Local es mas restrictiva que la Ley General por lo gue es inconstitucional al violar
los principios de jerarquia constitucional y orden jerarquico normativo previstos en
el articulo 133 de la Constitucian Politica de los Estados Unidos Mexicanos, aunado
que el Organismo Garante Local no atendié lo previsto en el articulo primero
constitucional al no haber aplicado el principio mas favorable,

Sin embargo, analizar el agravio del inconforme implicaria un ejercicio de control
constitucional concentrado, el cual se encuentra vedado para este Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales.

Esto es, la Carta Magna mandata en su articulo 1 que todas las autoridades, tienen
a ooligacien de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de
conformidad con los principios de universalidad, interdependencia. indivisibilidad y
orogresividad, unicamente al ambito de sus competencias,

& efecto de esclarecer el anterior punto, sirve como criterio orientador lo que la
siguiente jurisprudencia que dispone:

Epoca: Décima Epoca

Ragistro: 2003678

Instancia: Tribunales Colagiados de Circuiio

Tioo de Tesis: Junsprudencia

Fuente: Semarario Judicial de la Fegeracidn v s3u Gaceta
Libre XX, Mayo de 2013 Toma 2

fatesdais) Comdn

Tesis: 150G, 12 [19a.)

Pagira: 1306

ORGANOS DE CONTROL (LEGALIDAD, CONSTITUCIONALIDAD ¥
CONVENCIONALIDAD). SU EJERCICIO NO PUEDE SEPARARSE DE SU AMBITO
DE COMPETENCIA,

Carlarme al ariculo 1o de la Constitusan Palitica de los Estados Undos Mexcanas,
la actuaciar de fas drganas del Estado en la tutela de los darechos humaros, entre
elios, el Podes Judicial de la Federacién debs realzarse en el ambio da su
competencia. o gue mplica que previamente a2 ha delimitado un espacio v forma en
que deoe efectuarse tal contral sobre |a regularidad de las aclos oe las autoridades del
aparaio esiatal, en el que se fome como punte de partida un parémetro normativo legal,
constituzienal ¥ corvencianal. Corforme a ello, si el articulo 107 da la Ley Furdamantal
determing las bases minimas sobre la competarcia para cenoser del juicio protectar de
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derechos fundamentales {juicio de amparal, las que a su vez invalucran cuesticnes
sobre su procedencia, gs incorcusd qua aun eroel acival disedo conslituconal de
proteccidn de derachos fundamentales, @l juicle de ampara no debe ser ajegno & os
aspecios relevanies que denvan del acto en &l reclamado. Esio es, en la resolucidn de
o5 juicios de armparo sako, desde luego, la real & inscslavable posibiidad de gue
pudiera desplegarse un control oficioss de convencionalidad, coma o ha deferminado
la Corte Interamericana de Derechos Humanos, deben tenerse prasenias fodas las
particularidades que se imphoan an la amision da las ejeculonas respectivas; esto es
denen acalarse lodas las reglas que definen y delimitan & hacar ¥ modo de hacer da
a5 tribunales federales al aercar sus funcionas propias. de modd Jue, s pratedio da
un nuevs paradigma en la proteccidn de los derechos humanos, &l érgana de control no
nuada separarse oe 5U propic ambito de competencia pues 54lo dentra de asta pueds
ajercer gl control de legalided, consttucionalidad v de convencionalidad que le
carresponde, Por tanta. en términas dal citado art cule o, constiucional, o Qrgancs
campetestes del Poder Judicial ce la Federacian para efectuar &l cantrol de las actos
de autoridad gue constitucional ¥ legalmerts les corresponde, ¥ 8 raves deasa lundn
deban futelar en su maxima exprasion los derachcs humanos, sdlo pusden actuar en el
ambiio de su propia competencia par la qua na puedar apartarse de [8 ragulacion qua
&l derecha positiva nterma (constitucional, legal v jursprudencial) es impone, ¥ desdea
una comoetencia reglada deben ser operadores juridicos vigorosos para darle eficacia
a asa proteccion de los derechos fundameniales, oero srampra conforme a ia farma ¥
{lrminos en que se ha dispuests ol desplegue e sud aribuciones,

Del anterior criterio jurisprudencial, se desprende lo siguiente:

Conforme al articulo 1o. de la Conshiucion Polifica de los Esfados Unidos
Mexicanos, la acluacion de los drganos del Estado en la tulela de los derechos
humanos, debe realizarse en el ambito de su competencia.

Lo anterior implica que se ha delimitado un espacio y forma en que debe efectuarse
tal control sobre la regularidad de los actos de las autondades del aparato estatal,
en el que se tome como puntc de partida un parametro normativo legal,
constitucional v convencional,

En fa resclucién de los juicios de amparo deben tenerse presentes fodas las
particularidades que se implican en la emision de las ejecutorias respectivas; esto
es, deben acatarse lodas las reglas que definen v delimitan el hacer y modo de
hacer de los tribunales federales al ejercer sus funciones propias

Es decir, con independencia de que exista un nuevo paradigma en la proteccion de
los derechos humanos, el érgano de control no pueda separarse de su propio
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ambito de competencia pues sdlo dentro de ésta puede ejercer el control de
legalidad, constitucionalidad y de convencionalidad que le corresponde.

Asimismo, la tesis aislada emitida por la Primera Sala de la Suprema Corle de
Justicia de la Nacién, sefala lo siguiente

Epaca: Décima Epoca

Registra: 2010143

Instancia: Prirmera Sala

Tipo de Tas=is! Aislada

Fuemta Gace'a del Samanara Judical de la Federacidn
Libro 23, Cctubre de 2015, Tema Il

Matenals) Coman

Tasis 1a COLAXXIN2015 {(10a;

Pagina 1547

CONTROL CONCENTRADD Y DIFUSD DE CONSTITUCIONALIDAD ¥
CONVENCIONALIDAD, SUS DIFERENCIAS,

Ce los articules 1o, v 133 ge la Censtitucidan Politica de los Estados Unidos Mexcancs,
deriva cue g canbrel concenfrads ce constitucioralidad y convencanalidad respecio de
normas ganerales por via e accign estd ceposiaco exclusivamenie en los drganos ce
Poder Jud<ial de la Federacdn, gquienes ceciden en forma ferminal ¥ defindiva, par
media del enal sis exhavstivo de los argumentos que los gueosos oropangan en su
demarda o eq 68 casos en gue proceda la suplencia de a gueja, 50 una dispogicion es
contrara o no 8 la Consifucidn Fedaral ¥ a o8 ralados internacionales sobre derachcs
humarics de les gue ¢ Estado Mexicano sea parte. Por su porle, el control difuso que
remlizan as demas autordaces del pais, en el ambito de 50 compalencia, se ejerce de
manera oficiosa, sl y /0 &, encuentran sustento para efio, respalddndose en el imperio
dal cual estan inveslidas para juzgar conforme a la Canstitucién, Par tanio, el cantrel
erdinaric gue eergen estas autoridades en su labor cotidiana, es decir, en su
compelencia especifica se constrife a establecer la legalidad del asunta sarmetide & su
consideracdn con base en los hechas. argumantaciones jurfoicas, pruebas y alegatos
propuestos por las partes, dando cumplimiento a los derechos fundementales de
audiencia, legalidad, debido proceso y acceso a 'a justicia. Es agul donde el juzgador
ordinario, al aplicar la norma, puede contrestar, de oficie, enlre su contenido y los
perachos bumanos que recoroce gl crden juridico nacional (esio es, realizar &l co ntral
cifusa] en ejercicic de una competencia generica, sin que la refexion que realiza el juaz
comun, ferma pare de la dispuiz entre actor v demandado En ese sentido, la diferencia
toral entre los medios de cartrel concentrade y difusa estriba. eserclalments. en que
en &l primers es decisién del quejosc gue el léma de inconstifucionalidad o
imconvancioraided de la ey forme parte de la litis af plantearlo expresaments en su
derande oe ampara miegntras que en el segundo, ese lema no mtegra la litis, que se
Imita 2 la materia de legalidad (comopelercia especifica); no obstarte. por razon de su
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furcidn, por decisidn oropia v prescindiends de lode argumente o las pares, e
juzgador puade desaphcar |8 forma qué a su critenio no sea acorde con la Constiiucion
o con los tratados internacionales en maleria de derechos humanos,

Del anterior criterio, se advierte lo siguiente;

+ De los articulos 1o, y 133 de la Constitucidn Folltica de los Estados Unidos
Mexicanos, deriva que el control concentrado de constitucionalidad y
convencionalidad respecto de normas generales por via de accion esta
depositado exclusivamente en los drganos del Poder Judicial de la
Federacion,

» Dichos organos, deciden en forma terminal y definitiva. por medio del analisis
exhaustivo de los argumentos que los quejosos propengan en su demanda
o en los casos en que proceda la suplencia de la gueja, si una disposicion es
contraria o no a la Constitucion Federal y a los tratados internacionales sobre
derechos hurmaneos de los que el Estado Mexicano sea parte.

= El control difuso que realizan las demas autoridades del pals. en el ambito
de su competencia, se ejerce de manera oficiosa, solo si se encuentra
sustento para ello, respaldandose en el imperio del cual estan investidas para
juzgar conforme a la Constitucion.

« Por tanto, el control ordinario gque ejercen eslas autoridades en su labor
cotidiana, es decir, &n su competencia especifica, se constrifie a establecer
la legalidad del asunto sometido a su consideracion con base en los
hechos, argumentaciones juridicas, pruebas y alegatos propuestos por las
partes, dande cumplimiento a los derechos fundamentales de audiencia,
legalidad, debido proceso y acceso a la justicia.

» De dicha forma, el juzgador ordinario, al aplicar la norma, puede contrastar,
de oficio, entre su contenido y los derechos humanos que reconoce el orden
juridico nacional lo cual consiste en realizar el control difuso en ejercicia de
una competencia genérica, sin que la reflexion gue realiza &l juez comun,
farme parte de |a disputa entre actor y demandado.
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= Enesesentido, en el contrel concentrado es decision del quejoso que &l tema
de inconstitucionalidad o inconvencionalidad de la ley forme parte de la fifis,
al planteario expresamente en su demanda de amparo.

« Enelcontrol difuso, ese tema no integra la itis, la cual se limita a la materia
de legalidad {competencia especifica); no obstante, per razan de su funcien,
por decisién propia y prescindiendo de todo argumento de las partes, el
juzgador puede desaplicar la norma que a su criterio no sea acorde con la
Constitucian o con los tratados internacionales en materia de derechos
numanos.

De esta forma y sin demérile de las atnbuciones del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Fersonales, este si
se encuentra posibilitado para estudiar la legalidad de la resolucion impugnada,
aunado a la cbligacion con la que se cuenta para realizar en todo momento una
interpretacion pro persona en los recursos interpuestos por los particulares.

De igual farma, es menester estudiar lo gque la siguiente jurisprudencia emitida por
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién de rubro y texto
siguientes.

Epoca: Décima Epoca

Fegiatro: 2005135

Inslancia Segunos Sala

Tipe de Tesia: Junsprudencia

Fioente: Gacata del Semananio Judicial da la Faderacidn
Libre 6 Akl de 2014, Toma |

Matenaish Comun, Administrativa

Tesis. Za./J, 152014 (10a)

Sagina: 954

CONTROL DIFUSDO. SU EJERCICIO EN EL JUICIO CONTENCIOSD
ADMINISTRATIVO.

Si bien es cierto gue, acorde con los articulas 1o, y 133 de la Constitucion Palitica de
a5 Eatados Unidos Mexicanos, las aulondades |urisdiccionalas ardinarias, para hacar
respetar los derechas humanos establecidos en la propia Corstitucién y an fos tratadcs
memacionales de los gua el Estade Mexicano sea parle, puecen inaplicar |eyes
secundaras, o gue constituye un contro difuse de su constitucignalidad v
camvencionalidad,  también le es que subsisie el contral concentrado  de
sonstifucionalidad ¥ convencanaidac de eyes, Ccuys compiencia Coimaspance an
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exclusiva sl Poder Judicial de la Federacidn, & fravés del juicic de amparg, las
cantroversias constitucaralas v las accionas de inconstitucionalidad. La dderancia entra
ambos medios de control (concentracs v difusa), estribe an que, en el primere, [a
competencia especifica de los drganos del Poder Judicial de la Federacicn encargados
de sU ejercicn as precisamenta el andlisis de constitucionalidad v convencionalicad da
eyas, por tanto, la controversia consisle en determinar 8l la disposicidn de caracier
general impugnada exprasaments es o no conirasia & ta Consfitucidn ¥ a los fratados
intemacionales, existiends la obligackn de analizes los argumentes que al respecto sa
aduzcan por las paries, en cambio, en el segundo (contral difuso) el tema oe
neanstitucsanaldad o incaonvengionalidad no inlegra la ftis, pues ésta se limita & la
matera de legabdad v, por ello, el juzgader por razdn da su funcidn, prescndiends da
fodo argumento de las partes, puede desaplicar la norma. Ahora bien, en el juicio
conlencices admimatrative, |8 competencia especifica del Tribunal Federal de Justicia
Fiscal v Administrativa es en materia de legaldad v, por razén ce su funckn
Jurediccicnal | asta tribunal puede ajercar control difusa: sin embargo, =i el actar formula
conceplos de nuidad axprescs, salicitanda al tribural acminisiraiva el gjercicio del
control difuso respecta ce determinada norma, de existic coincslencia entre o
gxpresacs en al concepte de nulidad y el criteno del tribunal, este pueds inaplicar la
dispasicién respectiva, expresando |as razones juridicas de su decisdn, perc si
considera que la norma no tiene mesiics para ser inaplicada, bastard con gue menciones
que na advirtid violazion alguna de dereches humanes, para gue 58 estimea gue realizd
el control difuso v respeté el principio de exnaustividad que rige & diclads oe sus
sENENCias, sin gue sea necesario que desarrclle una jusiificacidn juridica exhaustiva
en ese sentide, dando respuesta a los argumentos dal actor, pues ademas de que &
control difusa na forma parte da su litis natural, abligarlo a realizar el esiucio respectivo
convierte asle control en concentrada g directa, v fransforma la competenca genérica
del fricunal administrativo en comoetencia espacifica. Asi, i en el juicic de ampars 56
aduce la omision da esiuda dal concento de nulidad relativa al glerccio ca contral difues
del tribunal créinarie, @ juzgads: debe declarar ineficaces los conceptos de violacidn
respactivos, puas aun cuando sea ciero gue la Sala responsable fue amisa, lal pracedar
no amefita que sa conceda el amparo para gue se dicte un nueva falle en el gue se
ooupe o8 dar respuesia a ese tema. debido a gue el Poder Judicial de la Faderacion
tiene competenca pnmigenia respects del contral de canstitucicnalidad de normas
generalas y, por eflo, puede abordar su estudio al dictar sentencia. 5, acemas, en 'a
demanda de ampargs 5@ aduce como concapts de violacién le inconstilucionalidad o
incanvencionalicad de la ley, el juzgador sopesara declarar inoperantes Ios conceplas
de violazion relacicnades con al contral difuso v analizar 'os conceplos de violacién
anderazados a combaiic l2 constituciznalicad v convencicnalidad del precapts en el
sistemna concentrada

Del anteriar criterio, se desprende lo siguiente;

* De conformidad con los articulos 10, y 133 de la Constitucién Politica de las
Estades Unidos Mexicanos, las autoridades jurisdiccionales ordinarias, para
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hacer respetar los derechos humanos establecidos en la propia Constitucion
y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea pare,
puaden inaplicar leyes secundarias, lo gue constituye un control difuso de
su constitucionalidad y convencionalidad.

« El control concentrado de constitucionalidad y convencionalidad de
leyes, cuya competencia corresponde en exclusiva al Poder Judicial de la
Federacidn, a traves del juicio de amparo, las controversias constitucionales
y las acciones de inconstitucionalidad.

» Es decir, el control concentrado, estriba en que |la controversia consiste en
determinar si la disposicion de caracter general impugnada expresamenta es
o no contraria a la Constitucién v a los tratadaos internacionales, existiendo la
abligacion de analizar los argumentos que al respecto se aduzcan por las
partes; en cambio

For su parte, en el control difuso. el tema de inconstitucionalidad o
nconvencionalidad ne integra la fitis, pues ésta se limita a la materia de
legalidad vy, por ello, el juzgador por razon de su funcion, prescindiendo de todo
argumento de las partes. puede desaplicar la norma

Azl el articulo 6% constitucional dispone que la Federacion contara con un
organsmo autonomo, especializado, imparcial, colegiade. con personalidad juridica
y patrimonio propio, con plena autonomia técnica, de gestion, capacidad para
decidir socbre el gjercicio de su presupuesto y determinar su arganizacion interna,
responsable de garantizar el cumplimiento del derecho de acceso a la infarmacion
publca y a la proteccion de dalos personales en posesion de los sujetos obligados
en los terminos que establezca la lay.

En ese sentido, es competente para conocer de los asuntos relacionados con el
acceso a la informacion publica y la proteccion de datos personales de
cualguier autoridad, entidad, drgano u organismo que forme parte de alguno
de los Poderes Ejecutive, Legislativo y Judicial, érganos auténomos, partidos
politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualguier persona
fisica, moral o sindicatos gue reciba y ejerza recursos publicos o realice actos
de autoridad en el ambito federal, con excepcién de aguellos asuntos
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jurisdiccionales que correspondan a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en
cuyo caso resolvera un comité integrado por tres ministros.

También conccera de los recursos que interpongan los particulares respecto
de las resoluciones de los organismos autdnomos especializados de los
estados y la Ciudad de México que determinen la reserva, confidencialidad,
inexistencia o negativa de la informacion, en los términos que establezca la ley
Igualmente, podra conocer, a peticion fundada del organismo garante equivalente
del estado o de la Ciudad de México, de los recursos de revisidn que por su interés
y trascendencia asi lo ameriten.

Por ello, este Instituto Macional de Transparencia, Acceso a la Informacién vy
Proteccion de Datos personales tiene facultades para estudiar Onicamente la
legalidad de la resolucion impugnada en contra de los sujetos obligacos
organismos autdnomos especializados de los estados y de la Ciudad de Mexico gue
determinen la reserva. confidencialidad, inexistencia o negativa de la informacian,
asl como aquéllos que por su interés y trascendencia lo ameriten.

En consecuencia, este Organo Garante Nacional se encuentra impedido para
realizar un ejercicio de cantrol constitucional concentrado y, en consecuencia, se
para analizar el agravio del particular relativo a la inconstitucionalidad del articulo
183, fraccién VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion FPublica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, por lo que el agravio del inconforme
resulta inoperante.

Por lo tanto, toda vez que los agravios del particular resultaron en una parte
inoperante v en otra parcialmente fundado, este Instituto considera procedente
modificar la resolucion emitida el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Infarmacian Plublica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de |a
Ciudad de Meéxico y se le instruye para que se pronuncie, en los terminos
establecidos en las consideraciones de la presente resolucion, sobre el agravio
relativo a =i el supuesto de clasificacion de expedientes como informacian reservada
previsto en el articulo 183 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica v Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México impone al solicitante
mayores requisitos que el mismo supuesto previsio en el articulo 113 de la Lay
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.
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Organismo Garante Local responsable: Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica
Proteccion de Datos Personales v Rendicion de
Cuentas de [a Ciudad de México

Folio de la solicitud: 8000000111816

Recurso ante Organismeo: RR.SIP. 23772015

Insdicnen Foacimmnal de
Iramaiarcncia, |"|I.'I.'I:I-U.l la Numerﬂ dE Expedlente: Rl-lﬁ'. CII}# ?.'I1 E
Imlemmpcinm v Proec e e -
it Poicainiod Ponente: Rosendoevgueni Maonterrey Chepov

Por lo expuesto y fundado, este Pleno;

RESUELVE

PRIMERO. For las razones expuestas en el considerando cuarto de la presente
resolucian, v con fundamento en lo que establece el articulo 170, fraccian |l de la
Ley General de Transparencia y Accese a la Informacian Publica, se MODIFICA la
resolucion emitida por el Institulo de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica. Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de |la Ciudad de
México,

SEGUNDO. Se instruye al Institute de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica. Proteccion de Datos Personales v Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
\México para que, en un plazo no mayer a quince dias habiles. emita un nuevo fallo
atendienda los lineamientos de la presente resolucion, contados a partir del dia habil
siguiente al de su notificacion de conformidad con lo previsto en el articulo 172 de
la Ley General de Transparencia y Accese a la Informacian Publica, y en terminos
del articulo 173 de la misma Ley, informe a este Institute sobre su cumplimiento.

CUARTO. Se hace del conocimiento del sujeto obligado que en caso de
incumplimiento, se procedera en términos de lo previsto en los articules 207 y 206,
fraccion X\ de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

QUINTO. Se instruye a la Secretaria Técnica del Pleno, para que a traves de |a
Direccién General de Cumplimientos y Responsabilidades de este Inshituto,
verifigue que el sujeto obligado cumpla con la presente resolucion y de el
sequimiento que corresponda. con fundamento en los articulos 41, fraccion X1 170,
ultmo parrafo, 196, 187 y 198 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pablica

SEXTO. Se hace del conocimiento de la recurrente gque en caso de encontrarse
insatisfecho con la presente resolucion. le asiste el derecho de impugnarla ante el
Poder Judicial de la Federacian, con fundamento en lo previsto en el primer parrafo
del articulo 180 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacicn
Fublica.
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Organismo Garante Local responsable: Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Fuoblica
Proteccion de Dalos Personales y RKendicion de
Cuentas de la Ciudad de México

Folio de la solicitud: §000000111816

it Bl i Recurso ante Organismeo: RR.SIP 23772016
Transparenci, Accee s la Numero de expediente: RI1A D047/16
Lnfnenicssn ¢ Pentecosin do i
Diutas Permonles Ponente: Rosendoevgueni Maonterrey Chepov

SEPTIMO. Con fundamento en los articulos 170, Gltime parrafo, de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, nolifiquese la presente
resolucion al inconforme v al organismao garante responsable.

OCTAVO. Se pone a disposicién del inconforme para su atencion el teléfono 01 800
{835 4324) y el correo electrénico vigilancia@inal.org.mx para que comunigue a
este Instituto sobre cualquier iIncumpelimiento a la presente resolucion

NOVENO, Hagase las anotaciones correspondientes en los registros respectivos,
Asl, por unanimidad, lo resolvieran y firman los Comisionados del Institute Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales,
Ximena Fuente de la Mara, Francisco Javier Acufa Llamas, Areli Cano Guadiana
Oscar Mauncio Guerra Ford, Maria Patricia Kurczyn Villalobos, Rosendoevgueni
Monterrey Chepov y Joel Salas Suvarez, siendo ponente el pendltime de los
mencionados, en sesion celebrada el vei licinco de enero de dos mil diecisiete, ante
Rosa Maria Barcena Canuas, Directora General de Atencidn al Pleno, en suplencia
por ausencia del Secretario Técnico del Plena.

Ximena F'uﬂnté:r_::ti_"u la Mora
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Comisionado




Organismo Garante Local responsable: Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacidn FPublica,
Froteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México

Folio de la solicitud; 6000000111816

Recurso ante Organismo: RR.SIP. 23772016

Freatni o ™ g wnad de
Tranapimncis, Avecan i la Numero de expediente: RIA Q04716
lnfirmacn v Prdceeidn de i
Barseis Peierabed Ponente: Rosendoevgueni Manterrey Chepov
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Chrectora General de
Atencian al Pleno
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cal Irstituio Macional de Transparenca, Acceso a la Informacicn ¥ Proteccian de Dalos Personales,
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