RECURSO DE REVISION

RECURRENTE: ,
FUNDACION PARA LA PROTECCION

/l = DEL BOSQUE DE TLALPAN, A.C.
In 0@ SUJETO OBLIGADO:
SECRETARIA DEL MEDIO AMBIENTE

EXPEDIENTE: RR.SIP.0050/2017

En México, Ciudad de México, a veintidos de febrero de dos mil diecisiete.

VISTO el estado que guarda el expediente identificado con el numero
RR.SIP.0050/2017, relativo al recurso de revision interpuesto por Fundacién Para la
Proteccion del Bosque de Tlalpan, Asociacién Civil, en contra de la respuesta emitida
por la Secretaria del Medio Ambiente, se formula resolucion en atencién a los

siguientes:
RESULTANDOS

I. El dos de diciembre de dos mil dieciséis, a través del sistema electronico “INFOMEX”,
mediante la solicitud de informacion con folio 0112000263516, el particular requirié en

medio electrénico gratuito:

“

- Convenio o contrato utilizado para la asignacién de los recursos para la realizacion del
"Inventario diagnostico y saneamiento integral del arbolado del Area Natural Protegida
Bosque de Tlalpan incluyendo todos sus anexos.
- Nombre de la empresa o institucion que realiza los trabajos de poda y derribo del
programa de saneamiento del Bosque de Tlalpan.
- Dictamen técnico previo para los trabajos de poda y derribo del programa de
saneamiento del Bosque de Tlalpan.
- Nombre del dictaminador técnico y acreditacion del mismo para determinar la
procedencia del Inventario diagnostico y saneamiento integral del arbolado del Area
Natural Protegida Bosque de Tlalpan.
- Empresa o institucion para la que trabaja el dictaminador que realizo los estudios previos
del Inventario diagndstico y saneamiento integral del arbolado del Area Natural Protegida

Bosque de Tlalpan.
- Lista de personal que realiza los trabajos de poda y derribo del programa de
saneamiento del Bosque de Tlalpan.
- Nombre del supervisor o encargado de realizar los trabajos de poda y derribo del
programa de saneamiento del Bosque de Tlalpan.
- Estudio de impacto ambiental previo a la realizacion de los trabajos de poda y derribo del
programa de saneamiento del Bosque de Tlalpan.

- Informe de los trabajos realizados hasta el dia de hoy en el programa "Inventario
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diagnéstico y saneamiento integral del arbolado del Area Natural Protegida Bosque de
Tlalpan.
...7(sic)

II. El quince de diciembre de dos mil dieciséis, a través del sistema electronico
‘INFOMEX”, el Sujeto Obligado notifico un oficio sin folio del quince de diciembre de dos

mil dieciséis, y el diverso, que contuvo la respuesta siguiente:

“

En atencién a la presente solicitud y referente a sus cuestionamientos referentes a “Estudio
de impacto ambiental previo a la realizacién de los trabajos de poda y derribo del programa
de saneamiento del Bosque de Tlalpan.” y derivado de una busqueda exhaustiva en los
archivos y expedientes de esa Unidad Administrativa, se encontraron los expedientes
DEIA-DCA-1444/2016, integrado con motivo de la presentacion de la Declaratoria de
Cumplimiento Ambiental de fecha 08 de agosto de 2016 y el DEIA-IP-1533/2016, integrado
con motivo de la presentacion del Informe Preventivo, presentados por la Direccion
General de la Comision de Recursos Naturales para llevar a cabo el proyecto “Inventario-
Diagnostico y Saneamiento Integral del arbolado del Area Natural Protegida Bosque de
Tlalpan, Distrito Federal, México.”

Por otra parte, considerando que la autoridad responsable de la Administracion del Area
Natural Protegida con categoria de Zona Ecologicay Cultural corresponde a la
Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de México, es la Direccién General de la
Comision de Recursos Naturales en ejercicio de la atribucién contenida en la fraccion Il
del articulo 56 Ter del Reglamento Interior de la Administracién Puablica del Distrito
Federal, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el 28 de diciembre de
2000, hago de su conocimiento que la informacién requerida contenida en el instrumento
en el que se basa el manejo y administracion, es el Programa de Manejo del Area Natural
Protegida “Bosque de Tlalpan”, publicado el veinte de junio de 2011 en la Gaceta Oficial
de la Ciudad de México.

Cabe sefialar que la informacion especifica que requiere en el cuerpo de su solicitud, no
se advierte que se encuentre en el grado de desagregacion que requiere en su peticion de
acceso a la informacién publica, en este sentido el proporcionarla como fue solicitada
implicaria un analisis, estudio y procesamiento de la misma, toda vez que dicha
informacion se encuentra archivada en diversas carpetas.

No omito que después del analisis efectuado a dicho documento se advirtié que en la
misma, se encuentra inmersa informacion de acceso restringido en su modalidad de
confidencial, por contener datos personales, siendo estos conceptualizados en el articulo
2° de la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal, como: “...La
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informacion numérica, alfabética, gréfica, acustica o de cualquier otro tipo concerniente
a una persona fisica, identificada o identificable. Tal y como son, de manera
enunciativa y no limitativa: el origen étnico o racial, caracteristicas fisicas, morales o
emocionales, la vida afectiva y familiar, el domicilio y teléfono particular, correo electrénico
no oficial, patrimonio, ideologia y opiniones politicas, creencias, convicciones religiosas y
filoséficas, estado de salud, preferencia sexual, la huella digital, el ADN y el nUmero de
seguridad social, y analogos”.

En este sentido es importante referir que el Instituto de Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal emitié el acuerdo mediante el cual se
aprueba el criterio que deberadn aplicar los sujetos obligados, respecto a la
clasificacién de informacion en la modalidad de confidencial, publicado en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México el 15 de agosto de 2016, la cual menciona textualmente lo
siguiente:

[...] “13. Que en esa tesitura, con la finalidad de salvaguardar los principios
de prontitud y expedites, asi como de reducir los plazos de respuesta, es
conveniente que ante subsecuentes solicitudes de informacién en las que se
requieran los datos personales que ya fueron clasificados por el Comité de
Trasparencia como confidenciales, por la naturaleza de dichos datos, el
Sujeto Obligado emita respuesta resguardando dicha informaciéon sin que
nuevamente dicho Comité la clasifique.”[...]

De lo antes expuesto, es posible que al tratarse de informacién relativa a datos
personales de la misma naturaleza que ya fueron clasificados y aprobados por el Comité
de Transparencia como parte de los principios de prontitud y expedientes contenidos en el
articulo 192 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, sea resguardada dicha informacién, por lo cual me
permito hacer de su conocimiento que lo referente a los datos identificativos como lo son
nombre, nombre y firma del responsable del estudio de impacto ambiental asi como su
namero de cédula profesional; datos personales de Curriculum Vitae como son: nombre,
edad, nacionalidad, domicilio, fecha de nacimiento, estado civil, trayectoria escolar,
nombre, cargo y domicilio de donde presto6 sus servicios laborales y firma; CURP, nimero,
fotografia, nombre y firma en cédula profesional; nombre de terceros no servidores
publicos; teléfono; correo electronico; nombre, domicilio, clave, edo., municipio, seccion,
localidad, firma, huella y foto de la Credencial para Votar; CURP, numero, fotografia,
nombre y firma en cédula profesional, fueron clasificados como informacién restringida en
su modalidad de confidencial mediante la Décimo Séptima Sesidn Ordinaria celebrada
de 2016, del Comité de Transparencia de esta Secretaria de Medio Ambiente celebrada el
dia el 22 de agosto de 2016, lo anterior de conformidad con los articulos 6°, fracciones VI,
XXI'y XXIII; 24, fraccion VIII; 27; 89, parrafo quinto; 90, fracciones II, VIl y XlI; 169; 180 y
186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, en correlacién con los dispositivos 2°; 5°; 18 y 32, segundo

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.SIP.0050/2017

\ U )
Vanguardia en Transparencia

parrafo de la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal y numeral 5°
de los Lineamientos para la Proteccién de Datos Personales en el Distrito Federal.

En este sentido a fin de dar certeza del parrafo inmediato anterior me permito para mayor
referencia mencionar los acuerdos:

En este orden de ideas al haber indicado que deseaba el acceso a la informacién de
forma electrénica a través del sistema de solicitudes de acceso la informacion de la PNT,
y toda vez que la informaciéon de su interés se encuentra en forma fisica en diversos
expedientes y carpetas, con fundamento en el articulo 207 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informaciéon Publica y Rendiciébn de Cuentas de la Ciudad de México, la
misma se pone para su consulta la informacion salvo la de acceso restringido, pevia
cita al teléfono 53458122 en la Unidad de Transparencia en la SEDEMA, a efecto de
concertar y programar dia y horario en el que tendra lugar su visita ya que como ha
quedado mencionado la informacion obra en dos Unidades Administrativas distintas, para
gque acuda a Plaza de la Constitucién numero 1, Colonia Centro, Delegacién Cuauhtémoc.
...7(sic)

lll. El cuatro de enero de dos mil diecisiete, el particular presentd recurso de revision en

contra de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, expresando lo siguiente:

e Que la respuesta emitida transgredié en su perjuicio sus derechos de acceso a la
informacion puablica y de peticion al haber omitido dar contestacién precisa a sus
requerimientos.

En cuanto a las personas de las que requirié informacion, soélo solicité saber su
nombre y para qué empresa trabajaban y nunca se requirieron datos personales
de su curriculum vitae, cedula profesional, Clave Unica de Registro de Poblacion,
ni de nombre de terceros, por lo que con el simple hecho de proporcionar el
nombre de los dictaminadores y encargados no se transgredia su derecho a la
privacidad ni a la proteccion de sus datos personales.

Que en la respuesta emitida, el Sujeto Obligado no se pronuncio respecto de cada
uno de los cuestionamientos de la solicitud de informacion.

IV. El once de enero de dos mil diecisiete, la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo

de este Instituto admiti6 a trdmite el recurso de revision interpuesto, asi como las

constancias obtenidas de la gestion realizada a la solicitud de informacion.
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Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y Il de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actla,
para que en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho
conviniera, exhibieran las pruebas que consideraran necesarias, 0 expresaran sus

alegatos.

Por ultimo, requirié al Sujeto Obligado para que en un plazo de siete dias habiles
contados a partir del dia siguiente al de la notificacion del acuerdo respectivo, remitiera
a este Instituto como diligencias para mejor proveer copia de las actas de las sesiones
celebradas por su Comité de Transparencia en las cuales se determiné clasificar la
informacion como de acceso restringido en su modalidad de confidencial, como lo
sefiald en la respuesta a la solicitud de informacion, ademéas de informar en cuéntas
cajas, carpetas, folders, fojas se encontraba integrada la informacion que puso a
consulta directa al particular y de igual manera remitiera sin testar dato alguno uno

muestra representativa de la documentacion correspondiente.

V. El treinta de enero de dos mil diecisiete, el Sujeto Obligado envié el oficio
SEDEMA/UT//2017 del treinta de enero de dos mil diecisiete, por el que, remitid las
diligencias para mejor proveer que le fueron requeridas y el diverso SEDEMA/UT//2017
de la misma fecha, a través del cual, manifest6 lo que a su derecho convino en relacion

a la interposicion del presente recurso de revision, en los siguientes términos:

e Que la respuesta emitida no causaba agravio alguno al recurrente, siendo
totalmente apegada a derecho.

e Los agravios que el recurrente habia formulado no atacaban de fondo el acto
emitido, resultando ser débiles en su fundamentacion, en el entendido que no se
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exponian las razones de hecho y de derecho que soportaban las afirmaciones
expuestas por el particular.

e Asimismo, indicé que habia garantizado el derecho de acceso a la informacién
publica en el entendido de que nunca habia negado al particular su ejercicio.

e Sefiald, que contrario a lo referido por el recurrente, no se le proporcioné
informacion diversa a la solicitada, solo le habia informado que la misma se ponia
a su disposiciéon en consulta directa.

¢ Indicé que no transgredio el derecho de peticion del ahora recurrente, al haberse
emitido respuesta a la peticién planteada.

¢ Solicito el sobreseimiento del presente medio de impugnacion al considerar que se
actualizaba la causal contenida en la fraccion Il, del articulo 249 de la ley de la
materia, toda vez que refirio6 que el veinticinco de enero de dos mil diecisiete,
personas que se acreditaron como representantes de la persona moral que ahora
recurre, a quienes se les dio acceso a la informacion que se puso a consulta
directa, anexando cédula de notificacion de la fecha referida, firmada por el
Responsable de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado y Rafael
Sanchez Navarro C.

VI. El treinta y uno de enero de dos mil diecisiete, el recurrente envié promocién de la
misma fecha, por virtud de la cual manifesté lo que a su derecho convino, en los

siguientes términos:

e Que de manera ilegal, en su respuesta el Sujeto Obligado determiné clasificar la
informacion como de acceso restringido en su modalidad de confidencial, lo cual
era contrario a derecho en el entendido que lo solicitado era informacion de
caracter publico.

e Que la informacion solicitada provenia de funcionarios publicos y personas
morales que recibian recursos publicos, por lo que la misma debia ser
proporcionada, y por lo que, el recurrente considero que debia tener acceso total a
la informacién solicitada sin que se restringiera ninglin dato que contuviera,
siguiendo el principio de maxima publicidad.
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VII. El dos de febrero de dos mil diecisiete, la Direccion Juridica y Desarrollo Normativo
de este Instituto tuvo por presentadas a las partes manifestando lo que a su derecho
convino y se les tuvieron por admitidas las pruebas que ofrecieron. Asimismo, se tuvo
por cumplido el requerimiento realizado al Sujeto Obligado, teniéndose por presentadas

las diligencias para mejor proveer que le fueron requeridas.

Por altimo, se reservd el cierre del periodo de instruccion en tanto concluyera la
investigacion en el presente medio de impugnacion por parte de la Direccion Juridica y
Desarrollo Normativo de este Instituto.

VIIl. El catorce de febrero de dos mil diecisiete, se recibi6 en la Unidad de
Correspondencia del este Instituto el oficio SEDEMA/UT/26/2017 de la misma fecha,
por medio del cual el Sujeto Obligado, remiti6 los acuerdos: CT/SEDEMA/17°ORD-
1/2016, CT/SEDEMA/17°0ORD-4/2016 y CT/SEDEMA/17°0ORD-6/2016.

IX. El dieciséis de febrero de dos mil diecisiete, la Direccién Juridica y Desarrollo
Normativo de este Instituto, con fundamento en la fraccion VII, del articulo 243 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, decretd el cierre del periodo de instruccion y se ordend elaborar el

proyecto de resolucion correspondiente.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas agregadas al expediente consisten en documentales, las cuales se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VII de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y
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CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales del Distrito Federal es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6,
parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones Il, XXI, XXII, 233, 234, 236, fraccion I,
237, 239, 242, 243, 244, 245, 246 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones
'y IV, 12, fracciones | y XXIV, 13, fraccion VII, y 14, fraccién lll de su Reglamento
Interior; numeral Quinto, Décimo Quinto, fraccion V, Décimo Séptimo y articulo
Transitorio Segundo del “Procedimiento para la recepcion, substanciacion, resolucion y
seguimiento de los recursos de revisidn interpuestos en materia de acceso a la

informacion publica y proteccion de datos personales de la Ciudad de México”.

SEGUNDO. Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revision, este Instituto realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente,
atento a lo establecido por la siguiente Tesis de Jurisprudencia emitida por el Poder

Judicial de la Federacion, que se cita a continuacion:

Registro No. 168387

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVIII, Diciembre de 2008

Pagina: 242

Tesis: 2a./J. 186/2008

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa
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APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA_ANALIZAR
EN_ ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO. De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y
sobreseimiento se refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se
busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad de los actos
administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los
gue no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es
cierto que el articulo 87 de la Ley citada establece el recurso de apelacién, cuyo
conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que
revoque, modifiqgue o confirme la resolucion recurrida, con base en los agravios
formulados por el apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el
principio de que las causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden
publico y, por tanto, la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Distrito Federal esta facultada para analizarlas, independientemente de que se
aleguen o no en los agravios formulados por el apelante, ya que el legislador no ha
establecido limite alguno para su apreciacion.

Contradiccion de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 12 de
noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente: Sergio Salvador
Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia.

Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en
sesioén privada del diecinueve de noviembre de dos mil ocho.”

Analizadas las constancias que integran el presente recurso de revision, se observa que
el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia y este Organo Colegiado
tampoco advirtid6 la actualizacion de alguna de las previstas por la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México o por su normatividad supletoria.

Sin embargo, al momento manifestar o que a su derecho convino, el Sujeto Obligado
solicitdo el sobreseimiento del presente medio de impugnacion al considerar que la
respuesta impugnada habia satisfecho en su totalidad lo requerido por el particular,
invocando el articulo 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, el cual prevé el
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sobreseimiento cuando se quede sin materia el recurso, esto en virtud de que, a su
consideracion atendio la solicitud de informacion conforme a lo estipulado en ley de la

materia. Dicho precepto legal establece lo siguiente:

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

Al respecto, es importante sefalar al Sujeto Obligado que la causal de sobreseimiento
prevista en la fraccién que invocd, procede Unicamente cuando, interpuesto el medio
de impugnacion, acontece un acto juridico que modifica de tal manera el primer acto
emitido (la respuesta proporcionada originalmente) que lo deja sin materia de
controversia; sin embargo, de la revision al expediente, no se observa que se haya
emitido algun acto que haya modificado la respuesta primaria que emitié, subsistiendo la
meteria de la controversia, asimismo, se debe informar al Sujeto recurrido, que de ser
ciertas sus afirmaciones y de ser el caso, si con la respuesta emitida se satisface lo
requerido por el particular, el efecto juridico seria el de confirmar la respuesta emitida y
no asi sobreseimiento el recurso de revision interpuesto, en el entendido que para llegar
a esa determinacion, se debe analizar el fondo del presente medio de impugnacién. Por

lo anterior, resulta oportuno entrar al estudio de fondo de la presente controversia.

TERCERO. Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente
en que se actla, se desprende que la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por la Secretaria del Medio Ambiente, transgredi¢ el derecho de acceso a la
informacion publica del ahora recurrente, y en su caso, resolver si resulta procedente
ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.
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Por raz6n de método, el estudio y resolucién del cumplimiento de la obligacion del

Sujeto recurrido de proporcionar la informacion solicitada se realizara en un primer

apartado y, en su caso, las posibles infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se trataran en un

capitulo independiente.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el

tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente esquematizar la solicitud de

informacion, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y el agravio formulado por el

recurrente, en los siguientes términos:

SOLICITUD DE
INFORMACION

RESPUESTA EMITIDA POR EL SUJETO
OBLIGADO

AGRAVIO

“

- Convenio o
contrato utilizado
para la
asignacion de los
recursos para la

“®

En atencidn a la presente solicitud y referente
a sus cuestionamientos referentes a “Estudio
de impacto ambiental previo a la realizacion
de los trabajos de poda y derribo del
programa de saneamiento del Bosque de

“

La respuesta emitida viola
en su perjuicio  sus
derechos de acceso a la
informacion publica y de
peticion al haber omitido

realizacion  del | Tlalpan.” y derivado de una busqueda dar contestacion precisa a
"Inventario exhaustiva en los archivos y expedientes de| sus requerimientos.
diagnostico y | esa Unidad Administrativa, se encontraron los| En cuantos a las personas
saneamiento expedientes DEIA-DCA-1444/2016, integrado| de las que requiere
integral del | con motivo de la presentacion de la| informacion, solo pide
arbolado del | Declaratoria de Cumplimiento Ambiental de| saber su nombre y para
Area Natural | fecha 08 de agosto de 2016 y el DEIA-IP-| que empresa trabajan y
Protegida 1533/2016, integrado con motivo de Ilaj nunca se pidieron datos
Bosque de | presentacion del Informe  Preventivo,| personales de si
Tlalpan presentados por la Direccién General de la| curriculum vitae, cedula
incluyendo todos | Comisién de Recursos Naturales para llevar a| profesional, CURP, ni de
sus anexos. | cabo el proyecto “Inventario- Diagnostico y| nombre de terceros, por lo
- Nombre de la | Saneamiento Integral del arbolado del Areal que con el simple hecho
empresa o | Natural Protegida Bosque de Tlalpan, Distrito| de proporcionar el nombre
institucion  que | Federal, México.” de los dictaminadores y
realiza los encargados no resulta
11
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trabajos de poda
y derribo del
programa de
saneamiento del
Bosque de
Tlalpan.

- Dictamen
técnico previo
para los trabajos
de poda y derribo
del programa de
saneamiento del

Bosque de
Tlalpan.

- Nombre del
dictaminador
técnico y
acreditacion del
mismo para
determinar la
procedencia del
Inventario
diagnéstico y
saneamiento
integral del
arbolado del
Area Natural
Protegida

Bosque de
Tlalpan.

- Empresa o
institucion para la
que trabaja el
dictaminador que
realizo los
estudios previos

Por otra parte, considerando que la autoridad
responsable de la Administracion del Area
Natural Protegida con categoria de
Zona Ecologicay Cultural corresponde a la
Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad
de México, es la Direccion General de la
Comision de Recursos Naturales en ejercicio
de la atribucion contenida en la fraccion Il del
articulo 56 Ter del Reglamento Interior de la
Administracion Publica del Distrito Federal,
publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad
de México el 28 de diciembre de 2000, hago
de su conocimiento que la informacién
requerida contenida en el instrumento en el
gue se basa el manejo y administracién, es
el Programa de Manejo del Area Natural
Protegida “Bosque de Tlalpan”, publicado el
veinte de junio de 2011 en la Gaceta Oficial
de la Ciudad de México.

Cabe sefialar que la informacién especifica
que requiere en el cuerpo de su solicitud, no
se advierte que se encuentre en el grado de
desagregacion que requiere en su peticiéon
de acceso a la informacion publica, en este
sentido el proporcionarla como fue solicitada
implicaria un analisis, estudio y
procesamiento de la misma, toda vez que
dicha informacién se encuentra archivada en
diversas carpetas.

No omito que después del andlisis efectuado
a dicho documento se advirti6 que en la
misma, se encuentra inmersa informacién de
acceso restringido en su modalidad de
confidencial, por contener datos personales,

del Inventario | siendo estos conceptualizados en el articulo
diagnostico y| 2° de la Ley de Proteccion de Datos
saneamiento Personales para el Distrito Federal, como:
integral del | “...La informacién numérica, alfabética,
arbolado del | gréfica, acustica o de cualquier otro tipo
Area Natural | concerniente a wuna persona fisica,
Protegida identificada o identificable. Tal y como
Bosque de | son, de manera enunciativa y no limitativa: el

violatorio de su derecho a
la privacidad ni a la
proteccion de sus datos
personales.

En la respuesta emitida, el
Sujeto Obligado no se
pronuncié respecto de
cada uno de los
cuestionamientos de la
solicitud”. (sic)
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Tlalpan.

- Lista de
personal que
realiza los

trabajos de poda
y derribo  del

programa de
saneamiento del
Bosque de
Tlalpan.

- Nombre del
supervisor 0
encargado de
realizar los

trabajos de poda
y derribo del

programa de
saneamiento del
Bosque de
Tlalpan.
- Estudio de
impacto

ambiental previo
a la realizacion
de los trabajos
de poda y derribo
del programa de
saneamiento del

Bosque de
Tlalpan.
- Informe de los
trabajos

realizados hasta
el dia de hoy en

el programa
"Inventario
diagnostico y
saneamiento
integral del
arbolado del
Area Natural
Protegida

Bosque de

Tlalpan”. (sic)

origen étnico o racial, caracteristicas fisicas,
morales o emocionales, la vida afectiva y
familiar, el domicilio y teléfono particular,
correo electronico no oficial, patrimonio,
ideologia y opiniones politicas, creencias,
convicciones religiosas y filosdficas, estado
de salud, preferencia sexual, la huella digital,
el ADN y el nimero de seguridad social, y
analogos”.

En este sentido es importante referir que el
Instituto de Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Distrito
Federal emitié el acuerdo mediante el cual se
aprueba el criterio que deberan aplicar los
sujetos  obligados, respecto a la
clasificacion de informacién en la
modalidad de confidencial, publicado en la
Gaceta Oficial de la Ciudad de México el 15
de agosto de 2016, la cual menciona
textualmente lo siguiente:

[...] “13. Que en esa tesitura,
con la finalidad de salvaguardar
los principios de prontitud y
expedites, asi como de reducir
los plazos de respuesta, es
conveniente que ante
subsecuentes solicitudes de
informacibn en las que se
requieran los datos personales
que ya fueron clasificados por el
Comité de Trasparencia como
confidenciales, por la naturaleza
de dichos datos, el Sujeto
Obligado emita respuesta
resguardando dicha informacion
sin que nuevamente dicho
Comité la clasifique.”[...]

De lo antes expuesto, es posible que al
tratarse de informacion relativa a datos
personales de la misma naturaleza que ya
fueron clasificados y aprobados por el Comité
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de Transparencia como parte de los principios
de prontitud y expedientes contenidos en el
articulo 192 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, sea
resguardada dicha informacién, por lo cual
me permito hacer de su conocimiento que lo
referente a los datos identificativos como lo
son nombre, nombre y firma del responsable
del estudio de impacto ambiental asi como su
namero de cédula profesional; datos
personales de Curriculum Vitae como son:
nombre, edad, nacionalidad, domicilio, fecha
de nacimiento, estado civil, trayectoria
escolar, nombre, cargo y domicilio de donde
presto sus servicios laborales y firma; CURP,
namero, fotografia, nombre y firma en cédula
profesional; nombre de terceros no servidores
publicos; teléfono; correo electrénico; nombre,
domicilio, clave, edo., municipio, seccién,
localidad, firma, huella y foto de la Credencial
para Votar;, CURP, numero, fotografia,
nombre y firma en cédula profesional, fueron
clasificados como informacion restringida en
su modalidad de confidencial mediante la
Décimo __ Séptima __Sesidn Ordinaria
celebrada de 2016, del Comité de
Transparencia de esta Secretaria de Medio
Ambiente celebrada el dia el 22 de agosto de
2016, lo anterior de conformidad con los
articulos 6°, fracciones VI, XXII y XXIII; 24,
fraccion VIII; 27; 89, parrafo quinto; 90,
fracciones I, VIII y XII; 169; 180 y 186 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, en correlacion con
los dispositivos 2°; 5°, 18 y 32, segundo
parrafo de la Ley de Proteccion de Datos
Personales para el Distrito Federal y numeral
5° de los Lineamientos para la Proteccion de
Datos Personales en el Distrito Federal.

En este sentido a fin de dar certeza del
parrafo inmediato anterior me permito para
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mayor referencia mencionar los acuerdos:

En este orden de ideas al haber indicado que
deseaba el acceso a la informacion de forma
electronica a través del sistema de
solicitudes de acceso la informacion de la
PNT, y toda vez que la informacién de su
interés se encuentra en forma fisica en
diversos expedientes y carpetas, con
fundamento en el articulo 207 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, la misma se pone para su
consulta la informacién salvo la de acceso
restringido, pevia cita al teléfono 53458122
en la Unidad de Transparencia en la
SEDEMA, a efecto de concertar y programar
dia y horario en el que tendréa lugar su visita
ya que como ha quedado mencionado la
informacibn obra en dos Unidades
Administrativas distintas, para que acuda a
Plaza de la Constituciéon namero 1, Colonia
Centro, Delegacién Cuauhtémoc.

... (sic)

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en el formato denominado
“Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion publica”, de las generadas por
el Sujeto Obligado como respuesta a la solicitud de informacion, asi como del “Acuse de

recibo de recurso de revision”, todos del sistema electrénico INFOMEX”.

A dichas documentales, se les concede valor probatorio en términos de lo dispuesto por
los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la ley de la materia, asi como, con apoyo la Tesis de
Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la Federacion, que se cita a

continuacion:
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Novena Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: Ill, Abril de 1996

Tesis: P. XLVII/96

Pagina: 125

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA
EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL). El Cddigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, al hablar de la
valoracion de pruebas, sigue un sistema de libre apreciacion en materia de valoracion
probatoria estableciendo, de manera expresa, en su articulo 402, que los medios de
prueba aportados y admitidos seran valorados en su conjunto por el juzgador, atendiendo
a las reglas de la légica y de la experiencia; y si bien es cierto que la garantia de legalidad
prevista en el articulo 14 constitucional, preceptia que las sentencias deben dictarse
conforme a la letra de la ley o0 a su interpretacion juridica, y a falta de ésta se fundaran en
los principios generales del derecho, no se viola esta garantia porque el juzgador valore
las pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de la logica y de la
experiencia, pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos de la
valoracion juridica realizada y de su decision”.

Amparo directo en revision 565/95. Javier Soto Gonzalez. 10 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria: Luz
Cueto Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprobd, con el nimero XLVII/1996, la tesis que antecede; y determind que la votacion es
idénea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal, a diecinueve de
marzo de mil novecientos noventa y seis.

Una vez precisado lo anterior, este Organo Colegiado procede a analizar el contenido

de la respuesta impugnada en razén del agravio formulado por el recurrente, con la

finalidad de determinar si la misma contravino disposiciones y principios normativos que

hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica y, si en

consecuencia, se transgredid este derecho del ahora recurrente.

En ese orden de ideas, cabe precisar que el particular requiri6 conocer informacion

diversa relacionada con la realizacion de trabajos de poda y derribo de arboles en el

Bosque de Tlalpan.
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Al respecto, el Sujeto Obligado informé al particular que la informacién de su interés se
localizd en dos carpetas, advirtiendose que las documentales que la integraban
contenia datos personales susceptibles de ser protegidos de conformidad con la ley de
la materia, realizando la clasificacion respectiva. De igual manera, por esas mismas
consideraciones determind cambiar la modalidad elegida por el particular para darle

acceso a la informacion de su interés.

Ahora bien, de la revision a la respuesta que el Sujeto Obligado emitio, por lo que hace
a la determinacion de clasificar la informacién confidencial que contiene las
documentales que se encuentran en las carpetas que refirio, es preciso establecer que
los sujetos obligados tienen la carga de restringir la informacion confidencial que existe
en los documentos que les sean solicitados, pues es evidente que deben proteger los
datos de caracter personal que contengan, lo anterior de conformidad con la siguiente

normatividad:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACIQN PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

TITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES

Capitulo |
Objeto de la Ley
Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entenderé por:

Xll. Datos Personales: A la informacion numérica, alfabética, grafica, acustica o de
cualquier otro tipo concerniente a una persona fisica, identificada o identificable entre
otros, la relativa a su origen racial o étnico, las caracteristicas fisicas, morales o
emocionales a su vida afectiva y familiar, informacion genética, nimero de seguridad
social, la huella digital, domicilio y teléfonos particulares, preferencias sexuales, estado de
salud fisico o mental, correos electronicos personales, claves informaticas, cibernéticas,
cbdigos personales; creencias o convicciones religiosas, filoséficas y morales u otras
anélogas que afecten su intimidad.
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XXIIl. Informacion de Acceso Restringido: A la informacién en posesion de sujetos
obligados, bajo las figuras de reservada o confidencial;

Capitulo 11l
De la Informacion Confidencial

Articulo 186. Se considera informacién confidencial la que contiene datos personales
concernientes a una persona identificada o identificable.

La informacion confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y sélo podran tener
acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y las personas servidoras
publicas facultadas para ello.

Se considera como informacién confidencial: los secretos bancario, fiduciario, industrial,
comercial, fiscal, bursatil y postal, cuya titularidad corresponda a particulares, sujetos de
derecho internacional 0 a sujetos obligados cuando no involucren el ejercicio de recursos
publicos, la protegida por la legislacién en materia de derechos de autor o propiedad
intelectual.

Asimismo, sera informacion confidencial aquella que presenten los particulares a los
sujetos obligados, siempre que tengan el derecho a ello, de conformidad con lo dispuesto
por las leyes o los tratados internacionales.

TITULO SEPTIMO
PROCEDIMIENTOS DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Procedimiento de Acceso ala Informacién

Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos o la
informacion debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:

El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive la
clasificacion al Comité de Transparencia, mismo que deberd resolver para:

a) Confirmar la clasificacion;

b) Modificar la clasificacion y otorgar parcialmente el acceso a la informacion, y

c) Revocar la clasificacion y conceder el acceso a la informacion.

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacién que esté en poder del
Area correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.

La resolucion del Comité de Transparencia serd notificada al interesado en el plazo de
respuesta a la solicitud que establece la presente Ley.
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De la revisibn a los preceptos legales transcritos, se desprende que son datos
personales la informacién numérica, alfabética, grafica, acustica o de cualquier otro tipo
concerniente a una persona fisica, identificada o identificable, los que, al constar en un
documento, el cual sea susceptible de ser entregado a través del derecho de acceso a
la informacion publica, deben ser clasificados como de acceso restringido en su
modalidad de confidencial, siguiendo el procedimiento establecido en el citado articulo
216 de la Ley de Transparencia, Acceso a Informacion Publica y Rendicién de Cuentas

de la Ciudad de México.

En ese sentido, de la revision de las constancias que integran el expediente en que se
actua, especificamente en la respuesta que emitié el Sujeto Obligado se desprende que
le informo al particular que determiné clasificar los datos personales que contienen los
documentos que se encuentran en las carpetas que localizd. Asimismo, de la revision
de las diligencias para mejor proveer que el Sujeto Obligado remitié a este Instituto, se
desprende que se encuentran los acuerdos de la sesiones de su Comité de
Transparencia, CT/SEDEMA/17°0ORD-1/2016, CT/SEDEMA/17°0ORD-4/2016,
CT/SEDEMA/17°0ORD-6/2016, entre otros, en los cuales se realizd la clasificacion

referida.

Ahora bien, no pasa desapercibido para este Organo Colegiado que el recurrente refirio
que el Sujeto Obligado omitié6 atender su requerimiento en los términos planteados
limitandose a restringir la informacién que solicitd, a lo cual, es importante sefialar que,
la respuesta en estudio no negé la informacion ni tampoco omitié emitir contestacion
como lo indico el particular siendo que lo realizado por el Sujeto Obligado no restringié
el acceso a la totalidad de la informacion contenida en las carpetas que indicé el Sujeto

recurrido, sino solo de los datos personales que contenia, lo anterior en el entendido de
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que al dar acceso a la informacion solicitada mediante consulta directa, el particular

podria tener a la vista datos de caracter confidencial.

En ese sentido, este Instituto determina validar la clasificacién realizada por el Sujeto
Obligado, resultando en consecuencia infundado el agravio del recurrente en este

punto.

Por otro lado, por lo que hace a la determinacion del Sujeto Obligado de cambiar la
modalidad en la entrega de la informacion al particular, se debe sefialar que, cuando se
determina realizar dicho cambio, su actuacién debe ser acorde a lo establecido en el
articulo 207 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién

de Cuentas de la Ciudad de México, el cual preve:

TITULO SEPTIMO o
PROCEDIMIENTOS DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

Capitulo |
Del Procedimiento de Acceso a la Informacién

Articulo 207. De manera excepcional, cuando, de forma fundada y motivada, asi lo
determine el sujeto obligado, en aquellos casos en que la informacion solicitada que ya se
encuentre en su posesion implique analisis, estudio o procesamiento de documentos cuya
entrega o reproduccién sobrepase las capacidades técnicas del sujeto obligado para
cumplir con la solicitud, en los plazos establecidos para dichos efectos, se podran poner a
disposicion del solicitante la informacién en consulta directa, salvo aquella de acceso
restringido.

En todo caso se facilitara copia simple o certificada de la informacion, asi como su
reproduccion por cualquier medio disponible en las instalaciones del sujeto obligado o
que, en su caso, aporte el solicitante.

De la revision del dispositivo trascrito a la literalidad, se puede concluir que los sujetos
obligados, al determinar cambiar la modalidad de entrega de la informacion y ponerla a

consulta directa de los particulares, deben fundar y motivar dicha determinacién, es
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decir, indicar de manera precisa el fundamento juridico en que se basan para realizarla
y expresar los motivos por los cuales consideran que se actualiza de manera oportuna

la hipotesis contenida en el numeral que le sirve de fundamento.

En ese orden de ideas, de las revision de las constancias que integran el expediente en
gue se actua, se deprende que el Sujeto Obligado invocé el articulo anteriormente
citado para fundamentar el cambio de modalidad, refiriendo que toda vez que la
informacioén que se solicitd no se encontraba en los documentos en el grado de
desagregacion como lo requirié el particular y dado al volumen de la informacion, no
seria posible enviarla a través del medio que sefialé para ese efecto (medio electrénico
a través del sistema electrénico “INFOMEX”) por lo cual, resultaba oportuno poner a su

disposicion la informacién para consulta directa.

En ese sentido, este Instituto observa que el Sujeto Obligado cumplié de manera debida
con la obligacion impuesta por el dispositivo en comento, en cuanto a la carga de fundar

y motivar el cambio de modalidad.

Ahora bien, de las constancias que integran el expediente en que se actla,
especificamente de la cedula de notificacibn del veinticinco de enero de dos mil
dieciséis, se desprende que el representante legal de la persona moral solicitante de
informacion, acudié a las oficinas del Sujeto Obligado para atender la consulta directa
que se le otorgo respecto de la informacién requerida, en tal sentido, es evidente que

consintié de manera tacita el cambio de modalidad determinado por el Sujeto Obligado.

Sirven de apoyo a lo anterior la Jurisprudencia y Tesis aislada emitidas por el Poder

Judicial de la Federacion, que se citan a continuacion:
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Registro: 204,707

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
II, Agosto de 1995

Tesis: VI.20. J/21

Pagina: 291

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para los efectos del amparo,
los actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa via
dentro de los plazos que la ley sefiala.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO

Amparo en revision 104/88. Anselmo Romero Martinez. 19 de abril de 1988. Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzalez Alvarez.
Amparo en revision 256/89. José Manuel Parra Gutiérrez. 15 de agosto de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Humberto Schettino
Reyna.

Amparo en revision 92/91. Ciasa de Puebla, S.A. de C.V. 12 de marzo de 1991.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto
Gonzalez Alvarez.

Amparo en revision 135/95. Alfredo Bretén Gonzalez. 22 de marzo de 1995. Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.

Amparo en revision_321/95. Guillermo Baez Vargas. 21 de junio de 1995. Unanimidad de
votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.

No. Registro: 219,095

Tesis aislada

Materia(s): Comun

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
IX, Junio de 1992

Tesis:

Pagina: 364

CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO RECLAMADO EN AMPARO. ELEMENTOS
PARA PRESUMIRLO. Atento a lo dispuesto en el articulo 73, fraccion Xll, de la Ley de
Amparo, el juicio constitucional es improcedente contra actos consentidos tacitamente,
reputando como tales los no reclamados dentro de los plazos establecidos en los articulos
21, 22 y 218 de ese ordenamiento, excepto en los casos consignados expresamente en
materia de amparo contra leyes. Esta horma juridica tiene su explicacion y su fundamento

22

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20


http://ius.scjn.gob.mx/paginas/DetalleGeneral.aspx?id=3148&Clase=DetalleTesisEjecutorias

EXPEDIENTE: RR.SIP.0050/2017

- N
Vanguardia en Transparencia

racional en esta presuncion humana: cuando una persona sufre una afectacion con un
acto de autoridad y tiene la posibilidad legal de impugnar ese acto en el juicio de
amparo dentro de un plazo perentorio determinado, y no obstante deja pasar el
término sin presentar la demanda, esta conducta en tales circunstancias revela
conformidad con el acto. En el &mbito y para los efectos del amparo, el razonamiento
contiene los hechos conocidos siguientes: a) Un acto de autoridad; b) Una persona
afectada por tal acto; c) La posibilidad legal para dicha persona de promover el
juicio de amparo contra el acto en mencién; d) El establecimiento en la ley de un
plazo perentorio para el ejercicio de la accion; y e) El transcurso de ese lapso sin
haberse presentado la demanda. Todos estos elementos deben concurrir
necesariamente para la validez de la presuncioén, pues la falta de alguno impide la reunion
de lo indispensable para estimar el hecho desconocido como una consecuencia logica y
natural de los hechos conocidos. Asi, ante la inexistencia del acto de autoridad faltaria el
objeto sobre el cual pudiera recaer la accion de consentimiento; si no hubiera una persona
afectada faltaria el sujeto de la accion; si la ley no confiere la posibilidad de ocurrir en
demanda de la justicia federal, la omision de tal demanda no puede servir de base para
estimar la conformidad del afectado con el acto de autoridad, en tanto no pueda encausar
su inconformidad por ese medio; y si la ley no fija un plazo perentorio para deducir la
accion de amparo o habiéndolo fijado éste no ha transcurrido, la no presentaciéon de la
demanda no puede revelar con certeza y claridad la aquiescencia del acto de autoridad en
su contenido y consecuencias, al subsistir la posibilidad de entablar la contienda.
CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO
Amparo en revision 358/92. José Fernandez Gamifo. 23 de marzo de 1992. Unanimidad
de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretaria: Aurora Rojas Bonilla.

Amparo en revision 421/92. Rodolfo Aguirre Medina. 19 de marzo de 1992. Unanimidad
de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: J. Jesus Contreras Coria.
Amparo en revision 704/90. Fernando Carvajal. 11 de octubre de 1990. Unanimidad de
votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: Jaime Uriel Torres Hernandez.
Octava Epoca, Tomo VI, Segunda Parte-1, pagina 113.

Ahora bien, no pasa desapercibido para este Instituto que toda vez que el Sujeto
Obligado determiné cambiar la modalidad en la entrega de la informacion y
considerando lo establecido en el articulo 207 de la ley de la materia antes citado, los
sujetos obligados al poner en consulta directa la informacion requerida, también deben
ofrecer a los particulares otras opciones como pueden ser copias simples o certificadas
o cualquier otro medio disponible en sus instalaciones o que, en su caso, aporte el
particular, observandose que en el presente asunto, no se ofrecié al ahora recurrente

ninguno de estos otros medios de acceso.
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En ese sentido, se debe observar que el Sujeto Obligado también debié ofrecer al
particular otras modalidades de entrega de la informacién como lo es, copias simples en
version publica, previo pago de derechos, de conformidad con lo establecido en los

siguientes articulos:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACIQN PUBLICA Y RENDICION
DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

TITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES

Capitulo |
Objeto de la Ley

Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

XLIIl. Version Publica: A la informacién a la que se da acceso eliminando u omitiendo
partes o secciones clasificadas.

Articulo 180. Cuando la informacion contenga partes o secciones reservadas o
confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de
informacion, deberan elaborar una Version Publica en la que se testen las partes o
secciones clasificadas, indicando su contenido de manera genérica y fundando y
motivando su clasificacion.

En ese orden de ideas, es evidente que el Sujeto Obligado puede elaborar versiones
publicas de los documentos que estan contenidos en las carpetas que refirié haber
localizado y brindarselas al ahora recurrente, previo pago de derechos, de las cuales,
en caso de que la cantidad de fojas que se contienen en las carpetas referidas, fuesen
de hasta la cantidad de sesenta fojas 0 menos, el Sujeto recurrido debi6 proporcionarlas
al particular de manera gratuita, y en el caso de que resultaran ser mas de sesenta
fojas, debia cobrar s6lo a partir de la foja sesenta y uno en adelante. Lo anterior de

conformidad con lo establecido en el articulo 223 de la Ley de Transparencia, Acceso a
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la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, el cual preveé lo

siguiente:

Capitulo 1l
De las Cuotas de Acceso

Articulo 223. El Derecho de Acceso a la Informacién Publica sera gratuito. En caso de
gue la reproduccién de la informacion exceda de sesenta fojas, el sujeto obligado podra
cobrar la reproduccién de la informacion solicitada, cuyos costos estaran previstos en el
Cddigo Fiscal de la Ciudad de México vigente para el ejercicio de que se trate.

De ese modo, en virtud de lo antes referido, aun y cuando se desprende que el Sujeto
Obligado informo de la clasificacion de la informacion como confidencial, este Instituto
considera pertinente reiterar que para la elaboracion de las versiones publicas
respectivas, de manera preliminar se debe someter la informacién a clasificacion del
Comité de Transparencia, de conformidad con el procedimiento establecido en el
articulo 216 de la ley de la materia mismo que fue citado en parrafo anteriores, y con

base en la clasificacion realizada, elaborar las versiones publicas de los documentos.

En ese sentido, este Instituto determina que la actuacioén emitida por el Sujeto Obligado
no garantizé el derecho de acceso a la informacion publica del particular, resultando

parcialmente fundado el agravio formulado por el recurrente..

Por lo expuesto en el presente Considerando, y con fundamento en el articulo 244,
fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de
Cuentas de la Ciudad de México, resulta procedente modificar la respuesta de la

Secretaria del Medio Ambiente, y se le ordena que emita una nueva en la que:

e Entregue al particular copia simple de los documentos que se contienen en las
carpetas que localizo, en version publica, respecto de la informacion solicitada;
previo cumplimiento del procedimiento establecido en el articulo 216 de la Ley de
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Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, para que el Comité de Transparencia del Sujeto Obligado
realice la clasificacion de los datos confidenciales.
La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucion deberan notificarse al
recurrente a través del medio sefialado para tal efecto, en un plazo de diez dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion
correspondiente, con fundamento en el articulo 244, udltimo parrafo de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México.

QUINTO. Este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores publicos de
la Secretaria del Medio Ambiente hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad
de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Contraloria General del Distrito

Federal.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Instituto de Acceso a la Informacion Publica

y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta resolucién, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se MODIFICA la
respuesta de la Secretaria del Medio Ambiente, y se le ordena que emita una nueva, en
el plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente
referido.
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SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando
copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no
dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lll,

del articulo 259 de la ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa al recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicién del recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electronico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucién.

QUINTO. La Direccion Juridica y Desarrollo Normativo de este Instituto dara
seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para

asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefialado para tal

efecto y por oficio al Sujeto Obligado.

27

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Delegacion Benito Juéarez, Distrito Federal.
Teléfono: 56 36 21 20


mailto:recursoderevisión@infodf.org.mx

EXPEDIENTE: RR.SIP.0050/2017

v‘ m I '
Vanguardia en Transparencia

Asi lo resolvieron, por unanimidad, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de
Acceso a la Informacion Puablica y Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal:
Mucio Israel Hernandez Guerrero, David Mondragon Centeno, Elsa Bibiana Peralta
Hernadndez, Luis Fernando Sanchez Nava y Alejandro Torres Rogelio, en Sesién
Ordinaria celebrada el veintidés de febrero de dos mil diecisiete, quienes firman para
todos los efectos legales a que haya lugar.

MUCIO ISRAEL HERNANDEZ GUERRERO
COMISIONADO PRESIDENTE

DAVID MONDRAGON CENTENO ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
LUIS FERNANDO SANCHEZ NAVA ALEJANDRO TORRES ROGELIO
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADO CIUDADANO
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