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En veintitrés de agosto de; f%os mil dieciocho, el
Secretario da cuenta al Juez, con é:opla certificada del oficio
1124-1V y anexo, suscrito por la Secretarla Encargada del
Despacho del Juzgado Octava de Distrito en Materia
Administrativa en la Ciudad, ﬁe México, recibtido en la
Oficina de Correspondencia Comun del Centro Auxiliar de la
Séptima Region, el cual quedé registrado en este Juzgado

con el numero de folio 879. Cthtej i

A L, . .
Acapulco, Guerrero, \@mtltres de agosto de dos mil

dieciocho. 3

Vista la cuenta que;%f’\ntecede, se tiene por recibida la

copia certificada del oficicfi;gsi1124-lv y anexo, suscrito por la
Secretaria Encargada’df__i_j Despacho del Juzgado Octavo
de Distrito en Materia fgdministrativa en la Ciudad de
México, mediante los cﬁales envia los autos del juicio de
amparo indirecto 583/2&18 promowdo por

por propio dere?cho contra actos del Comisionado
Presidente del Instltut% de Acceso a la Informacion

Puablica y Protecciéon dé Datos Personales del entonces

" Distrito Federal, hoyi‘f;n Ciudad de México y otras

autoridades.
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Por tanto, con fund»amento en lo dispuesto por los
Acuerdos Generales 27/2@11 y 53/2011, que reforman el
diverso Acuerdo General '154/2008, por el que se crea el
Centro Auxiliar de la Séptinpﬁa Regién, con residencia en esta
ciudad, asi como los érganos jurisdiccionales que lo integran,
Acuerdo General 67/2008, relativo al inicio de funciones de
los Juzgados Primero, Segundo y Tercero de Distrito del

Centro Auxiliar de la Séptima Regidén y Acuerdo General sin
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nUimero publicado el quince de abril de dos mil dieciséis, que
regula el mecanismo de envio, recepcion y devolucién de las
remesas relativas a los apoyos que prestan los érganos
Jurisdiccionales Auxiliares, todos emitidos por el Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal, asi como el oficio
STCCNO/401/2018, de siete de mayo de dos mil

dieciochc; el suscrito Juez acuerda:
a) Téngase por recibido el juicio de amparo indicado;

b) Registrese en el libro electrénico de control de este

juzgado con el numero que le corresponda; vy,

c) Con duplicado de este acuerdo, formese el cuaderno
auxiliar 381/2018, al que debera adjuntarse el original de la
boleta de turno expedida por la Oficina de Correspondencia
Comun del Centro Auxiliar de esta Regién, el oficio de
cuenta, asi como las copias certificadas de las constancias
necesarias para su integracion, las cuales se autoriza extraer
del expediente rémitido; y en continuacién de la audiencia

constitucional, dictese la sentencia correspondiente.
Cumplase.

Asi lo provey6 y firma Ifo Martinez Guzman, Juez

Salgado que autoriza y da fe:

MG/ICSP/iir/ioc
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y datos de la
"sentado el ocho de mayo de
a la 5), ante la Oficina de
Correspondencla de los Juzgados de Distrito

~~~~~ g:u

en Materid Admlmstr‘_ya en la Ciudad de México,

- por propio derecho, presento
demanda de amparo findirecto contra los’ actos y
respecto de las autor@ades que a continuacion se

precisan:

yroeabay

“I. AUTORIDADE% RESPONSABLES

1.- Comisionado ;;Pres:dente del Instituto de
Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de
Datos Personales del"?i entonces Distrito Federal,
ahora Ciudad de México}

2.- Comisionados integrantes del Instituto de

. Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de
Datos Personales del entonces Distrito Federal,
ahora Ciudad de México.

3.- Director de Asurnitos Juridicos del Instituto
de Acceso a la Informacion Publica y Protecciéon de
Datos Personales del entonces Distrito Federal,
ahora Ciudad de México.
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IV.- ACTO RECLAMADO:

La Resolucion de fecha 15 de Marzo de 2018,
en virtud del cual se desecha el recurso de revision
previamente interpuesto ,

Como se desprende del Acta de Notificacion,
conozco su contenido el dia 23 de Abril de 2018.”

Lé parte quejosa citd como preceptos violados los
articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, precisé los antecedentes del
acto reclamado y expresd los conceptos de violacion

que estimo pertinentes.

SEGUNDO. Admision de la demanda y tramite
del juicio. La demanda fue turnada al dia siguiente de
su presentacion al Juzgado Octavo de Distrito en
Materia Administrativa de la Ciudad de México, al
que por razén de turno correspondid el conocimiento del
asunto, quien mediante auto de diez de mayo de dos mil
dieciocho (fojas 15 a la 18), la registré bajo el numero
583/2018, y deseché la demanda al no haber agotado la
parte quejosa el principio de definitividad en relacion al

acto reclamado.

Inconforme con dicha determinacion, la parte
quejosa promovid el recurso de queja 118/20.18, del
Decimoquinto Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, quien por
resolucién de trece de junio de dos mil dieciocho (fojas

41 ala 51), declaré fundado el citado recurso.
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Asi, en acuerdo de vemtlnueveigf“e junio de dos mil
dieciocho (fojas 52 y 53), el juez dé} tramite admitio la
demanda de amparo; sohmto,; a las autoridades

responsables su informe con ju |caC|on dio al Agente

del Ministerio Publico de su at:rlpcién la intervencion

julio de dos mil. dieci@ al tenor del acta

correspondiente (foja 113). %

ih de autos para el dictado
11241V, signado por la
Secretarla Encargada ‘
Octavo de ‘Distrito en »;atena Admlmstratlva en la
Ciudad de México, reditic los autos del juicio de
amparo indirecto 583/2&18 al Centro Auxiliar de la
Séptima Region, en cun?ipllmlento al Acuerdo General
54/2008, del Pleno del C nse;o de la Judicatura Federal
y en términos del oficio S;' CCNO/401/2018, de siete de
mayo de dos mil dieciOcH@’ para efectos del dictado de
la resolucuon correspondlqpte juicio de garantias que le
correspondié conocer a esfe Juzgado Primero de Distrito
del Centro Auxiliar de la Se‘ptlma Regioén, con residencia
en Acapuico, Guerrero, el cg.lal ordend la formacion del

cuaderno auxiliar 381/2018; y,

CONSIDERANDO:
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PRIMERO. Competencia. Este Juzgado Primero
de Distrito del Centro Auxiliar de la Séptima Region, con
residencia en Acapulco, Guerrero, es legalmente
competente para resolver el presente juicio de amparo,
en términos de los articulos 94 y 103, fraccién |, de la
Constitucién Federal; 1° y 107, de la Ley de Amparo; 48
de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion,
Acuerdcs Generales 3/2013 y 3/2015, publicados en el
Diario Oficial de la Federacién el quince de febrero de
dos mil trece y cinco de marzo de dos mil quince,
relativos a la determinacién del numero y limites
territoriales de los circuitos en que se divide la Republica
Mexicana y al namero, a la jurisdiccion territorial y
especializacion por materia de los Tribunales Colegiados
y Unitarios de Circuito y de los Juzgados de Distrito, asi
como con el Acuerdo General sin numero publicado el
quince de abril de dos mil dieciséis, que regula el
mecanismo de envio, recepcién y devoluciéon de las
remesas relativas a los apoyos que prestan los érganos
Jurisdiccionales Auxiliares, todos emitidos por el Pleno
del Consejo de la Judicatura Federal; en relacién con el
punto primero, del diverso acuerdo 54/2008, asi como su
modificacién por los acuerdos 27/2011 y 53/2011, todos
del mismo 6rgano colegiado, relativo a la creacién del
Centro Auxiliar de la Séptima Region, con residencia en
Acapulco, Guerrero, por el que se determina ademas la
denominacién, residencia, competencia, jurisdiccion
territorial y domicilio de este juzgado; punto primero del
acuerdo 67/2008, emitido por el mismo Pleno del
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Consejo de la Judicatura Federal, quéwb establece el inicio
de funciones de este 6&rgano gﬁ;rlsdlccnonal oficio
STCCNO/401/2018, de siete d@‘* mayo de dos mil
dieciocho, en el cual se comunlcecs gue se apoyara en el

o
dictado de sentencias al Juzgagio Octavo de Distrito en

Federativa.

Prewamente“:a delrr el sentido de este fallo,

resulta o-pdrt“Uno senalar;'gfque la competencia de este
érgano de control de Ia'é’j_ nstitucionalidad se encuentra

res’c’ﬂng“lda para dictar ser@enma en los juicios de amparo

que por disposicion del d’gnsejo de la Judicatura Federal

E son enviados para eséif efecto ya que fue creado

excluswamente para ell‘ﬁ de ahi que, el presente

asunto se resuelve conhase en las constancias que

._:_,

existen en el expedlente y conforme lo integro el

Juzgado de Distrito auxﬂlado

Sirve de apoyo a lo ahterlor por igualdadde razén,
Ia Jurisprudencia de la Segunda Sala de la; Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, localizable en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,

Novena Epoca, Tomo XXXIl, Agosto de 2010, péagina
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440, consultable en la Red Juridica Nacional, con

numero de registro 163998, del rubro y texto siguientes:

“ORGANOS JURISDICCIONALES AUXILIARES.
SU COMPETENCIA. Conforme a la facultad derivada
del articulo 94, sexto parrafo, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, consistente en
determinar el namero, division en circuitos, competencia
territorial y especializacion por materia de los Tribunales
Colegiados y Unitarios de Circuito y de los Juzgados de
Distrito, el Consejo de la Judicatura Federal emitio
diversos acuerdos generales mediante los cuales creé
o0rganos jurisdiccionales auxiliares, encargados de
brindar apoyo temporal Unicamente en el dictado de
sentencias en los lugares con alta carga de trabajo. De
lo anterior se concluye que los 6rganos jurisdiccionales
auxiliares tienen una competencia restringida, es decir,
no abierta al turno ordinario de los asuntos, por lo que
no pueden declararse incompetentes y negarse a
conocer de los remitidos para su resolucion, dado que
Su actuar se rige por el acuerdo general correspondiente
y, por ende, su competencia esta circunscrita a dictar
sentencia en los expedientes remitidos por disposicion
del Consejo de la Judicatura Federal, como expresion
pura de la facultad que a este 6rgano le confiere la
Constitucién General de la Republica; de ahi que sea
inaplicable el Acuerdo General 48/2008, relativo al turno
de los asuntos mediante el sistema de relacion, en
atencion al principio juridico de que la norma especial se
aplica sobre la general.”.

SEGUNDO. Precision del acto reclamado.
Previo a abordar lo relativo a la certeza de los actos
reclamados, resulta necesario precisar cuales son éstos,
en términos de lo dispuesto por el articulo 74, fraccién |,
de la Ley de Amparo, debiendo sefialarse que para tales

efectos se analiza en su integridad la demanda de
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garantias, atendiendo a la Jurlsprudengﬁa P./J.-40/2000,
sustentada por el Pleno de la SupremﬁCorte de Justicia
de la Nacién, visible en la pagina 32ﬁ‘§del Tomo XI, abril
de 2000, del Semanario Judicial dé la Federacion y su

;.,

E] Epoca consultable

Gaceta, correspond|ente ala Nove -

mtegrldad cbn un sentlﬁb dej beralldad y no restr/ct/vo
para determinar con 'ex jetitud la intencion  del
promovente y, de esta formai armonizar los datos y los
elementos que 1o conformanfm sin cambiar su alcance y
contenido, a fin de impartir (fha recta administracion de
justicia al dictar una sentenda que contenga la fijacion
clara y precisa del acto o ac:%s reclamados, conforme a
= lo dispuesto en el articulo fraccion |, de la Ley de

Amparo.”. %;

@
w

Al respecto de la lectu}a integral de la demanda
de amparo, anexo, constanc‘%s de autos y atendiendo

ademas a los aSpectos expllcados en lineas

precedentes, debe decirse i}ique los actos que se
reclaman en esta |nstanC|a constitucional a las

autoridades responsables, se tr@\tan de los siguientes:

La resolucién de quinceide marzo de dos mil
dieciocho, dictada en el  expediente
formado con motivo del recurso

de revision interpuesto por la parte quejosa, a traves
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del cual se deseché por improcedente dicho

recurso, asi como su ejecucion.

TERCERO. Certeza o inexistencia de los actos
reclamados. Por razén de método en toda sentencia de
amparo, la autoridad que conozca del mismo, en primer
lugar debe analizar y resolver respecto de la certeza o
inexistencia de los actos reclamados y s6lo en el primer
caso, lo aleguen o0 no las partes, estudiar las causas de
improcedencia aducidas o que a su criterio se actualicen
y por ultimo, de ser procedente el juicio, analizar el fondo

del asurito.

Lc anterior es asi, entre otras razones, porque de
no existir los actos combatidos, resultaria ocioso, por
razones légicas, ocuparse del estudio de cualquier
causa de improcedencia y en el evento de ser fundada
alguna de éstas, seria legalmente imposible analizar las
cuestiones de fondo; en otras palabras, el estudio de
alguna causa de improcedencia o del fondo del asunto,
implica, en el primer caso, que los actos reclamados
sean ciertos y, en el segundo, que ademas de ser
ciertos los actos reclamados, el juicio de garantias sea

procedente.

E< aplicable al caso, la Jurisprudencia XVIl.2o.
J/10, sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado del
Décimo Séptimo Circuito, publicada en la pagina 68, del
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Tomo 76, abril de 1994, correspondfente a la Octava
Epoca, del Semanario Judicial def Federacion, con el

nuamero de registro 212775, que akrubro y texto dice:

“ACTOS- RECLAMAEUS CERTEZA (0
~ INEXISTENCIA DE LOS. TEéNICA EN EL JUICIO DE
AMPARO. El articulo 91, faccion IV, de la Ley de
Amparo, establece que prcﬁ:ede revocar. la sentencia
recurrida y mandar reponér el procedimiento cuando,
entre otros casos, el Juez #e Distrito-o la autoridad que
haya conacido del - juiCien pnmera instancia haya

incurrido-en alguna -’j-;'c que pudiere influir en la
. sentencia qtie deba dictard emdef/nltlva Por otra parte,
de acuerdo.con la técnic; 4 ue rige al juicio de gearantias,
en toda sentencia de amaro, sea directo o indirecto, la
autoridad que conozca J_l m/smo en primer lugar debe
analizar y resolver respegto de la certeza o inexistencia
de los actos reclamado§ y sélo en el primer caso, lo
aleguen- o no las partesy debe estudiar las causas de
improcedencia aducida§ o que en su criterio se
actualicen, para, por Ulti ,o de ser procedente el juicio,
dictar la resolucién de fondo que en derecho
corresponda Lo anteriorfes asi, entre otras razones, ya
que de no ser ciertos lé’fs actos combatidos, resultaria
ocioso, por razones log&:as ocuparse del estudio de
cualquier causa de improgedencia y en el evento de ser

fundada alguna de éstasy legalmente resulta imposible
analizar las cuestiones dé fondo, en otras palabras, el

estudio de ‘alguna causa ge improcedencia o del fondo

sen el segundo, que ademas
de ser ciertos los actos reclamados, el juicio de
garantias sea procedente. A mayor abundamienio, el no
estudio de la certeza o Ynexistencia de los actos
reclamados por parte Yel Juez de Distrito,
independientemente de que s contrario a la técnica del
juicio de amparo en los términps antes apuntados, entre
otras cuestiones, trastoca la litis del recurso de revision
que hagan valer las partes y limita las defensas de
éstas, porque la sentencia que se dicte en dicho recurso,
podria carecer de sustento legal, al no poder precisarse
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con exactitud, en primer lugar, la materia del recurso y,
en segundo lugar, sobre qué actos de los reclamados es
procedente, en su caso, conceder el amparo, sin que el
tribunal del conocimiento pueda suplir la omision
apuntada por carecer de facultades para ello, pues es
obligacion del Juez de Distrito ocuparse de la cuestion
de que se trata, siguiéndose con ello el cumplimiento de
la obligacion constitucional de otorgar a las partes
plenitud de defensa en contra de un acto de autoridad
que afecte su esfera juridica, como puede ser la
resolucion definitiva por él dictada. Asi pues, si el Juez
de Distrito omitio, previamente al estudio de la causa de
improcedencia que estimé fundada, el analisis de la
certeza o inexistencia de los actos reclamados, se
actualiza la hipdtesis juridica que contempla el articulo
91, fraccion 1V, de la Ley de Amparo, procediendo, en
consecuencia, revocar la sentencia recurrida y mandar
reponer el procedimiento.”

Hecha esta precision procede ahora analizar el
contenido de los informes justificados rendidos por las

autoridades sefaladas como responsables.

l. Inexistencia de actos.

Las autoridades responsables, Comisionado
Presidente y Comisionados Integrante del Instituto
de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de
Datos Personales de la Ciudad de México (a través
del Subdirector de Servicios Legales de la Direccién de
Asuntos Juridicos) negaron la existencia de los actos
reclamados (fojas 64 a 66), sin que la parte quejosa
haya aportado prueba alguna para des'virtuar dicha
negativa, razon por la cual, con fundamento en el

articulo 63, fraccion IV de la Ley de Amparo, procede

10
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AR
dé amparo, respecto de
: : i
dichas autoridades y actos reclgfhados.
i

sobreseer en el presente juicio

o

Tiene aplicacion al c; ééo la Jurisprudencia 284,
emitida por el Pleno de la §ijprema Corte de Justicia de
la Nacion, publicada en Ja pagina 236 del Tomo VI,

flce 2000, registro 917818, del

Materia Comun, del Apéng
tenor siguiente:

“INFORME JUSTH

$ICADO. NEGATIVA, DE LOS
ACTOS ATRIBUIDOS §

LAS AUTORIDADES. Si las
responsables niegan lofdactos que se les atribuyen, y los
quejosos no desvirtggh esta negativa, procede el
sobreseimiento, én lo§ términos de la fraccion IV del

articulo 74 de la Léy’d &Amparo.”.

Il. Ex?étencia de:

Es_cierto el jacto atribuido a la autoridad

- responsable Direct de Asuntos Juridicos del
Instituto de Acces:i a la Informacion Publica y
Proteccién de Dato& Personales (fojas 67 a la 76),

pues asi lo manifesté * rendir su informe justificado.

Es aplicable al cago la Jurisprudencia 278, emitida
por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, visible en la pagina 231 del Tomo Vl Materia
Comun, del Apéndice 2000, que a la letra dice:

“INFORME JUSTIFICADO AFIRMATIVO. Si en él
confiesa la autoridad responsable que es cierto el acto

11
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que se reclama, debe tenerse éste como plenamente
probado, y entrarse a examinar la constitucionalidad o
inconstitucionalidad de ese acto.”.

Lék anterior se corrobora con las copias certificadas
del recurso de  revision
documentales que se les concede valor probatorio
pleno, en términos de los articulos 129, 197 y 202, del
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién
supletoria de la Ley de Amparo, por reenvio de su

numeral 2°.

Es aplicable la Jurisprudencia 226, sostenida por
el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
visible en la pagina 153, del Tomo VI, del Apéndice de
1995, correspondiente a la  Quinta Epoca, registro
394182, que establece:

“[YOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y
VALOR PROBATORIO. Tienen ese caracter los
testimonios y certificaciones expedidos por funcionarios
publicos, en el ejercicio de sus funciones Yy, por
consiguiente, hacen prueba plena.”

CUARTO. Causas de improcedencia, conceptos
de violacién, estudio de la litis. planteada vy
resolucion. En el caso, no se aprecia causa de
improcedencia que hagan valer las partes o bien que de
oficio este juzgador advierta, por lo que se aborda el
estudio de los conceptos de violaciéon formulados por la

parte impetrante contenidos en su escrito inicial, mismos

12
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que se tienen por reproducidos gh este considerando en
obvio de repeticiones innecesg

ol . ,
jguno, y no disponerlo asi
el articulo 74 de la Ley de Afhparo, ademas de que con

ello no se afectan las defengas de las partes.

Novena Epoca, registro_f‘;164618, Instancia: Segunda

"
i

Sala de la Suprema Cite d§ Justicia de la Nacion,

Gaceta, Tomo XXXI.

58/2010, pagina: 830, qffé dice:

“CONCEPTOS [E VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA GUMPLIR €ON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y § EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE ARIPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. D& los preceptos integrantes del
capitulo X "De las senfgncias", del titulo primero "Reglas
_ generales", del libro prign

de congruencia y exhatistividad en las sentencias, pues
tales principios se sati. iacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, de’riva’_ftfos de la demanda de amparo o
del escrito de expresio’n%e agravios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a
los planteamientos de Yegalidad o constitucionalidad
efectivamente planteadosten el pliego correspondiente,
sin introducir aspectos distintos a los que conforman la
litis. Sin embargo, no exiske prohibicién para, hacer tal
transcripcion, quedando al pyudente arbitrio del juzgador
realizarla o no, atendier’do a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito de que para: satisfacer
los principios de exhaustividad y congruencia se estudien
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los planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad
que efectivamente se hayan hecho valer”.

Del analisis integral de la demanda, se advierte que
la parte quejosa aduce fundamentalmente en sus
conceptos de violacidn, que se transgreden los articulos

14y 16; Constitucionales, conforme a lo siguiente:

Que es ilegal la resolucién combatida, ya que sélo
se invocé en forma genérica que la parte quejosa
pretendié impugnar la veracidad de la informacion
proporcionada, pues ello constituye una perspectiva
errénea al perder de vista que no se esta emitiendo una
respuesta y por ello no era procedente desechar el

recurso de revision.

QUe resulta errébnea la apreciacibn de la
responsable al considerar que se impugna la veracidad
de la informacidén proporcionada, lo cual es falso, dado
que la respuesta de la responsable consituye una
negativa “por no existir una base de datos que contenga
la informacion que solicitd”, ademas de que la
informacion solicitada por tratarse de remuneraciones de
salarios y demas prestaciones debe necesariamente
estar contenida en tabuladores de sueldo, y por ello
considera que deberia de proporcionarsele; mas aun
tratandose de derechos protegidos por el articulo quinto
citado, asi como el contenido de los articulos 121,

fraccién I1X, de la Ley de Transparencia y articulo 127 de

14
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nuestra Constitucion, considerando qt}e sefiala y ordena

.:.‘:"‘~ *1’

que todas las remuneraciones que: ..jerC|ba un trabajador

s

o servidor publico deben de sefdel conocimiento de

todos sin limitante alguna ya @ue resultan de orden

publico.

misma deba ser pronta:

Por ulttmo %@ala e el articulo 17 Constitucional
_ garantlza el" derecho de ;

que, mediante la aplicagpr
resuelva si le asiste’'o ‘

cuya tutela jurisdicciona:

Precisado lo a t‘rior, son inoperantes los
conceptos de violacion ?sumidos en los parrafos que
antecedén, porque la :g_rte quejosa no combate las

R consideraciones que expuéo la responsable al desechar

el recurso de revision.

En efecto, la sentencia interlocutoria reclamada, se
emitié en atencidn a las razones siguientes:

15
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En la Ciudad de México, a quince de marzo de dos mil
dieciocho.- Se da cuenta con el formato “RECURSO DE
REVISION”, recibido en Ia Unidad de Correspondencia de este
Instituto el ocho de marzo del afno en curso, con el numero de
folio a través del cual Yazmin Villa Esqueda, pretende
interpone (sic) recurso de revisién en contra del Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México, derivado de la
respuesta recaida a su solicitud de informaciéon folio

.- Formese el expediente y glésese al mismo los
documentos antes precisados.- Registrese en el libro de
gobierno con la clave con el cual se tiene
radicade. para los efectos legales conducentes.- Con
fundamento en el articulo 237, fraccion lll, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, téngase como medio para
recibir notificaciones del promovente, el correo electrénico
por medio del cual se remite el domicilio sefalado en el
ocurso de cuenta.- Del estudio y analisis realizado al presente
medio de impugnacion, asi como las constancias obtenidas
del sistema electrénico con el namero de folio

en particular de las impresiones de las
pantallas “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la
informacién publica” y “Avisos del sistema” se advierte que
la solicitud de informacion fue ingresada el seis de enero de
dos mil dieciocho, a través del sistema electronico, y se
senalé como Medio para recibir Ila informacién o
notificaciones “Domicilio”.- Del estudio al contenido de Ia
solicitud de cuenta se advierte que el promovente solicito:

(.-)

Ahora bien, del estudio al contenido del formato de
cuenta se advierte que el promovente después de hacer una
serie de manifestaciones subjetivas, expresa sus razones y
motivos de inconformidad respecto de:

(---)

En ese sentido y tomando en consideraciéon, que la
pretension del particular al interponer recurso de revision,
radica en IMPUGNAR LA VERACIDAD DE LA INFORMACION
PROPOFRCIONADA, hipotesis prevista como motivo de
desechamiento, en tales, consideraciones resulta pertinente
senalar lo dispuesto por los articulos 234 y 248, fraccion V, de
la Ley de Transparencia, los cuales a la letra disponen:

(---)

Del analisis en conjunto de los articulos citados, se
advierten elementos necesarios para que el recurso de
revision sea procedente, a saber:

. La existencia de un acto recurrible por esta via,
es decir, una respuesta emitida por un Sujeto Obligado con
motivo de una solicitud de acceso a la informacién publica
respecto de la cual se tenga una inconformidad, prevista en el
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cumplimiento a lo previ

mformac:on ¥
En concordanc:a con Io u lspuesto por los p;eceptos

uallzan ninguna de las causales
Me la Ley de Transparencia.- Toda
vez que las causales de lm' ocedencia son de orden publico
y estudio oficioso para toda@gautoridad, atento a lo establecido
por la Jurisprudencia numéro 222,780, publicada eh la pagina
553, del Tomo VI de I;-egunda Parte del Apéndice al
Semanario Judicial de I§ Federacion 1917-1995, la cual
establece: T
(--)
Derivado de todo ‘i m‘enor, esta Direccion de Asuntos
Juridicos puniualiza - qu®, las razones o motivos de
inconformidad expresad. f‘para la presentac:on del recurso
de revision que se pigvee y en estricto derecho, no
corresponden a un actq susceptible de ser impugnado, de
conformidad con’ tés hipgtesis de procedencia establecidas,
Por lo expuesto, cbn fi 'dainento en lo estableb:do en el
articulo 24‘8,?fracc:ones
Acceso a la mmformacién @thca y Rendicién de Cueiitas de Ia
Ciudad de México, en jelacién con el numeral DECIMO
SEXTO, del Procedimiently para la Recepci6n, Substanciacion,
Resolution y Seguimierito- de los Recursos deé Revision
Interpuestos en Materia \' Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos P& sonalés de la Ciudad de México.
ESTA  AUTORIDAD DETERMINA  DESECHAR  POR
IMPROCEDENTE EL PRE»ENTE RECURSO DE REVISION.- En
¥o por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso aila Informacién Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudadide México, se informa a la parte
recurrente que en caso d@ estar inconforme con la presente
resolucién, podra lmpug:“ﬁarla ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a I Informacién Publica y 'Proteccion
de Datos Personales o antegel Poder Judicial de la Federacion,

sin poder agotar simulténeé{vente ambas vias.- Notifiquese el

presente acuerdo a la parté promovente a través del medio
sehalado para tal efecto.- (.. }.”

(fojas 99 a la 102). i

Estos argumentos, son los que debidé controvertir la

parte quejosa en sus conceptos de violacion, toda vez

H
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que contienen lo aducido y razonado por la responsable
al calificar de improcedente la pretension de la
recurrente, y son estas consideraciones las que

sustentan la determinacion reclamada.

En efecto, los motivos de inconformidad resultan
inoperantes, toda vez que la parte quejosa no vierte un
verdadero razonamiento légico para combatir las
consideraciones torales de la responsable, en las cuales

estim6 fue las razones o los motivos de inconformidad

estaban dirigidos a impugnar la veracidad de la

informacion proporcionada.

2N

A ot »:}._

Ciertamente, no se controvierte en los conceptos
de violacién, la consideracién de la responsable relativa
a que esas manifestaciones de la parte quejosa
expresadas en el recurso de revisidn no corresponden a
un acto susceptible de ser impugnado de conformidad
con la hipétesis contenida en los articulos 234 y 248,
fraccion V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

Tampoco combate la consideracion de la
responsable en cuanto a que no era posible dar entrada
al recurso de revisidon que hizo valer la inconforme, pues
no se actualiza ninguna de las causales sefialadas en el
articulo 234 de dicha Ley, por las razones anteriormente

destacadas.
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Ello es asi, pues la part% quejosa se limita a
destacar violaciones de la neé*atlva de proporcionar la
informacién, sin mencionar pe?‘que debioé de admitirse el
recurso de revision, pues soto menciond ‘que no se esta
emitiendo una respuesta, yzén consecuencia de ninguna
manera nos encontramos&en ninguno de los supuestos
de desechamiento del recﬁrso por lo que debi6é admitirse
a tramite’.

%ﬁgg

Alegac:ones que no exponen razonadamente los
argumentos concreto 'p los que considera la
inconstitucionalidad - of&ilegalidad de la resolucion

reclamada; motivo pop el cual deben considerarse

b
inoperantes los -co;‘fce tos de violacion, pues no ponen
de manifiesto de mod¥ alguno por qué la resolucion

reclamada viola sus de t ichos fundamentales.

i

En otras palabra‘{‘,;’ las razones que soportan la

emision; por tanto cu’do lo expuesto por la parte

quejosa no: sena}a ni con‘%reta algun razonamiento capaz

de hacerlo, su pretensiont de invalidez es inatendible, en

la medida que elude ; sferirse a los fundamentos,
i

razones decisorias y afgumentos que emple6 la

autoridad responsable y al pfgrqué de su reclamacion.

Asi, tal deficiencia revéwa una falta de pertinencia
entre lo pretendido y las razones aportadas y, por ende,

éstas no resultan idéneas ni justificadas para conceder el
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amparo ya que los argumentos o causa de pedir que se
expresen en los conceptos de violacion de la demanda
deben, invariablemente, estar dirigidos a descalificar y
evidenciar la inconstitucionalidad o ilegalidad del acto
que se reclama, porque de no ser asi, las
manifestaciones que se viertan no podran ser analizadas
por el 6rgano jurisdiccional y deberan calificarse de
inoperantes, ya que se esta ante argumentos non

sequitur para obtener una declaratoria de invalidez.

El razonamiento anterior esta contenido en la
Jurisprqdencia l.40.A. J/48, emitida por el Cuarto
Tribunall Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito, localizable en la pagina 2121, Tomo XXV, Enero
de 2007, del Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, numero de registro 173593, de

rubro y texto siguientes:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
SON INOPERANTES CUANDO LOS ARGUMENTOS
EXPUESTOS POR EL QUEJOSO O EL RECURRENTE
SON AMBIGUOS Y SUPERFICIALES. Los actos de.
autoridad y las sentencias estan investidos de una
presuncion de validez que debe ser destruida. Por tanto,
cuando lo expuesto por la parte quejosa o el recurrente
es ambiguo y superficial, en tanto que no sefiala ni
concreta algiun razonamiento capaz de ser analizado, tal
pretensiéon de invalidez es inatendible, en cuanto no
logra construir y proponer la causa de pedir, en la
medida que elude referirse al fundamento, razones
decisorias o argumentos y al porqué de su reclamacion.
Asi, tal deficiencia revela una falta de pertinencia entre lo
pretendido y las razones aportadas que, por ende, no
son idéneas ni justificadas para colegir y concluir lo
pedido. Por consiguiente, los argumentos o causa de
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pedir que se expresen en los concef fos de wd)laCIon de
la demanda de amparo o en los a.-awos de /a revision

podrén ser analizadas
por el organo colegiado yigdeberan calificarse de
/noperantes ya que se esk , ante argumentos non

autoridad /réspbhsab*le‘" 'derechos fundamehtales que

estimara violaqes, y emostrar Jurldlcamente la

contravencion de &stos p&t

VIOLACION INOPERANTE,
POR NO REUNIR SUSI REQUISITOS. Si lo' que se
Sviolacion en una demanda de
UISItOS que debe ostentar, lo
%pues el concepto de violacion
para ser tomado en cogsideracion como tal, debe
contener la relacion razonagla que el quejoso ectablezca
entre los actos desplegados'por la autoridad responsable
y los derechos fundamentales que estime \)/olados y
debe demostrar juridicamente la contravencion de estos
por los actos de la autoridad, expresando por:.qué la ley
impugnada, en sus preceptos citados, conculca sus
derechos publicos individuales.”
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De igual forma, la Jurisprudencia 1a./J. 85/2008, de
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, visible en la pagina ciento cuarenta y cuatro,
Tomo XXVIII, septiembre de dos mil ocho, del Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
con registro 169004, cuyo rubro y texto disponen:

“AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION.
SON AQUELLOS QUE SOLO PROFUNDIZAN O
ABUNDAN EN LOS CONCEPTOS DE VIOLACION, SIN
COMBATIR LAS CONSIDERACIONES DE LA
SENTENCIA RECURRIDA. Esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacién ha sefialado reiteradamente que
una de las modalidades de la inoperancia de los agravios
radica en la repeticion de los argumentos vertidos en los
conceptos de violacion. Al respecto, conviene aclarar
que si bien una mera repeticion, o incluso un
abundamiento en las razones referidas en los conceptos
de violacion, pueden originar la inoperancia, para que
ello esté justificado es menester que con dicha repeticion
o abundamiento no se combatan las consideraciones de
la sentencia del juez de distrito. Este matiz es necesario
porque puede darse el caso de que el quejoso insista en
sus razones y las presente de tal modo que supongan
una genuina contradiccién de los argumentos del fallo.
En tal hipdtesis la autoridad revisora tendria que advertir .
una argumentacion del juez de amparo poco sdlida que
pudiera derrotarse con un perfeccionamiento de los
argumentos planteados ab initio en la demanda. Sin
embargo, también puede suceder que la repeticion o
abundamiento de los conceptos de violacion no sea mas
que un mero intento de llevar sustancia a la revision,
siendo que las razones sostenidas tanto en los
conceptos de violacion como en los agravios ya fueron
plenamente respondidas por el juzgador. En estos casos,
la autoridad revisora debe cerciorarse de que el fallo
recurrido presenta una argumentacion completa que ha
contestado adecuadamente todos los planteamientos de
la demanda de amparo, tanto en lo cualitativo como en lo
cuantitativo, para estar en aptitud de declarar la
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inoperancia de los agravios al conclfir que aun cuando el
recurrente intenta abundar o prof d/zar sus conceptos
de violacién, con ello no combat ¥la ratio decidendi del
fallo recurrido.” ~

Asimismo, apoya € ta consideracién la

Jurisprudencia 1a./J. 19/201 9a ) de la Primera Sala de

la Suprema Corte de Just|C| de la Nacién, visible en la

pagina setementos trelnta , ' uno, Libro XIlI, octubre de

. 2012, Tomo 2, del Seman 3 |o Juducual de la Federacién y
su Gaceta, Décima Epoc con reglstro 159947, de rubro

)

y texto suguuentes

“AGRAVI@S EIN OPERANTES. SON AQUELLOS
QUE NO COBATEN TODAS' LAS
CONSIDERACIONES ¥ CONTENIDAS EN LA
SENTENCIA RECURR} A Ha sido criterio reiterado de
esta Suprema Corte d&. Justicia de la Nacion, que los
agrévios son moperant -cuando no se combaten todas
y cada una ‘de las cdnsideraciones contenidas en la
- . sentencia recurrida. hora bien, desde la anterior

* Tercera Sala, en su te IS jurisprudencial numero 13/90,
se sustenté el criteriofde que cuando el tribunal de
amparo no cifie su estt :,;0 io a los conceptos de violacion
esgrimidos en la dentanda, sino que lo amplia en
relacion a los problentas debatidos, tal actuacion no
causa ningun agravio @l quejoso, ni el juzgador de
amparo incurre en irreyularidad alguna, sino por el
contrario, actla debidamente al buscar una méjor y mas
profunda comprension dgl problema a dilucidar y la
solucion mas fundada y3lacertada a las pretensiones
aducidas. Por tanto, resultg claro que el recurrente esta
obligado a impugnar to¥as y cada una de las
consideraciones sustentadas por el tribunal de amparo
aun cuando éstas no se ajusten estrictamente a los
argumentos esgrimidos como conceptos de violacion en
el escrito de demanda de amparo.”.
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Por otra parte, no es verdad que la autoridad
responséble haya dictado una sentencia incongruente en
la que haya inobservado la garantia de fundamentacion y

motivacion.

Se sostiene lo anterior, debido a que por fundar se
entiende que ha de expresarse con precision el precepto
legal aplicable al caso y por motivar que deberan
sefnalarse, claramente, las circunstancias especiales,
razones o causas que se hayan tenido en cuenta para la
emision del acto, siendo necesario que exista
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas
aplicables, es decir, que se configuren las hipétesis
normativas; todo lo cual la responsable observé
cabalmente, lo que se constata con l|a lectura de la
resolucion reclamada, ya que, entre otros, citdé los
articulos 234, 248 y 254, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México; asimismo, expuso las razones y

motivos suficientes para sustentar su determinacion.

Por estas razones no es dable estimar inobservado
el referido principio de congruencia en la que haya
inobservado la garantia de fundamentacién y motivacion

como lo aduce la parte quejosa.

En diverso aspecto, es inoperante el concepto de
violacion en el que refiere que la responsable viola la
falta de seguridad juridica y de legalidad al no admitirse

el recurso de revision.
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Luego, si la parte :‘fejosa, nada dijo resr;ecto de

dicha calificacién, las
d

ecisiones tomadas por Ia
responsable en el Sechamiento del recurso de
comQ’;‘_c;;bnsecuencia directa de
su falta de impugnaci _al haber sido conséntido por

ésta, pues, se reiterafla consecuencia juridica de tal

L

omision es querla ingerlocutoria antes referida quede

firme. |

inoperantes, toda vez que no

mciones que condujeron a la

gué no se realiza en §
cual se demuestre contravencion entre el acto
impugnado y las garan’as que se estiman violadas, pues

FA
i

la parte quejosa omiti6 expresar consideraciones

juridicas concretas {endentes a controvertir los
fundamentos de la ntencia reclamada; en otros
términos, la impetrante de garantias no vierté ninguna
expresion juridica suﬁcieélte y contundente para poner de
manifiesto ante esta potestad federal que el fallo

combatido es contrario a ‘la ley o a su interpretacion
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juridica, ya sea porque siendo aplicable determinada
disposicion legal no se aplicdé o porque se aplicd sin ser
aplicable, o bien porque no se hizo una correcta
interprefacién de la ley o, por altimo, porque la sentencia
reclamada no se apoy6 en principios generales de

derecho aplicables al caso concreto.

Al presente asunto, cobra aplicaciéon el criterio
Jurisprudencial 722, visible en la pagina 486 del Tomo
VI, Materia Comun, del Apéndice de 1995, registro
394678, que textualmente dice:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. SON
INOPERANTES S/ NO ATACAN LAS
CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS DEL ACTO
RECLAMADO. Si los conceptos de violacion no atacan
las consideraciones y fundamentos de la sentencia
reclamada, el Tribunal Colegiado no esta en condiciones
de poder estudiar su constitucionalidad, pues ello
equivaldria a suplir la deficiencia de la queja en un caso
no permitido por la ley, por imperar el principio de estricto
derechc en términos de los articulos 107, fraccion I, de
la Constitucion y 76 bis a contrario sensu, de la Ley de
Amparo”.

Cabe precisar que en el caso que nos ocupa, al no
advertirse que se haya cometido en contra de la parte
inconforme una violacién manifiesta de la ley que la
hubiese dejado sin defensa, opera el principio de estricto
derecho y, por ende, el examen de la constitucionalidad
del acto reclamado se efectué a la luz de los
razonamientos vertidos en los conceptos de violacion,
los cuales como ha quedado justificado resultaron

inoperantes por no controvertir los argumentos que
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- sustentaron el fallo reclamado y a vés de los cuales la

responsable atendié sus reflexigifes que sustentaron el

desechamiento del recurso de kgVvision.

Por los motivos expregg%os en el presentel'fallo, no
existe ‘i’hobservancia"de If\';i‘jurisprudencias y las tesis
invocadas por la par | quejosa en el. escrito
constitucional de demands

Bajo ese orden dg :d"ea"é, al resultar juridicamente
ineficaces e inoperanfgs los conceptos dej' violacion

vertidos por la parte gli€josa, sin que sea procedente

LLie

suplirle la que’ja.,%gjéﬁc te.en terminos del articulo 79, de

la - Ley de Amb*’a’ryo-: lo procedente es negar la

proteccidnisolicitada}

Tiene aplicaciénia lo anterior, la Jurisprudencia 91,

sostenida por la Primra Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion, iisible en la pagina 72, Tomo VI,

Materia Comun, del Apndice 2000, que a la letra dice:

. "AUTORIDADES EJECUTORAS. NEGACION DE
AMPARO CONTRA ORDENADORAS. Si el amparo se
niega contra las autoridades que ordenen la ejecucion
del acto que se estima violatorio de garantias, debe
también negarse respecto de las autoridades que sélo
ejecutaron tal acto por razon de su jerarquia.”
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Tampoco procede el analisis de los  alegatos

propuestos por las partes, al no formar parte de la litis.

Finalmente, se hace la precisibn que de
conformidad con el Sexto Transitorio de la Ley de
Amparc; publricada en el Diario Oficial de la Federacion
el dos de abril de dos mil trece, misma que entré en vigor
al dia siguiente, las jurisprudencias y tesis invocadas en
el presente asunto, no obstante haber sido integradas
con la ley anterior, continlan en vigor y, por ende, son

aplicables, dado que no se oponen a la ley vigente.

Por lo anteriormente expuesto y fundado; se,

RESUELVE:

PRIMERO. Se sobresee en el juicio de amparo
niumero 583/2018, promovido por
por propio deregho, en confra de los actos
reclamedos y las autoridades responsables precisados
en la primera parte del considerando tercero, por los
argumentos que se esgrimen en dicho considerando de

la presente resolucion.

SEGUNDO. La Justicia de la Unién no ampara ni
protege a- por propio derecho,
respecto del acto reclamado y la autoridad responsable
precisados en los considerandos segundo y tercero

segunda parte de esta sentencia, por las razones y
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fundamentos expuestos en el considerando ultimo de la

misma.

por conducto del

#alta en el modulo de
sentencias contenido en el S E y anétese eniel libro de
registro; con el or|g|na| de "esta resoluciéon vuelvan los
autos respectivos al Iug@ de su procedencia y de

~ conformidad con el acue' general 53/2011, de treinta

de noviembre de dos once gue modifica ‘el diverso
;;T\\ ‘ 54/2008, enviese la pregente resolucién medlante correo
\fo electrénico oficial al ?‘Uzgado de Distrito de origen,
debiendo quedar- tev,;'monlo de ella en el cuaderno
»//%5/ ’ auxiliar numero 38172

2 ;‘18 del indice de este Juzgado de
jf/ Distrito. |

&' 2 A
%,
AT

ASI lo resolv&ééy firma Rodolfo Martmez Guzman,

Juez Primero de _|str|to del Centro Auxiliar de la
. Septlma Region, c residencia en Acapulco, Guerrero,

hasta hoy die lo'ho de\ septiembre de dos mil

Esta foja corresponde a la parte final de {a SENTENCIA dictada en el . Juicio de Amparo

Indirecto 583/2018. Conste. N
RMG/JCSPfio
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