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Vista la razén signada por el Actuano Juélmal adscnt 2 este Juzgado

mediante la cual manifiesta la |mp03|b|||dad para
quejosa el proveido de veinticinco d¢ julio de| d¢
(fo;a??) toda vez que al coﬁstltuwsé* en el do

es el 865, de Ia calle de la Mdrena Jero estan cefradas por va aci nes | |

a partir del veintidés de Ju[IO % thastajel cmco de agosto de este afio,|]
lo que no puedo penmtﬂfé él paso»,%?
personal regrese.’ ;
En ese sentido,.en, ob ‘
de notlflcar ala: parte quejo ‘

it atr'a‘:zén que cortesponda.

isfito en Materia
el despacho por vacaciones del Titdlar, |-

Poder Judicial de 1a Federac
CCJIST/3285/2019 deél dos
el Secretario Técnico de Ia
de Ia Judlcatura Federai'

prevna autonzacnon refenda en el bﬁmdj

debidamente mcorporados é[‘

LAl

Beatriz%lcantgra Jiménez
Secretaria en arga&a del
despacho §
b {\ g

IALMENTE A L’F PARTE QUEJOSA. |

dmmlstratlvé laj{

z Alcantara Jiménez, Sécretaria/del|} |

&l articulo 161 de* la Ley Organical deif e




los parrafos que anteceden, en términos del punto vigésimo, Ultimo -

parrafo, del mencionado Acuerdo General.

- En ese sentido, se instruye al Secretario encargado de la mesa
de tramite para que al momento de realizar la devolucién que se trata,
Unicamente proceda a dejar en autos la certificacion de desglose de la
documental devuelta, sin que al efecto sea necesario dejar copia
certificada de la misma previa toma de razén que por su recibo y
entrega se asiente para constancia. ' '

Finalmente, en razén de lo acordado en parrafos que anteceden,
y en atencion a la certificacion secretarial que antecede, se deja a
disposicién de la parte promovente en el local que ocupa este juzgado,
por el plazo de tres dias, la copia de traslado que acompari6 a su
demanda de amparo, previa toma de razén que por su recibo y entrega
obre en autos para constancia, en el entendido que de no comparecer
en dicho plazo la misma sera destruida. v

NOTIFIQUESE; Y PERSONALMENTE A LA PARTE
PROMOVENTE. ’ ,

Asi lo provey6 y firma Beatriz Alcantara Jiménez, Secretaria del
Juzgado Decimosexto de Distrito en Materia Administrativa en la
Ciudad de México, encargada del despacho por vacaciones del Titular,
en términos de lo dispuesto en el articulo 161 de la Ley-Organica del
Poder Judicial de la Federacion, previa autorizaclon refefida en el oficio
CCJISTI3285/2019 del dos de julio de dos mil digcinugve, signado por
el Secretario Técnico de la Comision de Carrera\ Judlicial del Consejo
de la Judicatura Federal, asistida por el Secrefarjo Damian Davila
Ocadiz, quien autoriza y certifica que las promociohgs que, en su caso,
generaron el presente acuerdo y la propia actuagion,/se encuentran

i

debidamente incg)rados al expediente electronicg,. Doy fe.

Beatriz Alcantala Jiménez :
Secretaria engargada del
despdcho
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pendientes por realizar. Conste

TRAMITE e a7

Cuenta. En la Ciudad de México, veinticinco dedulio de dos mil
diecinueve, e} Secretario da cuenta 3 la Secretaiffa encargada del:
despacho’ con - las constancias que integran Jos g"utos del juicio de:
amparo-en que se actda y certifica: por una p €, que el plazo de
cinco dias con el que contd la parte propfovente ;;i juicio de amparo en
que se actua para interponeria lgun m io de imBugnacion en contra del
acuerdo del doce de julio de presepite afio ( jas 69 a 73), transcurrio
del diecisiete al veintitrés dé los ctuales,é%gufn se desprende de la
constancia de notificacion que ' ‘
un analisis ‘a ‘las’ constanciad
advierte que obra un docy _ -
Promovente, de igual forma, dde fobr p
de traslado de Ia demanda |d
expediente en que se actda |n

al

Ciudad de Méx

Vistas las  constancias - quyf ifedrag’” los presentes autos y |la
certificacion secretarisl que- Nteoftle AMe las'que se advierte que no se
interpuso medio de impugraciéd 2 guno eh contra del acuerdo del
doce de julio del.pres_éh"té‘_ajﬁﬁ Jf0jas 69 a 73), por el que se de'seché
bor_notoriamente improcet 1a_demanta de amparo de due se
trata. I (A R ‘

En consecuencia, cory/dfoyo en el articulo 356, fraccion|ll, del
Codigo Federal de Procedi os Civiles, de aplicacion supletoria a I
Ley de Amparo, por dispogiciofi expresa del numeral 2°, se declara que
dicho acuerdo ha causado ' '

Por tal motivo, hagan:

ha@ de julio g&'dos mil diecinueve.

.

:

“las anotaciones correspondientes en el
libro de gobierno que paragal efecto se lleva en este Juzgado de
Distrito, y ‘al no haber #iligencias  pendientes por ‘realizar, de
conformidad con lo previstogen el articulo 214 de'la Ley de Amparo,
archivese ¢l presente expgdiente por tratarse de un asunto total y
definitivamente concluido.  § '

En la inteligencia quefen su oportunidad, y con fundamento en el
punto vigésimo primero, faccion |, del Acuerdo General Conjunto
172009 del Pleno de la‘Sufirema Corte de Justicia de la Nacion y del

Consejo de la Judicatura Bederal, este expediente sera susceptible

- de destruccién, habida dienta que este juzgado estima que dicho

expediente no contiene vyor juridico o histérico por el cual se debg
conservar. 2

Por otra parte, en d/irtud que se ha ordenado el archivo del
expediente de meérito, co ¥ fundamento en Io dispuesto en el articulo
280 del Cédigo Federal tde Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria a la Ley de Amparo, devuélvase a la parte quejosa las

documentales que exhibié*en el presente juicio; en la inteligencia que

décimo primero, dltimo parrafo, del.citado Acuerdo General
su disposicion por el plazo de noventa dias, contado 3 partir del dia
siguiente al en que surta efectos la notificacion del presente proveido, a
fin que se presente en el local de este Juzgado a efecto de recogerlos,
con el apercibimiento que de no hacerlo dentro de dicho plazo seran
destruidos al realizarse la’depuracién de las constancias que integran
el juicio principal en que se actua, con excepcién de las detalladas en

obrg en gutogfoja|76), por-cira, que de

' an los preseftes autos, se'.

hal exhibido por Ia parte

' cuerdd separada las copias |

, mpé'fo, finalmente ‘que en; el 2

exigten Adiligencias ni, ctuacio?es ;
& !

€
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&ft«;@@y dias y horas inhabiles para la practica de todas las Qpﬂt[9a0|ones 73
g’ﬂ:ér”\\“]’o"” personales que se ordenen en este asunto. ) /4-'-’/
DICIAL DE LA FEDERACION NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LA PARTE PROMOVENTE.

Asi lo proveyé y firma Gabriel Regis Lopez, ez Decumose;to
de Distrito en Materia Administrativa en |

Ciudad de ‘Mex1co _asistido
por el secretario Damian Davila Ocadiz, qen a tgﬁza y certifica que

las promociones que, en su caso, se generarjn jspresente acuerdo,

el proveido mismo, se encuentran deblda

7 ntF incorporados

> expediente electromc? Doy fe.

‘ !

Gabriel Regis Lépez

Juez

B

Razén. En esta fecha se giraron log}
determinacion que antecede. Conste.

e
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determine la causa de improcedencia que en |a especie se actualiza
y que, por ende, le permita desechar de plano la demanda de
garantias, e "indudable” significa evidente, lo que no se puede poner
en duda; entonces, al contener significadqs distintos, deben aplicarse
en forma individual, esto es, para que cuando el juzgador ante un
caso de manifiesta improcedencia, ya sea porque se actualiza
plenamente cualquiera de las diecisiete causas de improcedencia
establecidas en el articulo 73 de la ley de la materia o, en su caso, la
ultima de las fracciones contempladas en dicho precepto en relaciéon
con cualquier otro articulo de la misma ley o de la Constitucion,
proceda a desechar de plano la demanda de garantias y no asi, la
admision y tramitacion del juicio, ya que a nada juridicamente
practico se llegaria con dicho tramite si se conoce desde un inicio el
resultado, sobre todo porque en nada beneficiaria a las partes,
primordialmente al quejoso, al cual incluso se le podria dejar en
estado de indefension, ademas de que se contravendria lo dispuesto
en el articulo 17 constitucional, al no impartir una justicia pronta y
expedita.”

En otro contexto, téngase como domicilio para oir y recibir
notificaciones de la parte quejosa el que refiri6 en el proemio de la
demanda de amparo, y tomando en consideracion la certificacion
secretarial que antecede, se tienen como sus autorizados en amplios
términos de lo dispuesto en el articulo 12, segundo parrafo, de la Ley de
Amparo, a los licenciados en derecho y

y unicamente para oir y recibir
notificaciones e imponerse de los autos a

asi como a hasta en tanto registren
su cédula profesional en el “Sistema Computarizado para el Registro Unico
de Profesionales del Derecho, ante los Organos Jurisdiccionales”.

Asimismo, como lo solicita, con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 278 y 279 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, asi como en la circular 12/2009,
emitida por el Secretario Ejecutivo del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, que permite la utilizacion de los medioé electronicos para que se
obtengan imagenes completas y fieles de todas y cada una de las
constancias que integran este expediente, se autoriza a la parte quejosa
por conducto de sus autorizados, el uso de medios electréonicos para
obtener reproduccion de las constancias que obren en este expediente,
dejando para tal efecto la razén correspondiente.

En el entendido que tal autorizacion estara vigente hasta en tanto se
ordene el archivo del presente asunto y no se hace extensiva sobre
documentos que sean clasificados como reservados o confidenciales

Por otro lado, se autoriza a los Secretarios adscritos a este Juzgado
a firmar los oficios derivados del presente asunto.

Finalmente, con fundamento en el articulo 21 de la Ley de Amparo,

para no retardar el procedimiento, en caso de ser necesario, se habilitan
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‘ORGANO DEL ESTADO QUE PROMUEVE AMPARO. ES
IMPROCEDENTE EL JUICIO DE GARANTIAS CUANDO LOS
ACTOS RECLAMADOS AFECTAN SOLAMENTE EL EJERCICIO
DE SUS FUNCIONES PUBLICAS. El Estado puede solicitar el
amparo y proteccion de la Justicia Federal, por conducto de los
funcionarios o representantes designados en Igs leyes, Unicamente
cuando se ven afectados los intereses patrimoniales de las personas
morales oficiales, conforme al articulo 9o. d fla Ley de Amparo. Sin
embargo, cuando la potestad publica ﬁburre en demanda de
garantias a través de uno de sus érganos, Por considerar lesionado el
ejercicio de sus funciones por un acto gsl mismo poder, sin que su
esfera patrimonial sufra alguna alteracigfl, de acuerdo con el articulo
73, fraccién XVIII, de la Ley de Amparg en relacion con los diversos
40. y 90. del mismo ordenamiento, regfilta improcedente el respectivo
Juicio de garantias porque en tal sup l
afectan el gjercicio de la funcién pdplica, pero no atafien a la esfera
Juridica de derechos que como foobernado tiene un funcionario
publico, pues aun cuando los actg$’reclamados no hayan favorecido
sus intereses, no pierde su cgfidad de autoridad para adquirir
automaticamente la de particfflar ya que no existe precepto
constitucional o legal que dutorf® una ficcion en ese sentido por el
solo hecho de que pudiera oca Pnarsele algan perjuicio.”

¥
B

Por lo tanto, en. términos

establecido en el precepto 61, fr@cion XXIII, en relacion con ef 7° a
4]

contrario sensu de la Ley de At fbaro, se désecha por notoriamente

rocedente la_demanda de

im

paro, promovida por Gloria Athié
Morales en su caracter de apodda del Heroico Cuerpo de Bomberos

advertido no podra desvirtuarse el material probatorio que se aporte al
juicio.
el criterio jurisprudencial 1.130.A. J/6,
aprobado por el Décimo :';,-"‘l,

Al respecto, conviene cit
er Tribunal Colegiado en Materia
visible en la pagina 1631, tomo XX,

janario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, que sefiala}

“DEMANDA DE AMPARO. DBk

Administrativa del Primer Circuit
septiembre de mil cuatro, del Sef

PE DESECHARSE DE PLANO S| SE
ADVIERTE UN MOTIVO "MA RFIESTO" DE IMPROCEDENCIA, EN
TERMINOS DEL ARTICULO %45 DE LA LEY DE AMPARO. EI
Pleno de la Suprema Corte de % sticia de la Nacién sustenté en Ja
tesis de jurisprudencia 4/95, quelen términos del articulo 145 de la
Ley de Amparo, el Juez de Disth to debe examinar, ante todo, el
escrito de demanda, y si encontrard motivo manifiesto e indudable de
improcedencia, la desecharia de plano, sin embargo, para ello depe
analizarse si en el caso se surte alguna de las dieciocho causas de
improcedencia reguladas en el articulo 73 de la ley invocada. Ahora
bien, atendiendo a lo considerado por nuestro Méximo Tribunal, es
pertinente establecer que los términos "manifiesto” e "indudable” a
los que se alude, no resultan sinénimos pues, por una parte,
manifiesto es dar a conocer, poner a la vista los argumentos en los

cuales el juzgador se va a apoyar para que de forma contundente,

7

72
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Servidores Publicos del Estado de Jalisco les otorga, convirtiéndolas
en autoridades encargadas de vigilar que sus servidores publicos
cumplan con los principios de legalidad, honradez, lealtad,
imparcialidad y eficiencia y, en caso de inobservancia, instaurar el
procedimiento disciplinario respectivo e imponer la sancién que
corresponda; actividad ésta que no puede equipararse a la que
realiza el mismo 6rgano del Estado en su calidad de patron en las
relaciones laborales con sus trabajadores, en las que actua
despojado de imperio, pues la destitucion de un servidor publico en
aquel procedimiento no tiene la misma naturaleza juridica que el
despido del trabajador en materia laboral.”

Asimismo, sirve de apoyo la jurisprudencia XX1.2°.P A, J/31, emitida
por el Segundo Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa del
Vigésimo Primer Circuito, visible en la pagina 1334, tomo XXX,
correspondiente al mes de diciembre de dos mil nueve, Novena Epoca,
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, del rubro y texto
siguientes:

‘PERSONAS  MORALES OFICIALES. CARECEN DE
LEGITIMACION PARA PROMOVER EL JUICIO DE AMPARO SI
NO LO HACEN EN DEFENSA DE SUS INTERESES
PATRIMONIALES, SINO COMO AUTORIDADES DEMANDADAS
EN UN PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO CON
MOTIVO DE SU ACTUACION COMO ENTES DOTADOS DE
PODER PUBLICO. La Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos creé el juicio de amparo como un medio de control
constitucional que tienen los gobernados para reclamar los actos de
autoridad que estiman lesivos de sus garantias individuales, lo que
pone de manifiesto que, por regla general, Unicamente procede
contra actos de autoridad que entrafien un menoscabo a esos
derechos subjetivos publicos; la excepcién a dicha regla se prevé en
el articulo 90. de la Ley de Amparo, conforme al cual las personas
morales oficiales podran ocurrir en demanda de garantias cuando el
acto o la ley que se reclame afecte sus intereses patrimoniales; el
origen de tal excepcion radica en que el Estado, como persona moral
oficial puede obrar con doble caracter: como ente dotado de poder
publico y como persona moral de derecho privado; en la primera
hipétesis, su accién proviene del ejercicio de las facultades con que
se halla investido y, en la segunda, obra en las mismas condiciones
que los particulares, es decir, contrae -obligaciones y adquiere
derechos de la misma naturaleza y en igual forma que los individuos.
Sin embargo, esta excepcién no se actualiza cuando en un juicio
contencioso administrativo, cuya finalidad es sustanciar y resolver las
controversias que en materia administrativa y fiscal se plantean entre
los particulares y las autforidades, se demanda la nulidad de actos
emitidos por éstas, si actuaron como entes dotados de poder publico
con el que se hallan investidos al dictar, ordenar, ejecutar o tratar de
gjecutar el acto impugnado; por ende, las personas morales oficiales
carecen de legitimacion para solicitar el amparo y proteccién de la
Justicia Federal si lo hacen como partes demandadas en el
procedimiento mencionado y no en defensa de sus intereses
patrimoniales.”

Por ultimo, igualmente es aplicable la jurisprudencia 1a./J. 171/2005,
sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, visible en la pagina 467, tomo XXIll, correspondiente al mes de
enero de dos mil seis, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,

Novena Epoca, que a continuacion se reproduce:
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respectiva, pues el ejercicio de la accién constitucional esta reservado
Unicamente a quien resiente un perjuicio con motivo de un acto de
autoridad, entendiéndose por perjuicio la preexistencia de un derecho
legitimamente tutelado por la ley, que cuando s:ek,"*transgrede por la
actuacion de una autoridad, su titular esté facult_a}d‘(; para acudir ante el
organo jurisdiccional de amparo para demandar,éi@'i‘cese de esa violacion.
Por tanto, el juicio de amparo sélo puede g’i‘i’)moverse por la parte a
quien el acto reclamado ocasione un agragﬁa personal y directo, pues
es lo que le otorga legitimacion ;p%ra accionar la instancia
constitucional. xg

Bajo ese tenor, es posible con%%rar que el acto reclamado, no
actualiza el supuesto de procedenc f}contenido en el articulo 7° de la

Ley de Amparo, toda vez que la ggsolucion por la cual se ordené la

emision de una nueva en el plffo y conforme a los lineamientos

establecidos en los considerando ntenidos en dicha determinacion. no

causa afectacion alguna a su p nonio, pues dicho acto no disminuye o

suprime un derecho patrimonial’, 0s organos de gobierno.
Bra que la parte promovente no esta en la

Razén por la cual se consige
hipotesis prevista en el articulgl

° de la Ley de Amparo, dado que no
Bafecte sus derechos patrimoniales.

( arriba sefalado la jurisprudencia 2a./J.
203/2007, sustentada por la $ unda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, visible en Iaj
Federacion y su Gaceta, tohi"_
Epoca, que sefala: P

s

“AMPARO DIRECTO. §CARECEN DE LEGITIMACION PARA
PROMOVERLO LAS -HERSONAS MORALES OFICIALES DEL
ESTADO DE JALISCO#
COMO AUTORIDADES DEMANDADAS EN UN PROCEDIMIENTO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR ACTOS RELACIONADOS
CON EL FINCAMIENT® DE RESPONSABILIDADES A SUS
SERVIDORES PUBLICQS. Conforme al articulo 90. de la Ley de
Amparo, las personas mg

igrales oficiales podran ocurrir en demanda
de garantias cuando el a ~o o ley que reclamen afecte sus intereses
patrimoniales; sin embarg}é, tal disposicién debe interpretarse en el

sentido de que dicha afectgcion sélo ocurre cuando aquéllas realizan
actividades con el caracteride personas de derecho privado, mas no
cuando lo hacen en ejercidjo de sus atribuciones propias investidas
de imperio. Asi, no existe I§ afectacién a intereses patrimoniales de
las personas morales oficialés del Estado de Jalisco y sus Municipios
Y, en consecuencia, carecen de legitimacién para promover el juicio
de amparo directo, si el acto que reclaman deriva de un
procedimiento contencioso administrativo sustanciado ante el
Tribunal de Arbitraje y Escalafon del Estado, en el que tuvieron el
caracter de autoridades demandadas con motivo de las sanciones
que impusieron a sus servidores publicos por incurrir en
responsabilidad administrativa, pues tal actuacién proviene del
ejercicio de las facultades que la Ley de Responsabilidades de los

5
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juicio natural del cual derivo la revisién impugnada, lo cual hace arribar al

hecho que dicha autoridad, carece de legitimacion para promover el
presente juicio de amparo. .

En efecto, para corroborar lo anterior, conviene traer a colacion de
que la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha establecido que la
legitimacion es la idoneidad de un sujeto para actuar en el juicio, inferida
no de sus cualidades personales, sino de su posicion respecto del litigio.

De igual forma, sefiala que .la legitimacion procesal es la posibilidad
legal en que se encuentra una persona para ser parte en un proceso, en
relacién con un caso concreto, como demandante, como demandado o
como tercerista.

Asi, se arriba a la conclusion deductiva que la legitimacion procesal
es una institucion que puede dividirse en legitimacién en el proceso (ad
processum) y legitimacion en la causa (ad causam). La primera la define
como un presupuesto procesal que se refiere a la capacidad de las partes
para ejecutar validamente actos procesales y, por tanto, como
condicionante para la validez formal del juicio.

De ahi que el Maximo tribunal refiere que la legitimacion en el
proceso se identifica con la capacidad para realizar actos juridicos de
caracter procesal en un juicio determinado, es decir, es la capacidad de
actuar en juicio tanto por quien tiene el derecho sustantivo invocado, como
por su legitimo representante o por quien puede hacerlo como sustituto
procesal. A su vez, la legitimacion en la causa es la identidad de la
persona del actor con la persona en cuyo favor esta la ley (legitimacion
activa), asi como la coincidencia de la persona del demandado con la
persona contra quien se dirige la voluntad de la ley (legitimacion pasiva).

Por ello, esté legitimado quien ejercita un derecho que realmente es
suyo o, en su caso, a quien se le exige el cumplimiento de una obligacion
que también esta a cargo de él. '

También sefiala la Suprema Corte, que la legitimacion en la causa se
identifica con la vinculaciéon de quien invoca un derecho sustantivo que la
ley establece en su favor que hace valer mediante la intervencion de los
organos jurisdiccionales, cuando ese derecho es violado o desconocido; es
decir, la legitimacion en la causa es la afirmacion que hace el actor, el
demandado o el tercerista de la existencia de un derecho sustantivo cuya
aplicacion y respeto pide al 6rgano jurisdiccional por encontrarse frente a
un estado lesivo a ese derecho, acreditando su interés actual y serio.

Asi, en el juicio de amparo la legitimacion en la causa se traduce en
que sdlo puede promoverse por la parte a quien perjudique la ley, el

tratado internacional, el reglamento o cualquier otro acto que se reclame,

de conformidad con los articulos 6° y 61, fraccion XXIll, de la ley
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“Articulo 1. E| juicio de amparo tiene por objeto resolver toda
controversia que se suscite:

I. Por normas generales, actos u omisiones de autoridad que violen
los derechos humanos reconocidos y las garantias otorgadas para su
proteccion por la Constitucion Politica de Igs Estados Unidos
Mexicanos, asi como por los tratados mternaalonales de los que el
Estado mexicano sea parte; ;;?

[..] g

‘Articulo 7. La Federacion, los estadaé“ el Distrito Federal, los
municipios o cualquier persona moral P Jica podran solicitar amparo
por conducto de los servidores pu fcos o representantes que
sefialen las disposiciones aplicablesgtuando la norma general, un
acto u omisioén los afecten en su Qﬁimonio respecto de relaciones
juridicas en las que se encuentren 8 g

particulares. aF
Las personas morales oﬂcrale.‘estaran exentas de prestar las
f 2 las partes.”

un plano de iqualdad con los

persona juridica oficial, y se €#tuentren en un plano de igualdad con los
particulares.
f , resulta que la parte promovente en el
se ubica en los supuestos de las hipotesis
: trata ni de un particular o gobernado que

autoridades de promover en 'g-.- os casos el juicio de amparo, el acto que

#\cia no es de aquéllos que por si mismos
afecten los intereses patrimongles de esa entidad juridica oficial, puesto

que el mismo consiste en Ia r&

olucién del cinco de junio de dos mil
diecinueve, dictada en el recutso de revision con numero de folio
RR.1P.1202/2019 a través de la c&?l se determino revocar su respuesta y
se le ordené la emision de una nueva en el plazo y conforme a los
lineamientos establecidos en los considerandos contenidos en dicha
determinacion; de lo que se infiere que ese acto no vulnera por si mismo la
esfera patrimonial de la aqui autoridad promovente para los efectos del
articulo 7° citado, pues la_determinacién reclamada deviene de la
participacién que tiene como parte, es decir. como autoridad obligada en el
3
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Juzgador de examinar ante todo el escrito de demanda y si existe causa
manifiesta e indudable de improcedencia ésta se desechara de plano, sin
suspender el acto reclamado, motivos que en principio se encuentran
vinculados con los supuestos de improcedencia previstos en la Ley de
Amparo, en especial, con los citados en su articulo 61 pues tal dispositivo
es el que regula especificamente las hipotesis de improcedencia del juicio
de amparo, en ese sentido, se procede a analizar tales aspectos.

De un estudio integral efectuado a la demanda que nos ocupa, se
advierte que la parte promovente sefialé como acto reclamado el siguiente:

e La resolucion del cinco de junio de dos mil diecinueve, dictada en el

recurso de revision con numero de folio RR.IP.1202/2019 bajo el
rubro recurso de revision

e La ejecucion de la citada resolucion.

Sirve de apoyo a lo anterior, lo dispuesto en la jurisprudencia P./J.
40/2000, sustentada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn, visible en la pagina 32, tomo Xl, correspondiente a abril de dos mil,
del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, cuyo
rubro se cita: “DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA EN
SU INTEGRIDAD.” [

Ahora bien, de un estudio al ocurso de cuenta, se advierte que la
demanda de amparo fue promovida por Gloria Athié Morales en su
caracter de apoderada del Heroico Cuerpo de Bomberos del Distrito
Federal, hoy Ciudad de México quien actué como sujeto obligado en el
expediente RR.1IP.1202/2019 del indice del Instituto de Transparencia,
Acceso a la informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México

Una vez precisado lo anterior, debe sefalarse que los articulos 103
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°y 7° de la
Ley de Amparo, determinan en principio, que el juicio de amparo tiene por
objeto resolver toda controversia que se suscite por normas generales,
actos u omisiones de autoridad que violen los derechos humanos
reconocidos y otorgados para su proteccion por la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, asi como por los tratados internacionales
de los qué el Estado Mexicano sea parte; por lo que, en tal caso, son los
gobernados quienes pueden acudir a través del jdicio de amparo en
defensa de los derechos fundamentales que estimen fueron violados
por una ley, actos u omisiones de autoridad, sean personas fisicas o
juridicas, en términos de lo dispuesto en los referidos numerales 103
constitucional y 1° de la ley de la materia.

Al respecto, los articulos 1° y 7° de la Ley de Amparo, establecen lo
siguiente:
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En la Ciudad de Méxic

, a doce de fjulio de dos mil diecinueve, el
Secretario da cuenta al '

uez con el gficio nimero 12236/2019 del indice
ado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, al que se acompafan los autos originales del juicio de
amparo directo D.A. 424/2019 de su indice, siete copias del escrito de
demanda, un anexo y un legajo de copias certificadgs?i'del expediente de
recurso de revision RR.IP.1202/2019. del in ice del Instituto de
Transparencia, Acceso a la informdcs Puablicg® Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentgs de ta Ciud¥id de México, registrado
bajo el folio 16057, presentado ey la Oficina dﬁf Correspondencia Comun
de los Juzgados de Distrito en/Matgfia Adrghinistrativa en la Ciudad de
México el diez de julo de dos mjl die inueve & ingresado en Ia Oficialia de
Partes de est&f juzgado el dia h&bi siguientg’ de igual forma, CERTIFICA:
que una vez cqnsultada la basef gé datos el “Sistema Computarizado para
e/ Registro Unico de Profegibnales ol /Derecho, ante los Organos
Jurisdiccionales”, por una paye, se *(s{ flen los registros 23577, 145745
correspondiente§ a los licen ffados en g@fecho Héctor Torres Quintanar y
Eduardo David Berzunza Patifio Y pif otra, que no se encontré registro
alguno de Gustavp Gab Velascog@onzalez, Alicia Marin Pérez Maria
Teresa Magno Rod igugz/ Dalivasti @ on Martinez, asi tampoco de Susana
Aguilar Cano. Doy f&. £

Ciudad de Méxifo, docg defulio de dos mil diecinueve.

Visto; agrégugse 3 gus gtos el oficio de cuenta signado por el

Actuario Judicialladscrito agDecimonoveno Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa/d

3] Circuito, al que se acompanan los
de Fnparo directo D.A. 42412019 de su indice,
: manda, un anexo y un legajo de copias
e f recurso de revision RR IP.1202/2019 del
indice del Instituto de TransBarencia, Acceso a la informacion Publica,
Proteccién de Datos les y Rendicién de Cuentas de Ia Ciudad
de México; a través del cuadeclaré su incompetencia legal por razén de
la via, para conocer de Ia anda de amparo promovida por Gloria Athié
Morales, quien se ostenta ? el caracter apoderada del Heroico Cuerpo
de Bomberos del Distrito F pderal, hoy Ciudad de México, personalidad
que acredita en términos de nexo que exhibe péra tal efecto, en contra
del acto del Instituto de _; ansparencia, Acceso a la informacion
Puablica, Proteccién de Dat Personales y Rendicién de Cuentas de
la Ciudad de México y de otrd autoridad .

autos originales del juig
siete copias del escritb
certificadas del expedie

Al respecto, acusese recdjbo y una vez analizadas las constancias

del expediente remitido, este juiado acepta la comgeténcia planteada y

se_avoca_al conocimiento del juicio de amparo en comento; en
consecuencia, fébrmese expediente fisico y electrénico, haganse las
anotaciones correspondientes y registrese en el Libro de Gobierno que se
lleva en este Juzgado con el nimero 1038/2019.

Ahora bien, de conformidad con o dispuesto en el articulo 113 de |a

Ley de Amparo, a través del cual se establece la necesidad por parte del -
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