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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA.

EXPEDIENTE: RR.IP.2480/2019

SUJETO OBLIGADO:
SECRETARIA DE LA CONTRALORIA
GENERAL.

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!

Ciudad de México, a catorce de agosto de dos mil diecinueve?.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.2480/2019, interpuesto en
contra de la Secretaria de la Contraloria General, se formula resolucion en el
sentido de SOBRESEER en el presente recurso de revisidon por cuanto hace a
los requerimientos novedosos, y MODIFICAR la respuesta impugnada, con

base en lo siguiente:
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1 Con la colaboracién de Ana Gabriela del Rio Rodriguez, y Gerardo Cortés Sanchez.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2019, salvo precisiéon en contrario.
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ANTECEDENTES

|. El cuatro de junio, mediante el sistema electronico INFOMEX, el recurrente
presentdé solicitud de acceso a la informacibn con numero de folio
0115000149919, la cual consisti6 en que se le otorgara copia de todos sus
contratos por numero consecutivo por licitacion, invitacion y adjudicacion
directa, asi mismo los oficios e informes recibidos de las instituciones y ONG, o
colaboradores del laboratorio anti corrupcion y copia de las revisiones que
realizo su contraloria interna a todos los contratos de esta administracion a esta
agencia, copia del contrato de licencia del sistema unificado de atencién

ciudadana y de estudios de mercado.

II. El trece de junio, el Sujeto Obligado a través del sistema electrénico
INFOMEX, notific6 su respuesta a través del oficio numero
SCG/DGCOICS/DCOICS”A”/708/2019 de once de junio, por medio del cual
informé la orientacién a la Agencia Digital de Innovacién Publica, para que fuera

atendida su solicitud.

lll. El diecisiete de junio, el recurrente presento recurso de revision en contra de
la respuesta emitida por el Sujeto Obligado ya que a su consideracion la
respuesta la debié emitir el Organo Interno de Control de la agencia digital, y no

la Contraloria Interna de la jefatura de gobierno como acontecio.

IV. El veinte de junio, el Comisionado Ponente, con fundamento en los articulos
51, fracciones | y I, 52, 53 fraccion Il, 233, 234, 235 fraccion |, 237 y 243 de la

Ley de Transparencia, admiti6 a tramite el recurso de revision interpuesto;
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asimismo, proveyo sobre la admision de las constancias obtenidas del sistema

electronico.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y lll,
de la Ley de Transparencia, puso a disposicion de las partes el expediente del
Recurso de Revision citado al rubro, para que en un plazo maximo de siete dias
habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y exhibieran las pruebas

gue considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

V. Por correos electronicos de fechas ocho de julio, recibidos en la Unidad de
Correspondencia de éste Instituto y en la Ponencia que resuelve en la misma
fecha, el Sujeto Obligado realiz6 diversas manifestaciones a manera de
alegatos.

VI. Por acuerdo de once de julio, el Comisionado Ponente, tuvo por recibidos
los correos por medio de los cuales el Sujeto Obligado realizé6 manifestaciones
a manera de alegatos.

Asimismo, hizo constar el plazo otorgado al recurrente a efecto de que
manifestara o que a su derecho conviniera y exhibiera las pruebas que
considerara necesarias 0 expresara sus alegatos, sin que hubiese
manifestacion alguna tendiente a desahogar dicho término, por lo que se tuvo

por precluido su derecho.

Finalmente, con fundamento en el articulo 243, fraccion VII, de la Ley de
Transparencia, se ordeno el cierre del periodo de instruccion y elaborar el

proyecto de resolucién correspondiente.
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En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de
revision y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en
documentales que se desahogan por su propia y especial naturaleza, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 243, fracciéon VII, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los articulos
6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucién Federal; 1, 2, 37,
51, 52, 53 fracciones XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 235 fraccion Il,
236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de
Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones |
y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, 1V, V y VIl del Reglamento Interior
del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Procedencia. EI medio de impugnaciéon interpuesto resultd
admisible porqgue cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y

237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:
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a) Forma. Del formato denominado ‘Detalle del medio de impugnacion” se
desprende que el recurrente hizo constar. nombre y Sujeto Obligado ante el
cual interpuso el recurso, asi como la razén de la interposicion del mismo, es
decir la respuesta notificada por el Sujeto Obligado el trece de junio, segun se
observé de las constancias del sistema electronico INFOMEX, en el cual se
encuentran tanto la respuesta aludida como las documentales relativas a su

gestion.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402, del Codigo de Procedimientos Civiles

para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia.

b) Oportunidad. La presentacién del Recurso de Revision es oportuna, dado
gue la respuesta impugnada fue notificada el trece de junio, por lo que, el plazo
para interponer el medio de impugnacion transcurrié del catorce junio al cuatro
de julio de dos mil diecinueve. En tal virtud, el recurso de revision fue
presentado en tiempo, ya que se interpuso el diecisiete de junio, es decir al

segundo dia del inicio del computo del plazo.

c) Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en
el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse
de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido
por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIAS3,

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988
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Por lo que analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se
observd que el Sujeto Obligado, a través de los correos electronicos de fechas
ocho de julio, sefial6 la actualizacion del sobreseimiento con fundamento en el
articulo 249 fraccion Ill, relacionada con la causal de improcedencia prevista en

el articulo 248 fraccion VI, de la Ley de Transparencia.

Para lo cual, es pertinente esquematizar la solicitud y el agravio hecho valer por

el hoy recurrente de la siguiente manera:

Solicitud de Acceso a la Informacion Agravio

“copia de todos sus contratos por numero | “..lo extrafio es donde estan las
consecutivo por licitacion, invitacion vy | facultades y atribuciones para que
adjudicacion directa, asimismo los oficios e | esta contraloria opere hasta ahora 3
informes recibidos de las instituciones y ong | areas distintas por tanto procede el
o] colaboradores del laboratorio | recurso, para que informe en éste
anticorrupcion y copia de las revisiones que | caso el secretario de la contraloria
realizO su contraloria interna a todos los | esta situacion irregular...” (sic)
contratos de esta administracion a esta
agencia, copia del contrato de licencia del
sistema unificado de atencion ciudadana y
estudios de mercado.” (sic)

Los datos sefialados se desprenden de los formatos denominados “Acuse de
recibo de solicitud de acceso a la informacion publica”, y “Detalle del medio de
impugnacién”, obtenidos del sistema electronico INFOMEX; documentales a las
que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 374 y 402, del Coddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo en
la Jurisprudencia PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL
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ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL
DISTRITO FEDERAL*.

Conforme a lo expuesto, el claro que el recurrente al interponer el presente
medio de impugnacion, se agravié respecto de la atencion dada a su solicitud
seflalando que: “..lo extrafio es donde estan las facultades y atribuciones para que

esta contraloria opere hasta ahora 3 areas distintas por tanto procede el recurso, para

que informe en éste caso el secretario de la contraloria esta situacién irregular...” (sic)

En tal virtud, de la comparacion realizada entre la solicitud de informacién y la
manifestacion anterior, se advirti6 que el recurrente amplié su solicitud
inicial, pretendiendo que este Instituto ordenara al Sujeto Obligado proporcione
informacion adicional a la planteada originalmente, ya que de la lectura que se
dé al parrafo al que se hizo alusion, se observé que dicho requerimiento no fue
planteado en la solicitud de origen, lo cual no se encuentra previsto en la Ley de
Transparencia, pues de permitirse a los particulares variar sus solicitudes de
informacion al momento de presentar el recurso de revision, se obligaria al
Sujeto Obligado a haber emitido un acto atendiendo a cuestiones novedosas no
planteadas en la solicitud inicial.

Y en ese sentido, resulta conforme a derecho SOBRESEER el recurso de
revision, toda vez que se actualizé lo previsto en el articulo 249, fraccién Ill en
relacion con el diverso 248, fraccion VI de la Ley de Transparencia;

Unicamente por lo que hace al nuevo requerimiento de informacion

contenido en las manifestaciones transcritas con anterioridad.

4 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Registro No. 163972, Novena Epoca,
Tribunales Colegiados de Circuito, XXXII, Agosto de 2010, Tesis: 1.50.C.134 C, Pagina: 2332.
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Una vez precisado lo anterior, y dado que la inconformidad a la respuesta

emitida por el sujeto obligado subsiste, entraremos al estudio del agravio y la

atencion dada por el Sujeto Obligado al folio de solicitud de nuestro estudio.

TERCERO. Estudio de fondo.

a) Contexto. El recurrente solicité copia de todos sus contratos por namero
consecutivo por licitacién, invitacion y adjudicacion directa, asi mismo los oficios
e informes recibidos de las instituciones y ONG, o colaboradores del laboratorio
anti corrupcion y copia de las revisiones que realizé su contraloria interna a
todos los contratos de esta administracion a esta agencia, copia del contrato de

licencia del sistema unificado de atencion ciudadana y de estudios de mercado.

b) Manifestaciones del Sujeto Obligado. En la etapa procesal aludida el
Sujeto Obligado informd lo siguiente:

e Que el Decreto por el que se modifica el diverso por el que se crea el
Centro de Atencion a Emergencias y Proteccion Ciudadana de la Ciudad
de Meéxico (ahora Centro de Comando, Control, Cdmputo,
Comunicaciones, y Contacto Ciudadano de la Ciudad de México C5),
publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, el dia 23 de diciembre
de dos mil quince, en el que se establece la creacion de dicho 6rgano

desconcentrado, adscrito a la Jefatura de Gobierno.

e Que con fecha dos de enero de dos mil diecinueve, se public6 en la
Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el Reglamento Interior del Poder

Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México,
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reformado el quince de mayo del mismo afo, el cual en su articulo 6
altimo parrafo sefiala que la Jefatura de Gobierno de la Ciudad de
México, para el estudio, planeacion, y despacho de los asuntos que le
competen contard con Unidades de Asesoria, de Apoyo Técnico,
Juridico, de Coordinacion y de Planeacion del Desarrollo, y se le
adscribe unidades administrativas de apoyo técnico-operativo, y diversos
organos desconcentrados, entre los cuales se encuentra el Centro de
Comando, Control, Computo, Comunicaciones, y Contacto Ciudadano de
la Ciudad de México C5 y la Agencia Digital de Innovacién Publica de la
Ciudad de México.

Que en fecha dos de enero, se cre6 la Agencia Digital de Innovacion
Publica de la Ciudad de México, por lo que tanto el C5 como la Agencia
Digital de Innovacién Publica, no cuentan con érgano interno de control
especifico, ya que el correspondiente a la Jefatura de Gobierno asume
sus funciones de conformidad con lo sefialado en el articulo 136 fraccion
XXXVI del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion
Publica de la Ciudad de México, (vigente a partir del 2 de enero,

conforme a su articulo Transitorio Segundo).

Que por lo anterior, el motivo de disenso imputado a ese ente obligado
no existe toda vez que la solicitud de informacion recibié respuesta
completa, y congruente con las atribuciones y facultades legales y
competenciales establecidas para la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México, la cual también se notifico en tiempo y forma.

Que la unidad administrativa competente es decir la Direccién de
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Coordinacién de Organos Internos de Control Sectorial “A”, atendié la
solicitud de referencia, sefialando que por cuanto hace al requerimiento

“

consistente en “...copia de las revisiones que realizdo su contraloria
interna a todos los contratos a esta administracion a esta agencia...” (sic)
informd que después de una blsqueda en la base de datos que detenta
éste organo Interno de Control en la Jefatura de Gobierno, se hace de su
conocimiento que no se han realizado revisiones a los contratos

generados por la Agencia Digital de Innovacién Publica.

e Que lo sefalado por el recurrente en su agravio no es operante dado que
no se quejo del contenido de la respuesta emitida, sino de su
inconformidad respecto al Sujeto Obligado que emitié la respuesta, dado
gque a su consideracion no es la competente, por lo que debera

confirmarse la respuesta emitida.

c) Sintesis de agravios del Recurrente. Al respecto, mediante el formato
denominado “Detalle del medio de impugancién” el recurrente se inconformo
con la respuesta, ya que a su consideracion la debié emitir el Organo Interno de
Control de la Agencia Digital, y no la Contraloria Interna de la jefatura de

gobierno como acontecié. —Unico Agravio-

d) Estudio del Agravio. Al tenor de la inconformidad relatada en el inciso
inmediato anterior, y tal como se advirti6 en el inciso a) —Contexto-, de la
presente resolucion, el recurrente solicitd todos los contratos por numero
consecutivo por licitacion, invitacion y adjudicacion directa, asi mismo los oficios
e informes recibidos de las instituciones y ONG, o colaboradores del laboratorio

anti corrupcion y copia de las revisiones que realiz0 su contraloria interna a
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todos los contratos de esta administracion a esta agencia, copia del contrato de

licencia del sistema unificado de atencion ciudadana y de estudios de mercado.

A lo que el Sujeto Obligado informé a través del Organo Interno de Control de la
Jefatura de Gobierno de la Ciudad de México, que por lo que hace al

“

requerimiento consistente en “..copia de las revisiones que realizd su
contraloria interna a todos los contratos de esta administracion a esta
agencia...” (sic) inform6 que después de una busqueda exhaustiva en la base
de datos que detenta ése Organo Interno de Control en la Jefatura de
Gobierno, no se han realizado revisiones a los contratos generados por la
Agencia Digital de Innovacion Publica, lo cual si bien constituyé un
pronunciamiento categorico es hasta las manifestaciones a manera de alegatos
que informd con mayor detalle, la competencia de la Contraloria Interna de la

Jefatura de Gobierno, indicando:

e Que en fecha dos de enero, se cred la Agencia Digital de Innovacién
Publica de la Ciudad de México, por lo que tanto el C5 como la Agencia
Digital de Innovacion Publica, no cuentan con 6rgano interno de control
especifico, ya que el correspondiente a la Jefatura de Gobierno asume
sus funciones de conformidad con lo sefialado en el articulo 136 fraccion
XXXVI del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion
Publica de la Ciudad de México, (vigente a partir del 2 de enero,

conforme a su articulo Transitorio Segundo).

Sin que dicha informacién haya sido hecha del conocimiento del recurrente en
la respuesta impugnada, la cual le ayudaria a una mayor comprension del por

gué no emitid respuesta la Contraloria Interna de la Agencia aludida, a la cual
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iba dirigida, en el entendido de que las manifestaciones a manera de alegatos
no constituye la etapa procesal disefiada para realizar aclaraciones u omisiones

gue sustenten la respuesta impugnada.

Asimismo, y en relacién a los requerimientos “...en copia de todos sus contratos
por nimero consecutivo por licitacion, invitacién y adjudicacion directa, asi
mismo los oficios e informes recibidos de las instituciones y ong o
colaboradores del laboratorio anti corrupcion..., copia del contrato de licencia
del sistema unificado de atencion ciudadana y de estudios de mercado.” (sic)
inform6 que se encuentra imposibilitado para proporcionar lo requerido, toda
vez que no la administra ni la detenta, por lo que se orientd a la presentacion de

la misma, proporcionando los datos de contacto respectivo.

De lo anterior, en efecto éste érgano garante puede observar que la solicitud
versa sobre requerimientos planteados al acervo documental de la Agencia
Digital de Innovacion Publica, sin embargo, la respuesta emitida se limité a
proporcionar los datos de contacto respectivos, sin realizar la remisién de la
misma, generando el folio correspondiente, y a través del Sistema Electrénico
INFOMEX, omitiendo lo determinado por el articulo 200, segundo parrafo de la

Ley de Transparencia, que a la letra sefala lo siguiente:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

TITULO SEPTIMO
PROCEDIMIENTOS DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Procedimiento de Acceso a la Informacién

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria
incompetencia por parte del sujeto obligado dentro del &mbito de su aplicacion,
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para atender la solicitud de acceso a la informacién, deberd de comunicarlo al
solicitante, dentro de los tres dias posteriores a la recepcion de la solicitud y
sefalard al solicitante el o los sujetos obligados competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud
de acceso a la informacién, debera de dar respuesta respecto de dicha
parte. Respecto de la informacién sobre la cual es incompetente se
procedera conforme a lo sefialado en el parrafo anterior.

De la normatividad en cita, podemos concluir lo siguiente:

e Si el sujeto obligado ante quien fue presentada una solicitud, es
parcialmente competente para entregar la informacion, éste debera
pronunciarse por lo que le corresponde de conformidad a sus
atribuciones, y procedera remitiendo la solicitud a la unidad de

transparencia del sujeto obligado competente.

De lo anterior, es claro que el Sujeto Obligado incumplié con los extremos del
articulo 200 citado, ya que la notificacion de la orientacion no fue dentro de los
primeros tres dias de que registré la solicitud de informacion, ni generé un
nuevo folio para la remision correspondiente al Sujeto Obligado competente,
limitandose a proporcionar los datos de contacto respectivos, para que el
recurrente pudiera tramitar su solicitud, traduciéndose en un actuar carente de
fundamentacion y motivacién, de conformidad a lo establecido en las
fracciones VIl y IX, del articulo 6°, de la Ley de Procedimiento Administrativo
de la Ciudad de México, ordenamiento de aplicacién supletoria a la Ley de la

materia, la cual dispone lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
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CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los
siguientes elementos:

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares
0 causas inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la emision del
acto, debiendo existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas
aplicadas al caso y constar en el propio acto administrativo;

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los
ordenamientos aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y...”
.7 (sic)

De acuerdo con la fraccién VIl del precepto legal aludido, para que un acto
sea considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado,
citando con precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como
las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
gue se hayan tenido en consideracion para la emisién del acto, debiendo
existir congruencia entre los motivos aducidos y las normas aplicadas,
situacion que en la especie no acontecio, sirviendo de apoyo a lo anterior la
Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es:
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.®

Asimismo, de conformidad con la fraccidon IX del precepto citado, los actos de
autoridad deben emitirse de conformidad con el procedimiento que
establecen los ordenamientos aplicables, que en la atencion a la solicitud de
nuestro estudio, implicaba que el Sujeto procediera conforme lo marca el

articulo 200 de la Ley, el cual determina que cuando se es competente para

5 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta lll, Marzo de 1996, Tesis: VI.20. J/43, Pagina: 769.

15

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.IP.2480/2019

atender la solicitud, debera pronunciarse por lo que le compete, y remitir la
solicitud a la autoridad para la atencidbn de los demas requerimientos,
generando las gestiones pertinentes, 1o que en la especie no acontecié dado
que de las constancias generadas en el Sistema Electrénico INFOMEX se
observa Unicamente una orientacion, proporcionando los datos de contacto para
su prestacion ante el Sujeto Obligado competente, omitiendo el procedimiento

establecido para tales efectos.

En virtud de todo lo analizado, es dable concluir que el Unico agravio hecho
valer por el recurrente resulté parcialmente FUNDADO toda vez que, el Sujeto
Obligado si bien se pronuncio a través de su Contraloria Interna competente, es
hasta las manifestaciones a manera de alegatos que sefial6é de forma fundada y
motivada la ausencia de la contraloria interna de la Agencia de interés del
recurrente, sin que ésta sea la etapa procesal disefiada para ello, y si bien
orientdé el resto de la solicitud para que fuera atendida por la autoridad
competente, no realiz6 su remision conforme lo marca el procedimiento
establecido por la Ley de Transparencia en su articulo 200, lo cual se tradujo en

un actuar carente de fundamentacién y motivacion.

Por lo antes expuesto y fundado, con fundamento en el articulo 244, fraccién IV,
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, se MODIFICA la respuesta emitida por el

Sujeto Obligado, y se le ordena que emita una nueva en la que:

e Realice las aclaraciones conducentes, por medio de las cuales informe la

competencia de forma fundada y motivada de la Contraloria Interna de la
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Jefatura de Gobierno para atencion de la solicitud de informacién de

nuestro estudio, para efectos de crear certeza en su actuar.

e De conformidad con el articulo 200, de la Ley de Transparencia, remita la
solicitud de nuestro estudio via correo institucional a la Agencia Digital de
Innovacion Publica de la Ciudad de México, para efectos de que dentro
de sus atribuciones se pronuncien al respecto, y sean atendidos los

requerimientos del recurrente.

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucion debera notificarse
al recurrente en el medio sefialado para tal efecto, en un plazo de cinco dias
hébiles, contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la
notificacion correspondiente, con fundamento en el articulo 244, altimo parrafo,
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de

Cuentas de la Ciudad de México.

CUARTO. Este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores
publicos del Sujeto Obligado, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de
la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos

Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México:

RESUELVE
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PRIMERO. Por las razones sefaladas en el apartado ¢) Improcedencia, se
SOBRESEE el recurso de revision, de conformidad con el articulo 249, fraccion
[l en relacion con el diverso 248, fraccion VI de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, Unicamente por cuanto hace a los nuevos requerimientos de
informacion contenidos en las manifestaciones transcritas en el apartado

referido de la presente resolucion.

SEGUNDO. Por las razones sefialadas en el Considerando Tercero de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 244, fraccion IV, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se MODIFICA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y
se le ordena que emita una nueva, en el plazo y conforme a los lineamientos

establecidos en el Considerando inicialmente referido.

TERCERO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se instruye al Sujeto Obligado para que informe a este
Instituto por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo
Primero, al dia siguiente de concluido el plazo concedido para dar cumplimiento
a la presente resolucion, anexando copia de las constancias que lo acrediten.
Con el apercibimiento de que en caso de no hacerlo, se procedera en términos

de la fraccion 1ll, del articulo 259, de la Ley de la materia.

CUARTO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, se informa a la recurrente que en caso de estar inconforme
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con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

QUINTO. Se pone a disposicidén de la recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el

correo electronico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunique a este

Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

SEXTO. La Direccién de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a
la presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para

asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEPTIMO. Notifiquese la presente resolucion a la recurrente en el medio

sefalado para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, los Comisionados Ciudadanos del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México: Julio César
Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia, Maria del Carmen
Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y Marina Alicia San Martin
Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion I1X del Reglamento
Interior de este Instituto, en Sesion Ordinaria celebrada el catorce de agosto
de dos mil diecinueve, quienes firman para todos los efectos legales a que haya

lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
GUERRERO GARCIA COMISIONADA CIUDADANA
COMISIONADO CIUDADANO

ELSA BIBIANA PERALTA MARINA ALICIA SAN MARTIN
HERNANDEZ REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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