ﬁ inin RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: RR.IP.2508/2019
RECURRENTE:
SUJETO OBLIGADO: SECRETARIA DE

MOVILIDAD

COMISIONADA PONENTE:
MTRA. ELSA BIBIANA PERALTA
HERNANDEZ

En la Ciudad de México, a catorce de agosto de dos mil diecinueve.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.2508/2019, interpuesto en contra de
la Secretaria de Movilidad, se formula resolucion en el sentido SOBRESEER la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado, por quedar sin materia con base en lo

siguiente:
RESULTANDOS

|. El diez de junio de dos mil diecinueve, se recibié a tramite a través del sistema
INFOMEX, la solicitud de acceso a informacion publica a la que le recay6 el folio
0106500151219, a través de la cual el particular requirié en la modalidad, de medio

electronico a gratuito, lo siguiente:

“

Solicito el Programa de capacitacion en materia de transparencia, acceso a la
informacion, accesibilidad y proteccion de datos personales, para los servidores
publicos de ese sujeto obligado correspondiente al periodo del 1 de enero al 31 de

diciembre de 2019.
..(slc)

II. El doce de junio de dos mil diecinueve, a través del sistema electrénico
INFOMEX, el Sujeto Obligado, notificé respuesta a la parte recurrente misma

gue consiste en lo siguiente:
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Il. El diecisiete de junio de dos mil diecinueve, la parte recurrente presento recurso
de revision a través de la Plataforma Nacional de Transparencia de la siguiente

manera.
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EXPEDIENTE: RR.IP. 2508/2019

“

El sujeto obligado no me entreg6é el programa que le solicite y que por Ley debe
elaborar. S6lo me proporcioné una informacion cuantitativa del INFO.
.7 (Sic)

A dicho recurso de revision, adjunté la respuesta del Sujeto Obligado, consistente

en el cuadro colocado en el segundo resultando.

IV. El veinte de junio de dos mil diecinueve, esta Ponencia, con fundamento en lo
establecido en los articulos, 51 fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236,
237 y 243, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, admiti6 a trAmite el presente

recurso de revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de
la materia, admiti6 como pruebas, las constancias obtenidas del sistema
electronico INFOMEX.

De igual manera, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion I, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas de la
Ciudad de México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se
actlia, para que, en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a
su derecho conviniera, exhibieran pruebas que considerasen necesarias, 0

expresaran sus alegatos.

V. El ocho de julio de dos mil diecinueve, la Unidad de Correspondencia de este
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Instituto recibié correo electrénico de fecha cuatro de julio del mismo afio, mediante
el cual el Sujeto Obligado notific6 a la parte recurrente una respuesta
complementaria, asi como sus respectivos alegatos, que en lo sustancial indican lo

siguiente:

Alegatos

ESTUDIO DE AGRAVIOS

"El Sujeto Obligado no me entreg6 el programa que le solicite y que por ley debe
elaborar. Solo me proporcioné unainformacién cuantitativa del NFO."

Al respecto, dichos agravios el InfoDF, deberd de declararlos infundados e
improcedentes, toda vez que, esta Unidad de Transparencia dio respuesta en tiempo y
forma a la solicitud de informacion del particular a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia No obstante, lo anterior, y de acuerdo al principio de maxima publicidad
que en todo momento impera' en esta Secretaria de Movilidad de la Ciudad de México,
en via respuesta complementaria se le hizo del conocimiento al particular el
"PROGRAMA ANUAL DE CAPACITACION EN MATERIA DE ACCESO A LA
INFORMACION Y APERTURA GUBERNAMENTAL 2019" de esta Secretaria de
Movilidad dé la Ciudad de México, 04/CTSM/I-ORD/280319, tal como se encontré en
nuestros archivos.

En consecuencia, y tomando en consideracion que a la fecha, se le ha dado respuesta
al particular respecto a su solicitud de acceso a la informacién publica, lo procedente
es que el INFODF, sobresea el presente recurso de revision, en términos del articulo
249 fraccion Il de la Ley de la materia.

Articulo 249. El recurso serd sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;

[I. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

Ill. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia

Complementaria

En atencion a su solicitud de informacién folio 0106500151219, relativo .al recurso de

revision RR.IP.2508/2019, sirvase encontrar al presente:

e Copia simple del "PROGRAMA ANUAL DE CAPACITACION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION Y APERTURA GUBERNAMENTAL 2019" de esta
Secretaria de Movilidad de la Ciudad de México, 04/CTSM/I-ORD/2803109.

VI. El diez de julio de dos mil diecinueve, esta Ponencia, dict6 acuerdo mediante el

cual tuvo por presentado al Sujeto Obligado realizando sus manifestaciones, expresa
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alegatos y remite diversas documentales, con las que hizo del conocimiento de este

Instituto la emision de una presunta respuesta complementaria.

Por otra parte, se hizo contar el transcurso del plazo para que la parte recurrente se
apersonara a consultar el expediente en que se actla o presentara promocién alguna
tendiente manifestar lo que a su derecho conviniese, exhibiera las pruebas que
considerara necesarias, 0 expresara sus alegatos, por lo que con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 133 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal de aplicacion supletoria la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se declaré precluido su

derecho para tal efecto.

Derivado de la presunta respuesta complementaria, con fundamento en los articulos
10 y 243, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, en términos del articulo 100 del
Caddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicaciéon supletoria de la
ley de la materia; se ordend dar vista al recurrente para que manifestara lo que a su

derecho conviniese.

Asimismo, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 11, y 243, dltimo parrafo,
de la Ley de Transparencia, en relacion con el numeral Quinto del Procedimiento para
la Recepcion, Substanciacion, Resolucion y Seguimiento de los Recursos de Revision
Interpuestos en Materia de Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales de la Ciudad de México, se reserva el cierre de instruccion del presente

medio de impugnacién en tanto se concluye la investigacion.

VII El nueve de agosto de dos mil diecinueve, esta Ponencia, con fundamento en el

articulo 243, fraccién VIl de la Ley de Transparencia, declaré cerrado el periodo de
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instruccion, y se procedi6 a elaborar el proyecto de resolucion que en derecho

corresponde.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VII, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacioén Publica

y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, es competente
para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con fundamento en
lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXIl, 214 pérrafo tercero, 234, 233, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246,
247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones | y XllI, 12, fracciones | y XXVIII,
13, fraccion VIII, y 14, fraccion VIII, de su Reglamento Interior; numerales Décimo
Quinto, Décimo Séptimo y Vigésimo Quinto del Procedimiento para la recepcion,
substanciacion, resolucion y seguimiento de los recursos de revision interpuestos en
materia de Acceso a la Informacion Pudblica y Proteccion de Datos Personales de la

Ciudad de México.
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SEGUNDO. Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en los medios
de impugnacién que nos ocupan, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las
causales de improcedencia de los recursos de revision, por tratarse de una cuestion
de orden publico y de estudio preferente, atento a lo establecido en la siguiente tesis
de jurisprudencia, emitida por el Poder Judicial de la Federacion que a la letra

establece lo siguiente:

“Registro No. 168387

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVIII, Diciembre de 2008

Pagina: 242

Tesis: 2a./J. 186/2008

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa

APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA_ANALIZAR
EN_ ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO.

De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y sobreseimiento se
refieren a cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se busca un beneficio
al interés general, al constituir la base de la regularidad de los actos administrativos de
las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los que no proceda
el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es cierto que el
articulo 87 de la Ley citada establece el recurso de apelacién, cuyo conocimiento
corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que revoque,
modifique o confirme la resolucion recurrida, con base en los agravios formulados por el
apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el principio de que las
causas de improcedencia y sobreseimiento son de orden publico y, por tanto, la
Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal
esta facultada para analizarlas, independientemente de que se alequen 0 no en los
agravios formulados por_el apelante, ya que el legislador no ha establecido limite
alguno para su apreciacion.

Contradiccion de tesis 153/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Noveno y Décimo Tercero, ambos en Materia Administrativa del Primer
Circuito. 12 de noviembre de 2008. Mayoria de cuatro votos. Disidente y Ponente: Sergio
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Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Luis Avalos Garcia.

Tesis de jurisprudencia 186/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal,
en sesion privada del diecinueve de noviembre de dos mil ocho.”

[Nota: El énfasis y subrayado es nuestro]

Analizadas las constancias que integran los recursos de revision, se advierte que el
Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna y este Organo
Colegiado tampoco advirti6 la actualizacion de alguna de las causales de
improcedencia previstas por el articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México o su normatividad

supletoria.

Sin embargo, el sujeto Obligado hizo del conocimiento la emisién de una respuesta
complementaria. De acuerdo con lo anterior, este Instituto procedera al estudio de la
causal de sobreseimiento prevista en la fraccion Il, del articulo 249 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, al considerar que la misma guarda preferencia, respecto de otra causal
invocada por el Sujeto Obligado El presente razonamiento encuentra apoyo en la

siguiente jurisprudencia:

No. Registro: 194,697

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo: IX, Enero de 1999

Tesis: 1a./J. 3/99

Péagina: 13

IMPROCEDENCIA. ESTUDIO PREFERENCIAL DE LAS CAUSALES PREVISTAS EN
EL ARTICULO 73 DE LA LEY DE AMPARO. De conformidad con lo dispuesto en el
ltimo parrafo del articulo 73 de la Ley de Amparo las causales de improcedencia deben
ser examinadas de oficio y debe abordarse en cualquier instancia en que el juicio se
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encuentre; de tal manera que si en la revision se advierte que existen otras causas
de estudio preferente a la invocada por el Juez para sobreseer, habran de
analizarse, sin atender razonamiento alguno expresado por el recurrente. Esto es
asi porque si bien el articulo 73 prevé diversas causas de improcedencia y todas
ellas conducen a decretar el sobreseimiento en el juicio, sin analizar el fondo del
asunto, de entre ellas existen algunas cuyo orden de importancia amerita que se
estudien de forma preferente. Una de estas causas es la inobservancia al principio de
definitividad que rige en el juicio de garantias, porque si, efectivamente, no se atendi6 a
ese principio, la accién en si misma es improcedente, pues se entiende que no es éste el
momento de ejercitarla; y la actualizacion de este motivo conduce al sobreseimiento total
en el juicio. Asi, si el Juez de Distrito para sobreseer atendié a la causal propuesta por
las responsables en el sentido de que se consintié la ley reclamada y, por su parte,
considero de oficio que respecto de los restantes actos habia dejado de existir su objeto
0 materia; pero en revision se advierte que existe otra de estudio preferente
(inobservancia al principio de definitividad) que daria lugar al sobreseimiento total
en el juicio y que, por ello, resultarian inatendibles los agravios que se hubieren
hecho valer, lo procedente es invocar tal motivo de sobreseimiento y con base en
él confirmar la sentencia, aun cuando por diversos motivos, al sustentado por el
referido Juez de Distrito. Amparo en revision 355/98. Raul Salinas de Gortari. 10. de
abril de 1998. Cinco votos. Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Secretario: Mario
Flores Garcia. Amparo en revisién 807/98. Byron Jackson Co., S.A. de C.V. 24 de junio
de 1998. Cinco votos. Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Secretario: Miguel Angel
Ramirez Gonzalez. Amparo en revision 2257/97. Servicios Hoteleros Presidente San
José del Cabo, S.A. de C.V. 4 de noviembre de 1998. Unanimidad de cuatro votos.
Ausente: Juan N. Silva Meza. Ponente: Humberto Roman Palacios. Secretario: Alvaro
Tovilla Le6n. Amparo en revision 1753/98. Seguros Comercial América, S.A. de C.V. 11
de noviembre de 1998. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jesus Gudifio
Pelayo. Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayo; en su ausencia hizo suyo el asunto el
Ministro Juan N. Silva Meza. Secretario: Mario Flores Garcia.

Amparo en revision 2447/98. José Virgilio Hernandez. 18 de noviembre de 1998.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente:
Humberto Roman Palacios. Secretario: Urbano Martinez Hernandez.

Tesis de jurisprudencia 3/99. Aprobada por la Primera Sala de esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, en sesion de trece de enero de mil novecientos noventa y nueve,
por unanimidad de cinco votos de los sefiores Ministros: presidente Humberto Roman
Palacios, Juventino V. Castro y Castro, José de Jesus Gudifio Pelayo, Juan N. Silva
Meza y Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.

...”(Sic)
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Por lo que esta resolutora estima que podria actualizarse la causal de improcedencia
prevista en la fraccion Il, del articulo 249, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, razén por la cual

se procederd a su estudio:

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos

l...
Il.- Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso

Del articulo anterior, se puede advertir que la referida causal procede cuando quede
sin materia el recurso de revision, es decir que se haya extinguido el acto impugnado
con motivo de la respuesta emitida al recurrente, debidamente fundada y motivada y
gue restituyen al particular su derecho de acceso a la informacién publica
transgredido, con el que cesen los efectos del acto impugnado, quedando subsanada

y superada la inconformidad del recurrente.

Ahora bien, para determinar si en el presente caso se actualiza la causal en estudio
(fraccion 11, del articulo 249 de la Ley de la materia), es necesario establecer los
hechos que dieron origen a la presente controversia, asi como, los hechos suscitados

de forma posterior a su interposicién.”

En ese sentido, resulta necesario analizar si las documentales agregadas en autos
son idéneas para demostrar que se reunen los requisitos mencionados, por lo que
resulta conveniente para esta colegiada ilustrar como sigue tanto la solicitud de
informacion como el agravio vertido por la parte recurrente, y la respuesta

complementaria, de la forma siguiente:
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correspondient
e al periodo
del 1 de enero
al 31 de
diciembre de
20109.
...”(Sic)

SOLICITUD AGRAVIO RESPUESTA COMPLEMENTARIA
Solicito el | “..El SUjetO L CAP \P(Rl‘i’f\.:‘i\«‘::\ml\\ll \“l rf::i‘\ DE
Programa de | obligado no me A PERTORA SUPERRAMEATAT
capacitacion entrego el - o
en materia de | programa que le o e e
transparencia, | solicite y que B
acceso a la|por Ley debe ®
informacion, elaborar.  Solo
accesibilidad y | me proporcioné
protecciébn de | una informacion
datos cuantitativa del
personales, INFO.
para los
servidores :
publicos  de %
ese sujeto e
obligado S i

Lo anterior se desprende de las documentales consistentes en la impresion del “Acuse

de recibo de la solicitud de acceso a la informaciéon publica” con numero de folio

0106500151219 del sistema electrénico INFOMEX, la respuesta complementaria sin

nimero de oficio, asi como del Detalle de Pantalla del sistema de comunicacién con

los sujetos obligados de la Plataforma Nacional de Transparencia, asi como de los

anexos derivados de la respuesta complementaria a los que se le otorgan valor

probatorio con fundamento en los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos

Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, y con
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apoyo en la siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca,

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo: Ill, Abril de 1996

Tesis: P. XLVII/96

Péagina: 125

PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA
EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL). El Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, al hablar de la
valoracién de pruebas, sigue un sistema de libre apreciacién en materia de valoracion
probatoria estableciendo, de manera expresa, en su articulo 402, que los medios de
prueba aportados y admitidos seran valorados en su conjunto por el juzgador,
atendiendo a las reglas de la l6gica y de la experiencia; y si bien es cierto que la garantia
de legalidad prevista en el articulo 14 constitucional, preceptia que las sentencias deben
dictarse conforme a la letra de la ley o a su interpretacion juridica, y a falta de ésta se
fundaran en los principios generales del derecho, no se viola esta garantia porque el
juzgador valore las pruebas que le sean aportadas atendiendo a las reglas de la logica y
de la experiencia, pues el propio precepto procesal le obliga a exponer los fundamentos
de la valoracion juridica realizada y de su decision.

Amparo directo en revision 565/95. Javier Soto Gonzalez. 10 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria: Luz
Cueto Martinez.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el diecinueve de marzo en curso,
aprobd, con el numero XLVII/1996, la tesis que antecede; y determind que la votacion es
idénea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal, a diecinueve de
marzo de mil novecientos noventa y seis.”

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacion a la solicitud
de acceso a la informacién publica que dio origen al presente medio impugnativo, a fin
de determinar si la autoridad recurrida garantiz6 el derecho de acceso a la informacion

publica del ahora recurrente, esto en funcion de los agravios expresados.
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En consecuencia, es preciso puntualizar que en la solicitud de acceso a la informacion
publica de mérito, el particular requiri6 al Sujeto Obligado se le proporcionara lo

siguiente:

“

Solicito el Programa de capacitacion en materia de transparencia, acceso a la
informacion, accesibilidad y proteccion de datos personales, para los servidores
publicos de ese sujeto obligado correspondiente al periodo del 1 de enero al 31 de
diciembre de 2019.

.7 (Sic)

Derivado de la respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado a la solicitud de acceso
a la informacion publica de mérito, el particular interpuso el presente recurso de
revision, manifestando como agravio, “...no me entregd el programa que le solicite y
gue por Ley debe elaborar. S6lo me proporcioné una informacién cuantitativa del
INFO....”(sic)

Hecha la precision que antecede, esta autoridad colegiada reviste la necesidad de
destacar el contenido la respuesta complementaria que consiste en la descripcion del
Programa de Capacitacion de la Unidad de Transparencia que en lo sustancial

contiene lo siguiente:

PROGRAMA ANUAL DE"

* CAPACITACION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION Y
APERTURA GUBERNAMENTAL

Secretaria de Movilidad de la Ciudad de México
04/CTSM/I-ORD/280319
2019
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L . Actividad

La Secretaria de Movilidad de la Ciudad de México es la dependencia que tiene a su
cargo el desarrollo integral del transporte privado, publico, carga y transporte
especializado, asi como la planeacién y operacién de las vialidades.

[I. Justificacion

El proposito fundamental de la capacitacion es que todos los servidores publicos que
se encuentren dentro de la estructura, asi como, el personal de honorarios adscrito o
designado por las Direcciones de Area que realicen actividades de atencion ciudadana,
atencion al Sistema INFOMEX y/o en su caso elaboren respuesta a solicitudes de
informacién publica y de los Derechos de Acceso, Rectificacion, Cancelacién y
Oposicidn; adquirirdn conocimientos, herramientas y habilidades técnicas que permitan
desarrollar su eficacia en la atencién, orientacién, canalizacion y respuesta a las
solicitudes de informacién publica que se presenten ante este organismo publico.

Lo anterior en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 24 fraccion V y XVI de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales
de la Ciudad de México.

[ll. Alcances 3

El programa anual de capacitacion en materia de acceso a la informacién esta dirigido
a los servidores publicos en la Secretaria de Movilidad incluyendo personal de
honorarios designados por las Direcciones de Area para realizar actividades de
atencion ciudadana, en el Sistema INFOMEX y/o en su caso elaboren respuesta a
solicitudes de informacién publica y de los Derechos' de Acceso, Rectificacion,
Cancelaciéon y Oposicion dirigidas a este organismo en los temas de Transparencia,
Acceso a la Informacién, Rendiciéon de Cuentas y Proteccién de Datos Personales, los
cuales se capacitaran mediante cursos presenciales establecidos en el calendario de
capacitacion del Instituto de. Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México
(INFODF); asi como, en la modalidad a distancia a través del Aula Virtual de
Aprendizaje (AVA) alojada en la pagina web del Instituto de Acceso a la Informacion
Publica del D. F. (INFODF).

IV. Fines del Plan de capacitacion

Fortalecer la cultura de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicién de Cuentas en los servidores publicos de la Secretaria
Y con ello, obtener la constancia de vigencia 100% capacitados en la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México; y la constancia de Comité y Unidad de Transparencia 100% capacitados.

V. Objetivo general

Capacitar a los servidores publicos actuales que se _encuentren dentro de la
estructura, asi como, el personal de honorarios designado por las Direcciones de Area
gue realicen actividades de atencion ciudadana, atencion al Sistema INFOMEX y/o en
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Su caso elaboren respuesta a solicitudes de informacion publica y de los Derechos de
Acceso, Rectificacion, Cancelacion y Oposicion dirigidas a este organismo.

V.l. Objetivos especificos.

* Mejorar la atencién hacia las y los ciudadanos que ingresan solicitudes de
informacién publica en la Secretaria de Movilidad.

* Proporcionar orientacion e informacion a las personas que requieran informacion
publica a la Secretaria de Movilidad, a través de las opciones establecidos en la Ley.

* Promover la entrega de informacion publica, en los términos de la Ley.

* Incrementar el nivel de cumplimiento de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de
México.

* Proporcionar conocimientos, herramientas y habilidades técnicas a todos los
servidores publicos que se encuentren dentro de la estructura, asi como el personal de
honorarios designado por las Direcciones de Area que realicen actividades de atencion
ciudadana, atencién al Sistema INFOMEX y/o en su caso elaboren respuesta a
solicitudes de informacion publica y de los Derechos de Acceso, Rectificacion,
Cancelacion y Oposicién dirigidas a este organismo.

» Capacitar al 100% de los servidores publicos que se encuentren dentro de la
estructura actualmente.

« Capacitar al personal de honorarios designado por las Direcciones de Area que
realicen actividades de atencién ciudadana, atencién al Sistema INFOMEX y/o en su
caso elaboren respuesta a solicitudes de informacién publica y de los Derechos de
Acceso, Rectificacion, Cancelacion y Oposicion dirigidas a este organismo.

VI. Metas

Una vez capacitados los servidores publicos podran: reconocer la importancia del
Derecho de Acceso a la Informacion Publica; comprender los conceptos y definiciones
basicas relacionadas con la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
de Movilidad.

Para el programa de capacitacion 2019, los cursos de manera OBLIGATORIA para
los servidores publicos de estructura que no cuenten con una certificacion previa
entregada a este organismo, son:

» Curso "Introduccion a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México"

* Introduccion a la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados en la Ciudad de México.

« Etica Publica (en linea)

De manera OPCIONAL se podréan realizar los siguientes cursos:
* Taller de Prueba de Dario.
* Taller de Solicitudes de Informacién y Recurso de Revision.
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* Taller de Clasificacion de la Informacién y Elaboracion de Versiones Publicas.
* Indicadores de Gestion Gubernamental
...7(sic)

Del anélisis antes descrito este Organo Colegido advierte que el Sujeto Obligado
satisfizo en el presente caso las pretensiones hechas valer por la parte recurrente al
momento de interponer el presente recurso de revision. Lo anterior toda vez que, en el
Sujeto Obligado proporcion6 el Programa de Capacitacion de la Unidad de
Transparencia, cubriendo los requisitos minimos necesarios de un programa de

capacitacion.

Por otro lado, también cumple con la formalidad establecida en el articulo 90, fraccién

XV la Ley de la materia, que a la letra sefala:

“...Articulo 90. Compete al Comité de Transparencia:
XV. Aprobar el programa anual de capacitacion del sujeto obligado en materia de
Acceso a la Informacién y apertura gubernamental y verificar su cumplimiento;

...7(sic)

Finalmente, es dable sefalar que el Sujeto Obligado notificdé la respuesta

complementaria al recurrente, como se puede apreciar a continuacion:
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019 Carreo de Gotiamo da la COMX - RESPUESTA COMPLEMENTARIA AL FOLIO 151219

0

=1 09 '
@ ovizo e Unidad de Transparencia SEMOVI <oipsmv@cdmx.gob.mx>
o

RESPUESTA COMPLEMENTARIA AL FOLIO 151219

mensaje

Inidad de Traniarcncia SEMOVI <oipsmv@cdmx.gob.mx> 4 de julio de 2019, 20:04

ESTIMADO SOLICITANTE

POR ESTE MEDIO, TE HAGO LLEGAR UNA RESPUESTA COMPLEMENTARIA AL RR.IP.2508/2019

APROVECHO LA OCASION DE ENVIARLE UN CORDIAL SALUDO

-.j RESPUESTA COMPLEM-2508-2019.pdf =
007K

Los datos testados corresponden al correo electronico de la parte recurrente

Luego entonces, resulta incuestionable que el presente medio de impugnacién quedd
sin materia, pues la inconformidad aducida por el recurrente en su escrito inicial fue
subsanada por el Sujeto Obligado, aunado a ello se confirma la existencia de
constancias que lo acreditan. Sirve de apoyo al razonamiento anterior, el siguiente

criterio emitido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

“Novena Epoca

No. Registro: 200448

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

II, Octubre de 1995

Materia(s): Comun

Tesis: 1a./J. 13/95

Péagina: 195

INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO
LOS ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN
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QUEDADO SIN EFECTO. Cuando los actos denunciados como repeticion de los
reclamados en un juicio de garantias en que se concedi6 el amparo al quejoso, hayan
guedado sin efecto en virtud de una resolucion posterior de la autoridad
responsable a la que se le atribuye la repeticion de dichos actos, el incidente de
inejecucion de sentencia queda sin materia, al no poderse hacer un
pronunciamiento sobre actos insubsistentes.

Incidente de inejecucién por repeticion del acto reclamado 11/38. Servicios Funebres "La
Estrella" y otro. 2 de octubre de 1989. Cinco votos. Ponente: Mariano Azuela Guitron.
Secretaria: Maria Estela Ferrer Mac Gregor Poisot.

Incidente de inejecucién por repeticion del acto reclamado 101/93. Enrique Leal
Hernandez. 19 de mayo de 1995. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Juan N. Silva
Meza, previo aviso a la Presidencia. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretaria: Norma Lucia Pifla Hernandez.

Incidente de inejecucidn por repeticion del acto reclamado 39/93. Alicia Ferrer Rodriguez
de Rueda. 4 de agosto de 1995. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretaria: Rosa Elena Gonzalez Tirado.

Incidente de inejecucioén por repeticion del acto reclamado 37/93. Guillermo Ramirez
Ramirez. 22 de septiembre de 1995. Cinco votos. Ponente: José de Jesus Gudifio
Pelayo. Secretario: Humberto Manuel Roman Franco.

Incidente de inejecucion por repeticion del acto reclamado 129/93. Luis Manuel Laguna
Pandula. 22 de septiembre de 1995. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de
Jesus Gudifio Pelayo, previo aviso a la Presidencia. Ponente: Juventino V. Castro y
Castro. Secretario: Indalfer Infante Gonzales.

Tesis de Jurisprudencia 13/95. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en
sesion de seis de octubre de mil novecientos noventa y cinco, por unanimidad de cuatro
votos de los Ministros: presidente Juventino V. Castro y Castro, José de Jesus Gudifio
Pelayo, Juan N. Silva Meza y Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Ausente el
Ministro Humberto Roman Palacios, previo aviso a la Presidencia.”

En consecuencia, este Organo Colegiado determina que se actualiza la causal de
sobreseimiento prevista en el articulo 244, fraccion Il, en relacion con el 249, fraccion
Il, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, resulta conforme a derecho sobreseer el presente

recurso de revision.

Por los anteriores argumentos, motivaciones y fundamentos legales, este Instituto de
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Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y

Rendicion de cuentas de la Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta
resolucion, con fundamento en los articulos 244, fraccion 1l, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México, se SOBRESEE el presente recurso de revision.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa a la recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiguese la presente resolucion al recurrente a través del correo

electrénico sefialado para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo
Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y
Marina Alicia San Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario
Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento
Interior de este Instituto, en Sesién Ordinaria celebrada el catorce de agosto de dos
mil diecinueve, quienes firman para todos los efectos legales a que haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Judrez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120

20



