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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE: RR.IP.2895/2019

SUJETO OBLIGADO:
SECRETARIA DE LA CONTRALORIA
GENERAL

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!

Ciudad de México, a once de septiembre de dos mil diecinueve?.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.2895/2019, interpuesto en
contra de la Secretaria de la Contraloria General, se formula resolucién en el
sentido de MODIFICAR la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, con base

en lo siguiente:
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IV RESUELVE 31

GLOSARIO

Constitucién de la Constitucion Politica de la Ciudad de
Ciudad México

Constitucion Federal Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos

Direccién Juridica Direccion de Asuntos Juridicos del
Instituto de Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México

Instituto Nacional o INAI Instituto Nacional de Acceso a la
Informacién y Proteccibn de Datos

Personales
Instituto de Instituto de Transparencia, Acceso a la
Transparencia u Organo Informacion Publica, Proteccion de
Garante Datos Personales y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México

Ley de Transparencia Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Pdblica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México

Ley de Adquisiciones Ley de Adquisiciones para el Distrito
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Federal

Recurso de Revision Recurso de Revision en Materia de
Acceso a la Informaciéon Publica

Sujeto Obligado o Secretaria de la Contraloria General
Secretaria

ANTECEDENTES

I. El veinticuatro de junio, mediante el sistema electronico INFOMEX, la parte
recurrente presentd una solicitud de acceso a la informacion a la que
correspondio el numero de folio 0115000166319, a través del cual requirio de la

Contraloria Interna en la Alcaldia Alvaro Obregén, lo siguiente:

e Los informes mensuales que le fueron remitidos con base en el articulo
53 de la Ley de Adquisiciones para el Distrito Federal por la Direccion de
Recursos Materiales y Servicios de la Direccibn General de
Administracion, referente a los contratos formalizados de las operaciones
autorizadas de conformidad con los articulos 54 y 55 de la Ley, lo
anterior de los meses de octubre a diciembre de dos mil dieciocho y de

enero a mayo del dos mil diecinueve.

II. El cinco de julio, el Sujeto Obligado, a través del sistema electronico
INFOMEX, notifico el oficio SCG/DGCOICA/DCOICA’B”/522/2019, suscrito por
la Directora de Coordinacion de Organos Internos de Control en Alcaldias, a
través del cual anexo el diverso SCG/DGCOICA/OIC-A-AO/JUDI/1542/20109,
suscrito por el Titular del Organo Interno de Control en la Alcaldia Alvaro

Obregon, el cual contuvo la respuesta siguiente:
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e Los informes mensuales fueron emitidos como copia de conocimiento
con base en el articulo 53, de la Ley de Adquisiciones para el Distrito
Federal por la Direccion de Recursos Materiales y Servicios de la
Direccibn General de Administracion, referente a los contratos
formalizados de las operaciones autorizadas de conformidad con los
articulos 54 y 55 de la Ley en mencion, de los meses de octubre a
diciembre de dos mil dieciocho, y de enero a mayo de dos mil

diecinueve, por lo que cuenta con la siguiente informacion:

MES ANO INFORME
OCTUBRE 2018 N/A
NOVIEMBRE 2018 . N/A
DICIEMBRE 2018 j N/A ‘
ENERO —1 2019 1 N/A \
FEBRERO 2018 SE ENVIO INFORME
MEDIANTE COPIA DE
CONOCIMIENTO CON

\ | OFICIO
= | | AAO/DGA/0302/19 DE
FECHA SIETEDE |
MARZO DEL 2019.
MARZO j 2019 N/A

ABRIL 2019 SE ENVIO INFORME
MEDIANTE COPIA DE |
CONOCIMIENTO CON
OFICIO
AAO/DGA/0672/19 DE
FECHA CATORCE DE |
___MAYODEL2018 |
MAYO 2019 1 N/A f

Al oficio de respuesta se anexd la siguiente documentacion:

e Oficio AAO/DGA/0672/2019, del catorce de mayo de dos mil diecinueve,
a través del cual el Director General de Administracion adscrito a la

Alcaldia Alvaro Obregon informé al Director de Planeacion
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Presupuestaria, Control y Evaluacion del Gasto adscrito a la Secretaria
de Administracion y Finanzas, los contratos de adquisiciones,
arrendamientos y prestacion de servicios, celebrados en el mes de abril
de dos mil diecinueve, lo anterior al amparo de los articulos 53, 54, 55 y

57 de la Ley de Adquisiciones para el Distrito Federal.

Oficio AAO/DGA/302/19, del siete de marzo de dos mil diecinueve, a
través del cual el Director General de Administracion adscrito a la
Alcaldia Alvaro Obregon informé al Director de Planeacion
Presupuestaria, Control y Evaluacién del Gasto adscrito a la Secretaria
de Administracion y Finanzas, los contratos de adquisiciones,
arrendamientos y servicios celebrados en el mes de febrero del dos mil
diecinueve, lo anterior al amparo de los articulos 53, 54, 55 y 57 de la
Ley de Adquisiciones para el Distrito Federal.

lll. ElI diez de julio, la parte recurrente interpuso el presente medio de

impugnacién en contra de la respuesta otorgada por el Sujeto Obligado,

inconformandose esencialmente por lo siguiente:

El Sujeto Obligado entreg6 la informacion incompleta, ya que Unicamente
proporciono la informacion correspondiente a los oficios remitidos por la
Direccion General de Administracion de la Alcaldia Alvaro Obregén
respecto de los informes de los meses de febrero y abril de dos mil
diecinueve, faltando como tal los informes, en los cuales se describan los
contratos formalizados en dichos meses, no obstante que en el oficio
SCG/DGCOICA/OIC-A-AO/JUDI/1542/2019, se indic textualmente “...b)

De lo anterior anexo al presente en archivo digital copia simple de la
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copia de los informes mensuales citados con antelacion...”, sin embargo,

no proporciond el citado archivo.

e De los informes de los meses de octubre a diciembre de dos mil
dieciocho, y de enero y marzo de dos mil diecinueve, el Sujeto Obligado
sefala “N/A”, lo que origina dudas sobre si hubo o no contrataciones en
€es0s meses, 0 no le fueron reportados por la Alcaldia, por lo que, debera

hacer la aclaracion correspondiente.

e La parte recurrente manifesté que se retrasan las actividades de consulta

y conocimiento para las que tenia dispuesta la informacion.

IV. Por acuerdo del diecisiete de julio, con fundamento en el articulo 243 de la
Ley de Transparencia, la Secretaria Técnica de este Instituto, remitié por razon
de turno a la Ponencia del Comisionado Presidente el expediente del recurso de
revision RR.IP.2895/2019, el cual tuvo por radicado para los efectos legales

conducentes.

En tal virtud, con fundamento en los articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53
fraccion 11, 233, 234, 236, 237 y 243 de la Ley de Transparencia, admitié a

tramite el recurso de revision interpuesto.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y I,
de la Ley de Transparencia, puso a disposicion de las partes el expediente del
recurso de revision citado al rubro, para que en un plazo maximo de siete dias
habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera, exhibieran las pruebas

gue considerasen necesarias 0 expresaran sus alegatos.

6
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Por otra parte, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 250, de la Ley de
Transparencia, solicité a las partes para que, en un plazo de siete dias habiles,

manifestaran su voluntad de conciliar en el presente recurso de revision.

V. El veinte de agosto, se recibi6 en la Unidad de Correspondencia de este
Instituto y en el correo electronico oficial de la Ponencia, el oficio
SCG/UT/423/2019, por medio del cual el Sujeto Obligado realizé alegatos e hizo
del conocimiento la emision de una respuesta complementaria, en los

siguientes términos:

e Por lo que respecta a la actualizacién de las causales de sobreseimiento,
las cuales son de estudio preferente, en el presente asunto se actualizan
la contenidas en el articulo 249, fracciones Il y lll, de la Ley de
Transparencia, asimismo, se actualiza la causal de improcedencia

contenida en el articulo 248, fracciéon VI.

e Lo anterior, en virtud de que en respuesta cumplié en sus extremos con
el requerimiento contenido en la solicitud, al emitir el oficio
SCG/DGCOICA/DCOICA”B”/522/2019, y mediante el oficio
SCG/DGTCOICA/DCOICA’B”/703/2019 se inform6 que la informacion
requerida la detenta y administra la Alcaldia Alvaro Obregén, ya que
dentro de las facultades de esa autoridad no se encuentra la de

administrar la informacién que requiere el solicitante.

e En ese sentido, el Sujeto Obligado sefialo que no existe motivo de

controversia, toda vez que la solicitud de informacion recibié respuesta
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completa y congruente, respuesta que fue notificada en tiempo y forma,
por lo que resulta procedente decretar el sobreseimiento en el recurso de

revision.

A su escrito de alegatos, el Sujeto Obligado adjunté copia simple de la siguiente

documentacion:

e Oficio SCG/UT/422/2019, del veinte de agosto, dirigido a la parte
recurrente, a través del cual le hizo del conocimiento que mediante oficio
SCG/DGTCOICA/DCOICA"B”/703/2019, la Direccion de Coordinacion de
Organos Internos de Control en Alcaldias “B”, proporciond los

documentos requeridos.

No obstante lo anterior, precisé que se requiere informacién que detenta
y administra la Alcaldia Alvaro Obregén y no asi el Organo Interno de
Control en la Alcaldia, ya que dentro de las facultades de esa autoridad
contenidas en el articulo 136 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo
y de la Administracién Publica de la Ciudad de México, no se encuentra

la de administrar la informacion que requiere la solicitante.

VI. Por acuerdo del veintinueve de agosto, el Comisionado Ponente, tuvo por
presentado al Sujeto Obligado formulando alegatos de forma extemporanea, asi

como la emisién de una respuesta complementaria.

Asimismo, hizo constar que no se recibieron manifestaciones, pruebas o
alegatos por parte del recurrente con los que expresara lo que a su derecho

convenia, por lo que, con fundamento en el articulo 133 del Cédigo de

8
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Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley

de Transparencia, declar6 precluido su término para tal efecto.

Por otra parte, dio cuenta que en el presente recurso de revision las partes no
expresaron su voluntad de conciliar, por lo que, no ha lugar a la celebraciéon de

una audiencia de conciliacion.

Finalmente, con fundamento en el articulo 243, fracciones V y VII, de la Ley de
Transparencia, ordeno el cierre del periodo de instruccion y elaborar el proyecto

de resolucion correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de
revision y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en

documentales, que se desahogan por su propia y especial naturaleza, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revisién con fundamento en lo establecido en los articulos
6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucién Federal; 1, 2, 37,
51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238,
242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como
los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y

X, y 14 fracciones lll, IV, V y VII del Reglamento Interior del Instituto de

9

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



’ EXPEDIENTE: RR.IP.2895/2019
] nio

Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos

Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Procedencia. EI medio de impugnacion interpuesto resultd
admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y

237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. Del “Acuse de recibo de recurso de revision” se desprende que la
parte recurrente hizo constar: su nombre; el Sujeto Obligado ante el cual
interpone el recurso; medio para oir y recibir notificaciones; indic6 el nUmero de
folio de la solicitud; mencioné las razones o motivos de inconformidad; en el
sistema electronico INFOMEX se encuentra tanto la respuesta como las

documentales relativas a su gestion.

A las documentales descritas en el parrafo precedente, se les otorga valor
probatorio con fundamento en lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del
Caddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion
supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo en la Jurisprudencia
1.50.C.134 C cuyo rubro es PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL

ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL.?

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna, dado
que la respuesta impugnada fue notificada el cinco de julio, por lo que, el plazo
para interponer el medio de impugnacion transcurrié del ocho de julio al nueve

de agosto.

% Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXXIl, Agosto de 2010,
Péagina: 2332. Tesis: 1.50.C.134 C. Tesis Aislada. Materia(s): Civil.
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En tal virtud, al haber sido interpuesto el recurso de revisién que nos ocupa el
diez de julio, es decir, el tercer dia habil del cémputo del plazo legal de quince
dias contados a partir de la notificacion de la respuesta, es claro que el mismo,

fue presentado en tiempo.

c) Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en
el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse
de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido
por la Tesis Jurisprudencial 940 de rubro IMPROCEDENCIA®.

En ese sentido, en via de alegatos el Sujeto Obligado solicité sobreseer en el
recurso de revision con fundamento en lo establecido por el articulo 249,
fraccion Ill, en relacion con el diverso 248, fraccion VI, de la Ley de

Transparencia.

Sobre el particular, los articulos citados disponen que el recurso de revision
sera sobreseido por improcedente cuando la parte recurrente amplie su

solicitud en el recurso de revision.

Asi, concatenando lo solicitado con los agravios hechos valer, este Instituto
adquiri6 el grado de conviccion suficiente para determinar que la parte
recurrente no plasmo requerimientos novedosos a traves del recurso de

revision, ya que lo interpuso tomando en cuenta la respuesta emitida por el

4 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-1988.

11

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



’ EXPEDIENTE: RR.IP.2895/2019
] nio

Sujeto Obligado, por lo que, a efecto de dilucidar a cual de las partes le asiste la

razon, es necesario entrar al estudio de fondo de la respuesta impugnada.

Por otra parte, el Sujeto Obligado solicité el sobreseimiento en el recurso de
revision al tenor de lo establecido por el articulo 249, fraccion Il, de la Ley de
Transparencia, ello al emitir y notificar una respuesta complementaria a la parte

recurrente.

Al respecto, con el objeto de determinar si con la respuesta complementaria que
refiere el Sujeto Obligado se satisfacen las pretensiones hechas valer por la
parte recurrente y con el propoésito de establecer si dicha causal de
sobreseimiento se actualiza, es pertinente esquematizar la solicitud de acceso a
la informacion, el agravio hecho valer y la respuesta complementaria, de la

siguiente manera:

c.1) Contexto. Respecto de la Contraloria Interna en la Alcaldia Alvaro

Obregon, la parte recurrente solicito el acceso a la siguiente informacion:

e Archivo digital copia simple de los informes mensuales que le fueron
remitidos con base en el articulo 53 de la Ley de Adquisiciones para el
Distrito Federal por la Direccion de Recursos Materiales y Servicios de la
Direccion General de Administracion, referente a los contratos
formalizados de las operaciones autorizadas de conformidad con los
articulos 54 y 55 de la Ley, lo anterior de los meses de octubre a

diciembre de dos mil dieciocho y de enero a mayo del dos mil diecinueve.

c.2) Sintesis de agravios de la parte recurrente. A través del medio de
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impugnacion interpuesto ante este Instituto, la parte recurrente externd lo

siguiente:

El Sujeto Obligado entregd la informacidn incompleta, ya que Unicamente
proporciond la informacion correspondiente a los oficios remitidos por la
Direccion General de Administracion de la Alcaldia Alvaro Obregén
respecto de los informes de los meses de febrero y abril de dos mil
diecinueve, faltando como tal los informes, en los cuales se describan los
contratos formalizados en dichos meses, no obstante que en el oficio
SCG/DGCOICA/OIC-A-AO/JUDI/1542/2019, se indico textualmente “...b)
De lo anterior anexo al presente en archivo digital copia simple de la
copia de los informes mensuales citados con antelacion...”, sin embargo,

no proporcioné el citado archivo.

De los informes de los meses de octubre a diciembre de dos mil
dieciocho, y de enero y marzo de dos mil diecinueve se sefiala “N/A”, lo
qgue origina dudas sobre si hubo o no contrataciones en esos meses, 0
no le fueron reportados por la Alcaldia, por lo que, se debera hacer la

aclaracion correspondiente.

La parte recurrente manifestoé que se retrasan las actividades de consulta

y conocimiento para las que tenia dispuesta la informacion.

c.3) Estudio de la respuesta complementaria. Una vez que tuvo

conocimiento el Sujeto Obligado de la interposicién del presente medio de

impugnacién, notificé una respuesta complementaria, cuyo contenido queddé

relatado en el Antecedente V de la presente resolucion.
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A partir de lo informado, y de la documentacién remitida en respuesta

complementaria, se pudo verificar que el Sujeto Obligado entreg6 la siguiente

documentacion:

Oficio AAO/DRMYSG/138/2019, por medio del cual la Direccién de
Recursos Materiales de la Alcaldia Alvaro Obregon inform6é a la
Contraloria Interna en la Alcaldia Alvaro Obregon, que no se llevaron a
cabo adquisiciones, arrendamientos y prestacion de servicios durante el
mes de octubre de dos mil dieciocho, y anexd el reporte de
adquisiciones, arrendamientos y prestacion de servicios correspondiente

al mes y afo referidos, y del que se desprende la leyenda “NO APLICA”.

Oficio AAO/DRMYSG/281/2018, por medio del cual la Direccién de
Recursos Materiales de la Alcaldia Alvaro Obregon inform6 a la
Contraloria Interna en la Alcaldia Alvaro Obregén, que no se llevaron a
cabo adquisiciones, arrendamientos y prestacion de servicios durante el
mes de noviembre de dos mil dieciocho, y anexé el reporte de
adquisiciones, arrendamientos y prestacion de servicios correspondiente
al mes y afio referidos, del que se desprende se llevé a cabo una
adjudicacion directa.

Oficio AAO/DRMYSG/133/2019, por medio del cual la Direccion de
Recursos Materiales de la Alcaldia Alvaro Obregén informé a la
Contraloria Interna en la Alcaldia Alvaro Obregon, que no se llevaron a
cabo adquisiciones, arrendamientos y prestacion de servicios durante el

mes de enero de dos mil diecinueve.
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Oficio AAO/DRMAYS/259/2019, por medio del cual la Direccion de
Recursos Materiales de la Alcaldia Alvaro Obregén informé a la
Contraloria Interna en la Alcaldia Alvaro Obregon, que no se llevaron a
cabo adquisiciones, arrendamientos y prestacion de servicios durante el

mes de febrero de dos mil diecinueve.

Oficio AAO/DRMAYS/355/2019, por medio del cual la Direccién de
Recursos Materiales de la Alcaldia Alvaro Obregén informé a la
Contraloria Interna en la Alcaldia Alvaro Obregon, que no se llevaron a
cabo adquisiciones, arrendamientos y prestacion de servicios durante el

mes de marzo de dos mil diecinueve.

Oficio AAO/DRMAYS/477/2019, por medio del cual la Direccion de
Recursos Materiales de la Alcaldia Alvaro Obregon inform6 a la
Contraloria Interna en la Alcaldia Alvaro Obregén, el reporte mensual de
adquisiciones, arrendamientos y prestacion de servicios contratados por
la Alcaldia Alvaro Obregén durante el mes de abril de dos mil diecinueve,

documental que el Sujeto Obligado proporciond.

Oficio AAO/DRNAYS/1044/2019, por medio del cual la Direccion de
Recursos Materiales de la Alcaldia Alvaro Obregon inform6 a la
Contraloria Interna en la Alcaldia Alvaro Obregon, la modificacion al
reporte mensual de adquisiciones, arrendamientos y prestaciéon de
servicios contratados por la Alcaldia Alvaro Obregén durante el mes de
abril de dos mil diecinueve, documental que el Sujeto Obligado

proporciono.
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Oficio AAO/DRMAYS/1045/2019, por medio del cual la Direccion de
Recursos Materiales de la Alcaldia Alvaro Obregén informé a la
Contraloria Interna en la Alcaldia Alvaro Obregon, el reporte mensual de
adquisiciones, arrendamientos y prestacion de servicios contratados por
la Alcaldia Alvaro Obregon durante el mes de mayo de dos mil

diecinueve, documental que el Sujeto Obligado proporciono.

Oficio AAO/DGA/0672/2019, del catorce de mayo de dos mil diecinueve,
a través del cual el Director General de Administracion adscrito a la
Alcaldia Alvaro Obregon informé al Director de Planeacion
Presupuestaria, Control y Evaluacion del Gasto adscrito a la Secretaria
de Administracion y Finanzas, los contratos de adquisiciones,
arrendamientos y prestacion de servicios, celebrados en el mes de abril
de dos mil diecinueve, lo anterior al amparo de los articulos 53, 54, 55 y
57 de la Ley de Adquisiciones para el Distrito Federal.

Oficio AAO/DGA/302/19, del siete de marzo de dos mil diecinueve, a
través del cual el Director General de Administracion adscrito a la
Alcaldia Alvaro Obregén informé al Director de Planeacion
Presupuestaria, Control y Evaluacion del Gasto adscrito a la Secretaria
de Administracion y Finanzas, los contratos de adquisiciones,
arrendamientos y servicios celebrados en el mes de febrero del dos mil
diecinueve, lo anterior al amparo de los articulos 53, 54, 55 y 57 de la

Ley de Adquisiciones para el Distrito Federal.
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Ahora bien, de la revisibn a la documentaciéon descrita se determind lo

siguiente:

Con los oficios AAO/DRMYSG/138/2019, AAO/DRMYSG/133/2019,
AAO/DRMAYS/259/2019, y AAO/DRMAYS/355/2019, se acredita que para el
mes de octubre de dos mil dieciocho, y para los meses de enero, febrero y
marzo de dos mil diecinueve, la Alcaldia Alvaro Obreg6n informé que no llevé a
cabo adquisiciones, arrendamientos y prestacion de servicios en los referidos

meses.

Sin embargo, respecto al mes de noviembre de dos mil dieciocho, la
documentacion entregada resulta contradictoria, toda vez que por una parte, se
informa que en dicho mes no se llevaron a cabo adquisiciones, arrendamientos
y prestacién de servicios, y por otra, se proporcion6 el reporte de adquisiciones,
arrendamientos y prestacion de servicios correspondiente al mes y afo

referidos, del que se desprende se llevo a cabo una adjudicacion directa.

En tal virtud, dicha documentacién no brinda certeza, aunado al hecho de que
en respuesta primigenia, el Sujeto Obligado informé que para el mes de

noviembre de dos mil dieciocho “N/A” el informe requerido.

Por lo anterior, se considera que el Sujeto Obligado debié hacer las
aclaraciones pertinentes al momento de hacer entrega de la documentacion

aludida, lo cual no acontecio.

La determinacion anterior, de igual manera resulta aplicable al mes de febrero

de dos mil diecinueve, toda vez que, si bien el contenido del oficio
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AAO/DRMAYS/259/2019 es concordante con el del diverso AAO/DGA/302/19,
en el sentido de que la Alcaldia Alvaro Obreg6n informé que no llevé a cabo
contrataciones, de la tabla hecha del conocimiento en respuesta primigenia se

desprende que el Sujeto Obligado en el rubro “/NFORME” proporcioné un oficio.

En ese sentido, no queda clara la razén por la cual en el rubro “/INFORME”, el
Sujeto Obligado aplicd “N/A”, ya que en un primer momento, se entiende que
“N/A” significa que no se realizaron contrataciones, sin embargo, tomando en
cuenta lo informado para el mes de febrero de dos mil diecinueve, dicha
suposicion resulta inaplicable, pues no se llevaron a cabo contrataciones, sin
embargo, el Sujeto Obligado en el rubro “INFORME” sefal6 “SE ENVIO
INFORME MEDIANTE COPIA DE CONOCIMIENTO CON OFICIO AAO/DGA/0302/19
DE FECHA SIETE DE MARZO DEL 2019” (Sic), por lo que, no quedé superada la

inconformidad identificada con el numeral ii.

Por cuanto hace a los meses de abril y mayo de dos mil diecinueve, es factible
afirmar que si bien, el Sujeto Obligado entreg6 los informes requeridos por la
parte  recurrente, mediante los  oficios  AAO/DRMAYS/477/2019,
AAO/DRNAYS/1044/2019 y AAO/DRMAYS/1045/2019, dichos informes son
ilegibles, circunstancia que no permite dilucidar su contenido y que no garantiza
el derecho de acceso a la informacion, maxime que el Sujeto Obligado pudo
hacer entrega de los informes en cuestién de forma legible en el formato en el
que los detenta, a saber “Excel”. Por tanto, el agravio i no quedo subsanado

con la emision de la respuesta complementaria.

Finalmente, el Sujeto Obligado sefialé que la informacién requerida la detenta la

Alcaldia Alvaro Obregon y no el Organo Interno de Control en la Alcaldia, ya
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que dentro de sus atribuciones contenidas en el articulo 136 del Reglamento
Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de

México, no se encuentra la de administrar la informacioén solicitada.

No obstante lo anterior, dicha manifestacion se contrapone con la entrega de
los documentos analizados en los parrafos precedentes, y de los que se
desprende que si detenta lo solicitado.

Ahora bien, si la intencion del Sujeto Obligado era garantizar el acceso a la
informacion, tuvo que atender el procedimiento establecido en el articulo 200,
de la Ley de Transparencia, y remitir via correo electronico institucional la
solicitud ante la Unidad de Transparencia de la Alcaldia Alvaro Obregon,

situacion que no acontecio.

En consecuencia, esta autoridad colegiada determina que la respuesta
complementaria emitida por el Sujeto Obligado, y motivo del presente analisis
no actualiza la causal de sobreseimiento contenida en el articulo 249, fraccion
Il, de la Ley de Transparencia, resultando procedente entrar al estudio de fondo
del medio de impugnacion interpuesto.

TERCERO. Estudio de fondo

a) Contexto. El recurrente solicito de la Contraloria Interna en la Alcaldia Alvaro

Obregon, lo siguiente:

e Los informes mensuales que le fueron remitidos con base en el articulo

53 de la Ley de Adquisiciones para el Distrito Federal por la Direccién de
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Recursos Materiales y Servicios de la Direccibn General de
Administracion, referente a los contratos formalizados de las operaciones
autorizadas de conformidad con los articulos 54 y 55 de la Ley, lo
anterior de los meses de octubre a diciembre de dos mil dieciocho y de

enero a mayo del dos mil diecinueve.

En respuesta, el Sujeto Obligado por conducto del Titular del Organo Interno de
Control en la Alcaldia Alvaro Obregon, informé que los informes mensuales
fueron emitidos como copia de conocimiento con base en el articulo 53, de la
Ley de Adquisiciones para el Distrito Federal por la Direcciéon de Recursos
Materiales y Servicios de la Direccion General de Administracion, referente a los
contratos formalizados de las operaciones autorizadas de conformidad con los
articulos 54 y 55 de la Ley en mencion, de los meses de octubre a diciembre de
dos mil dieciocho, y de enero a mayo de dos mil diecinueve, por lo que, cuenta

con la siguiente informacion:

MES ; ANO INFORME
OCTUBRE 2018 i T TNAT
NOVIEMBRE ; 2018 . N/A
DICIEMBRE 2018 N/A
ENERO 2019 [ N/A
FEBRERO ‘ ~ 2018 | SE ENVIO INFORME
MEDIANTE COPIA DE

OFICIO
AAO/DGA/0302/18 DE
FECHA SIETE DE
MARZQO DEL 2018.
MARZO | 2019 N/A

ABRIL 2018 SE ENVIO INFORME
MEDIANTE COPIA DE
CONOCIMIENTO CON
OFICIO

AAO/DGA/0672/19 DE
FECHA CATORCE DE |
___MAYO DEL 2018
MAYO 2019 ; N/A

|
CONOCIMIENTO CON i
|

En ese sentido, proporciond la siguiente documentacion:
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Oficio AAO/DGA/0672/2019, del catorce de mayo de dos mil diecinueve,
a través del cual el Director General de Administracion adscrito a la
Alcaldia Alvaro Obregén informé al Director de Planeacion
Presupuestaria, Control y Evaluacién del Gasto adscrito a la Secretaria
de Administracion y Finanzas, los contratos de adquisiciones,
arrendamientos y prestacion de servicios, celebrados en el mes de abril
de dos mil diecinueve, lo anterior al amparo de los articulos 53, 54, 55 y

57 de la Ley de Adquisiciones para el Distrito Federal.

Oficio AAO/DGA/302/19, del siete de marzo de dos mil diecinueve, a
través del cual el Director General de Administracion adscrito a la
Alcaldia Alvaro Obregén informé al Director de Planeacion
Presupuestaria, Control y Evaluacion del Gasto adscrito a la Secretaria
de Administracion y Finanzas, los contratos de adquisiciones,
arrendamientos y servicios celebrados en el mes de febrero del dos mil
diecinueve, lo anterior al amparo de los articulos 53, 54, 55 y 57 de la

Ley de Adquisiciones para el Distrito Federal.

b) Manifestaciones del Sujeto Obligado. El Sujeto Obligado defendio la

legalidad de su respuesta.

c) Sintesis de agravios de la parte recurrente. Inconforme con la respuesta

otorgada, la parte recurrente al interponer el presente medio de impugnacion,

hizo valer como inconformidades las siguientes:
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El Sujeto Obligado entregd la informacion incompleta, ya que Unicamente
proporciond la informacion correspondiente a los oficios remitidos por la
Direccion General de Administracion de la Alcaldia Alvaro Obregén
respecto de los informes de los meses de febrero y abril de dos mil
diecinueve, faltando como tal los informes, en los cuales se describan los
contratos formalizados en dichos meses, no obstante que en el oficio
SCG/DGCOICA/OIC-A-AO/JUDI/1542/2019, se indico textualmente “...b)
De lo anterior anexo al presente en archivo digital copia simple de la
copia de los informes mensuales citados con antelacion...”, sin embargo,

no proporciond el citado archivo.

De los informes de los meses de octubre a diciembre de dos mil
dieciocho, y de enero y marzo de dos mil diecinueve, el Sujeto Obligado
sefald “N/A”, lo que origina dudas sobre si hubo 0 no contrataciones en
esos meses, 0 no le fueron reportados por la Alcaldia, por lo que, debera

hacer la aclaracién correspondiente.

La parte recurrente manifestd que se retrasan las actividades de consulta

y conocimiento para las que tenia dispuesta la informacion.

De la lectura de los agravios expresados, resultd evidente que la parte

recurrente no se inconformé en relacion con el informe de mayo de dos mil

diecinueve, entendiéndose como consentido tacitamente, por lo que este

Organo Colegiado determina que dicho requerimiento queda fuera del estudio

de la presente resolucion.
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Robustecen el anterior razonamiento, las tesis jurisprudenciales VI.20. J/21 y
[.10.T. J/36, de rubros ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTES., vy

CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO RECLAMADO EN AMPARO. ELEMENTOS
PARA PRESUMIRLO®.

d) Estudio de los agravios. Al tenor de los agravios vertidos, la presente
resolucién se centrara en determinar si el Sujeto Obligado atendi6 de forma
completa o no, la solicitud que nos ocupa, para lo cual, se estima conveniente
definir la naturaleza de la informacién a la cual la parte recurrente requiere tener

acceso.

Es asi que, se trae a la vista el contenido de los articulos 53, 54 y 55, de la Ley

de Adquisiciones, preceptos que disponen lo siguiente:

De conformidad con el articulo 53, de la Ley en mencién, los titulares de las
dependencias, 6rganos desconcentrados, delegaciones y entidades, a mas
tardar dentro de los primeros diez dias naturales de cada mes, enviaran un
informe en el que se referiran las operaciones autorizadas de conformidad con
los articulos 54 y 55 de la Ley de Adquisiciones, realizadas en el mes
calendario inmediato anterior, acompafiando copia de las actas de los casos
gue hayan sido dictaminados al amparo del articulo 54 por el Comité o

Subcomité correspondiente.

5 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, registro: 204,707,
Materia(s): Comun, Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: II,
Agosto de 1995, Tesis: VI.20. J/21, Pagina: 291.

6 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion, No. Registro: 219,095, Tesis aislada,
Materia(s): Comun, Octava Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, IX, Junio de
1992, Pagina: 364.
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El informe debe enviarse a la Secretaria de Finanzas del Distrito Federal ahora
Secretaria de Administracion y Finanzas, una copia a la Contraloria del Distrito
Federal ahora Secretaria de la Contraloria General y otra copia a la Oficialia

Mayor.

Al respecto, el articulo 54 de la Ley de Adquisiciones prevé que cuando la
licitacion publica no sea idénea para asegurar a la Administracion Publica de la
Ciudad de México las mejores condiciones disponibles en cuanto a calidad,
oportunidad, financiamiento, precio y demas circunstancias pertinentes, bajo su
responsabilidad, las dependencias, érganos desconcentrados, delegaciones y
entidades, podran contratar Adquisiciones, Arrendamiento y Prestacion de
Servicios, a través de un procedimiento de invitacion a cuando menos tres
proveedores o por adjudicacién directa, siempre cumpliendo con ciertas

condiciones.

Por su parte, el articulo 55 de Ley de Adquisiciones dispone que las
dependencias, 6rganos desconcentrados, delegaciones y entidades, bajo su
responsabilidad, podran llevar a cabo adquisiciones, arrendamientos y
prestacion de servicios, a través del procedimiento de invitacion restringida a
cuando menos tres proveedores o por adjudicacion directa, cuando el importe
de cada operacibn no exceda de los montos maximos que al efecto se
establezcan en el Presupuesto de Egresos del Distrito Federal correspondiente
al ejercicio fiscal respectivo, siempre que las operaciones no se fraccionen para

guedar comprendidas en los supuestos de excepcion a la licitacion publica.

A la luz de la normatividad referida, resulta evidente que el Sujeto Obligado

detenta la informacion de interés del recurrente, toda vez que, para el caso
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concreto, la Alcaldia Alvaro Obregén tuvo que hacerle del conocimiento, con
una periodicidad mensual, los informes en los que refirié las operaciones
autorizadas de conformidad con los articulos 54 y 55 de la Ley de
Adquisiciones, estando asi, en condiciones de satisfacer en sus extremos la

solicitud que nos ocupa.

La determinacion anterior, se ve robustecida con el hecho de que, si bien los
informes requeridos son emitidos por la Alcaldia Alvaro Obregon, y presentados
ante la Secretaria de Finanzas del Distrito Federal ahora Secretaria de
Administracion y Finanzas, a la Contraloria del Distrito Federal ahora Secretaria
de la Contraloria General y a la Oficialia Mayor, circunstancia que derivaria en
una competencia concurrente, lo cierto es que el planteamiento de la parte
recurrente es contundente al solicitar los informes remitidos en especifico a la
Contraloria Interna en la Alcaldia Alvaro Obregén, la cual esta adscrita a la
Secretaria de la Contraloria General.

Precisado cuanto antecede, de la revision a la respuesta que fue impugnada en
via del recurso que por esta via se resuelve, en relacién con lo expresado por la
parte recurrente, se desprende que el Sujeto Obligado entregd los oficios
AAO/DGA/0672/2019 y AAO/DGA/302/19, por lo que una vez analizados, este

Instituto advirtio lo siguiente:

La parte recurrente consintio la entrega de los oficios en mencion de forma
implicita, ello al aludir que si bien el Sujeto Obligado proporciond los oficios con
los que le fueron remitidos a la Contraloria los informes de los meses de febrero
y abril de dos mil diecinueve, faltdé hacer entrega de los informes como tal, en

los que se describen los contratos formalizados en dichos meses.
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Ahora bien, de la lectura al contenido del oficio AAO/DGA/0672/2019, se
desprende que, en el mes de abril de dos mil diecinueve, la Alcaldia Alvaro
Obregodn celebré contratos de adquisiciones, arrendamientos y prestacion de
servicios, al amparo de los articulos 54, 55 y 57, de la Ley de Adquisiciones, y
fue posible observar que dicho oficio fue remitido al Sujeto Obligado con
anexos. Sin embargo, de la revision a las documentales que integran la

respuesta, no se encontrd que hubiese hecho entrega de estos.

Lo anterior quiere decir, que el Sujeto Obligado proporcioné incompleto el oficio
AAO/DGA/0672/2019, toda vez que, los anexos al formar parte integral del
documento en mencion, deben ser entregados al contener informacion

estrechamente relacionada con el tema en estudio.

En relacién con el contenido del oficio AAO/DGA/302/19, de este se desprende
que, en el mes de febrero de dos mil diecinueve, la Alcaldia Alvaro Obregén no
celebrd contratos de adquisiciones, arrendamientos y prestacion de servicios al

amparo de los articulos 54, 55y 57, de la Ley de Adquisiciones.

De conformidad con lo descrito, es factible afirmar que los oficios en si mismos
son los informes requeridos, toda vez que, la Ley de Adquisiciones no
determina un formato en especifico o caracteristicas en particular para su

presentacion.

Y en tal virtud, el Sujeto Obligado satisfizo la solicitud por cuanto hace a la

entrega del informe para el mes de febrero de dos mil diecinueve, y de
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forma incompleta proporciond el informe para el mes de abril de dos mil

diecinueve.

En consecuencia, el agravio i es parcialmente fundado, toda vez que,
contrario a lo manifestado por la parte recurrente, el Sujeto Obligado si
proporcion6 los informes que refiri6 en el oficio SCG/DGCOICA/OIC-A-
AO/JUDI/1542/2019, ello es asi, bajo el entendido de que los oficios
AAO/DGA/0672/2019 y AAO/DGA/302/19 son los informes como tales; no
obstante lo anterior, el que corresponde al mes de abril de dos mil diecinueve
fue entregado de forma incompleta, mientras que el del mes de febrero de dos

mil diecinueve se determina que satisface lo requerido para dicho mes.

Continuando con el estudio del medio de impugnacion, por lo que respecta a los
informes para los meses de octubre, noviembre y diciembre de dos mil
dieciocho, asi como enero y marzo de dos mil diecinueve, de la respuesta en
estudio se desprende que el Sujeto Obligado, mediante una tabla que desglosa
los rubros “MES”, “ANO” e “INFORME?”, indic6 para los meses y afios indicados
“N/A”.

Sobre el particular, la Ley de Transparencia en el articulo 14, establece que en
la entrega de la informacién, los sujetos obligados deben garantizar que ésta
sea comprensible, buscando en todo momento que la informacién tenga un

lenguaje sencillo.

Tomando como referencia lo previsto por la Ley de Transparencia, normatividad
bajo la cual el Sujeto Obligado debe regir su actuar desde el momento en que

recibe una solicitud de acceso a la informacién, es evidente que para la que
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derivé en el recurso de revision en estudio, no fue garantista al sefialar “N/A”, ya
que la referencia en cuestion no es comprensible por si, pues no permite
dilucidar en qué estado o circunstancia se encuentran los informes requeridos o

si los mismos fueron o no, entregados y/o la razon por la cual ello fue asi.

En tal virtud, el lenguaje usado por el Sujeto Obligado para catalogar los
informes de los meses de octubre, noviembre y diciembre de dos mil dieciocho,
asi como marzo y mayo de dos mil diecinueve, como “N/A” no resulté sencillo
para la parte recurrente, ya que no expuso las circunstancias especiales,
razones particulares o causas inmediatas que tomd en consideracion para
catalogarlos asi, ni este Instituto esta en aptitud de determinar con certeza a
gué se refiere el Sujeto Obligado con ello, y en ese sentido, su respuesta no

brindo certeza juridica.

Aunado a lo anterior, se estima conveniente traer a colacion el estudio hecho en
el Considerando Segundo de la presente resolucién, y del que se concluy6 que
el Sujeto Obligado entreg6 los informes con los que acredité que para el mes de
octubre de dos mil dieciocho, y para los meses de enero y marzo de dos mil
diecinueve, la Alcaldia Alvaro Obregon no llevd a cabo adquisiciones,
arrendamientos y prestacion de servicios en los referidos meses, sin embargo
fueron catalogados en la respuesta como “N/A”, por lo que tal situacion refuerza
la falta de proveer certeza juridica a la respuesta emitida por parte del Sujeto

Obligado, resultando el agravio ii fundado.

Por tanto, el actuar del Sujeto Obligado al no ser exhaustivo y carecer de

certeza, se contrapone con lo previsto en el articulo 6, fracciones VIl y X, de la
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Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de

aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia, el cual dispone lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los
siguientes elementos:

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del
acto, debiendo existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas
aplicadas al caso y constar en el propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas

”

De acuerdo con la fraccion VIl del precepto legal aludido, para que un acto sea
considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando
con precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se
hayan tenido en consideraciéon para la emisiébn del acto, debiendo existir
congruencia entre los motivos aducidos y las normas aplicadas. Sirve de apoyo
a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial V1.20. J/43 emitida por el Poder Judicial de
la Federacion de rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.?

" Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta lll, Marzo de 1996. Pagina: 769.
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De conformidad con la fraccidon X, todo acto administrativo debe apegarse a los

principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la

concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y
por lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los
puntos pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacion
publica se traduce en que las respuestas que emitan los Sujetos Obligados
deben guardar una relacién légica con lo solicitado y atender de manera
precisa, expresa y categorica, cada uno de los contenidos de informacién

requeridos por el particular, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente.

En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la
Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD

EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS
PRINCIPIOS?

Finalmente, respecto al agravio iii, es factible determinar que constituyen
manifestaciones y apreciaciones subjetivas, que no van encaminadas a
contravenir la respuesta emitida, por lo que, no es posible analizarla a la luz de

la Ley de Transparencia, resultando inoperante.

Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio sostenido por el Poder Judicial de la
Federacion en la tesis jurisprudencial de rubro AGRAVIOS INOPERANTES?®.

Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en la
fraccion IV, del articulo 244, de la Ley de Transparencia, Acceso a la

8 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s):
Coman. Tesis: 1a./J. 33/2005. P4gina: 108.

9 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion |, Segunda Parte-1, Enero a Junio de 1988.
Pagina: 80.
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Informacién Publica y Rendicidon de Cuentas de la Ciudad de México, este
Instituto considera procedente MODIFICAR la respuesta del Sujeto Obligado y

ordenarle emita una nueva en la que:

e Entregue los anexos del oficio AAO/DGA/672/2019 correspondientes al
informe requerido del mes de abril de dos mil diecinueve, y en relacion
con los informes para los meses de octubre, noviembre y diciembre de
dos mil dieciocho, asi como enero y marzo de dos mil diecinueve, de
forma fundada y motivada indique la razén por la que estan catalogados

como “N/A”.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la
parte recurrente a través del medio sefialado para tal efecto en un plazo de tres
dias habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la
notificacion de esta resolucién, atento a lo dispuesto por el articulo 246, altimo
parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y

Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México:
RESUELVE
PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Tercero de esta

resolucion, y con fundamento en el articulo 244, fraccion IV de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
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Ciudad de Meéxico, se MODIFICA la respuesta del Sujeto Obligado y se le
ordena que emita una nueva, en el plazo y conforme a los lineamientos

establecidos en el Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se instruye al Sujeto Obligado para que informe a este
Instituto por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo
Primero, al dia siguiente de concluido el plazo concedido para dar cumplimiento
a la presente resolucion, anexando copia de las constancias que lo acrediten.
Con el apercibimiento de que en caso de no dar cumplimiento dentro del plazo
referido, se procedera en términos de la fraccion Ill, del articulo 259, de la Ley

de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Proteccion de
Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20

y el correo electronico recursoderevision@infocdmx.org.mx para que

comunique a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la

presente resolucion.
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QUINTO. La Direccion de Asuntos Juridicos del Instituto dara seguimiento a la
presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar

su cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiguese la presente resolucién al parte recurrente y al Sujeto
Obligado en términos de Ley.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, los Comisionados Ciudadanos y
las Comisionadas Ciudadanas del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo
Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava Polina y Elsa Bibiana Peralta
Hernandez, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion 1X del Reglamento
Interior de este Instituto, en Sesion Ordinaria celebrada el once de septiembre
de dos mil diecinueve, quienes firman para todos los efectos legales a que haya

lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ
COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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