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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA.

EXPEDIENTE: RR.IP.3160/2019

SUJETO OBLIGADO:
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA,
PROTECCION DE DATOS PERSONALES Y
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD
DE MEXICO.

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!

Ciudad de México, a dos de octubre de dos mil diecinueve?.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.3160/2019, interpuesto en
contra del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se formula resolucion en el sentido de CONFIRMAR la respuesta

impugnada, con base en lo siguiente:

INDICE
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ANTECEDENTES
CONSIDERANDOS
. COMPETENCIA
II. PROCEDENCIA
a) Forma
b) Oportunidad 10

© O O ©O© W DN

1 Con la colaboracién de Ana Gabriela del Rio Rodriguez, y Gerardo Cortés Sanchez.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2019, salvo precisiéon en contrario.
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ANTECEDENTES

I. ElI nueve de julio, mediante el sistema electrénico INFOMEX, el recurrente
presentdé solicitud de acceso a la informacion con numero de folio
3100000166919, la cual consistié en que se le otorgara en medio electronico lo

siguiente:

1. Listado que contenga la calificacién de transparencia de las Alcaldias de la
Ciudad de México, tomando como parametro desde el 1 de octubre de 2018

2. De la lista anterior, se observe el comparativo de la calificaciébn obtenida en
materia de transparencia por las entonces Delegaciones de la Ciudad de
México en los afios 2015, 2016, 2017 y 2018.

3. De las 16 Alcaldias, entonces Delegaciones de la Ciudad de México, informe en
cuadro comparativo en el que se observen los afios 2015, 2016, 2017, 2018
quienes obtuvieron la certificacion ente 100 capacitado (o como lo llamen) y
ademas, que contenga los cursos en especifico que cursaron cada una de las
16 Alcaldias, entonces Delegaciones.

4. En cuadro comparativo, informar la calificacion del portal de transparencia de
las 16 alcaldias, antes Delegaciones de la Ciudad de México, referente a los
trimestres 1, 2, 3, 4 del afio 2018 y 1 y 2 del afio 2019.

5. En cuadro comparativo, informar la calificacién del SIPOT de las 16 alcaldias,
antes Delegaciones de la Ciudad de México, referente a los trimestres 1, 2, 3, 4
del afio 2018 y 1y 2 del afio 2019.

6. En cuadro comparativo, informar los recursos de revision ingresados ante ese
H. Instituto, por respuestas emitidas por las Alcaldias, antes Delegaciones de la
Ciudad de México (ya sea por solicitudes arco o por solicitudes de acceso a la
informacion publica) en los afios 2015, 2016, 2017, 2018 y lo que va en 2019.

7. Un cuadro comparativo, en el que se observe cuantos recursos de revision (ya
sea por solicitudes arco o por solicitudes de acceso a la informacién publica)
han sido presentados ante ese H. Instituto desde el 1 de octubre de 2018 a la
fecha de la presentacion de esta solicitud, de las 16 Alcaldias de la Ciudad de
México.

8. Numero de omisiones de respuesta (cuantificadas por recursos de revision) de
las 16 Alcaldias de la Ciudad de México, desde el 1 de octubre de 2018 a la
fecha de ingreso de la presente solicitud.

9. Numero de vistas a la Secretaria de la Contraloria General (cuantificadas por
recursos de revision) de las 16 Alcaldias de la Ciudad de México, desde el 1 de
octubre de 2018 a la fecha de ingreso de la presente solicitud.
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10. Informe cuales de las 16 Alcaldias se presentaron a la firma del convenio de
colaboracion con el Infodf?

11. Informe cuales de las 16 Alcaldias no se presentaron a la firma del convenio de
colaboracién con el Infodf? ya que no se presentaron, cuéles fueron los motivos
por los cuales no llegaron

Il. El cinco de agosto, a través del sistema electronico INFOMEX, el Sujeto
Obligado notifico al particular, los oficios MX09.INFODF/6DCCT/11.4/386/2019,
MX09/INFODF/6ST/11.4/2553/2019 y MX09.INFODF/6/SE-
UT/11.4/1894/SDP/2019, del diecisiete, diecinueve y cinco de agosto,
respectivamente, con los anexos consistentes en los listados en formato Excel
denominados: RR_DP_2015-2019, RRIP20152019RRDP20152019 y
RRPlenoOct2018-2019, a través de los cuales emitid respuesta correspondiente

sefalando:

» La Direccion de Estado Abierto, Estudios y Evaluacién (DEAEE), informo
gue es competente para conocer de las preguntas 1, 2, 4 y 5, por tanto,
con relacion a las preguntas 1, 4 y 5; se le informa que actualmente esta
en proceso de aprobacion por el Pleno del Instituto la Primera Evaluacién
Vinculante de obligaciones de transparencia, respecto del ejercicio 2018;
de igual forma, estd en proceso de integracion la Primera Evaluacion
Vinculante del primer semestre del afio 2019; mismas que una vez
aprobadas por el Pleno seran publicadas en la siguiente liga:
http://www.infodf.org.mx/

» Respecto de la pregunta 2, adjuntdé un documento en formato Excel, con
el cuadro comparativo de las 16 calificaciones que obtuvieron las
Demarcaciones Territoriales, ahora llamadas Alcaldias, del afio 2015 al
2017.
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» En referencia a la pregunta 3 indicé que derivado de la consulta en los
archivos y bases de datos de la Direccibn de Capacitacion para la
Cultura de la Transparencia, la Proteccion de Datos Personales y la
Rendicion de Cuentas, se cuenta con la siguiente informacién relativa a
las Alcaldias, antes Delegaciones, no omitiendo sefialar que, en los afios
2015, 2016 y 2017 se denominaba “Certificado 100% Capacitado” y para

el 2018 “Reconocimiento 100% Capacitado”.

» Asimismo, referente a las preguntas 6, 7, 8 y 9 con informacion
proporcionada por la Secretaria Técnica se informé que de dicha Unidad
Administrativa no se cuenta con la informacién con el nivel de desglose
requerido, esto es, un cuadro comparativo de los recursos de revision
ingresados en contra de las 16 Alcaldias desde el afio 2015 hasta lo que
va del 2019.

» De igual forma, no se cuenta con un cuadro comparativo en el que se
observe cuantos recursos de revision (ya sea por solicitudes arco o por
solicitudes de acceso a la informacion puablica) han sido presentados
ante ese Instituto desde el 1 de octubre de 2018 a la fecha de la
presentacion de esta solicitud, de las 16 Alcaldias de la Ciudad de
México.

» Que no es posible conceder el acceso a los cuadros comparativos que
requiere el solicitante, ya que para hacerlo asi, la citada Secretaria
tendria que llevar a cabo un estudio y analisis de todos y cada uno de los

recursos de revision recibidos en este Organo Garante durante los afios
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2015, 2016, 2017, 2018 y lo que va del 2019, para después organizar la

informacion como lo solicita, a efecto de satisfacer el interés particular

del solicitante, situaciéon a la cual no se esta obligado como Sujeto

Obligado. Afirmacion que se robustece con lo establecido en los articulos

7, 207 y 209 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

» Asimismo, adjuntdé los Listados electronicos en formato Excel en el

estado en que obran en los archivos de esa Secretaria Técnica, y de los

cuales se desprende la informacion de interés del particular, mismos que

se detallan a continuacion:

A.

RR_IP_2015-2019 y RR_DP_2015-2019, que contienen
informacion relativa a los recursos de revision recibidos en este
Organo Garante Local, respecto de las ahora Alcaldias, durante
los afios 2015, 2016, 2017, 2018 y los que va del 2019, con los
rubros siguientes: Expediente, Fecha de presentacion, Alcaldia y

Motivo por el cual se interpone. (Requerimientos 6, 7 y 8).

RR_Pleno_0Oct2018-2019, el cual contiene informacién respecto
de las resoluciones a los recursos de revision interpuestos en
contra de las respuestas emitidas por las Alcaldias, aprobados por
el Pleno de este Instituto, con los rubros siguientes: Recurso de
revision, Fecha de la sesion, Alcaldia, Sentido de la resolucion y
Vista. (Requerimiento 9).
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» Finalmente en lo referente a los cuestionamientos 10 y 11, la Secretaria

Ejecutiva de éste Instituto inform6é que a la fecha de la presente
respuesta, las 16 Alcaldias de la Ciudad han signado los convenios de
colaboracion, referidos en la solicitud de informacion, motivo de su

interés.

lll. El doce de agosto, el recurrente presento recurso de revision manifestando

su inconformidad consistente:

V.

Las preguntas 10 y 11 las contestan sin mayores argumentos, aun y
cuando fue publica y se observO que no se presentaron los
representantes de las 16 alcaldias para la firma del convenio.

No anexa el cuadro referente al punto 2

La pregunta tres también carece de sustento su contestacion, pues el
evento también fue publico, incluso también hay una emision de
documentos que realizo el info y que enviaron a los sujetos obligados de
ser un ente 100% certificado

El veinte de agosto, el Comisionado Ponente, con fundamento en los

articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53 fraccion Il, 233, 234, 237 y 243 de la Ley de

Transparencia, admitié a tramite el recurso de revision interpuesto; asimismo,

proveyo sobre la admision de las constancias obtenidas del sistema electronico.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y I,

de la Ley de Transparencia, puso a disposicion de las partes el expediente del

Recurso de Revision citado al rubro, para que en un plazo maximo de siete dias
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hébiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y exhibieran las pruebas

gue considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

V. Por oficio namero MX09.INFODF/9/SE/-UT/11.4/2191/SIP/201, de treinta de
agosto, recibido en la Unidad de Correspondencia que resuelve el dos de
septiembre, el Sujeto Obligado emiti6 manifestaciones a manera de alegatos y
remitio diversas documentales a través de las cuales hizo del conocimiento la

notificacién de una respuesta complementaria.

VI. Por acuerdo de cinco de septiembre, el Comisionado Ponente, tuvo por
recibido el oficio del treinta de agosto, por medio del cual el Sujeto Obligado
realiz6 manifestaciones a manera de alegatos y notific6 la emisién de una

respuesta complementaria.

Asimismo, hizo constar el plazo otorgado al recurrente a efecto de que
manifestara o que a su derecho conviniera y exhibiera las pruebas que
considerara necesarias 0 expresara sus alegatos, sin que hubiese
manifestacion alguna tendiente a desahogar dicho término, por lo que se tuvo

por precluido su derecho.

Finalmente, con fundamento en el articulo 243, fraccion VII, de la Ley de
Transparencia, se ordeno el cierre del periodo de instruccion y elaborar el

proyecto de resolucién correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de
revision y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en

documentales que se desahogan por su propia y especial naturaleza, con
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fundamento en lo dispuesto por el articulo 243, fraccion VII, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los articulos
6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucién Federal; 1, 2, 37,
51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 pérrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238,
242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como
los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y
X, y 14 fracciones Ill, 1V, V y VII del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Pdblica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Procedencia. EI medio de impugnaciéon interpuesto resultd
admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y
237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. Del formato denominado ‘Detalle del medio de impugnacion” se
desprende que el recurrente hizo constar. nombre y Sujeto Obligado ante el
cual interpuso el recurso, asi como la razon de la interposicion del mismo, es
decir la respuesta notificada por el Sujeto Obligado el cinco de agosto, segun se

observé de las constancias del sistema electronico INFOMEX, en el cual se
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encuentran tanto la respuesta aludida como las documentales relativas a su

gestion.

A las documentales descritas en el parrafo precedente, se les otorga valor
probatorio con fundamento en lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del
Caodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion
supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo en la Tesis
Jurisprudencial 1.50.C.134 C, cuyo rubro es PRUEBAS. SU VALORACION EN
TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.3

b) Oportunidad. La presentacién del Recurso de Revision es oportuna, dado
qgue la respuesta impugnada fue notificada el cinco de agosto, por lo que, el
plazo para interponer el medio de impugnacion transcurrié del seis al veintiséis
de agosto. En tal virtud, el recurso de revision fue presentado en tiempo, ya que
se interpuso el doce de agosto, es decir, al quinto dia del inicio del computo del

plazo.

c) Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en
el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse
de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido
por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA®%.

Por lo que analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se

observd que el Sujeto Obligado, al formular sus alegatos, anexd a las

3 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXXIl, Agosto de 2010. Pagina: 2332.
4 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988
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constancias de dichos alegatos se encontrd la emision y notificacion de una
respuesta complementaria, a través del oficio niumero MXO09.INFODF/9/SE/-
UT/11.4/2191/SIP/201/2019 mediante el cual informo:

“Resultados de la Evaluacion 2019 que se estaban procesando al momento de
la presentacién de la solicitud y;

-En relacién a la pregunta 10, las alcaldias asistentes a la firma del convenio
fueron...” (sic)

En virtud de lo anterior, y del analisis realizado a la respuesta emitida por el
Sujeto Obligado, se observo que ésta, reiterd el contenido de su respuesta
primigenia, dado que no aport6é informacion adicional tendiente a atender los
agravios emitidos por el recurrente, por lo que es claro que no se actualizé la
hipotesis de la fraccion IIl del articulo 249 de la Ley de Transparencia, en
consecuencia es menester informar que el caso que nos ocupa implica el
estudio del fondo, y en caso de que le asista la razén al Sujeto Obligado tendria
el efecto juridico de confirmar el acto impugnado y no asi el de sobreseer el

presente recurso de revision.
TERCERO. Estudio de fondo
a) Contexto. El recurrente solicit6 se le proporcione lo siguiente:

1. Listado que contenga la calificacion de transparencia de las Alcaldias de la
Ciudad de México, tomando como pardmetro desde el 1 de octubre de 2018

2. De la lista anterior, se observe el comparativo de la calificacion obtenida en
materia de transparencia por las entonces Delegaciones de la Ciudad de
México en los afios 2015, 2016, 2017 y 2018.

3. De las 16 Alcaldias, entonces Delegaciones de la Ciudad de México, informe en
cuadro comparativo en el que se observen los afios 2015, 2016, 2017, 2018
quienes obtuvieron la certificacion ente 100 capacitado (0 como lo llamen) y
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10.

11.

ademas, que contenga los cursos en especifico que cursaron cada una de las
16 Alcaldias, entonces Delegaciones.

En cuadro comparativo, informar la calificaciébn del portal de transparencia de
las 16 alcaldias, antes Delegaciones de la Ciudad de México, referente a los
trimestres 1, 2, 3, 4 del afio 2018 y 1 y 2 del afio 2019.

En cuadro comparativo, informar la calificacion del SIPOT de las 16 alcaldias,
antes Delegaciones de la Ciudad de México, referente a los trimestres 1, 2, 3, 4
del afio 2018 y 1y 2 del afio 2019.

En cuadro comparativo, informar los recursos de revision ingresados ante ese
H. Instituto, por respuestas emitidas por las Alcaldias, antes Delegaciones de la
Ciudad de México (ya sea por solicitudes arco o por solicitudes de acceso a la
informacion publica) en los afios 2015, 2016, 2017, 2018 y lo que va en 2019.
Un cuadro comparativo, en el que se observe cuantos recursos de revision (ya
sea por solicitudes arco o por solicitudes de acceso a la informacion publica)
han sido presentados ante ese H. Instituto desde el 1 de octubre de 2018 a la
fecha de la presentacién de esta solicitud, de las 16 Alcaldias de la Ciudad de
México.

Numero de omisiones de respuesta (cuantificadas por recursos de revision) de
las 16 Alcaldias de la Ciudad de México, desde el 1 de octubre de 2018 a la
fecha de ingreso de la presente solicitud.

Numero de vistas a la Secretaria de la Contraloria General (cuantificadas por
recursos de revision) de las 16 Alcaldias de la Ciudad de México, desde el 1 de
octubre de 2018 a la fecha de ingreso de la presente solicitud.

Informe cuales de las 16 Alcaldias se presentaron a la firma del convenio de
colaboracién con el Infodf?

Informe cuales de las 16 Alcaldias no se presentaron a la firma del convenio de
colaboracién con el Infodf? ya que no se presentaron, cuales fueron los motivos
por los cuales no llegaron

b) Manifestaciones del Sujeto Obligado. En la etapa procesal aludida el

Sujeto Obligado defendié la legalidad de la respuesta emitida, sefialando que se

proporcioné la informacién que detenta, en el grado de desagregacién que obra

en sus archivos, dado que no cuenta con la obligacion de detentarla en el grado

de desagregacion requerido por el recurrente, tal y como lo sefala el articulo

219 de la Ley de Transparencia.
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c) Sintesis de agravios del Recurrente. Al respecto, mediante el formato
denominado “Detalle del medio de impugnacién”, el recurrente sefial6 como

agravios los siguientes:

= Las preguntas 10 y 11 las contestan sin mayores argumentos, aun y
cuando fue publica y se observO que no se presentaron los
representantes de las 16 alcaldias para la firma del convenio.

* No anexa el cuadro referente al punto 2

= La pregunta 3 también carece de sustento su contestacion, pues el
evento también fue publico, incluso también hay una emision de
documentos que realizo el info y que enviaron a los sujetos obligados de

ser un ente 100% certificado

Sin que de lo anterior, se advirtiera pronunciamiento alguno tendiente a
agraviarse respecto de la respuesta brindada a los requerimientos 1, 4, 5, 6, 7,
8, 9 razon por la cual quedan fuera del presente estudio al no haber sido
tacitamente consentido. Sirven de apoyo al anterior razonamiento, los criterios
del Poder Judicial de la Federacion titulados ACTOS CONSENTIDOS
TACITAMENTE-, y CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO RECLAMADO
EN AMPARO. ELEMENTOS PARA PRESUMIRLOs.

d) Estudio del Agravio. Al tenor de la inconformidad relatada en el inciso
inmediato anterior, y tal como se advirti6 en el inciso a) —Contexto-, de la
presente resolucion, el estudio de la respuesta emitida versara sobre la
atencion dada por el Sujeto Obligado a los requerimientos numeros 2, 3, 10 y
11.
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Ahora bien, es necesario sefialar que de conformidad con los articulos 1, 2, 3
segundo parrafo, 6, fracciones XllII, XXIV, XXV y XXXVIII, 7, 8, 13 y 14, de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México, el objeto de la Ley de Transparencia es garantizar a
toda persona el derecho de acceso a la informacién generada,
administrada o en poder de los Sujetos Obligados, sea que obre en un
archivo, registro o dato contenido en cualquier medio, documento o
registro impreso, Optico, electronico, magnético, quimico, fisico o
biolégico, y que no haya sido clasificada como de acceso restringido, la
cual debera ser proporcionada en el estado en que se encuentre en sus
archivos, pues no se obliga a su procesamiento para satisfacer las
peticiones de los particulares, tal y como lo sefiala el articulo 219 de la Ley de la

materia, que a la letra indica:

Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren
en sus archivos. La obligacion de proporcionar informacién no comprende el
procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés particular
del solicitante. Sin perjuicio de lo anterior, los sujetos obligados procuraran
sistematizar la informacion.

De lo anterior, es clara la atribucion del Sujeto Obligado de entregar
documentos o informacion que por el ejercicio de sus atribuciones haya
generado y se encuentre en sus archivos, sin embargo, dicha obligacién no
comprende generar un documento especifico que contenga la informacion de
interés de la recurrente en el grado de desagregacion solicitado, para que se

tengan por atendidos los requerimientos.
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En ese sentido, respecto al agravio consistente en que no anexa el cuadro
referente al requerimiento 2., es decir el Sujeto Obligado no le dio un listado que
contenga la calificacion de transparencia de las Alcaldias de la Ciudad de
México, tomando como pardmetro desde el 1 de octubre de 2018, done se
observe el comparativo de la calificacién obtenida en materia de transparencia
por las entonces Delegaciones de la Ciudad de México en los afios 2015, 2016,
2017 y 2018, se observo de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado que,
anexo un cuadro comparativo, atendiendo el requerimiento en el grado de

desagregacion con que se cuenta, tal y como se observa a continuacion:

g 0o ¢
B 2 BEN P AR
"

Cenficados Carificados =

Por lo que el agravio de nuestro estudio es INFUNDADO.

Asimismo, Yy respecto al agravio del recurrente relacionado con el requerimiento

3., el cual consiste en que a su consideracibn carece de sustento su
15
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contestacion, pues el evento también fue pulblico, debe sefalarse
INFUNDADO, pues no impugné lo proporcionado en respuesta a dicho
requerimiento por parte del Sujeto Obligado, si no que realizé manifestaciones
sefialando consideraciones personales al indicar que lo proporcionado “carecio
de sustento”, lo cual, de conformidad con los principios establecidos en la Ley
de la materia, no es susceptible de estudiarse, dado que todos los actos
emitidos por los Sujetos parten del principio de buena fe, y las respuestas
emitidas se sustentan en la informacién que detentan, administran o poseen,
sobre todo y dado que de la respuesta emitida se advirti6 que anexd un cuadro
comparativo, donde se observa que de las 16 Alcaldias, de los afios 2015,

2016, 2017, 2018 obtuvieron la certificacion ente 100 y qué cursos realizaron.

Referente a su inconformidad respecto de la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado a su pregunta 10, consistente en que se informe cuales de las 16
Alcaldias se presentaron a la firma del convenio de colaboracion con el Instituto,
el Sujeto Obligado, inform6 que a la fecha de la respuesta, las 16 Alcaldias de
la Ciudad signaron los convenios de colaboracién referidos en la solicitud de
informacion, por lo que se advirti6 que contrario a lo manifestado por el
recurrente en su agravio, emitié pronunciamiento categorico al respecto, por lo
que su actuar fue exhaustivo, en consecuencia es claro que el agravio

tendiente a impugnar dicha atencion es INFUNDADO.

Por dltimo, y respecto a la inconformidad del recurrente en atencién a su
requerimiento 11, consistente en que se informara cuales de las 16 Alcaldias no
se presentaron a la firma del convenio de colaboracion con éste Instituto, el
Sujeto Obligado inform6 que a la fecha de la presente respuesta, las 16

Alcaldias de la Ciudad han signado los convenios de colaboracién, referidos en
16
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la solicitud de informacion, motivo de su interés, sefialando que carece de
facultades para saber cuales fueron los motivos por lo que los invitados a un
evento, dejan de asistir, lo cual constituyd0 un pronunciamiento categorico,
tendiente a satisfacer el requerimiento aludido, por lo que su actuar fue

exhaustivo, y en consecuencia, su agravio es INFUNDADO.

Por lo anterior, es claro, que contrario a lo sefialado por el recurrente en los
agravios de nuestro estudio, el Sujeto Obligado remitié la informacion que
detenta y emitio los pronunciamientos categoricos correspondiente, por lo que
su actuar fue exhaustivo, observando lo previsto en la fraccién X, del articulo
6, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México,
ordenamiento de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, mismo que es

del tenor literal siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO.

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que retdnan los
siguientes elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver
expresamente todos los puntos propuestos por los interesados o previstos
por las normas.

De acuerdo con el articulo transcrito, son considerados validos los actos
administrativos que reunan entre otros elementos, los principios de

congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero que las
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consideraciones vertidas en la respuesta sean armoénicas entre si, no se
contradigan, y guarden concordancia entre lo pedido y la respuesta; y por lo
segundo, se pronuncie expresamente sobre cada punto, situacién que en el
presente asunto acontecid. En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder
Judicial de la Federacion en la Tesis Aislada CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA
LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS®.

En efecto, debe reiterarse que el Sujeto Obligado a través de la Secretaria
Ejecutiva, realiz6 pronunciamientos categoéricos tendientes a satisfacer la

solicitud, como se observ6 a continuacion:

» La Direccion de Estado Abierto, Estudios y Evaluacién (DEAEE), informo
gue es competente para conocer de las preguntas 1, 2, 4 y 5, por tanto,
con relacion a las preguntas 1, 4 y 5; se le informa que actualmente esta
en proceso de aprobacion por el Pleno del Instituto la Primera Evaluacién
Vinculante de obligaciones de transparencia, respecto del ejercicio 2018;
de igual forma, estd en proceso de integracion la Primera Evaluacion
Vinculante del primer semestre del afio 2019; mismas que una vez
aprobadas por el Pleno seran publicadas en la siguiente liga:
http://www.infodf.org.mx/

» Respecto de la pregunta 2, adjunté un documento en formato Excel, con
el cuadro comparativo de las 16 calificaciones que obtuvieron las
Demarcaciones Territoriales, ahora llamadas Alcaldias, del afio 2015 al
2017.

5 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Registro: 178783, Instancia:
Primera Sala, Abril de 2005, Materia(s): Comun, Tesis: 1a./J. 33/2005, Pagina: 108.
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» En referencia a la pregunta 3 indicé que derivado de la consulta en los
archivos y bases de datos de la Direccibn de Capacitacion para la
Cultura de la Transparencia, la Proteccion de Datos Personales y la
Rendicion de Cuentas, se cuenta con la siguiente informacién relativa a
las Alcaldias, antes Delegaciones, no omitiendo sefialar que, en los afios
2015, 2016 y 2017 se denominaba “Certificado 100% Capacitado” y para

el 2018 “Reconocimiento 100% Capacitado”.

» Asimismo, referente a las preguntas 6, 7, 8 y 9 con informacion
proporcionada por la Secretaria Técnica se informd6 que de dicha Unidad
Administrativa no se cuenta con la informacién con el nivel de desglose
requerido, esto es, un cuadro comparativo de los recursos de revision
ingresados en contra de las 16 Alcaldias desde el afio 2015 hasta lo que
va del 2019.

» De igual forma, no se cuenta con un cuadro comparativo en el que se
observe cuantos recursos de revision (ya sea por solicitudes arco o por
solicitudes de acceso a la informacion puablica) han sido presentados
ante ese H. Instituto desde el 1 de octubre de 2018 a la fecha de la
presentacion de esta solicitud, de las 16 Alcaldias de la Ciudad de
México. En ese sentido, no es posible conceder el acceso a los cuadros
comparativos que requiere el solicitante, ya que para hacerlo asi, la
citada Secretaria tendria que llevar a cabo un estudio y analisis de todos
y cada uno de los recursos de revision recibidos en este Organo Garante
durante los afios 2015, 2016, 2017, 2018 y lo que va del 2019, para

después organizar la informacion como lo solicita, a efecto de satisfacer
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el interés particular del solicitante, situacion a la cual no se esta obligado

como Sujeto Obligado. Afirmacidn que se robustece con lo establecido

en los articulos 7, 207 y 209 de la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

» Asimismo, se adjuntd los archivos electronicos en formato Excel en el

estado en que obran en los archivos de esta Secretaria Técnica, y de los

cuales se desprende la informacion de interés del particular, mismos que

se detallan a continuacion:

C.

RR_IP_2015-2019 y RR_DP_2015-2019, que contienen
informacion relativa a los recursos de revision recibidos en este
Organo Garante Local, respecto de las ahora Alcaldias, durante
los afios 2015, 2016, 2017, 2018 y los que va del 2019, con los
rubros siguientes: Expediente, Fecha de presentacion, Alcaldia y
Motivo por el cual se interpone. (Requerimientos 6, 7 y 8).

B. RR_Pleno_Oct2018-2019, el cual contiene informacién
respecto de las resoluciones a los recursos de revisidon
interpuestos en contra de las respuestas emitidas por las
Alcaldias, aprobados por el Pleno de este Instituto, con los rubros
siguientes: Recurso de revision, Fecha de la sesion, Alcaldia,

Sentido de la resolucion y Vista. (Requerimiento 9).

» Finalmente en lo referente a los cuestionamientos 10 y 11, la Secretaria

Ejecutiva de éste Instituto informa que a la fecha de la presente

respuesta, las 16 Alcaldias de la Ciudad han signado los convenios de
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colaboracion, referidos en la solicitud de informacidon, motivo de su

interés.

Misma que fue notificada a través del Sistema Electronico INFOMEX en fecha
cinco de agosto, es decir, dentro de los nueve dias establecidos como término
para ello, de conformidad establecido en el articulo 212 de la Ley de

Transparencia, tal y como se observa a continuacion:

Avisos del Sistema 1=
¥ Paso 1. Buscar mis solicitudes
Paso 2. Resultados de 1a busqueda
=] Paso 3. Historial de la solicitud

Paso Fecha de Registro Fecha Fin Estado Solicitante Atendid

Registro de la solicitud 08/07/2013 17:38  08/07/2019 17:38  Registro Saolicitantes

Procesc finalizado 08/07/2019 17:38  08/07/2019 17,38 Solctud INFODF
terminada

Instituto de Transparencia,

Nuewa solicitud IP 08/07/2019 17:38 Nueva solicitud s
Personales y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de
México

Inicializar valores /2019 17:38 En Proceso INFODF

Paso de referencia de tiempos 08, 19 17:38 En Proceso INFODF

Asignar plazo deacuerdoa o 000015 17,38 En Procesc INFODF

tipo de solicitud
Instituto de Transparencia,

Seleccions las unidades 05/07/2013 22:18  0S5/08/2015 15:14  En asignacidn Piblica, Pr

internas Parsonales y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de
México

Asignar Odiss missinoesde o 000015 50:18  09/07/2019 22:18  En Proceso INFODF

oficio

Instituto de Transparencia,

Determina el tipo de e P Datarmina

ecouecta 05/08/2019 19:14 05/08/2019 19:15 -

respuesta o R respuesta Personales y Rendicidn de
Cuentas de la Ciudad de
México

Elaboracién de
respuesta fina

Documenta la respuesta de
informacién via Infomex

05/08/2019 15:15 05/08/201% 19:28

Cuentas de la Ciudad de
México

Instituto de Transparenci:
Acceso a la Informacién
Piblica, Proteccion de
Datos Personales y
Rendicién de Cuentas de |
Cindad de México

Instituto de Transparencia.

Confirma respuesta de

informacion wia INFOMEX 05/08/2019 19:28 05/08/2019 19:29 En Proceso

Acuse de Informacidn Via

o s iblica, Pr de D
)5/08/2019 15:25 5/08/2019 15125  Ac
Infomex LEIEETEE LRI == Personales y Rendicién
Cuentas de |a Ciudad de]
Mexico

De la imagen anterior, podemos observar que la respuesta, fue notificada el

cinco de agosto, por lo que el término para la atencién de la misma por parte

del Sujeto Obligado corrié del nueve de julio al cinco de agosto, y que de
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conformidad con lo anteriormente expuesto, dicha respuesta fue notificada en

tiempo.

En virtud de todo lo analizado, es claro que el Sujeto Obligado atendid los
requerimientos de solicitud, de conformidad a la informacion que detenta en sus
archivos, y a través de su notificacion en el Sistema Electronico INFOMEX,
dentro del plazo establecido para ello, lo cual fue corroborado con la consulta a
dicho sistema; por lo que de conformidad con el articulo 244, fraccion 1l de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, se CONFIRMA la respuesta impugnada a través del

presente recurso de revision.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México se informa a la parte recurrente que en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de
Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, los servidores
publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicibn de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la
Contraloria General de la Ciudad de México.
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Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion

de Cuentas de la Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Tercero, y con
fundamento en el articulo 244, fraccion Ill de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Distrito Federal, se CONFIRMA la respuesta del
Sujeto Obligado.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a las partes, que en caso de estar inconforme
con la presente resolucién, podran impugnar la misma ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente a traves del

medio sefialado para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, los Comisionados Ciudadanos del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México: Julio César
Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia, Maria del Carmen
Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y Marina Alicia San Martin
Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento
Interior de este Instituto, en Sesion Ordinaria celebrada el dos de octubre
de dos mil diecinueve, quienes firman para todos los efectos legales a que haya

lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
GUERRERO GARCIA COMISIONADA CIUDADANA
COMISIONADO CIUDADANO

ELSA BIBIANA PERALTA MARINA ALICIA SAN MARTIN
HERNANDEZ REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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