COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:

MARINA ALICIA SAN MARTIN
REBOLLOSO
—_
SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA IZTACALCO

EXPEDIENTE: RR.IP.3544/2019

En la Ciudad de México, a treinta de octubre de dos mil diecinueve.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.3544/2019, interpuesto en contra de
la respuesta emitida por la Alcaldia Iztacalco, se formula resolucién en atencién a los

siguientes:
ANTECEDENTES

I. EI 5 de agosto de 2019, mediante el sistema INFOMEX, se presento la solicitud de
acceso a la informacién publica con numero de folio 0424000137519, a través de la

cual la particular requirid en medio electrénico gratuito, lo siguiente:

“Solicito los informes de resultados de las auditorias al ejercicio presupuestal y
revisiones periodo 2017 que contenga lo siguiente:

a) Los resultados de todo tipo de auditorias concluidas, hechas al ejercicio
presupuestal de cada uno de los sujetos obligados;

b) EI nimero y tipo de auditorias realizadas en el ejercicio presupuestario
respectivo, asi como el érgano que lo realizo;

c) Numero total de observaciones determinadas en los resultados de auditoria por
cada rubro sujeto a revision y las sanciones o medidas correctivas impuestas; y

d) Respecto del seguimiento de los resultados de auditorias, el total de las
aclaraciones efectuadas por el sujeto obligado;” (Sic)

II. El 16 de agosto de 2019, a traves del sistema INFOMEX, el sujeto obligado,

respondi6 a la solicitud de la particular, en los términos siguientes:

“[...] En atencion a su solicitud de informacion publica con folio 0424000137519
presentada el dia 01 de agosto de 2019 a través del Sistema Electronico INFOMEX,
mediante la cual requiere:
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[Se reproduce la solicitud de la particular]

La Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos con oficios AIZT-DEAJ/738/2019, La
Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano con oficios DCAOC/1288/2019,
AIZT-DGODU-DDUL/1085/2019 y DOM/316/2019, La Secretaria Particular
mediante oficios SP/0262/2019, La Direccién General de Gobierno y Proteccion Civil
mediante oficios DGGyPC/SESPJGyYPC/579/2019, AIZTUDP-
316/2019,UDMC/340/2019, JUDVP/PRCVP/1332/2019, DSCyPD/1016/2019,
UDLCV/183/2019, JUDGM/092/2019, La Direccién Ejecutiva de Planeacion del
Desarrollo y Sustentabilidad mediante oficios DACyT/311/2019,
AIZT/DEPDyS/915/2019, La Direccién General de Desarrollo Social mediante oficios
DGDS/3756/2019 y AIZT-SESPDS/174/2019, La Direccién General de Participacion
Ciudadana mediante oficios AIZT/DGPC/1333/2019, La Direccién General de
Servicios Urbanos con oficios AIZT-DGSU/SESPSU/470/2019 y La Direccion
General de Administracion con oficios AIZT-SESPA/2203/2019, AIZT-DF-SPP-818-
2019, AIZT/DRMSG/1350/2019, AIZT/DRH/4378/2019 y AIZT/SI/178/2019, le
proporciona respuesta a su solicitud. Cabe mencionar que derivado que la
informacion de respuesta es amplia y extensa y con fundamento en el articulo 213
de la Ley en materia que a la letra dice. El acceso se de dara en la modalidad de
entrega 'y, en su caso, de envio elegido por el solicitante.

La informacién se entrega en el estado en que se encuentra, con fundamento en el
articulo 7 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México, que a la letra establece:

... Articulo 7, parrafo tercero.

...Quienes soliciten informacion publica tienen derecho, a su eleccion, a que ésta les
sea proporcionada de manera verbal o por escrito o el estado en que se encuentre y
a obtener por este medio la reproduccién de los documentos en que se contenga,
s6lo cuando se encuentre digitalizada. En caso de no estar disponible en el medio
solicitado, la informacién se proporcionara en el estado en que se encuentre en los
archivos de los sujetos obligados, y cuando no impligue una carga excesiva 0
cuando sea informacion.

Criterio emitido durante la vigencia de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, publicada en
la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 06 de mayo del 2016.

Hago de su conocimiento, que en caso de inconformidad con la presente respuesta,
con fundamento en los articulos 233,236 y 237 del Capitulo | de la Ley en la
materia, usted puede interponer recurso de revision ante el Instituto.
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El recurso de revision es un medio de defensa que tienen los particulares en contra
de las respuestas o a falta de ellas a solicitudes de informacion publica que les
causan agravio.

Con fundamento en el articulo 205 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se le notifica lo
anterior por el medio indicado para recibir notificaciones.

Sin otro particular de momento, me encuentro a sus 6rdenes en el nimero telefénico
56 54 33 33 — 56 54 31 33 extensidén 2169, para cualquier aclaracién sobre el
presente asunto. [...]”

Asimismo, la Alcaldia Iztacalco adjuntd a su respuesta los siguientes documentos:

A. Memorandum-AIZT-DEAJ/738/2019, de fecha 12 de agosto de 2019, suscrito por el
Director Ejecutivo “A” de Asuntos Juridicos, y dirigido a la Subdirectora de Informacion
Publica, ambos adscritos al sujeto obligado, mediante el cual manifesté que la Direccién
de Asuntos Juridicos no era competente para atender lo solicitado, por lo que orient6 al
particular a presentar su solicitud ante la Auditoria Superior de la Ciudad de México y
ante la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, de conformidad
con el articulo 200 de la Ley de la materia.

B. Oficio nimero DCAOC/1288/2019, de fecha 12 de agosto de 2019, suscrito por la
JUD de Demanda Ciudadana y Atencion a Organos de Control de la Direccion General
de Obras y Desarrollo Urbano, y dirigido a la Subdirectora de Informacion Publica,
ambas adscritas al sujeto obligado, mediante el cual remitié el oficio AIZT-DGODU-
DDUL/1085/2019 y el memorandum DOM/316/2019.

B.1. Oficio AIZT-DGODU-DDUL/1085/2019, de fecha 9 de agosto de 2019, suscrito por
la Directora de Desarrollo Urbano, y dirigido a la enlace de informacion publica de la

Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano, ambas adscritas al sujeto obligado,
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mediante el cual manifestdé su incompetencia para atender lo solicitado, por lo que
orient6 al particular a presentar su solicitud ante la Auditoria Superior de la Ciudad de
México y ante la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, de

conformidad con el articulo 200 de la Ley de la materia.

B.2. Memorandum DOM/316/2019, de fecha 8 de agosto de 2019, suscrito por el
Director de Obras y Mantenimiento, y dirigido a la enlace de informacién publica de la
Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano, ambas adscritas al sujeto obligado,
mediante el cual manifestdé su incompetencia para atender lo solicitado, por lo que
orient6 al particular a presentar su solicitud ante la Auditoria Superior de la Ciudad de
México y ante la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, de

conformidad con el articulo 200 de la Ley de la materia.

C. Oficio numero SP/0262/2019, de fecha 8 de agosto de 2019, suscrito por el
Secretario Particular y dirigido a la Subdirectora de Informacion Publica, ambos
adscritos al sujeto obligado, mediante el cual manifestd su incompetencia para atender
lo solicitado, por lo que orientd al particular a presentar su solicitud ante la Auditoria
Superior de la Ciudad de México y ante la Secretaria de la Contraloria General de la
Ciudad de México, de conformidad con el articulo 200 de la Ley de la materia.
Asimismo, remiti6 los oficios AIZT/DDyFE/064/2019, CAyRI/261/2019 y AIZT-
CCS/560/2019.

C.1. Oficio numero AIZT/DDyFE/064/2019, de fecha 5 de agosto de 2019, suscrito por
la Directora de Desarrollo y Fomento Economico, y dirigido al Secretario Particular,
ambos adscritos al sujeto obligado, mediante el cual manifestd su incompetencia para
atender lo solicitado, por lo que orienté al particular a presentar su solicitud ante la

Auditoria Superior de la Ciudad de México y ante la Secretaria de la Contraloria
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General de la Ciudad de México, de conformidad con el articulo 200 de la Ley de la

materia.

C.2. Oficio numero CAyRI/261/2019, de fecha 8 de agosto de 2019, suscrito por el
Coordinador de Asesores y Relaciones Interinstitucionales, y dirigido al Secretario
Particular, ambos adscritos al sujeto obligado, mediante el cual manifestd su
incompetencia para atender lo solicitado, por lo que orientd al particular a presentar su
solicitud ante la Auditoria Superior de la Ciudad de México y ante la Secretaria de la
Contraloria General de la Ciudad de México, de conformidad con el articulo 200 de la

Ley de la materia.

C.3. Oficio numero AIZT-CCS/560/2019, de fecha 6 de agosto de 2019, suscrito por el
Coordinador de Comunicacién Social, y dirigido al Secretario Particular, ambos
adscritos al sujeto obligado, mediante el cual manifestd su incompetencia para atender
lo solicitado, por lo que orientd al particular a presentar su solicitud ante la Auditoria
Superior de la Ciudad de México y ante la Secretaria de la Contraloria General de la
Ciudad de México, de conformidad con el articulo 200 de la Ley de la materia.

D. Oficio numero DGGyPC/SESPJGyYPC/579/2019, de fecha 16 de agosto de 2019,
suscrito por el Subdirector de Evaluacion y Seguimiento de Programas Juridico y
Gobierno y Proteccion Civil, y dirigido a la Subdirectora de Informacién Puablica, ambos
adscritos al sujeto obligado, mediante el cual remitié los oficios JUDGM/092/2019,
UDLCV/182/2019, JUDVP/PRCVP/1332/2019, asi como los memorandums AIZTUDP-
316/2019, DSCyPD/1016/2019 y UDMC/340/2019.

D.1. Oficio numero JUDGM/092/2019, de fecha 16 de agosto de 2019, suscrito por la

JUD de Giros Mercantiles, y dirigido al enlace de Informacion Publica de la Direccién
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General de Gobierno y Proteccion Civil, ambos adscritos al sujeto obligado, mediante el
cual manifestdé que después de haber realizado una busqueda exhaustiva en sus
archivos, no encontré la informacion solicitada, por lo que orienté al particular a
presentar su solicitud ante la Auditoria Superior de la Ciudad de México y ante la
Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, de conformidad con el

articulo 200 de la Ley de la materia.

D.2. Oficio numero UDLCV/182/2019, de fecha 5 de agosto de 2019, suscrito por el
JUD de Licencias y Control Vehicular, y dirigido al enlace de Informacién Publica de la
Direccion General de Gobierno y Proteccion Civil, ambos adscritos al sujeto obligado,
mediante el cual informd que en 2017 no se practicaron auditorias al area, por lo que
orientd al particular a presentar su solicitud ante la Auditoria Superior de la Ciudad de
México y ante la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, de

conformidad con el articulo 200 de la Ley de la materia.

D.3. Oficio numero JUDVP/PRCVP/1332/2019, de fecha 9 de agosto de 2019, suscrito
por el JUD “A” de Via Publica, y dirigido al enlace de Informaciéon Publica de la
Direccion General de Gobierno y Proteccion Civil, ambos adscritos al sujeto obligado,
mediante el cual manifesté que después de haber realizado una busqueda exhaustiva
en sus archivos, no encontré la informacién solicitada, por lo que orientd al particular a
presentar su solicitud ante la Auditoria Superior de la Ciudad de México y ante la
Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, de conformidad con el

articulo 200 de la Ley de la materia.

D.4. Memorandum numero DSCyPD/1016/2019, de fecha 15 de agosto de 2019,
suscrito por el Director de Seguridad Ciudadana y Prevenciéon del Delito, y dirigido al

enlace de Informacion Publica de la Direccion General de Gobierno y Protecciéon Civil,
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ambos adscritos al sujeto obligado, mediante el cual inform6é que en 2017 no se

practicaron auditorias al area.

D.5. Memordndum nimero UDMC/340/2019, de fecha 9 de agosto de 2019, suscrito por
el JUD “A” de Mercados y Concentraciones, y dirigido al enlace de Informacién Publica
de la Direccion General de Gobierno y Proteccion Civil, ambos adscritos al sujeto
obligado, mediante el cual manifestd que después de haber realizado una busqueda
exhaustiva en sus archivos, no encontré antecedente alguno de una auditoria en 2017,
por lo que orientd al particular a presentar su solicitud ante la Auditoria Superior de la
Ciudad de México y ante la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de

México.

lll. El 6 de septiembre de 2019, a través del sistema INFOMEX, la particular interpuso el
presente recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a

su solicitud de acceso a la informacion publica, en el que sefial6 lo siguiente:

Acto o resolucién que recurre

“Solicite los informes de resultados de las auditarias al ejercicio presupuestal y
revisiones periodo 2017 que contenga lo siguiente:

a) Los resultados de todo tipo de auditarias concluidas, hechas al ejercicio
presupuestal de cada uno de los sujetos obligados;

b) EI nimero y tipo de auditarias realizadas en el ejercicio presupuestario
respectivo, asi como el 6rgano que lo realizo;

c) Numero total de observaciones determinadas en los resultados de auditaria por
cada rubro sujeto a revision y las sanciones o medidas correctivas impuestas; y

d) Respecto del seguimiento de los resultados de auditorias, el total de las
aclaraciones efectuadas por el sujeto obligado;” (Sic)

Descripcién de los hechos en que se funda lainconformidad

“NUEVAMENTE LA AUTORIDAD DE LA SUBDIRECION DE TRANSPARENCIA NO
ENTREGA INFORMACION QUE YA TIENE EN SUS ARCHIVOS YA QUE ES
INFORMACION QUE DEBE ESTAR PUBLICADA, ES UNA OBLIGACION
TENERLA, ADEMAS DE LO QUE ME ENVIA NO CONTESTAN NADA TODOS SE
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DECLARAN INCOMPETENTES Y LA SUBDIRECCION DE TRANSPARENCIA NO
ENVIA LA INFORMACION QUE DETENTA EN APEGO A SUS FUNCIONES Y
OBLIGACIONES, LUEGO ENTONCES UNA VEZ MAS LA ALCALDIA DE
IZTACALCO OCULTA INFORMACION E IRREPRENSIBLEMENTE ATIENDE
FUERA DE TIEMPO, ESTA SOLICITUD DEBIO ATENDERSE EN 5 DIAS ESTA
OBLIGADA A TENERLA, PORQUE NO SE PONEN A ESTUDIAR COMO SE
ATIENDEN LAS SOLICITUDES DE INFORMACION” (Sic)

Razones o motivos de lainconformidad

“LA AUTORIDAD PRETENDE INHIBIR EL DERECHO DE ACCESO A LA
INFORMACION COMETIENDO ILICITOS QUE PRETENDEN CANSARME Y
DESISTIR DE ESTE DERECHO SIN FUNDAMENTO Y MOTIVACION AMPLIAN LA
ATENCION DE MI SOLICITUD POR ELLO Y CON FUNDAMENTO EN EL

Capitulo Il De las Sanciones Articulo

264. Son causas de sancién por incumplimiento de las obligaciones establecidas en
esta Ley, las siguientes:

l. La falta de respuesta a las solicitudes de informacién en los plazos sefalados en
la normatividad aplicable;

II. Actuar con negligencia, dolo o mala fe durante la sustanciacién de las solicitudes
en materia de acceso a la informacion o bien, al no difundir la informacién relativa a
las obligaciones de transparencia previstas en la presente Ley;

lll. Incumplir con las obligaciones y los plazos de atencidn previstos en la presente
Ley;

IV. Usar, sustraer, divulgar, ocultar, alterar, mutilar, destruir o inutilizar, total o
parcialmente, sin causa legitima, conforme a las facultades correspondientes, la
informacién que se encuentre bajo la custodia de los sujetos obligados y de sus
personas servidoras publicas o a la cual tengan acceso 0 conocimiento con motivo
de su empleo, cargo o comision;

V. Entregar informacién incomprensible, incompleta, en un formato no accesible,
una modalidad de envio o de entrega diferente a la solicitada previamente por el
usuario en su solicitud de acceso a la informacién, al responder sin la debida
motivacion y fundamentacion establecidas en esta Ley;

VI. No actualizar la informacién correspondiente a las obligaciones de transparencia
en los plazos previstos en la presente Ley;

X. Realizar actos para intimidar a los solicitantes de informacion o inhibir el ejercicio
del derecho; El Instituto establecerd los criterios para calificar las sanciones
conforme a la gravedad de la falta, en su caso, las condiciones econdmicas del
infractor y la reincidencia. Asimismo, contemplara el tipo de sanciones, los
procedimientos y plazos para su ejecucion.

Las sanciones de caracter econOmico no podrdn ser cubiertas con recursos
publicos.
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Articulo 265. Las conductas a que se refiere el articulo anterior serdn sancionadas
por el Instituto y dard vista a la autoridad competente para que imponga o ejecute la
sancion.

Articulo 266. Las responsabilidades que resulten de los procedimientos
administrativos correspondientes derivados de la violacion a lo dispuesto por el
articulo 264 de esta Ley, son independientes de las del orden civil, penal o de
cualquier otro tipo que se puedan derivar de los mismos hechos.

Dichas responsabilidades se determinaran, en forma autébnoma, a través de los
procedimientos previstos en las leyes aplicables y las sanciones que, en su caso, se
impongan por las autoridades competentes, también se ejecutardn de manera
independiente. Para tales efectos, el Instituto podra denunciar ante las autoridades
competentes cualquier acto u omision violatoria de esta Ley y aportar las pruebas
gque consideren pertinentes, en los términos de las leyes aplicables.

DE LA LEY DE TRANSPARENCIA APLICABLE EN LA CIUDAD DE MEXICO
SOLICITO SE ORDENE LA ENTREGA INMEDIATA Y SE DE VISTA A LAS
INSTANCIAS COMPETENTE PARA QUE INICIEN EL PROCEDIMIENTO DE
RESPONSABILIDADES, ASIMISMO SOLICITO POR SER RECURRENTE ESTA
NEGLIGENCIA EMITA UN EXHORTO A ESTA ALCALDIA PARA ATENDER EN
TIEMPO Y FORMA LAS SOLICITUDES DE INFORMACION Y RINDAN CUENTAS
A LA COMUNIDAD DE IZTACALCO.” (Sic)

IV. El 6 de septiembre de 2019, la Secretaria Técnica de este Instituto recibié el
presente recurso de revision, al que correspondié el nUmero RR.IP.3544/2019, y lo
turnd a la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Ponente Marina Alicia San Martin

Rebolloso, para que instruyera el procedimiento correspondiente.

V. El 11 de septiembre de 2019, este Instituto, con fundamento en lo establecido en los
articulos, 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, 237, 239 y 243, fraccion
I, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso de revision interpuesto,

en el que recayd el nimero de expediente RR.IP.3544/2019.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad
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de México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un
plazo maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera vy,

exhibieran las pruebas que considerasen necesarias 0 expresaran sus alegatos.

VI. El 2 de octubre 2019, este Instituto recibio los alegatos del sujeto obligado a través
del oficio nimero AIZT/SIP/UT/1591/2019, de misma fecha de su recepcién, el cual

sefala a letra:

“l...] MARIA DE JESUS ALARCON RODRIGUEZ, en mi caracter de Responsable
de la Unidad de Transparencia en la Alcaldia de lztacalco, sefialando como
domicilio para recibir todo tipo de notificaciones, el ubicado en Avenida Rio
Churubusco esquina Avenida Té s/n, Col. Gabriel Ramos Millan C.P 08000, edificio
anexo planta baja, teléfono 56543133 extension 2169, asi como el correo
electrénico utalcaldiaiztacalco@gmail.com y atencion a su notificacion por medio de
correo electrénico del cual se remite el acuerdo de admisiébn de fecha once de
Septiembre del dos mil diecinueve solicitando gire sus instrucciones a quien
corresponda, a efecto de dar atencién al recurso de revision RR.IP.3544/2019 esta
oficina le informa lo siguiente:

Se anexan manifestaciones relativas al RR.IP.3544/2019 , en los siguientes
términos:

La Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano rinde manifestaciones respecto
al acto impugnado por el C. [recurrente], quien se inconforma con la respuesta de
este Ente Publico a la solicitud de informacion publica identificada con el
folio 0424000137519. Derivado de lo anterior la Direccibn de Obras vy
Mantenimiento con memorandum DOM/420/2019 y DOM/1190/2019, asi mismo la
Direccion de Desarrollo Urbano y Licencias con oficio AIZT-DGODU-
DUUL/1298/2019, mediante los cuales se emite manifestaciones para dar atencion
a este Recurso de Revision.

La Direccion General de Servicios Urbanos rinde manifestaciones respecto al acto
impugnado por el C. [recurrente], quien se inconforma con la respuesta de este
Ente Publico a la solicitud de informacion publica identificada con el
folio 0424000137519. Derivado de lo anterior la Subdireccion de Evaluaciéon y
Seguimiento de  Programas de  Servicios Urbanos, con  oficio AIZT-
DGSU/SESPSU/0595/2019, mediante el cual se emite manifestaciones para dar
atencion a este Recurso de Revision.

10
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La Direccion Ejecutiva de  Asuntos Juridicos con numero de
oficio AIZT/DEPDyS/1209/2018 rinde manifestaciones respecto al acto impugnado
por el C. [recurrente], quien se inconforma con la respuesta de este Ente Publico
a la solicitud de informacién publica identificada con el folio 0424000137519.
Derivado de lo anterior la Subdireccion de Planeacion del Desarrollo, con
oficio AlZT-SPD/132/2019, mediante el cual se emite manifestaciones para dar
atencion a este Recurso de Revision.

La Direccion General de Desarrollo Social rinde manifestaciones respecto al acto
impugnado por el C. [recurrente], quien se inconforma con la respuesta de este
Ente Publico a la solicitud de informacion puablica identificada con el
folio 0424000137519. Derivado de lo anterior la Subdireccion de Evaluacion y
Seguimiento de Programas de Desarrollo Urbano, con
oficios AIZT/SESPDS/211/2019 y AIZT/SESPDS/210/2019, mediante el cual se
emite manifestaciones para dar atencién a este Recurso de Revision.

La Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos rinde manifestaciones respecto al acto
impugnado por el C. [recurrente], quien se inconforma con la respuesta de este
Ente Publico a la solicitud de informacion publica identificada con el
folio 0424000137519. , mediante  memorandum AIZT-DEAJ/951/2019,emite
manifestaciones para dar atenciéon a este Recurso de Revisién.

La Direccion General de Administracion rinde manifestaciones respecto al acto
impugnado por el C. [recurrente], quien se inconforma con la respuesta de este
Ente Publico a la solicitud de informacion publica identificada con el
folio 0424000137519. Derivado de lo anterior la Subdireccion de Programas y
Presupuesto con oficio nimero AIZT-DF-SPP/1042/2019, emite manifestaciones,
asi mismo la Direccion de Recursos Materiales y Servicios Generales con oficio
numero AIZT/DRMSG/1751/2019, en ese mismo sentido la Direccién de Recursos
Humanos con oficio AIZT-DRH/53568/2019, y asi mismo la Subdireccion de
Informética con oficio nimero AIZT/SI/211/2019 emite manifestaciones para dar
atencion a este Recurso de Revision.

La Direccion General de Participacion Ciudadana rinde manifestaciones respecto
al acto impugnado por el C. [recurrente], quien se inconforma con la respuesta de
este Ente Publico a la solicitud de informacién publica identificada con el
folio 0424000137519., mediante oficio AIZT-DGPC/1801/2019,emite
manifestaciones para dar atencion a este Recurso de Revision.

La Direccion General de Gobierno y Proteccion civil rinde manifestaciones respecto
al acto impugnado por el C. [recurrente], quien se inconforma con la respuesta de
este Ente Publico a la solicitud de informacién publica identificada con el
folio 0424000137519. Derivado de lo anterior la Jefatura de Unidad Departamental
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de Mercados y Concentraciones con oficio nimero UDMC/3339/2019, emite
manifestaciones, asi mismo la Jefatura de Unidad Departamental “A” de Via Publica
con oficio nimero JUDVP/PRCVP/1690/2019, en ese mismo sentido la Jefatura de
Unidad Departamental de Giros Mercantiles con oficio JUDGM/105/2019, asi
mismo la Jefatura de Unidad Departamental “A” de Prevencién con oficio
namero IZTUDP/039/2019, asi mismo la Jefatura de Unidad Departamental de
Licencias y Control Vehicular con oficio UDLCV/222/2019 y la Direccién de
Seguridad Ciudadana y Prevencién del Delito con oficio numero
DSCyPD/1177/2019 emiten manifestaciones para dar atencion a este Recurso de
Revision.

La Secretaria Particular rinde manifestaciones respecto al acto impugnado por el
C. [recurrente], quien se inconforma con la respuesta de este Ente Publico a la
solicitud de informacion publica identificada con el folio 0424000137519 con
numero de oficio SP/0315/2019. mediante el cual se emite manifestaciones para
dar atencién a este Recurso de Revision.

Esta Subdireccion de Informacién Publica emite manifestaciones respecto al acto
Impugnado por la C. [recurrente] quien se inconforma con la respuesta emitida
por este Ente Publico a la solicitud de informacién publica identificada con el folio
0424000137519, con numero de oficio AIZT/SIP/UT/1555/2019.

Se envia al medio sefialado para recibir notificaciones [correo de la recurrente] y
con copia para recursoderevision@infocdmx.org,mx,
ponencia.sanmartin@infocdmx.org.mx y direccionjuridica@infodf.org.mx, a lo
anterior contante de SETENTA Y CINCO (75) fojas utiles, mediante los cuales la
unidad administrativa rinde atencién al recurso de revisibn que a su derecho
conviene. [...]".

Asimismo, el sujeto obligado adjunté a su oficio los siguientes documentos:

A. Correo electrénico de fecha 2 de octubre de 2019, emitido por el sujeto obligado y
notificado a la particular, a la direccion sefalada para tales efectos, el cual contiene la

informacion cotenida en el oficio de alegatos.

B. Oficio numero DCAOC/1549/2019, de fecha 27 de septiembre de 2019, suscrito por
la enlace de Informacion Publica de la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano,
y dirigido a la Subdirectora de Informacion Publica, ambas adscritas al sujeto obligado,
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mediante el cual remiti6 el oficio AIZT-DGODU-DDUL/1298/2019, asi como los
memorandums DOM/420/2019 y DOM/1190/2019.

B.1. Oficio nimero AIZT-DGODU-DDUL/1298/2019, de fecha 26 de septiembre de
2019, suscrito por la Directora de Desarrollo Urbano y Licencias del sujeto obligado, y
dirigido al Coodinador de la Ponencia a cargo del presente asunto, mediante el cual

reiteré y defendio la legalidad de su respuesta.

B.2. Memorandum DOM/420/2019, de fecha 26 de septiembre de 2019, suscrito por el
Director de Obras y Mantenimiento del sujeto obligado, y dirigido a la recurrente,

mediante el cual reiterd y defendié la legalidad de su respuesta

B.3. Memorandum DOM/1190/2019, de fecha 26 de septiembre de 2019, suscrito por el
Director de Obras y Mantenimiento del sujeto obligado, y dirigido al Coordinador de la
Ponencia a cargo del presente asunto, mediante el cual reiter6 y defendio la legalidad
de su respuesta y solicitd el sobreseimiento del recurso de revisién de conformidad con

el articulo 249 fraccion Ill de la Ley de la materia.

C. Oficio nimero AIZT-DGSU/SESPSU/0597/2019, de fecha 30 de septiembre de 2019,
suscrito por el Subdirector “A” de Evaluacién y Seguimiento de Programas de Servicios
Urbanos, y dirigido a la Subdirectora de Informacion Publica, ambos adscritos al sujeto
obligado, mediante el cual remitié el oficio nUmero AlIZT-DGSU/SESPSU/0595/2019.

C.1. Oficio numero AIZT-DGSU/SESPSU/0595/2019, de fecha 30 de septiembre de
2019, suscrito por el Subdirector “A” de Evaluacién y Seguimiento de Programas de
Servicios Urbanos, y dirigido al Coordinador de la Ponencia encargada del presente

asunto, mediante el cual manifesté haber atendido la solicitud presentada al sefialar
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que el &rea no contaba con la informacion requerida por no ser de su competencia,
ademas de indicar que no se habian realizado auditorias en 2017, motivo por el cual
orient6 al particular a presentar su solicitud ante la Auditoria Superior de la Ciudad de
México y ante la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, de
conformidad con el articulo 200 de la Ley de la materia. En ese sentido, reiteré y
defendio la legalidad de su respuesta, solicitando dar vista a la particular acerca de sus

alegatos, asi como confirmar la respuesta proporcionada.

D. Oficio niumero AIZT/DEPDyS/1210/2019 de fecha 30 de septiembre de 2019, suscrito
por la Directora Ejecutiva “A” de Planeacién del Desarrollo y Sustentabilidad, y dirigido a
la Subdirectora de Informacién Publica, ambas adscritas al sujeto obligado, mediante el
cual remitio los oficios AIZT/DEPDyS/1209/2019 y AlIZT-SPD/132/2019.

D.1. Oficio nimero AIZT/DEPDyS/1209/2019, de fecha 30 de septiembre de 2019,
suscrito por la Directora Ejecutiva “A” de Planeacion del Desarrollo y Sustentabilidad del
sujeto obligado, y dirigido a la Ponencia a cargo del presente asunto, mediante el cual
remitio el oficio AIZT-SPD/132/2019, ademas de que solicitd confirmar su respuesta.

D.2. Oficio AIZT-SPD/132/2019, de fecha 26 de septiembre de 2019, suscrito por el
Subdirector de Planeacién del Desarrollo, y dirigido a la Directora Ejecutiva de
Planeacion del Desarrollo y Sustentabilidad, ambos adscritos al sujeto obligado,
mediante el cual manifestdé que reitera su respuesta de haber encontrado la circular
JDI1/006/2017 correspondiente al 2017, en donde se solicita el establecimiento de
mecanismos para atender la recomendacion relacionada con la Auditoria numero
ASCM/6-15, denominada Capitulo 4000 “Transferencias, Asignaciones, Subsidios y
Otras Ayudas”.
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E. Oficio numero DGDS/4747/2019, de fecha 30 de septiembre de 2019, suscrito por la
Directora General de Desarrollo Social, y dirigido a la Subdirectora de Informacion
Plblica, ambas adscritas al sujeto obligado, mediante el cual remitié los oficios y
AIZT/SESPDS/210/2019 y AIZT/SESPDS/211/2019.

E.1. Oficio numero AIZT/SESPDS/210/2019, de fecha 26 de septiembre de 2019,
suscrito por el Subdirector de Evaluacion y Seguimiento de Programas de Desarrollo
Social del sujeto obligado, y dirigido al Coordinador de la Ponencia a cargo del presente
asunto, mediante el cual manifestd haber atendido la solicitud presentada al indicar que
la informacion solicitada era ambito de la Secretaria de la Contraloria General de la

Ciudad de México, por lo que reiterd su respuesta.

E.2. Oficio nimero AIZT/SESPDS/211/2019, de fecha 30 de septiembre de 2019,
suscrito por el Subdirector de Evaluacion y Seguimiento de Programas de Desarrollo
Social del sujeto obligado, y dirigido a la particular, mediante el cual reiter6é y defendio la

legalidad su respuesta.

F. Memorandum numero AIZT-DEAJ/951/2019, de fecha 30 de septiembre de 2019,
suscrito por el Director Ejecutivo “A” de Asuntos Juridicos, y dirigido a la Subdirectora
de Informacién Publica, ambos adscritos al sujeto obligado, mediante el cual reiter6 y
defendio la legalidad de su respuesta. Asimismo, respecto a lo indicado por la particular
en su recurso de revision, acerca de que se debid responder a los 5 dias, sefial6 que de
conformidad a lo establecido en el articulo 212 de la Ley de la materia, se tienen 9 dias

para dar contestacion a una solicitud de informacion.

G. Oficio numero AIZT-SESPA/2587/2019, de fecha 30 de septiembre de 2019, suscrito

por la Subdirectora de Evaluacion y Seguimiento de Programas Administrativos, y
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dirigido a la Subdirectora de Informacién Puablica, ambos adscritos a la Direccion
General de Administracion del sujeto obligado, mediante el cual remitio los oficios AIZT-
DF-SPP/1042/2019, AIZT/DRMSG/1751/2019, AlIZT-DRH/5638/2019 y AlZ/S1/211/2019.

G.1. Oficio numero AIZT-DF-SPP/1042/2019, de fecha 26 de septiembre de 2019,
suscrito por el Subdirector de Programas y Presupuesto, y dirigido a la Subdirectora de
Evaluacion y Seguimiento de Programas Administrativos, ambos adscritos al sujeto
obligado, mediante el cual remitié las manifestaciones del area respecto del presente

recurso de revision.

G.2. Oficio sin numero de fecha 26 de septiembre de 2019, suscrito por el Subdirector
de Programas y Presupuesto, y dirigido a la Ponencia a cargo del presente asunto,
mediante el cual manifest6 haber atendido la solicitud presentada al orientar al
particular a presentar su solicitud ante la Auditoria Superior de la Ciudad de México y
ante la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, de conformidad

con el articulo 200 de la Ley de la materia, por lo que reiterd su respuesta.

G.3. Oficio numero AIZT/DRMSG/1751/2019, de fecha 30 de septiembre de 2019,
suscrito por la Directora de Recursos Materiales y Servicios Generales, y dirigido a la
Subdirectora de Evaluacién y Seguimiento de Programas Administrativos, ambos
adscritos al sujeto obligado, mediante el cual remiti6 las manifestaciones del area

respecto del presente recurso de revision.

G.4. Oficio numero DRMSG/1729/2019, de fecha 27 de septiembre de 2019, suscrito
por la Directora de Recursos Materiales y Servicios Generales, y dirigido al Coordinador
de la Ponencia a cargo del presente asunto, mediante el cual manifestd haber atendido

la solicitud presentada al orientar al particular a presentar su solicitud ante la Auditoria
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Superior de la Ciudad de México y ante la Secretaria de la Contraloria General de la

Ciudad de México, de conformidad con el articulo 200 de la Ley de la materia.

Asimismo, sefalé que toda vez que la informacion que se requiere es de 2017, es por
ello que se orient6 al particular a presentar su solicitud ante dichas instancias. De
acuerdo a lo anterior, reiter6 y defendio la legalidad de su respuesta, por lo que solicitd
sobreseer el presente recurso de revision, de conformidad con el articulo 249 fraccion |l

y 248 fraccion V de la Ley la materia.

G.5. Oficio numero AIZT-DRH/5368/2019, de fecha 26 de septiembre de 2019, suscrito
por la Directora de Recursos Humanos, y dirigido a la Subirectora de Evaluacion y
Seguimiento de Programas Administrativos, ambas adscritas al sujeto obligado,
mediante el cual remitié las manifestaciones del area respecto al presente recurso de

revision.

G.6. Oficio niumero AIZT-DRH/5367/2019, de fecha 26 de septiembre de 2019, suscrito
por la Directora de Recursos Humanos del sujeto obligado y dirigido al Coordinador de
la Ponencia a cargo del presente asunto, mediante el cual manifesté haber atendido la
solicitud presentada al indicar su incompetencia y orientar al particular a presentar su
solicitud ante la Auditoria Superior de la Ciudad de México, ante la Contraloria Interna
en Iztacalco y ante la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, de
conformidad con el articulo 200 de la Ley de la materia, por lo que reiteré su respuesta
y solicitd sobreseer el presente recurso de revision, de conformidad con el articulo 249

fraccion Il y 11l de la Ley de la materia.

G.7. Oficio numero AIZT-DRH/4378/2019, de fecha 8 de agosto de 2019, suscrito por la

Directora de Recursos Humanos del sujeto obligado y dirigido a la Subirectora de
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Evaluacion y Seguimiento de Programas Administrativos, ambas adscritas al sujeto
obligado, ambas adscritas al sujeto obligado, mediante el cual respondi6 a la solicitud
presentada al indicar su incompetencia y orientar al particular a presentar su
requerimiento ante la Auditoria Superior de la Ciudad de México, ante la Contraloria
Interna en lIztacalco y ante la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de

México, de conformidad con el articulo 200 de la Ley de la materia.

G.8. Oficio numero AIZT/S1/211/2019, de fecha 25 de septiembre de 2019, suscrito por
el Subdirector de Informatica dirigido a la Subirectora de Evaluacion y Seguimiento de
Programas Administrativos, ambos adscritos al sujeto obligado, mediante el cual
manifestd haber atendido la solicitud presentada al indicar su incompetencia y orientar
al particular a presentar su solicitud ante la Auditoria Superior de la Ciudad de México,
ante la Contraloria Interna en Iztacalco y ante la Secretaria de la Contraloria General de
la Ciudad de México, de conformidad con el articulo 200 de la Ley de la materia, por lo
que reiteré y defendi6 la legalidad de su respuesta y solicitd sobreseer el presente

recurso de revision

H. Oficio numero AIZT-DGPC/1822/2019, de fecha 30 de septiembre de 2019, suscrito
por el Director General de Participacion Ciudadana, y dirigido a la Subdirectora de
Informacién Puablica, ambos adscritos al sujeto obligado, mediante el cual remitid el
oficio AIZT-DGPC/1801/2019.

H.1. Oficio nimero AIZT-DGPC/1801/2019, de fecha 30 de septiembre de 2019,
suscrito por el Director General de Participacion Ciudadana, y dirigido al Coordinador de
la Ponencia a cargo del presente asunto, mediante el cual manifesté haber atendido la
solicitud presentada al indicar su incompetencia y orientar al particular a presentar su

solicitud ante la Auditoria Superior de la Ciudad de México, ante la Contraloria Interna
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en lztacalco y ante la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, de
conformidad con el articulo 200 de la Ley de la materia, por lo que reiterd y defendi6 la
legalidad de su respuesta y solicitd sobreseer el presente recurso de revision, de

conformidad con el articulo 249 fraccion Il y 11l de la Ley de la materia.

[.1. Oficio nimero DGGYPC/SESPGYPC/670/2019, de fecha 30 de septiembre de
2019, suscrito por el Subdirector de Evaluacion y Seguimiento de Programas Juridico y
Gobierno y Proteccion Civil, y dirigido a la Subdirectora de Informacion Puablica, ambos
adscritos al sujeto obligado, mediante el cual remiti6 las manifestaciones de las
siguientes areas: Direccion de Seguridad Ciudadana y Prevenciéon del Delito, JUD de
Giros Mercantiles, JUD de Prevencion, JUD de Mercados y Concentraciones y JUD de
Via Publica.

[.2. Oficio numero UDMC/3339/20, de fecha 30 de septiembre de 2019, suscrito por el
JUD de Mercados y Concentraciones del sujeto obligado, y dirigido al Coordinador de la
Ponencia a cargo del presente asunto, mediante el cual reiter6 y defendio la legalidad
de su respuesta.

[.3. Oficio numero JUDVP/PRCVP/1690/2019, de fecha 30 de septiembre, suscrito por
el JUD “A” de Via Publica, y dirigido al enlace de Informacion Publica de la Direccion
General de Gobierno y Proteccion Civil, ambos adscritos al sujeto obligado, mediante el

cual remitié las manifestaciones de su area respecto al presente recurso de revision.
[.4. Oficio numero JUDVP/PRCVP/1691/2019, de fecha 30 de septiembre de 2019,

suscrito por el JUD “A” de Via Publica del sujeto obligado, y dirigido al Coordinador de

la Ponencia a cargo del presente asunto, cual mediante el cual reiter6 y defendio la
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legalidad de su respuesta, ademas de que solicitdé el sobreseimiento del presente

recurso de revision.

[.5. Oficio numero JUGM/105/2019, de fecha 26 de septiembre de 2019, suscrito por el
JUD “A” de Giros Mercantiles del sujeto obligado, y dirigido al Coordinador de la
Ponencia a cargo del presente asunto, mediante el cual reiteré y defendi6 la legalidad

de su respuesta.

[.6. Oficio nUmero IZTUDP/039/2019, de fecha 30 de septiembre 2019, suscrito por el
JUD “A” de Prevencion del sujeto obligado, y dirigido a la Ponencia a cargo del presente
asunto, mediante el cual manifesté haber atendido la solicitud presentada al orientar al
particular a presentar su solicitud ante la Auditoria Superior de la Ciudad de México y
ante la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, de conformidad

con el articulo 200 de la Ley de la materia, por lo que reiterd y defendié su respuesta.

I.7. Oficio numero UDLCV/222/2019, de fecha 30 de septiembre de 2019, suscrito por el
JUD de Licencias y Control Vehicular, y dirigido al enlace de Informacién Publica de la
Direccion General de Gobierno y Proteccion Civil, ambos adscritos al sujeto obligado,
mediante el cual remitié las manifestaciones del area respecto del presente recurso de

revision.

1.8. Oficio numero UDLCV/222/2019, de fecha 23 de septiembre de 2019, suscrito por el
JUD de Licencias y Control Vehicular, y dirigido al Coordinador de la Ponencia a cargo
del presente asunto, mediante el cual reiter0 y defendio la legalidad de su respuesta,

ademas de que solicité el sobreseimiento del presente recurso de revision.
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[.9. Memorandum numero DSCyPD/1177/2019, de fecha 30 de septiembre de 2019,
suscrito por el Director de Seguridad Ciudadana y Prevenciéon del Delito, y dirigido al
enlace de Informacion Publica de la Direccion General de Gobierno y Proteccion Civil,
ambos adscritos al sujeto obligado, mediante el cual remitié las manifestaciones del

area respecto del presente recurso de revision.

[.10. Oficio numero DSCyPD/1367/2019, de fecha 30 de septiembre de 2019, suscrito
por el Director de Seguridad Ciudadana y Prevencion del Delito del sujeto obligado, y
dirigido al Coordinador de la Ponencia a cargo del presente asunto, mediante el cual

reiteré y defendio la legalidad de su respuesta.

J. Oficio numero SP/0315/2019, de fecha 30 de septiembre de 2019, suscrito por el
Secretario Particular y dirigido a la Subdireccion de Informacion Publica, ambos
adscritos al sujeto obligado, mediante el cual reiter6 y defendié la legalidad de su
respuesta. Asimismo, remitié los oficios AIZT/DDYFE/1147/2019, CAyRI/311/2019 y
AIZT/CCS/717/2019.

J.1. Oficio numero AIZT/DDYFE/1147/2019, de fecha 30 de septiembre de 2019,
suscrito por la Directora de Desarrollo y Fomento Econdmico, y dirigido al Secretario
Particular, ambos adscritos al sujeto obligado, mediante el cual reiter6 y defendi6 la
legalidad de su respuesta.

J.2. Oficio numero CAyRI/311/2019, de fecha 30 de septiembre de 2019, suscrito por el
Coordinador de Asesores y Relaciones Interinstitucionales, y dirigido al Secretario
Particular, ambos adscritos al sujeto obligado, mediante el cual reitero y defendié la

legalidad de su respuesta.

21



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:

MARINA ALICIA SAN MARTIN
REBOLLOSO
—_
SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA IZTACALCO

EXPEDIENTE: RR.IP.3544/2019

J.3. Oficio nimero AIZT/CCS/717/2019, de fecha 30 de septiembre de 2019, suscrito
por el Coordinador de Comunicacion Social y dirigido al Secretario Particular, ambos
adscritos al sujeto obligado, mediante el cual remiti6 las manifestaciones del area

respecto del presente recurso de revision.

J.4. Oficio sin numero, de fecha 30 de septiembre de 2019, suscrito por el Coordinador
de Comunicacion Social del sujeto obligado, mediante el cual reiter6 y defendié la

legalidad de su respuesta.

K. Oficio nimero AIZT/SIP/UT/1557/2019, de fecha 30 de septiembre de 2019, suscrito
por la Subdirectora de Informacion Puablica y dirigido al Director de Atencion Ciudadana
y Transparencia, ambos adscritos al sujeto obligado, mediante el cual remitid las

manifestaciones del area respecto del presente recurso de revision.

K.1. Oficio numero AIZT/SIP/UT/1555/2019, de fecha 23 de septiembre de 2019,
suscrito por la Subdirectora de Informacion Puablica del sujeto obligado, y dirigido a la
Ponencia a cargo del presente asunto, mediante el cual manifesté que gir6 la solicitud a
cada una de las Unidades Administrativas de la Alcaldia Iztacalco toda vez que la
informacion publicada en el SIPOT no cumple con las caracteristicas dentro del ejercicio

fiscal solicitado.

En ese sentido, sefial6 que las Unidades Administrativas orientaron al particular a
presentar su solicitud ante la Auditoria Superior de la Ciudad de México y ante la
Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, toda vez que son las
instancias competentes para conocer de lo solicitado, de conformidad con el articulo

200 de la Ley de la materia.
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Asimismo, indicé que se realiz6 una busqueda en los archivos del area, sin encontrar la
informacion solicitada, por lo que nuevamente orientdé al particular a presentar su

solicitud ante las instancias previamente sefaladas.

Por lo anterior, solicitdé sobreseer el presente recurso de revisibn toda vez que no
encuadra en los términos del articulo 234 de la Ley de la materia, ademas de que

solicité dar vista al particular sobre sus alegatos.

VII. El 2 de octubre 2019, este Instituto recibié copia del correo electrénico que el sujeto
obligado remiti6 a la particular, a la direccion sefialada para recibir todo tipo de
notificaciones, mediante el cual le proporcioné los documentos descritos en el numeral

VI de la presente resolucion.

VIII. El 24 de octubre de 2019, se decretd el cierre del periodo de instruccidén y ordeno la

elaboracion del proyecto de resolucién correspondiente.

Asimismo, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 239, primer péarrafo, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se acordd la ampliacion del plazo para resolver el presente medio de
impugnacion por diez dias habiles més, al considerar que existia causa justificada para
ello.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VII, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y
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CONSIDERANDO

PRIMERO. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es competente
para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el articulo 6,
apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; articulo 7
apartado D y E y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37, 53, fraccion
II, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pdblica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion IV, 14, fracciones lll, IV y VII del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el recurso que
nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causas de improcedencia,
por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente, en ese orden de
ideas, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 95, parrafo décimo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en relacién con lo previsto por
los articulos 217 y 221 de la ley procesal de dicha carta fundamental, se sefiala el

siguiente rubro jurisprudencial:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER
INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE
Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE”.

! Epoca: Novena Epoca, Registro: 164587, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de
Tesis: Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de
2010, Materia(s): Comun, Tesis: I.70.P.13 K, Pagina: 1947
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Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, este 6rgano colegiado
no advirtio la actualizacién de alguna de las causales de improcedencia previstas por la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México o su normatividad supletoria.

Sin embargo, al momento de manifestar lo que a su derecho convino, el sujeto obligado
solicito a este Instituto el sobreseimiento del presente recurso de revisibn con
fundamento en el articulo 249, fracciones Il y lll, y 248, fraccion V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, agregando que dicho recurso no encuadra en los supuestos del articulo 234

de la Ley de la materia.

Al respecto, es importante sefialar que con independencia de que el estudio de las
causales de improcedencia o sobreseimiento son de orden publico y de estudio
preferente para este Organo Colegiado, no basta con solicitar el sobreseimiento, y
hacer referencia del precepto legal, sino que se tienen que actualizar dichas

circustancias.

En el presente caso, la causal establecida en la fraccion Il del articulo 249 de la Ley de
la materia, procede unicamente cuando durante la substanciacion del medio de
impugnacion, el sujeto obligado haya notificado un alcance a su respuesta, de tal forma

gue deje sin materia el recurso de revision.

En el presente caso lo anteriormente sefialado no ocurrio, toda vez que el sujeto
obligado en su alcance unicamente proporcion6 su oficio de alegatos en donde

reiter6 y defendié la legalidad de su respuesta.
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Por su parte, la fraccion Ill del articulo en comento, solo procede cuando una vez
admitido el recurso de revision, aparezca una causal de improcedencia. En ese sentido,
el recurso de revision que nos ocupa no actualiza ninguna de las causales de
improcedencia sefialadas en el articulo 248 de la Ley de la materia, ya que éste no
es extemporaneo; no se esta tramitando ante los tribunales algin recurso o medio de
defensa interpuesta por la recurrente; no se previno a la inconforme y tampoco
impugna la veracidad ni amplia la solicitud, y en cambio se desprende que existe

una inconformidad porque no fue proporcionada la informacion solicitada.

Por lo anterior, no se actualizan ninguna de las causales de sobreseimiento referidas
por el sujeto obligado, resultando conforme a derecho entrar al estudio de fondo y

resolver el presente recurso de revision.

TERCERO. Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente
en que se actla, se desprende que la resolucion consiste en determinar si la respuesta
emitida por el sujeto obligado, misma que se detalla en el Antecedente Il de la presente
resolucién, transgrede el derecho de acceso a la informacién publica de la parte
recurrente, y en su caso, determinar si resulta procedente ordenar la entrega de la
informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

CUARTO. Con el objeto de ilustrar el objeto de estudio, se considera pertinente
recordar que la particular solicito a la Alcaldia Iztacalco, en medio electronico, los
informes de resultados de las auditorias al ejercicio presupuestal y revisiones del

periodo de 2017 que contenga lo siguiente:
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a) Los resultados de todo tipo de auditorias concluidas, hechas al ejercicio presupuestal

de cada uno de los sujetos obligados;

b) El numero y tipo de auditorias realizadas en el ejercicio presupuestario respectivo,

asi como el érgano que lo realizo;

c) Numero total de observaciones determinadas en los resultados de auditoria por cada

rubro sujeto a revisibn y las sanciones o0 medidas correctivas impuestas; y

d) Respecto del seguimiento de los resultados de auditorias, el total de las aclaraciones

efectuadas por el sujeto obligado

En respuesta, el sujeto obligado informé que turné la solicitud a sus Unidades
Administrativas, las cuales a su vez remitieron lo requerido a algunas de sus areas,

pronunciandose de la siguiente manera:

e La Direccidn Ejecutiva de Asuntos Juridicos manifestd su incompetencia para
atender lo solicitado, por lo que orient6 al particular a presentar su solicitud ante
la Auditoria Superior de la Ciudad de México y ante la Secretaria de la
Contraloria General de la Ciudad de México, de conformidad con el articulo 200

de la Ley de la materia.

e La Direccién General de Obras y Desarrollo Urbano.
- La Direccion de Desarrollo Urbano y la Direccibn de Obras y Mantenimiento
manifestaron su incompetencia para atender lo solicitado, por lo que oriento al

particular a presentar su solicitud ante la Auditoria Superior de la Ciudad de
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México y ante la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, de

conformidad con el articulo 200 de la Ley de la materia.

e La Secretaria Particular, asi como la Direccibn de Desarrollo y Fomento
Econdmico, la Coordinacion de Asesores y Relaciones Interinstitucionales, y la
Coordinacion de Comunicacion Social, manifestaron su incompetencia para
atender lo solicitado, por lo que orientd al particular a presentar su solicitud ante
la Auditoria Superior de la Ciudad de México y ante la Secretaria de la
Contraloria General de la Ciudad de México, de conformidad con el articulo 200

de la Ley de la materia.

e La Direccion General de Gobierno y Proteccion Civil.

- La JUD de Giros Mercantiles, la JUD “A” de Via Publica, asi como la JUD
“A” de Mercados y Concentraciones, manifestaron que después de haber
realizado una busqueda exhaustiva en sus archivos, no encontré la
informacion solicitada, por lo que orientd al particular a presentar su solicitud
ante la Auditoria Superior de la Ciudad de México y ante la Secretaria de la
Contraloria General de la Ciudad de México, de conformidad con el articulo 200
de la Ley de la materia.

- La JUD de Licencias y Control Vehicular inform6 que en 2017 no se practicaron
auditorias al area, por lo que oriento al particular a presentar su solicitud ante la
Auditoria Superior de la Ciudad de México y ante la Secretaria de la Contraloria
General de la Ciudad de México, de conformidad con el articulo 200 de la Ley de
la materia.

- La Direccion de Seguridad Ciudadana y Prevencion del Delito informé que en
2017 no se practicaron auditorias al area.

28



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:

MARINA ALICIA SAN MARTIN
REBOLLOSO
—_
SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA IZTACALCO

EXPEDIENTE: RR.IP.3544/2019

Cabe sefialar que si bien el sujeto obligado indicé que remitia las respuestas de la
Direccion Ejecutiva de Planeacion del Desarrollo y Sustentabilidad, de la Direccion
General de Desarrollo Social, de la Direccion General de Participacion Ciudadana, de la
Direccion General de Servicios Urbanos, asi como de la Direccion General de
Administracion; dichos documentos no se encontraron anexos en el sistema INFOMEX.

La particular interpuso el presente recurso de revision, en el cual sefial6 como agravios
lo siguiente:
¢ Que el sujeto obligado no entrego la informacion solicitada y que es su obligacion
tenerla.
e Que la solicitud fue atendida fuera de tiempo, ya que debid responderse en 5

dias.

Asimismo, la particular manifesté que el sujeto obligado pretendié inhibir su derechos de
acceso a la Informacion, por lo que solicitd ordenar la entrega de la informacion
solicitada, asi como dar vista a las instancias competentes para iniciar el procedimiento

correspondiente.

Finalmente, solicité exhortar al sujeto obligado para atender en tiempo y forma las

solicitudes de informacion.

Una vez admitido el presente recurso de revision, este Instituto recibio los alegatos del
sujeto obligado, mediante los que proporciond las manifestaciones de sus Unidades

Administrativas y de sus areas adscritas, las cuales se sefalaron lo siguiente:

e La Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano, asi como la Direccién de

Obras y Mantenimiento, reiteraron y defendieron la legalidad de su respuesta.
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e La Direccion General de Servicios Urbanos manifesto haber atendido la solicitud
presentada al sefialar que el &rea no contaba con la informacién requerida por no
ser de su competencia, ademas de indicar que no se habian realizado auditorias
en 2017, motivo por el cual orientd al particular a presentar su solicitud ante la
Auditoria Superior de la Ciudad de México y ante la Secretaria de la Contraloria
General de la Ciudad de México, de conformidad con el articulo 200 de la Ley de
la materia. En ese sentido, reiter6 y defendié la legalidad de su respuesta,
solicitando dar vista a la particular acerca de su informe, asi como confirmar la
respuesta proporcionada.

e La Direccion Ejecutiva de Planeacion del Desarrollo y Sustentabilidad
manifestd que reitera su respuesta de haber encontrado en la Subdireccion
de Planeacion del Desarrollo la circular JDI/006/2017 correspondiente al
2017, en donde se solicita el establecimiento de mecanismos para atender
la recomendacion relacionada con la Auditoria numero ASCM/6-15,
denominada Capitulo 4000 “Transferencias, Asignaciones, Subsidios y
Otras Ayudas”.

e La Direccion General de Desarrollo Social manifestdé haber atendido la solicitud
presentada al indicar que la informacion solicitada era ambito de la Secretaria de
la Contraloria General de la Ciudad de México, por lo que reiterd y defendio la
legalidad de su respuesta.

e La Direcciéon de Asuntos Juridicos reiter6 y defendio la legalidad de su respuesta.
Asimismo, respecto a lo indicado por la particular en su recurso de revision,
acerca de que se debid responder a los 5 dias, sefalé que de conformidad a lo
establecido en el articulo 212 de la Ley de la materia, se tienen 9 dias para dar
contestacion a una solicitud de informacion.

e La Direccion General de Administracion, asi como la Direccion de Recursos

Materiales y Servicios Generales, la Direccion de Recursos Humanos y la
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Subdireccion de Informética manifestaron haber atendido la solicitud presentada
al orientar al particular a presentar su solicitud ante la Auditoria Superior de la
Ciudad de México y ante la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de
México, de conformidad con el articulo 200 de la Ley de la materia, por lo que
reiteraron y defendieron la legalidad su respuesta.

e La Direccion General de Participaciéon Ciudadana manifestd haber atendido la
solicitud presentada al indicar su incompetencia y orientar al particular a
presentar su solicitud ante la Auditoria Superior de la Ciudad de México, ante la
Contraloria Interna en lIztacalco y ante la Secretaria de la Contraloria General de
la Ciudad de México, de conformidad con el articulo 200 de la Ley de la materia,
por lo que reiter6 y defendio la legalidad de su respuesta.

e La Direccion General de Gobierno y Proteccion Civil.

- La JUD “A” de Giros Mercantiles, la JUD de “A” de Via Publica, la JUD de
Mercados y Concentraciones, la JUD de Licencias y Control Vehicular, y la
Director de Seguridad Ciudadana y Prevenciéon del Delito reiteraron y
defendieron la legalidad de su respuesta.

- La JUD “A” de Prevencion manifesté haber atendido la solicitud presentada al
orientar al particular a presentar su solicitud ante la Auditoria Superior de la
Ciudad de México y ante la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de
México, de conformidad con el articulo 200 de la Ley de la materia, por lo que
reiteré y defendio su respuesta.

e La Secretaria Particular, la Directora de Desarrollo y Fomento Econdmico, la
Coordinacion de Asesores y Relaciones Interinstitucionales, y la Coordinacion de
Comunicacion Social reiteraron y defendieron la legalidad de su respuesta.

e La Subdirectora de Informacion Publica manifesté que giré la solicitud a cada una

de las Unidades Administrativas de la Alcaldia Iztacalco toda vez que la
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informacion publicada en el SIPOT no cumple con las caracteristicas dentro del
ejercicio fiscal solicitado.

En ese sentido, sefalé que las Unidades Administrativas orientaron al particular
a presentar su solicitud ante la Auditoria Superior de la Ciudad de México y ante
la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, toda vez que son
las instancias competentes para conocer de lo solicitado, de conformidad con el
articulo 200 de la Ley de la materia.

Asimismo, indicé que se realiz6 una busqueda en los archivos del area, sin
encontrar la informacion solicitada, por o que nuevamente orientd al particular a

presentar su solicitud ante las instancias previamente sefialadas.

Los datos sefialados con antelacion se desprenden de las documentales obtenidas del
sistema INFOMEX, asi como de los documentos que recibi6 este Instituto por
correspondencia. Documentales a las que se les otorga valor probatorio en términos de
lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de materia, asi como con apoyo en la
tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacién cuyo rubro es PRUEBAS. SU
VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

Ahora bien, respecto al punto de dar vista a la particular, este no es procedente, ya que
los alegatos Unicamente son la via para defender la legalidad de la respuesta
proporcionada; ademas, de que las notificaciones a realizar en atencién a una solicitud
de informacion a los particulares, es una atribucion de la Unidad de Transparencia del
propio sujeto obligado, debido a que tiene entre sus funciones la de realizar todas las
gestiones necesarias a fin de facilitar el ejercicio del derecho de acceso a la informacion

publica, de conformidad con el articulo 231 de la Ley de la materia.
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Formuladas las precisiones que anteceden, este 6rgano colegiado procede a analizar
el contenido de la respuesta impugnada a la luz del agravio formulado por la parte
recurrente, con la finalidad de determinar si la misma contravino disposiciones y
principios normativos que hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la

informacion publica y, si en consecuencia, se viol6 este derecho del inconforme.

En este sentido, con el objeto allegarse de los elementos de analisis necesarios, resulta
importante citar la normativa aplicable a la materia de la solicitud de acceso que nos
ocupa. Al respecto, la Ley de Fiscalizacion Superior de la Ciudad de México establece

lo siguiente:

“[...] Articulo 1.- La presente Ley es de orden e interés publicos y tiene como objeto
regular la fiscalizacién, organizacion y atribuciones de la Auditoria Superior de la
Ciudad de México; y los actos y procedimientos que realice dentro del &mbito de su
competencia dicha Entidad de Fiscalizacién Superior.

Articulo 2.- Para los efectos de esta Ley, salvo mencion expresa, se entendera por:

[..]

II. Auditoria: Proceso de verificacion del cumplimiento de las disposiciones legales
y normativas, y revision, analisis y examen periddico a los registros contables y
sistemas de contabilidad, sistemas y mecanismos administrativos, y a los métodos
de control interno de una unidad administrativa, con objeto de determinar la
exactitud de las cuentas respectivas y dar una opinién acerca de su funcionamiento.
Agrega valor preventivo y correctivo al desempefio de los sistemas operativos de la
administracion publica, y obtiene evidencia del grado en que cumple su gestion;

[l. Auditoria Superior: La Auditoria Superior de la Ciudad de México, Entidad de
Fiscalizacion de la Ciudad de México;

[...]
XLII. Sujetos de Fiscalizacion:

a. La Administracion Publica del Gobierno de la Ciudad de México;
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b. Los érganos auténomos: La Universidad Autbnoma de la Ciudad de México, el
Instituto Electoral, el Tribunal Electoral, la Comision de Derechos Humanos, el
Tribunal de lo Contencioso Administrativo, la Junta Local de Conciliacién y Arbitraje,
el Instituto de Acceso a la Informacién Publica y demas 6rganos de naturaleza
auténoma que el Congreso constituya o llegue a crear, todos de la Ciudad de
México;

c. Los Organos de Gobierno: El Congreso y el Tribunal Superior de Justicia, ambos
de la Ciudad de México;

[.T.

Asimismo, la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México, sefiala lo siguiente:

“[...] Articulo 121. Los sujetos obligados, deberan mantener impresa para consulta
directa de los particulares, difundir y mantener actualizada a través de los
respectivos medios electrénicos, de sus sitios de internet y de la Plataforma
Nacional de Transparencia, la informacion, por lo menos, de los temas, documentos
y politicas siguientes segun les corresponda:

[...]

XXVI. Los informes de resultados de las auditorias al ejercicio presupuestal y
revisiones. Cada sujeto obligado deberd presentar un informe que contenga lo
siguiente:

a) Los resultados de todo tipo de auditorias concluidas, hechas al ejercicio
presupuestal de cada uno de los sujetos obligados;

b) El nimero y tipo de auditorias realizadas en el ejercicio presupuestario
respectivo, asi como el érgano que lo realizo;

c) Numero total de observaciones determinadas en los resultados de auditoria por
cada rubro sujeto a revision y las sanciones o medidas correctivas impuestas; y

d) Respecto del seguimiento de los resultados de auditorias, el total de las
aclaraciones efectuadas por el sujeto obligado;

De la normativa citada previamente se desprende que la auditoria es el proceso de

verificacion del cumplimiento de las disposiciones legales y normativas, y revision,
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andlisis y examen periddico a los registros contables y sistemas de contabilidad,
sistemas y mecanismos administrativos, y a los métodos de control interno de una

unidad administrativa.

En ese sentido, la Auditoria Superior de la Ciudad de México puede auditar a la
Administracion Puablica, a los Organos Auténomos y a los Organos de Gobierno de la

Ciudad de México.

Por otro lado, en la Ley de la materia se establece que los sujetos obligados, deberan
mantener impresa para consulta directa de los particulares y difundir los informes de
resultados de las auditorias al ejercicio presupuestal y revisiones, por lo que deberan

presentar un informe que contenga lo siguiente:

- Los resultados de todo tipo de auditorias concluidas, hechas al ejercicio
presupuestal de cada uno de los sujetos obligados;

- ElI nimero y tipo de auditorias realizadas en el ejercicio presupuestario
respectivo, asi como el rgano que lo realizo;

- Numero total de observaciones determinadas en los resultados de auditoria por
cada rubro sujeto a revision y las sanciones o medidas correctivas impuestas; y

- Respecto del seguimiento de los resultados de auditorias, el total de las
aclaraciones efectuadas por el sujeto obligado;

De acuerdo a lo anterior, el sujeto obligado debe tener en sus archivos la informacion
solicitada de 2017, toda vez que es evidente que la particular realizé su solicitud de
informacion a partir de lo sefialado en el articulo 121, fraccion XXVI de la Ley de la

materia.
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En esa tesitura, este Instituto realizé una basqueda de informacién oficial y localizé el
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Programa General de Auditoria para la Revision de la Cuenta Publica de la Ciudad de

México correspondiente al Ejercicio 20172, en dénde se establecié lo siguiente:

m SUJETO FISCALIZADO RUBRO O FUNCION DE GASTO TIPO DE AUDITORIA

65 Delegacion Gustavo A. Madero

66 Delegacion Gustavo A. Madero

67 Delegacion Gustavo A. Madero

68 Delegacion Gustavo A. Madero

Capitulo 2000 “Materiales y Suministros”

Capitulo 4000 “Transferencias, Asignaciones, Subsidios
y Otras Ayudas”

Destino de Gasto 65 “Presupuesto Participativo”

Marco Normative de Gobernanza de Tecnologias
de la Informacién y Comunicaciones

Financiera

Financiera
y de Cumplimiento

Financiera
y de Cumplimiento

De Cumplimiento
con Enfoque
en Tecnologias
de la Informacion
y Comunicaciones

69 Delegacion |ztacalco

70  Delegacién |ztacalco

71 Delegacion |ztacalco

72  Delegacion Iztacalco

Capitulo 2000 “Materiales y Suministros”

Capitulo 4000 “Transferencias, Asignaciones, Subsidios
y Otras Ayudas”

Destino de Gasto 65 “Presupuesto Participativo”

Marco Normativo de Gobernanza de Tecnologias
de la Informacién y Comunicaciones

Financiera

Financiera
y de Cumplimiento

Financiera
y de Cumplimiento

De Cumplimiento
con Enfoque
en Tecnologlas
de la Informacién
y Comunicaciones

De la informacion plasmada se advierte que la Alcaldia Iztacalco fue auditada en 2017,

por lo que se le realizaron tres tipos de auditorias, que recayeron en la revision de los

rubros o funciones del gasto:

- Capitulo 2000 “Materiales y Suministros”.

Continiia

- Capitulo 4000 “Transferencias, Asignaciones, Subsidios y Otras Ayudas”

- Destino del Gasto 65 “Presupuesto Participativo”.

2 Para su consulta en: http://www.ascm.gob.mx/Transparencia/Pdfs/Art127/I/PGA17.pdf
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- Marco Normativo de Gobernanza de Tecnologias de la Informacion y

Comunicaciones.

De acuerdo a lo anterior, es importante retomar que la Direccién Ejecutiva de
Planeacién del Desarrollo y Sustentabilidad manifesté que habia encontrado en la
Subdireccion de Planeacion del Desarrollo la circular JDI/006/2017 correspondiente al
2017, en donde se solicita el establecimiento de mecanismos para atender la
recomendacion relacionada con la Auditoria ndmero ASCM/6-15, denominada

Capitulo 4000 “Transferencias, Asignaciones, Subsidios y Otras Ayudas”.

En ese sentido, toda vez que el capitulo sefialado viene establecido en la tabla
localizada por este Instituto, se colige que la informacién solicitada por la particular debe
obrar en los archivos de la Alcaldia Iztacalco.

En esa tesitura, si bien el sujeto obligado cumplié al remitir la solicitud a todas sus
unidades administrativas, éstas no realizaron una busqueda exhaustiva en sus archivos
acerca de lo solicitado, ya que la mayoria de ellas, asi como sus &reas adscritas,

uncamente orientaron al particular a dirigir su solicitud ante otras intancias.

Asi las cosas, de las contancias que obran en el presente expediente se advierte que
sélo la JUD de Giros Mercantiles, la JUD “A” de Via Publica, asi como la JUD “A” de
Mercados y Concentraciones, fueron quienes realizaron una busqueda exhaustiva en
sus archivos, no asi la unidad a la que estan adscritas, es decir no hay constancia de
que se haya llevado a cabo una busqueda directamente en la Direccion General de

Gobierno y Proteccion Civil.
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Asimismo, si bien la Direccion Ejecutiva de Planeacion del Desarrollo y Sustentabilidad
manifestd que habia encontrado en la Subdireccion de Planeacién del Desarrollo
informacion relacionada con lo solicitado, de las contancias que obran en el presente

expediente no se desprenque que dicha documental se haya anexado.

Conforme al analisis anterior, este Instituto determina que respecto a este punto el

agravio de la particular resulta fundado.

Ahora bien, por lo que respecta al agravio de que la solicitud fue atendida fuera de

tiempo, ya que debid responderse en cinco dias; es importante sefialar que el articulo

212 de la Ley de la materia establece que las respuestas deben ser notificadas en el

menor tiempo posible, que no podra exceder de nueve dias, contados a partir del dia

siguiente a la presentacién de la solicitud, salvo que se haya notificado una ampliacion.

Al respecto, de las constancias que obran en el expediente, se desprende que la
particular realizé su solicitud el dia 1 de agosto de 2019, sin embargo, la misma se tuvo
por presentada al primer dia habil siguiente, es decir, el 5 de agosto del presente,
considerando que los dias 1 y 2 del mes de agosto fueron inhabiles para el sujeto
obligado, de conformidad con el aviso publicado en el Sistema INFOMEX, tal y como se

aprecia a continuacion:
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Enero 1,2,3,4,7,8

Febrero |4, 18, 19,20, 22

Marzo 18

15, 16,17, 18, 19, 22,23,
24, 25,26

hoto [MAYO L

Alcaldia Iztacalco . 22, 23, 24, 25, 26, 29, 30,
Tulio 11

gosto 1,2

Abril

Septiembre|16

Noviembre|l, 18

Diciembre |23, 24, 25, 26, 27, 30, 31
2020 |Enero 1,2.3,6,7

De acuerdo a lo anterior, la solicitud fue presentada el dia 5 de agosto, por lo que el

plazo de nueve dias habiles para atender la solicitud, corrié del 6 al 16 de agosto. En

ese sentido, debido a que el sujeto obligado notifico su respuesta el dia 16 de agosto,
es decir dentro del término legal para tales efectos, se determina que el agravio de la

particular resulta infundado.

En consecuencia, la solicitud de exhorto de la recurrente para que el sujeto obligado

atienda en tiempo y forma las solicitudes de informacién, es improcedente.

Por otro lado, respecto a lo indicado en el recurso de revision acerca de que la
informacion solicitada deberia estar publicada por el sujeto obligado, se orienta a la
particular para que en el caso de que asi lo considere conveniente a sus intereses,
presente la denuncia correspondiente acerca de la informacion que de conformidad con

la Ley de Transparencia debe publicar el sujeto obligado.
Por lo expuesto, en razon de lo analizado en el presente Considerando, con

fundamento en la fraccion 1V, del articulo 244, de la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, esta autoridad
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resolutora considera procedente MODIFICAR la respuesta del sujeto obligado, y

ordenarle emita una nueva en la que:

Realice una nueva busqueda de la informacion en los archivos fisicos y
electronicos de las siguientes areas administrativas: Direccion General de Obras
y Desarrollo Urbano; Secretaria Particular; Direccion Ejecutiva de Asuntos
Juridicos; Direccién General de Servicios Urbanos; Direccion General de
Administracion; Direccion Generla de Desarrollo Social; Direccion General de
Participacion Ciudadana; asi como en la Direccibn General de Gobierno y
Proteccion Civil, exceptuando a sus areas de la JUD de Giros Mercantiles, la
JUD “A” de Via Publica, asi como la JUD “A” de Mercados y Concentraciones; y
proporcione a la particular la informacién solicitada.

Proporcione a la particular la circular JDI/006/2017 correspondiente al 2017, en
donde se solicita el establecimiento de mecanismos para atender la
recomendacion relacionada con la Auditoria niumero ASCM/6-15, denominada

Capitulo 4000 “Transferencias, Asignaciones, Subsidios y Otras Ayudas”.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte

recurrente a través del medio sefialado para tales efectos en un plazo de diez dias

habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion

de esta resolucion, atento a lo dispuesto por el articulo 244, ultimo parrafo, de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México.

QUINTO: Este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores publicos del

sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia,
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Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por lo

gue no ha lugar a dar vista a la Secretaria Contraloria General de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la

Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fracciéon 1V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se MODIFICA la
respuesta emitida por el sujeto obligado y se le ordena que emita una nueva, en el
plazo y conforme a los lineamientos establecidos en el Considerando inicialmente

referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando
copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que en caso de no
dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lil,

del articulo 259 de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad
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de México, se informa a la recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicién de la recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electronico recursoderevision@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.
QUINTO. La Direccién de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento a la
presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su

cumplimiento y, en su momento, informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la recurrente en el medio sefialado para tal

efecto y por oficio al sujeto obligado.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia,
Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y Marina Alicia San
Martin Rebolloso, siendo ponente la ultima de los mencionados, ante Hugo Erik
Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
15, fracciéon IX del Reglamento Interior de este Instituto, en Sesion Ordinaria celebrada

el 30 de octubre de 2019, quienes firman para todos los efectos legales a que haya
lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA

GARCIA COMISIONADA CIUDADANA
COMISIONADO CIUDADANO

ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

NCJ/JAFG
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