COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:

MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
.

RECURSO DE REVISION

SUJETO OBLIGADO: SECRETARIA DE

DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA

FOLIO: 0105000332219

EXPEDIENTE: RR.IP.3584/2019

Ciudad de México, a dieciséis de octubre de dos mil diecinueve.

Visto el expediente relativo al recurso de revisién iniciado con motivo de la respuesta de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda a la solicitud de informacion pablica con niumero de
folio 0105000332219, se formula la presente resolucion en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES

I. Presentacién de la solicitud. El veintiocho de agosto de dos mil diecinueve, el particular
present6 una solicitud de acceso a la informacién publica mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, a la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, requiriendo lo siguiente:

Descripcién de la solicitud:

“Solicito amablemente me sean otorgadas los inmuebles que se encuentren a hombre de la
sefiora [...], en la delegacion coyoacan. Solicito su ubicacion, su area y desde qué ario le
pertenecen, asi como el motivo por el cual se encuentran a su nombre..” (sic)

Il. Contestacién de la solicitud. El veintinueve de agosto de dos mil diecinueve, el sujeto
obligado, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, dio respuesta al particular
mediante el oficio SEDUVI/DEGAJ/CSJT/UT/6041/2019, suscrito en la misma fecha, en los
términos siguientes:

Respuesta Informacién Solicitada:

Me permito informarle que, de acuerdo con el articulo 31, de la Ley Organica del poder
Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México, la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda tiene las siguientes atribuciones:

[Se tiene por reproducido el articulo]

En razon de lo anterior, esta Secretaria no cuenta con la informacion que usted solicita por
no ser de su competencia, por lo que, de conformidad con el articulo 200, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pudblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, que a la letra dice:

[Se tiene por reproducido el articulo]
Se sugiere dirigir su peticion a la Direccion General del Registro Publico de la Propiedad y de

Comercio, adscrita a la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, quien pudiera detentar la
informacion que usted requiere.
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Lo anterior de conformidad con el articulo 231, del reglamento Interior del Poder Ejecutivo y
de la Administracion Publica de la Ciudad de México, que a la letra dice:

[Se tiene por reproducido el articulo]

Para tales efectos le proporciono los datos de la Unidad de Transparencia del Sujeto
Obligado:

[Se tienen por reproducidos los datos de la Unidad de Transparencia]
...” (Sic)

[ll. Presentacién del recurso de revisiéon. El nueve de septiembre de dos mil diecinueve, se
recibié en este Instituto el recurso de revisién interpuesto por la parte recurrente, en contra de la
respuesta emitida por el sujeto obligado, en los términos siguientes:

Razén de lainterposicién

“Porque el sujeto obligado no responde de forma fundada y motivada, ademéas no nombra las
unidades a las cuales se haya dado vista para llegar a la conclusiéon que no cuente con la
informacion que se solicita” (Sic)

IV. Admisién del recurso de revisién. El doce de septiembre de dos mil diecinueve, se acordd
la admisién del recurso de revisién, con fundamento en lo establecido en los articulos 51,
fracciones | y I, 52, 53, fraccion I, 233, 234, 236, 237 y 243, de la Ley de la materia.

Asimismo, para mejor proveer el correcto desarrollo del presente recurso, con fundamento en los
articulos 278, 285 y 289 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, disposicion
normativa de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia en términos de su articulo 10, se
provey6 sobre la admisién de las constancias obtenidas del sistema habilitado para tramitar
solicitudes de informacién, respecto de la solicitud de informacién citada al rubro.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y Ill, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
se puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que en un plazo maximo de
siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera, exhibieran las pruebas que
consideraran necesarias o expresaran sus alegatos.

¢ Notificacion al particular. El veintitrés de septiembre de dos mil diecinueve se notifico a la
parte recurrente el acuerdo de referencia, a través de la direccion de correo electronico
sefialada en su medio de impugnacion.

¢ Notificacion al sujeto obligado. El veintitrés de septiembre de dos mil diecinueve se notifico
via electronica al sujeto obligado, el proveido de admision.
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V. Alegatos del sujeto obligado. El dos de octubre de dos mil diecinueve, mediante correo
electrénico se recibio el oficio SEDUVI/DEGAJ/CSJT/UT/6816/2019, de misma fecha, mediante
el cual el sujeto obligado rindi6é sus manifestaciones y alegatos en los términos siguientes:

“

HECHOS

1.- El 28 de agosto de 2019, el solicitante, hoy recurrente, identificado como [nombre del
recurrente] ingreso la Solicitud de Acceso a la Informacion Publica, la cual fue registrada con
el nimero de folio de la Plataforma Nacional de Transparencia 0105000332219, consistente
en:

[Se tiene por reproducida la solicitud]

2.- ElI 28 de agosto de 2019, esta Unidad de Transparencia formulé oficio
SEDUVI/DGAJ/ICSJT/6041/2019, mediante el cual remitié respuesta a solicitud con folio
namero 0105000332219, donde se le inform6é que esta Secretaria no cuenta con la
informacion requerida por no ser de su competencia, por lo cual se le sugirié dirigiera su
peticion a la Direccidon General del Registro Publicos de la propiedad y de Comercio , adscrita
a la Consejeria Juridica y de Servicios Legales de la Ciudad de México, esto con fundamento
en el articulo 321 del reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administraciéon Publica
de la Ciudad de México.

3. Inconforme con la repuesta proporcionada, el solicitante, el 9 de septiembre de 2019
interpuso ante ese Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica, Proteccion de
Datos personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, el Recurso de Revisién
registrado con el numero RR.IP.2988/2019, notificado a esta Unidad de Transparencia el 23
de septiembre de 2019.

MOTIVOS DE INCONFORMIDAD

Conforme a la respuesta proporcionada a la solicitud registrada con el folio 0105000332219,
El recurrente manifiesta como inconformidad lo siguiente:

‘porque el sujeto obligado no responde de forma fundada ni motivada, ademas no nombra las
unidades a las cuales se haya dado vista para llegar a la conclusion que no cuenta con la
informacion solicitada.’ (Sic)

4.- ElI 30 de septiembre de 2019 esta Unidad de Transparencia formuldé el oficio
SEDUVI/DGAJU7CSJT/UT/6757/2019, mediante el cual se le ratifico la respuesta
proporcionada al solicitante el 28 de agosto de 2019, fundandola debidamente. (Anexo 2)

5.- Atendiendo a los antecedentes plasmados en los puntos precedentes, asi como a los
hechos y agravios expuestos por el recurrente, es necesario manifestar que:
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A) Esta Unidad de Transparencia realiz6 todas las gestiones necesarias para estar en
condiciones de atender la solicitud de informacién del solicitante, ahora recurrente que se
identifica como [nombre del recurrente], para garantizar su derecho de acceso a la
informacion publica, de conformidad con los articulo 201, y 211 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que sefialan
lo siguiente:

[Se tienen por reproducidos los articulos]

B) De todos y cada uno de los anexos que de manera adjunta se remiten al presente informe,
se puede observar que la Unidad de Transparencia de esta Secretaria de Desarrollo Urbano
y Vivienda, actio conforme a derecho, de acuerdo a las atribuciones que conforme a la norma
le son aplicables.

‘Articulo 219. Lo sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacion de proporcionar informacion no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion.” (Sic)

(Enfasis afiadido)

Por lo anteriormente expuesto, y a fin de acreditar el dicho antes esgrimido, se ofrecen las
siguientes:

PRUEBAS

A) Las documentales publicas citadas como anexos 1y 2 de la presente contestacion, en
virtud de que cada una de estas probanzas se correlacionan con el actuar de la Unidad de
Transparencia de esta Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, documentales con las
cuales se corrobora que se proporcioné una respuesta categorica al recurrente.

En razén de lo anterior, solicito se proceda a dar vista al recurrente para que manifieste lo
que a su derecho convenga y de no existir inconveniente legal alguno, de conformidad con la
Ley de la materia, este Sujeto Obligado solicita atentamente a ese Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacidn Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, sobresea el presente asunto, toda vez que se actualiza LA CAUSAL DE
SOBRESEIMIENTO, al haberle proporcionado al ahora recurrente la informacién que solicitd,
en la modalidad procedente.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 249, fraccion Il, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, que a la letra sefiala:

[Se tiene por reproducido el articulo]
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Por lo anteriormente expuesto, solicito atentamente a Usted, C. José Alfredo Fernandez
Garcia Coordinador de la Ponencia de la Comisionada Ponente Marina Alicia San Martin
Rebolloso del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se sirva:

1°.- Tenerme por presentado en los términos del presente escrito.

2°.- Tener por rendido el informe del suscrito, requerido en el Recurso de Revisién citado al
rubro, para que sea tomado en cuenta al momento de dictar la Resolucion correspondiente.
3°.- Sobreseer el presente Recurso de Revision, tomando como base las manifestaciones
vertidas.

4°.- Tenerme por reconocida como cuenta de correo electrénico para recibir notificaciones,
acuerdos y determinaciones que dicte ese Instituto, el siguiente:
seduvitransparenci@agmail.com

...”(Sic)

VI. Acuerdo de admision de pruebas, cierre de instruccion y ampliacion de término. El
catorce de octubre de dos mil diecinueve, se dicté acuerdo por medio del cual se tuvieron por
admitidas las constancias remitidas por el sujeto obligado en via de alegatos y desahogadas las
probanzas ofrecidas dada su propia y especial naturaleza.

Con fundamento en los articulos 239 y 243, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se decretd el cierre de instruccion
correspondiente.

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es competente
para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el articulo 6, apartado A,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; articulo 7 apartados Dy E 'y 49 de
la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37, 53, fraccion Il, 239 y 243 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México
y 2, 12, fraccién IV, 14, fracciones Ill, IV y VII del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México.


mailto:seduvitransparenci@agmail.com
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SEGUNDA. Causales de improcedencia. Este Organo Colegiado realiza el estudio de oficio de
las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio
preferente?.

Para tal efecto, se cita el articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendiciébn de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipétesis de
improcedencia:

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

|. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de defensa
interpuesta por el recurrente;

Ill. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto de los
nuevos contenidos.”

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que no se
actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision por lo siguiente:

1. La parte recurrente tuvo conocimiento de la respuesta impugnada el veintinueve de agosto de
dos mil diecinueve, y el recurso de revisién fue interpuesto el nueve de septiembre, es decir
dentro del plazo de quince dias habiles previsto en el articulo 236, fraccion |, de la Ley de la
materia.

2. Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algin medio de defensa
presentado por la parte recurrente, ante los tribunales competentes, en contra del mismo acto
gue impugna a través del presente medio de defensa.

3. En el presente caso, se promueve la causal de procedencia prevista en el articulo 234
fracciones Il y XII, de la Ley de Transparencia, esto es la declaracion de incompetencia del
sujeto obligado y la falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacion y/o motivacion de la
respuesta.

1 Sirve como criterio orientador la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda
parte del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988, que a la letra sefiala:
“Improcedencia. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del
Juicio de amparo, por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”
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4. En el presente medio de impugnacion no existid prevencion en términos del articulo 238 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México.

5. La parte recurrente no impugna la veracidad de la respuesta.
6. En el presente caso, la parte recurrente no amplié su peticion.

Causales de sobreseimiento. Por otra parte, por ser de previo y especial pronunciamiento, este
Instituto analiza si se actualiza alguna causal de sobreseimiento.

Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se establece:

“Articulo 249. El recurso serd sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
I1l. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.”

Al respecto, cabe sefialar que en su oficio de alegatos, el sujeto obligado informé a este érgano
garante sobre un alcance a su respuesta primigenia, en la que ratifica el contenido de ésta ultima.
Documento que fue hecho del conocimiento del particular mediante correo electronico de fecha
veintinueve de agosto del afio en curso, por lo que solicité el sobreseimiento del presente asunto.

No obstante, como el propio sujeto obligado lo reconoce en sus alegatos, la respuesta en alcance
Unicamente ratifica el contenido de la respuesta inicial, por lo que en la especie, del analisis
realizado por este Instituto, se advierte que no se actualiza ninguna de las causales de
sobreseimiento previstas en las fracciones |, Il y Ill, ya que el recurrente no se ha desistido
(I); la materia que origin6 el recurso de revision sigue subsistiendo, (I1); y no se advirtié causal
de improcedencia alguna (l11).

En consecuencia, este 6rgano colegiado se avocara al estudio de fondo del presente asunto, en
tanto que no se actualizé ninguna de las hipotesis de sobreseimiento previstas en el articulo 249
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México.

TERCERO. Una vez realizado el estudio de las constancias que integran el expediente en que
se actla, se desprende que la resolucion consistira en determinar si la respuesta emitida por el
sujeto obligado transgredi6 el derecho de acceso a la informacién publica de la parte recurrente
Yy, en su caso, si resulta procedente ordenar la entrega de la informacion solicitada, de
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conformidad con lo dispuesto por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

En este sentido, en el presente considerando se abordaran las posturas de las partes, a efecto
de definir el objeto de estudio de la presente resolucion.

En este orden de ideas, de la valoracion de la solicitud de informacion registrada bajo el nimero
0105000332219, se desprende que el hoy promovente solicitd al sujeto obligado le informara
sobre los inmuebles que se encuentran a nombre de una determinada persona en la Delegacion
Coyoacan, debiendo especificar su ubicacién, area, desde qué afio le pertenecen, asi como el
motivo por el cual se encuentran a su nombre.

A través del oficio numero SEDUVI/DEGAJ/CSJT/UT/6041/2019, el sujeto obligado se declaré
incompetente para atender la presente solicitud, informandole que la Direcciébn General del
Registro Publico de la Propiedad y de Comercio, adscrita a la Consejeria Juridica y de Servicios
Legales, pudiera detentar la informacion de su interés. Por ello, remitié la solicitud al sujeto
obligado en mencién, generando el siguiente folio: 0116000242319.

Inconforme con la declaracion de incompetencia formulada por el sujeto obligado, el solicitante
interpuso el presente recurso de revision alegando que no fundé y motivo debidamente el acto
de autoridad.

De lo anterior, se desprende que mediante el medio de impugnacion que se resuelve, el particular
hizo valer como agravios, basicamente, los siguientes:

% Indebida fundamentacién y motivacion y, en consecuencia, la declaracién de
incompetencia del sujeto obligado.

No haber turnado la solicitud de acceso a la informacién nimero 0105000332219, a todas
las areas del sujeto obligado que pudieran detentar la informacion.

X3

%

CUARTO. Una vez expuesto lo anterior, a continuacion se procedera al analisis particular de la
solicitud de informacion, a la luz de la respuesta otorgada por el sujeto obligado, a efecto de
dilucidar si se acredita el extremo de la conducta imputada en el recurso de revision:

a) Fundamentacion y motivaciéon de la declaracion de incompetencia.

Del analisis del oficio SEDUVI/DEGAJ/CSJT/UT/6041/2019, se advierte que el sujeto obligado
fundo6 y motivé su incompetencia en el articulo 31 de la Ley Organica del poder Ejecutivo y de la
Administracion Publica de la Ciudad de México, mismo que establece las atribuciones con las
gue cuenta la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda.
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De igual manera, sefal6 que la informacion del interés del particular podria detentarla la
Direccion General del Registro Publico de la Propiedad y de Comercio, adscrita a la Consejeria
Juridica y de Servicios Legales, con fundamento en el articulo 231 del reglamento Interior del
Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad de México.

Con la finalidad de determinar si es correcta la determinacion que adopt6 el sujeto obligado, a
continuacion se hace referencia al marco legal aplicable:

Conforme al articulo 16, fracciones VI y XIX, de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la
Administracion Publica de la Ciudad de México (Ley Organica del Poder Ejecutivo), la persona
titular de la Jefatura de Gobierno se auxiliara en el ejercicio de sus atribuciones, que comprende
el estudio, planeacion y despacho de los negocios del orden administrativo, de diversas
dependencias, entre ellas la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda y la Consejeria Juridica
y de Servicios Legales.

El articulo 31 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo establece las funciones a cargo de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, precisando que le corresponde el despacho de las
materias relativas al ordenamiento territorial, desarrollo urbano sustentable y coadyuvar a la
proteccion del derecho humano a la vivienda.

En este sentido, el articulo en comento refiere las atribuciones con las que cuenta dicha
dependencia a efecto de cumplir con estas obligaciones:

l. Proponer, coordinar y ejecutar las politicas en materia de planeacion urbana, asi
como formular, coordinar, elaborar y evaluar los programas en esta materia y realizar
los estudios necesarios para la aplicacion de las Leyes de Asentamientos Humanos
y del Desarrollo Urbano de la Ciudad de México, asi como del Plan General de
Desarrollo y del Programa General de Ordenamiento Territorial, y de las leyes
correspondientes a los asentamientos humanos y el desarrollo urbano de la Ciudad;

Il. Formular, coordinar y evaluar el Programa General de Desarrollo Urbano de la
Ciudad;

Il. Elaborar, en coordinacion con las autoridades correspondientes, los programas
parciales de desarrollo urbano, asi como sus modificaciones, y someterlos a la
consideracion de la persona titular de la Jefatura de Gobierno;

V. Conducir, en coordinacion con las autoridades correspondientes, las modificaciones
al Programa General de Desarrollo Urbano y a los Programas Parciales;
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Prestar a las Alcaldias, cuando asi lo soliciten, la asesoria y el apoyo técnico
necesario para la ejecucion de los programas parciales de desarrollo urbano;

Supervisar los actos administrativos de las Alcaldias y revisar periddicamente las
manifestaciones de construccién emitidas por las mismas, para vigilar el cumplimiento
de los programas, las leyes en materia de desarrollo urbano y de la normatividad en
la materia;

Expedir los Certificados Unicos de Zonificacion de Uso del Suelo;

Fijar la politica, estrategia, lineas de accion y sistemas técnicos a que debe sujetarse
la planeacioén urbana;

Coordinar la integracion al Plan General de Desarrollo de la Ciudad, de los programas
territoriales, parciales y sectoriales, mantenerlos actualizados y evaluar sus
resultados;

Realizar y desarrollar en materia de ingenieria y arquitectura los proyectos
estratégicos urbanos, conforme a las disposiciones establecidas en el Reglamento
respectivo y demas normativa aplicable;

Normar y proyectar de manera conjunta con las dependencias y entidades de la
Administracion Publica Federal competentes, las obras en sitios y monumentos del
patrimonio cultural de su competencia;

Proponer y vigilar el cumplimiento de las normas y criterios que regulan la tramitaciéon
de permisos, autorizaciones y licencias previstas en la Ley de Desarrollo Urbano de
la Ciudad de México, y demas disposiciones en la materia;

Analizar la pertinencia, formular los expedientes correspondientes y proponer, en su
caso, a la persona titular de la Jefatura de Gobierno, las expropiaciones y
ocupaciones por causas de utilidad publica;

Estudiar, evaluar y proponer la adquisicion de las reservas territoriales necesarias
para el desarrollo urbano, con base en un programa de corto, mediano y largo plazo,
asi como dictaminar la desincorporaciéon de inmuebles del patrimonio de la Ciudad;

Disefar los mecanismos e instrumentos técnicos y administrativos de fomento para

el desarrollo urbano en general, asi como generar la determinacion y pago de las
afectaciones y expropiaciones que se realicen por causa de utilidad publica;
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XVI.

XVII.

XVIII.

XIX.

XX.

XXI.

XXII.

XXIII.

XXIV.

XXV.

XXVI.

XXVII.
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Promover la inversion inmobiliaria, tanto del sector publico como privado, para la
vivienda, el equipamiento, los servicios y la instrumentacion de los programas que se
deriven del Programa General de Desarrollo Urbano de la Ciudad y demas
disposiciones aplicables;
Coordinar las actividades de las comisiones de limites y nomenclatura de la Ciudad;

Registrar y supervisar las actividades de los peritos y directores responsables de
obras, en términos del Reglamento respectivo y demas normativa aplicable;

Autorizar y vigilar los trabajos de explotacion de yacimientos de arena, cantera,
tepetate, piedra y arcilla; revocar las autorizaciones, cuando los particulares no
cumplan las disposiciones legales y administrativas aplicables, asi como rehabilitar
las zonas minadas para el desarrollo urbano;

Formular la politica habitacional para la Ciudad y promover y coordinar la gestion y
ejecucion de programas publicos de vivienda;

Conocer y resolver los estudios de impacto urbano e impacto urbano ambiental;
Generar criterios técnicos, para realizar diagnésticos en materia de desarrollo urbano;

Generar, en coordinacién con las dependencias y entidades competentes, el sistema
de informacién geogréfica del patrimonio ambiental y urbano de la Ciudad,;

Realizar la planeacion metropolitana, en coordinacibn con las instancias
gubernamentales competentes;

Elaborar y operar un registro de los instrumentos de planeacién del desarrollo urbano;
Conducir, normar y ejecutar la politica de espacio publico en la Ciudad; y

Las demas que le atribuyan las leyes y otros ordenamientos.

Por su parte, el articulo 43 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo dispone que a la Consejeria
Juridica y de Servicios Legales le corresponde el despacho de las materias relativas a las
funciones de orientacion, asistencia, publicacion oficial y coordinacién de asuntos juridicos;
regularizacion de la tenencia de la tierra; elaboracion y revision de los proyectos de iniciativas de
leyes y decretos que presente la persona titular de la Jefatura de Gobierno al Congreso Local,
asi como de los proyectos de reglamentos, decretos, acuerdos y demas instrumentos juridicos y
administrativos que se sometan a consideracion de la persona titular de la Jefatura de Gobierno,
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y la prestacion de los servicios relacionados con el Registro Civil, el Registro Publico de la
Propiedad y de Comercio, el Archivo General de Notarias y Justicia Civica.

Asi, entre las atribuciones que tiene Consejeria Juridica y de Servicios Legales, conforme a la
fraccion XIX del articulo en cita, destaca la relativa a prestar los servicios relacionados con las
funciones encomendadas por las disposiciones juridicas al Registro Publico de la Propiedad y
de Comercio de la Ciudad de México. Para llevar a cabo esta tarea, el Reglamento Interior del
Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad de México (Reglamento Interior del
Poder Ejecutivo), en su articulo 7, fraccion XIX, inciso C), establece que la Direccion General del
Registro Publico de la Propiedad y de Comercio estara adscrita a la Consejeria Juridica.

En este contexto, el articulo 231 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo, sefiala que le
corresponde a la Direccion General del Registro Publico de la Propiedad y de Comercio:

l. Operar y administrar los servicios publicos registrales en materia inmobiliaria,
mobiliaria, personas morales y comercio en la Ciudad de México, en los términos que
sefiala el Reglamento del Registro Publico de la Propiedad de la Ciudad de México y
las demas disposiciones que asi lo determinen;

Il. Recibir, calificar e inscribir los documentos que consignan los actos juridicos
que, conforme a las Leyes y demdas disposiciones reglamentarias, deban
registrarse;

Il. Proporcionar al publico los servicios de consultade los asientos registrales, asi
como los documentos relacionados que obran en el archivo del Registro
Pablico, mediante la expedicion de las constancias, informes y copias
respectivas;

V. Dirigir y desarrollar el Sistema de Informatica de la institucién e instrumentar las
normas, procedimientos y requisitos, para la integracion, procesamiento, empleo y
custodia de la informacion registral;

V. Promover métodos y acciones de modernizacién, simplificacion y desconcentracion
administrativa del Sistema Registral de su competencia,

VI. Participar en las actividades tendientes a la inscripcion de predios no incorporados al
sistema registral, e instrumentar los procedimientos administrativos que para ese fin
le sefalan las leyes, en colaboracion con las instituciones publicas relacionadas con
la materia;
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Colaborar con las autoridades registrales de las Entidades Federativas en la

integracién de sistemas y procedimientos registrales;

Establecer los sistemas de actualizacion, preservacion y restauracion de los acervos
registrales y protegerlos de cualquier contingencia;

Establecer las normas, politicas, procedimientos, dispositivos y formatos que
regulen los servicios registrales;

Emitir y divulgar los criterios y lineamientos técnico y administrativos que rijan las
funciones del registro publico; y

Participar en los congresos, seminarios y demas eventos a nivel nacional e
internacional en materia registral.

Del analisis de la normatividad antes descrita, se advierte lo siguiente:

7
0.0

7
0.0

X3

%

Para el adecuado despacho de los asuntos que tiene encomendados la Jefatura de
Gobierno de la Ciudad de México, cuenta con el apoyo de diversas unidades
administrativas, entre ellas la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda y la Consejeria
Juridica y de Servicios Legales.

La SEDUVI es la dependencia encargada de disefar, coordinar y aplicar la politica urbana
en esta Ciudad, asi como de realizar la planeacion urbana correspondiente.

Por su parte, la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, como su nombre lo indica,
desarrolla funciones de orientacién y asesoria legal a la Jefatura de Gobierno de la
Ciudad de México, y presta diversos servicios a la Ciudadania como lo es el Registro
Publico de la Propiedad y de Comercio.

La Consejeria Juridica y de Servicios Legales, para la atencién de los asuntos a su cargo,
cuenta en su estructura organica con la Direccion General del Registro Publico de la
Propiedad y de Comercio que, entre sus principales atribuciones, tiene la relativa a la
inscripcion y publicidad a los derechos reales que se tenga sobre los bienes inmuebles,
mediante:

a) La operacion y administracion de los servicios publicos registrales en materia
inmobiliaria, mobiliaria, personas morales y comercio en la Ciudad de México, en
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los términos que sefiala el Reglamento del Registro Publico de la Propiedad de la
Ciudad de México y las demdas disposiciones que asi lo determinen;

b) Recibir, calificar e inscribir los documentos que consignan los actos juridicos que,
conforme a las Leyes y demas disposiciones reglamentarias, deban registrarse;

c) Proporcionar al publico los servicios de consulta de los asientos registrales, asi
como los documentos relacionados que obran en el archivo del Registro Publico,
mediante la expedicion de las constancias, informes y copias respectivas; y

d) El establecimiento de normas, politicas, procedimientos, dispositivos y formatos
gue regulen los servicios registrales.

Para que un acto de autoridad sea considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y
motivado, citando con precisién el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emision del mismo, debiendo existir congruencia entre los motivos
aducidos y las normas aplicadas; como acontece en el caso concreto, ya que el sujeto obligado
sefalé los articulos aplicables al caso concreto y las causas por las cuales resultaba
incompetente para conocer de la informacién, asi como el 6érgano que, con base en sus
atribuciones, podria pronunciarse al respecto: la Consejeria Juridica y de Servicios Legales, a
través de la Direccién General del Registro Publico de la Propiedad y de Comercio.

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la
Federacion:

No. Registro: 203,143

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
IIl, Marzo de 1996

Tesis: VI.20. J/43

Péagina: 769

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. La debida fundamentacién y motivacion legal,
deben entenderse, por lo primero, la cita del precepto legal aplicable al caso, y por lo
segundo, las razones, motivos 0 circunstancias especiales que llevaron a la autoridad a
concluir que el caso particular encuadra en el supuesto previsto por la norma legal invocada
como fundamento.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.
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Amparo directo 194/88. Bufete Industrial Construcciones, S.A. de C.V. 28 de junio de 1988.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzalez
Alvarez. Revision fiscal 103/88. Instituto Mexicano del Seguro Social. 18 de octubre de 1988.
Unanimidad de votos. Ponente: Arnoldo Najera Virgen. Secretario: Alejandro Esponda
Rincon.

Amparo en revision 333/88. Adilia Romero. 26 de octubre de 1988. Unanimidad de votos.
Ponente: Arnoldo Najera Virgen. Secretario: Enrique Crispin Campos Ramirez. Amparo en
revision 597/95. Emilio Maurer Bretdon. 15 de noviembre de 1995. Unanimidad de votos.
Ponente: Clementina Ramirez Moguel Goyzueta. Secretario: Gonzalo Carrera Molina.
Amparo directo 7/96. Pedro Vicente Lépez Miro. 21 de febrero de 1996. Unanimidad de
votos. Ponente: Maria Eugenia Estela Martinez Cardiel. Secretario: Enrique Baigts Mufioz

Por los motivos antes expuestos, se estima INFUNDADO el presente agravio.
b) Turno alas areas del sujeto obligado.

Ahora bien, el particular también recurre que el sujeto obligado no nombra las unidades a las
cuales se haya dado vista para llegar a la conclusién de que no contaba con la informacion.

En este sentido, el articulo 211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, establece que: “Las Unidades de Transparencia
deberan garantizar que las solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten
con la informacién o deban tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y
funciones, con el objeto de que realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion
solicitada.” (Enfasis afiadido)

Al respecto, cabe sefialar que la incompetencia implica la ausencia de atribuciones del sujeto
obligado para poseer la informacién, por lo cual no es exigible agotar el procedimiento de
busqueda. En este sentido, conforme a la Ley de Transparencia de la Ciudad de México, el sujeto
obligado debe orientar al particular respecto del ente que tenga competencia para conocer de la
informacién en términos del articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, al sefialar:

“Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria
incompetencia por parte del sujeto obligado dentro del &mbito de su aplicacion, para
atender la solicitud de acceso a la informacion, debera de comunicarlo al solicitante,
dentro de los tres dias posteriores a la recepcion de la solicitud y sefalara al
solicitante el o los sujetos obligados competentes.”

Mas all4d de esta obligacion, los Lineamientos para la Gestion de Solicitudes de Informacion

Publica y de Datos Personales a través del Sistema Infomex del Distrito Federal, en su articulo
8, fraccién VII, establecen que los sujetos obligados deberan, “...remitir la solicitud a la Oficina
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de Informacién Publica de los entes obligados que correspondan”; supuesto que se actualizé en
la especie el dia veintinueve de agosto del afio en curso, como se constata con el “Acuse de
recibo de solicitud de acceso a la informacién publica”, obtenido a partir del Sistema, de cuya
lectura se advierte la generacién del nuevo folio para que al particular le dé seguimiento a su
asunto: 0116000242319.

Por los motivos antes expuestos, se estima INFUNDADO el presente agravio.

QUINTO. Por los motivos antes expuestos, de conformidad con el articulo 244, fraccion Il de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, este Instituto considera que lo conducente es CONFIRMAR la respuesta impugnada.

SEXTO. En el caso en estudio esta autoridad no advirti6 que servidores publicos del Sujeto
Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista
a la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en las consideraciones de esta resolucién, con
fundamento en el 244, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se CONFIRMA la respuesta impugnada.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se informa al
recurrente que en caso de estar inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante
el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas
vias.

TERCERO. Se pone a disposiciéon de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo
electronico recursoderevision@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto cualquier
irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

CUARTO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado para tal
efecto, y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, los Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava
Polina, Elsa Bibiana Peralta Hernandez y Marina Alicia San Martin Rebolloso, ante Hugo Erik
Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15,
fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, en Sesion Ordinaria celebrada el dieciséis
de octubre de dos mil diecinueve, quienes firman para todos los efectos legales a que haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO CIUDADANO

PRESIDENTE
ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
ELSA BIBIANA PERALTA HERNANDEZ MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

JAFG/EALA
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