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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA.

EXPEDIENTE: RR.IP.3940/2019

SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA BENITO JUAREZ.

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!

Ciudad de México, a veinte de noviembre de dos mil diecinueve?Z.

VISTO el estado que guarda el expediente RR.IP.3940/2019, interpuesto en
contra de la Alcaldia Benito Juarez, se formula resolucién en el sentido de
REVOCAR la respuesta impugnada, con base en lo siguiente:
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I. El doce de septiembre, mediante el sistema electronico INFOMEX, el
recurrente presentd solicitud de acceso a la informacién con namero de folio
0419000339219, la cual consistio en:

“QUIERO SABER SI PERSONAL DE ESA ALCALDIA, ACTUALMENTE SE
ENCUENTRA ASIGNADO Y/O COMISIONADO EN CUALQUIER UNIDAD
ADMINISTRATIVA  Y/O  UNIDADES  ADMINISTRATIVAS  TECNICO
OPERATIVAS, QUE COMPONEN LA SECRETARIA DE LA CONTRALORIA
GENERAL DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN CASO DE SER POSITIVO,
QUIERO SABER CUAL ES EL FUNDAMENTO LEGAL PARA QUE SE DE ESTA
SITUACION Y QUIERO CONOCER LOS NOMBRES Y CARGOS DE ESTAS
PERSONAS, ASi COMO LAS FUNCIONES QUE REALIZAN.

ADEMAS QUIERO LA COPIA DE LOS OFICIOS Y/O CUALQUIER OTRO
INSTRUMENTO QUE SE HAYA GENERADO CON MOTIVO DE DICHA
DESIGNACION, COMISION O LA FIGURA JURIDICA APLICABLE.

GRACIAS.” (Sic)

II. El veintiséis de septiembre, el Sujeto Obligado a través del sistema
electronico INFOMEX, notifico la orientacion a la Secretaria de la Contraloria
General de la Ciudad de México, por considerarla competente para la atencion
de la solicitud, proporcionando lo datos de contacto respectivos e informé que el
personal adscrito a esa Alcaldia se encuentra adscrito a diferentes areas que
componen la estructura, y al dia de hoy no se cuenta con ningun area con esa
nomenclatura, por lo que no se cuenta con registro alguno de personal

comisionado a la Contraloria general.

[ll. El primero de octubre, el recurrente presento recurso de revision en contra
de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, sefialando que no cumple con el
principio de certeza ya que se anexaron dos oficios, en los cuales uno sefala

gue no es de su competencia, y en otro donde se dice que no existen esas
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nomenclaturas en la estructura de la alcaldia, lo cual no es congruente con lo

solicitado.

IV. El siete de octubre, el Comisionado Ponente, con fundamento en los
articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53 fraccion 1, 233, 234, 235 fraccion |, 237 y
243 de la Ley de Transparencia, admiti6 a tramite el recurso de revisidon
interpuesto; asimismo, proveyo sobre la admisidon de las constancias obtenidas

del sistema electronico.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y I,
de la Ley de Transparencia, puso a disposicion de las partes el expediente del
Recurso de Revisién citado al rubro, para que en un plazo maximo de siete dias
hébiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y exhibieran las pruebas
gue considerasen necesarias, expresaran sus alegatos o manifestaran su
voluntad de conciliar a través de la audiencia respectiva, con fundamento en el

articulo 250 de la Ley de Transparencia.

V. Por oficio nimero ABJ/CGG/SIPDP/1011/2019 del seis de noviembre,
recibido en la Unidad de Correspondencia de éste Instituto en la misma fecha,
el Sujeto Obligado emiti6 manifestaciones a manera de alegatos y notificé la

emision de una respuesta complementaria.

VI. Por acuerdo de once de noviembre, el Comisionado Ponente, tuvo por
recibido el oficio por medio del cual el Sujeto Obligado realizé6 manifestaciones a

manera de alegatos, y notifico la emision de una respuesta complementaria.
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Asimismo, hizo constar el plazo otorgado al recurrente a efecto de que
manifestara lo que a su derecho conviniera y exhibiera las pruebas que
considerara necesarias 0 expresara sus alegatos, sin que hubiese
manifestacion alguna tendiente a desahogar dicho término, por lo que se tuvo
por precluido su derecho.

Finalmente, con fundamento en el articulo 243, fraccién VI, de la Ley de
Transparencia, se ordend el cierre del periodo de instruccién y elaborar el
proyecto de resolucion correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de
revisibon y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en
documentales que se desahogan por su propia y especial naturaleza, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 243, fraccién VII, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la

Ciudad de México, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México es competente para investigar, conocer y resolver el
presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los articulos
6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucién Federal; 1, 2, 37,
51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238,
242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como

los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y
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X, y 14 fracciones lll, IV, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos

Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Procedencia. EI medio de impugnaciéon interpuesto resultd
admisible porqgue cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y

237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. Del formato denominado “Detalle del medio de impugnacion” se
desprende que el recurrente hizo constar. nombre y Sujeto Obligado ante el
cual interpuso el recurso, asi como la razén de la interposicion del mismo, es
decir la respuesta notificada por el Sujeto Obligado el veintiséis de septiembre,
segun se observo de las constancias del sistema electronico INFOMEX, en el
cual se encuentran tanto la respuesta aludida como las documentales relativas

a su gestion.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para

el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia.

b) Oportunidad. La presentacion del Recurso de Revision es oportuna, dado
que la respuesta impugnada fue notificada el veintiséis de septiembre, por lo
que, el plazo para interponer el medio de impugnacién transcurrié del veintisiete
de septiembre al diecisiete de octubre. En tal virtud, el recurso de revision fue
presentado en tiempo, ya que se interpuso el primero de octubre, es decir al
tercer dia del inicio del computo del plazo.
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c) Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en
el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse
de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido
por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA3.

Por lo que analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se
observ6 que el Sujeto Obligado, a través del oficio numero
ABJ/CGG/SIPDP/1011/2019 de seis de noviembre, emiti6 manifestaciones a
manera de alegatos y remiti6 documentales que contienen una respuesta
complementaria, por lo que podria actualizarse la hipotesis establecida en el
articulo 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

En consecuencia, y a efecto de determinar si con la respuesta complementaria
que refiere el Sujeto Obligado se satisfacen las pretensiones hechas valer por el
recurrente y con el propésito de establecer que dicha causal de sobreseimiento
se actualiza, es pertinente esquematizar la solicitud de informacion, la

respuesta complementaria y los agravios, de la siguiente manera:

c.1l) Contexto. El recurrente solicité: “QUIERO SABER SI PERSONAL DE ESA
ALCALDIA, ACTUALMENTE SE ENCUENTRA ASIGNADO Y/O
COMISIONADO EN CUALQUIER UNIDAD ADMINISTRATIVA Y/O UNIDADES
ADMINISTRATIVAS TECNICO OPERATIVAS, QUE COMPONEN LA
SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL DE LA CIUDAD DE MEXICO,
[1] EN CASO DE SER POSITIVO, QUIERO SABER CUAL ES EL

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988
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FUNDAMENTO LEGAL PARA QUE SE DE ESTA SITUACION Y QUIERO
CONOCER LOS NOMBRES Y CARGOS DE ESTAS PERSONAS, ASi COMO
LAS FUNCIONES QUE REALIZAN.[2] ADEMAS QUIERO LA COPIA DE LOS
OFICIOS Y/O CUALQUIER OTRO INSTRUMENTO QUE SE HAYA
GENERADO CON MOTIVO DE DICHA DESIGNACION, COMISION O LA
FIGURA JURIDICA APLICABLE.

GRACIAS [3].” (Sic)

c.2) Sintesis de agravios del Recurrente. Al respecto, mediante el formato
denominado “Detalle del medio de impugnacion” el recurrente se inconformo
con la respuesta, sefialando que no se cumplié con el principio de certeza ya
gue se anexaron dos oficios, en los cuales en uno sefiala que no es de su
competencia, y en otro donde se dice que no existen esas nomenclaturas en la
estructura de la alcaldia, lo cual no es congruente con lo solicitado. Unico

Agravio.

c.3) Estudio de la respuesta complementaria. Al tenor de la inconformidad
relatada en el inciso inmediato anterior, entraremos al estudio de la respuesta
complementaria emitida por el Sujeto Obligado a través de su Direccién de
Capital Humano, la cual fue emitida en los siguientes términos:

e Que respecto al requerimiento consistente en ‘“QUIERO SABER SI
PERSONAL DE ESA ALCALDIA, ACTUALMENTE SE ENCUENTRA
ASIGNADO Y/O COMISIONADO EN CUALQUIER UNIDAD
ADMINISTRATIVA Y/O UNIDADES ADMINISTRATIVAS TECNICO
OPERATIVAS, QUE COMPONEN LA SECRETARIA DE LA
CONTRALORIA GENERAL DE LA CIUDAD DE MEXICO...” (sic) [1]

inform6 que no se cuenta con registro alguno de personal
8
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comisionado a la Contraloria General, con lo que se dio

cumplimiento ala informacion requerida por el particular.

De lo antes descrito, se advirtid que a través de la respuesta complementaria de
nuestro estudio, si bien el Sujeto Obligado por medio de su unidad
administrativa competente, se pronuncio por el requerimiento [1] de interés del
recurrente, al sefialar de manera categérica que no cuenta con registro
alguno respecto a personal comisionado a la Secretaria de la Contraloria
General de la Ciudad de México, y no emitié pronunciamiento respecto de los
requerimientos sefialados para propoésitos de estudio con los numerales [2] y
[3], ya que claramente la respuesta que se emitiera a los mismos se
encontraba condicionada a que la respuesta emitida al referido numeral
[1], es necesario traer a colacion lo determinado en el expediente
RR.IP.3935/2019, radicado y resuelto en la Ponencia del Comisionado que

resuelve el presente recurso de revision.

Lo anterior con fundamento en el primer péarrafo, del articulo 125 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y el diverso 286 del Cdodigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamientos de aplicacion

supletoria a la ley de la materia, que a la letra disponen:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL

Articulo 125.- La resolucion del recurso se fundara en derecho y examinara
todos y cada uno de los agravios hechos valer por el recurrente, teniendo la
autoridad competente la facultad de invocar hechos notorios; pero cuando
uno de los agravios sea suficiente para desvirtuar la validez del acto impugnado,
bastara con el examen de dicho punto.

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL

9
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Articulo 286.- Los hechos notorios no necesitan ser probados y el Juez

puede invocarlos, aunque no hayan sido alegados por las partes.

Asimismo, da sustento a la determinacion anterior, la siguiente

Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la Federacion:

Registro No. 172215

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXV, Junio de 2007

Pagina: 285

Tesis: 2a./J. 103/2007

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

HECHO NOTORIO. PARA QUE SE INVOQUE COMO TAL LA EJECUTORIA
DICTADA CON ANTERIORIDAD POR EL PROPIO ORGANO
JURISDICCIONAL, NO ES NECESARIO QUE LAS CONSTANCIAS
RELATIVAS DEBAN CERTIFICARSE. Conforme al articulo 88 del Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a la Ley de Amparo,
los 6rganos jurisdiccionales pueden invocar hechos notorios aun cuando
no hayan sido alegados ni demostrados por las partes. Asi, los titulares de
los o6rganos jurisdiccionales pueden validamente invocar como hechos
notorios las resoluciones que hayan emitido, sin que resulte necesaria la
certificacion de las mismas, pues basta con que al momento de dictar la

determinacion correspondiente la tengan a la vista.

Contradiccion de tesis 4/2007-PL. Entre las sustentadas por el Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito y el Décimo Cuarto Tribunal

Colegiado en Materia Civil

Esto es asi, dadas las siguientes consideraciones:

e El Sujeto Obligado en el recurso citado es la Secretaria de la Contraloria

General de la Ciudad de México.

e La solicitud de informacion del recurso aludido, es conteste en todas sus

partes a la solicitud de estudio en el presente recurso de revision.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.IP.3940/2019

En respuesta la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de
México a través de la Direccién General de Coordinacion de Organos
Internos de Control en Alcaldias proporciond una relacion desglosada
por Organos Internos de Control en las Alcaldias Alvaro Obregén, Benito
Juarez, Coyoacan, Cuajimalpa de Morelos, Cuauhtémoc, Gustavo A.
Madero, Iztacalco, Iztapalapa, La Magdalena Contreras, Miguel Hidalgo,
Milpa Alta, Tldhuac, Venustiano Carranza y Xochimilco, en la que se
contiene nombre, cargo y funciones del personal comisionado por

parte de las Alcaldias referidas.

Por resolucion de la misma fecha la Ponencia del Comisionado que
resuelve, determind el sentido de revocar la respuesta emitida por el

Sujeto Obligado, ordenandose lo siguiente:

v" Gestione la solicitud ante la Direccion General de Coordinacién de
Organos Internos de Control en Alcaldias, a efecto de que, previa
busqueda exhaustiva, proporcione la informacién requerida en el
inciso c) de la solicitud, y que el Organo Interno de Control en la
Alcaldia Tlalpan de respuesta al requerimiento 1, y al inciso b) de

la solicitud.

v Gestione la solicitud ante la Direccion General de Coordinacion de
Organos Internos de Control Sectorial, a efecto de que, previa
busqueda exhaustiva, proporcione la informacién requerida en el

inciso c) de la solicitud.

v' Gestione la solicitud ante la Direccion General de

11
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Responsabilidades Administrativas, la Direccion General de
Contraloria Ciudadana, la Direccion General de Innovacion y
Mejora Gubernamental, la Direccidon General de Normatividad y
Apoyo Técnico, y la Direccion de Vigilancia Mévil, con el objeto de
gue den respuesta a la totalidad de la solicitud.

v Remita la solicitud via correo electrénico institucional ante la
Unidad de Transparencia de cada una de las Dependencias de la
Administracion Publica de la Ciudad de México, y ante cada una
de las 16 Alcaldias de la Ciudad de México, haciendo entrega a la
parte recurrente de las constancias de las notificaciones

respectivas.

En consecuencia, es claro que la informacién proporcionada por la Secretaria
de la Contraloria General de la Ciudad de México no es congruente con lo
informado por el Sujeto Obligado en la atencion al recurso de nuestro estudio, al
haber indicio de la existencia de la informacion, lo cual no da certeza de la

busqueda que se aludi6 en la respuesta complementaria de nuestro estudio.

En efecto, el Sujeto Obligado no observé a cabalidad lo previsto por el articulo
211, de la Ley de Transparencia, toda vez que si bien gestiono la solicitud ante
la Direccion que emitié respuesta, no la gestiono ante el resto de sus Unidades
Administrativas y Unidades Administrativas de Apoyo Técnico-Operativo, para
efectos de que se realizara la busqueda efectiva y razonable de la informacion,
pues la propia solicitud requiri6 pronunciamiento de todas las areas, en
consecuencia, se dejo de observar el principio de exhaustividad, establecido en

el articulo 6, fraccién X, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad
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de México, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia,

cuyo contenido es el siguiente:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los
siguientes elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas

Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial 1a./J.33/2005, cuyo rubro
€S CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS*

Por lo anterior, la respuesta complementaria no extinguié el acto impugnado,
razon por la cual el recurso de revision no quedd sin materia, resultando

procedente entrar a su estudio de fondo.
TERCERO. Estudio de fondo

a) Contexto. Tal y como se observé en el apartado c.1. de la presente
resolucion, el recurrente solicitd: “QUIERO SABER SI PERSONAL DE ESA
ALCALDIA, ACTUALMENTE SE ENCUENTRA ASIGNADO Y/O
COMISIONADO EN CUALQUIER UNIDAD ADMINISTRATIVA Y/O UNIDADES

4 Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s):
Comun. Tesis: 1a./J. 33/2005. Pagina: 108.

13

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: RR.IP.3940/2019

ADMINISTRATIVAS TECNICO OPERATIVAS, QUE COMPONEN LA
SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL DE LA CIUDAD DE MEXICO,
[1] EN CASO DE SER POSITIVO, QUIERO SABER CUAL ES EL
FUNDAMENTO LEGAL PARA QUE SE DE ESTA SITUACION Y QUIERO
CONOCER LOS NOMBRES Y CARGOS DE ESTAS PERSONAS, ASi COMO
LAS FUNCIONES QUE REALIZAN.[2] ADEMAS QUIERO LA COPIA DE LOS
OFICIOS Y/O CUALQUIER OTRO INSTRUMENTO QUE SE HAYA
GENERADO CON MOTIVO DE DICHA DESIGNACION, COMISION O LA
FIGURA JURIDICA APLICABLE.

GRACIAS [3].” (Sic)

b) Manifestaciones del Sujeto Obligado. En la etapa procesal aludida el
Sujeto Obligado sefialé la atencion de la solicitud a través de la respuesta

complementaria desestimada en el apartado de improcedencia conducente.

c) Sintesis de agravios del Recurrente. Al respecto, mediante el formato
denominado “Detalle del medio de impugnacion”, el recurrente se inconformo
con la respuesta, sefialando que no se cumplié con el principio de certeza ya
gue se anexaron dos oficios, en los cuales en uno sefiala que no es de su
competencia, y en otro donde se dice que no existen esas nomenclaturas en la
estructura de la alcaldia, 1o cual no es congruente con lo solicitado. Unico

Agravio.

e) Estudio del Agravio. Al tenor de la inconformidad relatada en el inciso
inmediato anterior, y tal como se advirti6 en el inciso a) —Contexto-, de la
presente resolucién, el recurrente solicitd se le informara si cuenta con registro
alguno respecto a personal comisionado a la Secretaria de la Contraloria

General de la Ciudad de México [1], Yy en caso de ser positiva la respuesta, se
14
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proporcionara el fundamento legal para que se dé esta situacion y quiero
conocer los nombres y cargos de estas personas, asi como las funciones que
realizan, [2] asi como la copia de los oficios y/o cualquier otro instrumento que
se haya generado con motivo de dicha designacién, comision o la figura juridica
aplicable, [3].

En éste sentido, el Sujeto Obligado en la respuesta primigenia informé la
orientacién a la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México,
por ser la competente para emitir la respuesta correspondiente.

No obstante lo anterior, tal y como se observé en el estudio desarrollado en el
apartado de improcedencia en la presente resolucion, el Sujeto Obligado podia
pronunciarse al respecto y atender la solicitud, dado que se cuenta con un

indicio de la existencia de la misma, lo cual no crea certeza en su actuar.

Maxime que contradictoriamente, en un primer momento oriento la solicitud a la
Secretaria referida, y a través de la respuesta complementaria desestimada
seflalé haber realizado una busqueda exhaustiva de la informacién sin
encontrar registro alguno, limitando la respuesta a una sola area administrativa
—Direccion de Capital Humano- cuando el requerimiento fue claro al sefalar:
“quiero saber si personal de esa alcaldia, actualmente se encuentra asignado
y/o comisionado en cualquier unidad administrativa y/o unidades administrativas
técnico operativas...” (sic) sin que hubiese constancia alguna que sustente la
busqueda a la que aludié o el turno a las demas unidades administrativas que
pudieran detentar la informacion para que ésta pudiera ser atendida de forma
exhaustiva, omitiendo lo establecido en el articulo 6, fraccion X, de la Ley de

Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de
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aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia, que se tiene como si a la letra

se insertase para evitar repeticiones innecesarias.

Por lo antes expuesto, con fundamento en el articulo 244, fraccion V, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, se REVOCA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado,

y se le ordena que emita una nueva en la que:

¢ Realice la busqueda de forma exhaustiva y razonable de informacion
requerida a través de la solicitud del recurrente consistente en: “QUIERO
SABER SI PERSONAL DE ESA ALCALDIA, ACTUALMENTE SE
ENCUENTRA ASIGNADO Y/O COMISIONADO EN CUALQUIER
UNIDAD ADMINISTRATIVA Y/O UNIDADES ADMINISTRATIVAS
TECNICO OPERATIVAS, QUE COMPONEN LA SECRETARIA DE LA
CONTRALORIA GENERAL DE LA CIUDAD DE MEXICO, [1] EN CASO
DE SER POSITIVO, QUIERO SABER CUAL ES EL FUNDAMENTO
LEGAL PARA QUE SE DE ESTA SITUACION Y QUIERO CONOCER
LOS NOMBRES Y CARGOS DE ESTAS PERSONAS, ASi COMO LAS
FUNCIONES QUE REALIZAN.[2] ADEMAS QUIERO LA COPIA DE
LOS OFICIOS Y/O CUALQUIER OTRO INSTRUMENTO QUE SE HAYA
GENERADO CON MOTIVO DE DICHA DESIGNACION, COMISION O
LA FIGURA JURIDICA APLICABLE.[3].” (Sic) en términos del articulo

211 de la Ley de Transparencia.

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucion debera notificarse
a la recurrente en el medio sefialado para tal efecto, en un plazo de cinco dias

habiles, contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la
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notificacion correspondiente, con fundamento en el articulo 244, dltimo parrafo,
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

CUARTO. Este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores
publicos del Sujeto Obligado, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos

Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Tercero de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 244, fraccion V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se REVOCA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y
se le ordena que emita una nueva, en el plazo y conforme a los lineamientos

establecidos en el Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se instruye al Sujeto Obligado para que informe a este
Instituto por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo

Primero, al dia siguiente de concluido el plazo concedido para dar cumplimiento
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a la presente resolucion, anexando copia de las constancias que lo acrediten.
Con el apercibimiento de que en caso de no hacerlo, se procedera en términos

de la fraccion 1ll, del articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicién de la recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el

correo electronico recursoderevision@infodf.org.mx para que comunique a este

Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Direccion de Asuntos Juridicos de este Instituto dara seguimiento
a la presente resolucion llevando a cabo las actuaciones necesarias para

asegurar su cumplimiento y, en su momento, informard a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la recurrente en el medio sefialado

para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las Comisionadas Ciudadanas y
Comisionados Ciudadanos del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México: Julio César Bonilla Gutiérrez, Aristides Rodrigo
Guerrero Garcia, Maria del Carmen Nava Polina, Elsa Bibiana Peralta
Hernandez y Marina Alicia San Martin Rebolloso, ante Hugo Erik Zertuche
Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15,
fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, en Sesion Ordinaria
celebrada el veinte de noviembre de dos mil diecinueve, quienes firman para

todos los efectos legales a que haya lugar.

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ
COMISIONADO PRESIDENTE

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA
GARCIA COMISIONADA CIUDADANA
COMISIONADO CIUDADANO

ELSA BIBIANA PERALTA MARINA ALICIA SAN MARTIN
HERNANDEZ REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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